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der Bjecutivo el 11 de Noviembre del
afio (ltimo, al pliego extraordinario en
concordancia con lo que dispone el
artieulo 72 de la ley que acaba de ci-
tarse. L

¥n consecueucia, vuestra comision
os somete las siguientes conclusio-
nes: )

1% Que prorogueis del pliego de e-
gresos ordinarios de Relaciones Exte-
Tiores, todas las pariidas consignadas
en los capitulos 19, 29 y 39, ascenden-
tes 4 la suma de 8. 162,700 como lo ha,
hecho la Honorable Cdmara Colegis-
ladora, en conformidad con lo que
prescribe para estos casos el articulo
79 de la ley de 16 de Setiembre de
1874; J

2% Que igualmente prorogueis las
partidas consideradas en el capitulo
49 importantes la suma de S: 2,047 98
centavos por haberse exceptuado los
80 soles que corresponden al montepio
de Dofia Carmen y Jesis Matalinares
porque esta suma debe pasar por esta
vez al pliego extraordinario del mis-
mo ramo, en concordancia con la dis-
puesto en la ley antes citada;y =

3% Que acordeis en consecuencia la
aprobacién de esa misma partida para
que sea consignada en el pliego ex-
traordinario del ramo de que se trata.

Dése cuenta.—Sala de la Comisidn.
—Lima, Agosto 19 de 1891.

Francisco de P. Muioz.—M. Adrian
Ward. — Agustin G. Ganoza. — Celso
Bambaren.—Juan Revoredo.

Sin discusion se procedié 4 votar
ada una de las conclusiones y todas
“fueron aprobadas.
Despues de lo cual, S, E. levant6 la
sesion.
"Por la Redaccion—

MANUEL A. CALDERON.

16% Sesion del Viernes 21 de Agosto de
1891.

[Presidencia del H. Sefior Rosas.]

SuMARIO—Discugion y uprpl’»a(-i(‘m del pro-
yecto que fija el término dela convo-
catoria que debe preceder 4 los rema-
tes de intereses fiscales—Discusion y
aprobaeion del proyecto' por el que se
autoriza ak Poder Ejm-gltl\'o para poner
el pase i la bula gque instituye al Doe-
tor D. Mauuel Tovar, Obispade Mar-
copolis.

Abierta lasesién con asisteneia de
los Honorables Sefiores Senador
Elguera—Lama T.—Eguren—Bamba-
rén—Gadeg—Samandéz—Torrico—Mo-
rales— Gareia Calderon — Vivanco—
Carranza — Morote — Garcia — Villa-
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nueva — Ddvila — Mujica — Tharra —
Castillo — Torres— Vizcarra— Menén-
dez — Gdlvez— Mufioz—Villagarcia—
Leon— Olavegoya —Arbuli —Queve-
do— Cisneros — Ganoza— Candamo—
Canevaro— Revoredo— Portal—Lama
J.—Varela y Valle—Velez— Semina-
rio— Montero— Helguero — Cazorla—
Bejarano— Forero— Ward— Pinzds y
Cirdenas Secretarios, fué leida y apro-
bada el acta de la anterior.

Se di6 cuenta de los siguientes do-
cumentos:
Oficios.

Del Sefior Ministro de Gobierno,
participando que para emitir el infor-
me que se le ha pedido por indicaciéon
del Honorable Sefior Castillo, sobre
las alteraciones de la planta de em-
pleados del distrito postal del Cuzco,
se ha disjuesto que lo haga prévia-
mente la Direccion General del Ramo.

Al Archivo, con conocimiento del
Sefior Castillo.

Del Sefior Ministro de Hacienda, re-
mitiendo para su resolucién por las
Cdmaras, el expediente iniciado por
los representantes de las Sociedades
mineras «Restauradora» de Sandia y
Carabaya y «Hmpresa Ananeds.

A la Comisién de Mineria.

Del mismo, acompafiando’con igual
objeto el expediente promovido ante
el Gobierno por el Presidente de la
Sociedad de Agrienltura y Minerfa,
relativo 4 la neecesidad de crear en al
Escuela de Ingenieros la Seccién de
Metalurgia. &%

A la Comisién de Mineria,

De S. E. el Presidente de la Hono-
rable Cdmara de Diputados, acompa-
flando enrevision 1aYesolucion expe-
dida sobre la solicitud del Ofleial Ar-
chivero de la Tlustrisima Corte Supe*
rior de este distrito judicial, relativa
4 que se le aumente su haber,

A la Comision de Presupuesto.

Del mismo, remitiendo conignal fin
el pliego primero ordinurie el Presu-
puesto General de la Repiiblica,

.

A la Comision de Presupnesto.

 Proyectos,
@ ¥R
De los Sefiores Mountoro ¢ [harya,
referentes 4 que los svitutores dela
Nacion puedan comprobar log servi-
o
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cios que'hayan prestado desde Noviem- |
bre de 1879. hasta Diciembre de 1885,
por medio de certificados ¢ informa-
ciones de jefes caracterizados del ejér-
cito i oficinas de la administracién
piiblica, que tengan conocimiento de
ellos.

A las comisiones de Gobierno y
Auxiliar de Guerra.

De los sefiores Quevedo, Ganoza y
Cisneros, creando rentas para el soste-
nimiento de la Universidad Menor de
Santo Tomds y Santa Rosa de Trujillo.

De los mismos, haciendo extensivos
al Departamento de la Libertad, con
destino al servicio del colegio de San
Juan de Trujillo, los impuestos esta-
blecidos por laley de 17 de Diciembre
de 1887, en el Departamento de Lam-
bayeque, para el sostenimiento del co-
legio de San José de Chiclayo; y sus-
titnyendo el que recae sobre el maiz,
con el impuesto de cinco centavos por
cada once y medio kilogramos de
chuiflo.

A la Comisién de Instrueeién am-
bos proyectos.

Dictdmenes.

De la Comisiéon delJusticia y Culto,
en mayoria y minoria, en el expedien-
te de institucion de Obispo in partibus
infidelivm, en favor del Dean de la
Iglesia Metropolitana Doctor Don Ma-
nuel Tovar.

De la de Constitucion, en la solici-
tud del Coronel graduado Don José R.
Pizarro, para que se le permita aceptar
laelase de Teniente Coronel del Bjér-
cito de Bolivia y el uso.de la medalla
que le ha conferido el Gobierno de esa
Repiiblica.

De la misma, en la solicitud de Don
Ricardo Ortiz de Zevallos, relativa 4
que se le conceda permiso para aceptar
la Cruz de la Legién de Honor, que el
Gobierno de Francia le ha conferido.

A la 6rden del dia los anteriores
dictdmenes.

Solicitudes.

De Dofia Sabina Araujo, viuda del
Sargento Mayor Don Javier Maldona-
do, para quese le declare el montepio
correspondiente.

A la Comisién Auxiliar de Guerra.
Del Teniente Coronel invédlido Don

José Concepeién Solis, para que se le
depure el crédito & que serefiere.

A la Cmmfén : de Guerra.
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Auntes de pasard la 6rden del dia,
pidi6 el Sefior Cazorla, que se reem-
plazase al Sefior Valdéz en la Comi-
sién de Gobierno, mientras dura la en-
fiermedad del expresado Sefior Sena-

or.

El Sefior Montero pidi6 que se oficia-
se nuevamente al Sr. Ministro de Gue-
Ira, para que remita la cépia del Co-

digo Penal Maritimo, ya solicitad ’

por tener conocimiento Su Sefioria d
que la Junta Revisora del Cédigo Mili-
tar yOrdenanzas del Ejército, 1a ha de-
vuelto al Ministerio y éste 1a ha pasa-
do 6 vé 4 pasarla 4 la Junta de Gene-
rales. Pidi6 4 la vez Su Sefioria que
durante la enfermedad del Sefior Re-
cabarren se subroge 4 éste en la Co-
mision Principal de Guerra.

S, B. con aprobacién de la Cémara,
nombré para reemplazar accidental.
mente en las Comisiénes de Gobierno
y principal de Guerra; en la primera, -
al Honorable Sefior Mufioz yenla se’-
gunda al Honorable Sefior Mujica.

ORDEN DEL DIA

El Sr. Secretario ley6 los siguientes
documentos:

COMISION PRINCIPAL 'DE LEGISLACION
Sefior:

Vuestra Comisién Principal de Te-
gislacién reproduce en todas sus par-
tes, el dictdmen expedido por la Co-
misién Auxiliar de Legislacién de la
Cdmara Colegisladora; y en tal virtud
os pide que presteis vuestra aproba-
cién al proyecto de su referencig, que,
fija el término de la convocatoria qué
debe preceder 4 los remates fiscales.

Dése cuenta.—Sala de 1a Comisién, .

—,Lima, Agosto 19 de 1891.—F. Gap-
;;a Calderén.— Rafael Villanueva—José
Leon.

COMISION AUXILIAR DE LEGISLAGION,
y

Sefior:

Vuestra, Comisién - Auxiliar de Le-
gislacién, ha estudiado con deteni.
miento el proyecto de ley presentado
por ’el Sefior Patifio Samudio, relativo
al término de la convocatoria que de-
be preceder 4 todo remate fiscal, y ha

encontrado ser exacto ¢l vacfo que su’

Sefioria ha encontrado en nuestra Le-
gislacién sobre tan importante asunto.

Asi migmo ha convenido, en que di-
cho vacio haya oecasionado Y pueda,
ocasionar en adelante, grave detrimen.
to n! Estado, cuando ménos, por la ra-
z0n 6bvia de que la falta, de Suficiente

4



w

82 DIARIO DE

competentia en toda subasta, debe ne-
cesariamente deprimigelprecio de ella.

‘En consecuencia, viiestra Comision,
aceptando los fundamentos del H. Se-
fior Patifio Zamudio, tiene la honra de
proponevos el siguiente proyecto de
ley.

o
El Congreso ete.
Considerando:
1? Que el inciso 49 del articule 1514
del Codigo Civil, no sefiala el término

6 términos de la convocatoria prescri-
ta en él.

2?2 Que 4 fin de consultar la mayor
competencia y consiguientes ventajas
en los remates fiscales, conviene dar 4
Ja respectiva convocatoria la amplitud
necesaria.

Ha dado la ley siguiente:

Articulo 19 Para los remates de to-
do inmueble, derecho, accién 6 renta
nacional que, por leyes especiales, no
ge vendan 6 adjudiquen de otra mane-
ra, serdi indispensable que la corres-
pondiente convocatoria y puhll(-n(‘lon
de hases, se haga dur: ante 108 términos
siguientes:

19 Por 60 dias si la I).l\(‘ del rema-
te no eu,e(le de diez mil soles anuales.
29 Por 90 dias,si no excede de cien

1+ mil soles anuales; y

»

R

32 Por l\()(h.ls. siempre (ue exce-
da de cien mil soles anuales.

Art. 29 En el caso de reapertura de
cualguier remate conforme 4 lo pres-
crito por la ley, el término de los nue-
Vo8 avisos serd de 20 dias.

Art. 37 Siel remate es de alguna
renta anteriormente contratada, los tér-
minos 4 que se refiere el articulo 19,
deberdn fenecer dos meses antes de
que espire el del contrato vigente.

Dése cuenta, — Sala de la Comision
Agosto 7 de 1891,

Epifanio Serpa.—Manuel Yarlequé.—
D. Arias.—Mariano H. Corncjo.—An-

tolin Robles.

Lima, agosto 8 de 1891. — A la 6r-
del dia. — Una ribrica. — Fernandez.

Agosto 11 de 1891,
Aprobado en todas sus partes, remi-
tase al H. Senado para su revision.—
Una rabrica.-——Fernandez.
91.

Es copia.—Lima, Agostod2de 18

—Una ribriea.—Fernandez.

El Seiior Presidente.—Se pone en dis-
ension el articulo primero del proyec-
to que acaba de lecuse.

¥l Sefior Mijica.-=Y 0 creo, Excmo.

L
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Sefior, quc Tos. :(-rmiuu,\‘ son muy lar-
gos; conceder seis meses, 6 sea 180

dias para que tenga efecto un remate
me parece un plazo muy dilatado.
Creo que 90 dias serian suficientes
pou]ue\l el propdsito es que la noti-
cia del remate vaya @& Europa para
provocar la conenrrencia de capitales
extranjeros, con tres meses es suficien-
te. Suplioo 4 los Sefiores de la Comi-
sién que tomen en consideracion mis
observaciones, para reducir el plazo.

Bl Sefior Garcia Calderdon.—Dignese
le Sefior Secretario leer el articulo en
debate.

191 Sefior Secretario, volvi) 4 leer el
articulo 12

Bl Seiior Gareia Calderén.—Es justa
en parte la observacion que hace el H.
Sr. Mujica, el tercer plazo podria re-
ducirse 4 120 dias. No creo suficientes
los 90 dias que ha indicado Su Sefio-
ria, porque si este tiempo seria bas-
tante para que llegase al extranjero
la noticia de la subasta, serfa estrecho
para que en determinados casos se for-
mulasen y remitiesen propuestas opor-
tunamente. Quedarin pues reducidos
los plazos & 60 90 y 120 dias.

Espero que mis Honorables compa-
fieros de Comision aceptarin esta li-
gera enmienda en el articulo que estd
en debate.

El Sefior s Willagarcia.—Exemo.  Se-
fior. ;y cuando.da base del remate, no
consista en una cantidad de dinero,
que términos se fijard para la subasta?

....No siempre se estima en dinero la
base de ungemate; en la concesion de
nn ferrocarril, por ejemplo, se piden
propuestas en remate, haciendo depen-
der 14 concesién de otra clase de ven-
tajas publicas sobre las cuales se
provoca competencia por medio de un
remate. Desearia saber cual seria el
término de los avisos en tales casos.
e 81 Sefior Garcia Calderén.—En el
caso propuesto por el H. Sefior Villa-

Empresa particular, no puede haber
remate sino permiso para su construe-
cion, y si se trata de un ferrocarril
que deba constrairse por cuenta del
Iistado, entonces ha de fijarse necesa-
riamente la base del remate por el va-
lor mds 6 menos aproximado de su ex-
tension y de esta base se  deducied el
término que debe durar la publicacion
de los avisos.

Los Honorbles Sefiores Ledn y Vi-
Hanuera, manifiestaron que aceptaban
la modificacion propuesta por el Ho-

larticulo 19 en

norable Senor Gareia Calderdn.
“=Dado ¢l punto por diseutido y pro-
cedifndose 4 votar fudsaprobado el
los siguientes términos:
\rtienio 42 Paralos remates de to-
do inmueble, gix;echo, accion O renta

.

®

gareia, si se trata de un ferrocarril de

)
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nacional, que por leyes especiales, no
se vendan ¢ adjudiquen de otra mane-
ra, serd indispensable que la corres-
pondiente convocatoria y publicacion
de bases se haga durante los términos
siguientes: 1.° Por 60 dias si la base
del remate no excede de 10.000 soles
anuales.—2.° Por 90 dias sind excede
de cien mil soles; y 3.° por 120 dias,
siempre que exceda de 100.000 soles
anuales.

S. E. puso en debate el articulo 2.°
que dice:

Articulo 2.° En el caso de reaper-
tura de cualquier remate conforme A4
lo prescrito por la ley, el término de
los nuevos avisos serd de 20 dias.

El Sefior Carranza.—Yo desearia
saber, Excmo. Seiior, por qué ha de
publicarse estos avisos por veinte dias
Yy no por ciento veinte supuesto que
en el primer articulo se dice que la
convocatoria se hard durante 120 dias,
siempre que la base del remate sea
de mds de 100.000 soles. Sise dd es-
ta ley con el objeto de que vengan
capitales del exterior, en la reaper!
tuta de los remates debe atenderse al
mismo fin. Supongamos que se rea-
bra el remate de bienes nacionales &
de una renta de més de  100.000 soles
anuales; segin este articulo debe rea-
brirse la subasta por sélo 20; diae y no
veo por que razén no ha de ser por
120, como en el primer caso.—Me pa-
rece (ue deben ser iguales ambos tér-
minos, porque se persigue la misma
ventaja. El plazo de 20 dias podria
ser para remates de menor cantidad.

Yo desearia, pues, saber que razén

ha tenido la comision para no dar un
plazo mas largo en este c¢aso.
«lil Sefior Garcia Calderén.—Sefior
E: Hemos discutido en la Comisién el
punto que propone el H. Sefior Ca-
rranza. La Cdmara de Diputados fijé
el plazo de veinte dias para la rea-
pertura de los remates; y al tratar de
este articulo nos ocupamos de versi se-
ria necesario hacer también, una es-
cala de términos para los avisos de la
reapertura de remates, como se ha he-
cho por la ipublicocién de los prime-
ros; pero después de discutido el pun-
to encontramos innecesaria esa sepa-
racién de términos.

Este articulo se refiere 4 los remates
que después de hechos se reabren, por
que alguno de los postores ofrece mas
ventajas. La cuestion estd ya reduei-
da 4 la competencia entre los diver-
s0s postores y 4 la preferencia que
tiene por el tanto, segiin las leyes, el
que obtuvo el remate; pero eso no de-
be prolongar indefinidamente un asun-
to, porque enténces los remates no
concluirfan nunca; mucho menos si
se tiene en cuenta que puede reabrir-
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se dos veces un remate,segin el Codi-
go Civil.

Por otro articulo de este proyecto
debe verificarse la subasta antes de que
espiren los contratos vigentes sobre
Jos ramos O bienes de que se trate, y
sijse volviera 4 dar 120 dias de término

se pasaria el plazo y el contrato vi-
gente quedaria de cierto modo en

suspenso 6 continuaria, causando per-
juicios al rematista. Como no se trata
de buscar mayor concurrencia de pos-
tores, sino de definir la lucha entre el
que ha pedido la reapertura del rema
te y el que lo obtuvo con veinte dias es
bastante. Para buscar la concurren-
cia extrangera, los 120 dias son de svu-
bra, y el que no ha venido al primer
remate no vendrd al segundo. Por es-
tas razones la Comisiéon acepto el pla-
z0 de 20 dias quepara este caso fijo la
Camara de Diputados.

~Dado el punto por discutido se apro-
bé el articulo 20 y pas6é 4 discutirse el
39 que fué aprobado sin discusién y
que dice:

Articulo 3?2 Si el remate es de algu-
na renta anteriormente contratada,
los términos 4 que se refiere el articu-
lo 12, deberdn fenecer dos meses dn-
tes de que empiese el del contrato vi-
jente.

Se di6 lectura 4 los siguientes dic-
tdmenes:

CoMIsioN b JusTicia y CuLTo.

Seior:

Vuestra comisién ha estudiado to-
dos los antecedentes relativos 4 la ins-
titucion de Obispo in partibus in fide-
liwm, del Dean de la Iglesia Metropo-
litana Doctor Don Manuel Tovar, que
fu¢ presentado por el Gobierno 4 Su
Santidad el Papa Leén XI1I,de confor-
midad con el decreto Supremo expedi-
doel 14 de Agosto de 1890, y no en-
cuentra nada que se oponga 4 que el
Poder Ejecutivo ejerza la atribucion
19¢ del Axrticulo 94 de la Constitu-
ciom.

En esta virtud, os presenta la si-
guiente proposicion:

El Congreso ha prestado su asenti-
miento para que el Poder Ejecutivo
conceda el pase 4 las bulas expedidas
en Roma por Su Santidad el Papa Leén
XIII el dia 23 del mes de Junio del
presente afio institiryendo obispo titu-
lar de Marcépolis n partibus in fide-
livm al Dean de 1 a Iglesia Metropoli-
tana Monsefior I)octor Don Manuel
Tovar.

-
Dése cuenta.— Sala de la Comisién.
—Lima, Agosto. 21 de 1891,

José G. Arl gy, —José M. Gelves.
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CoMISION DE JUSTICIA Y CULTO.
Sefior:

Los mas distinguidos tratadistas de
nuestro Derecho Administrativo son
de sentir, que aun la presentacion de
los obispos in partibus in fidelium se
hace de la misma manera que la de
agnellos que han de gobernar alguna
de las diocesis existentes en la Repi-
hlica. En la que favorece al Sehor
Dogctor Don Manuel Tovar, se ha pres-
cindido del mandato de la ley de 19
de Octubre de 1864, que presecribe co-
mo requisitos previos é indispensa-
bles para tomar una investidura que
puede dar lugar 4 que se desempefien
en el pais funciones episcopales, la
propuesta en terna hecha por el Po-
der Bjecutivo y la eleccion del Con-
greso. Sin embargo de tan graves omi-
siones, en atencion de estar de por
medio los respetos debidos al Roma-
no Pontifice, 4 S E. el Presidente del
Pert y los méritos del sacerdote pro-
puesto, el que suscribe acepta las con*
clusiones del precedente con las si-
guientes concluciones:

1# Que se diga al Poder KEjecutivo,
gue en lo sucesivo no se eleven 4 la
consideracion del Congreso las bulas
de institucién de Obispos in partibus
in fidelium, que no hayan sido electos
por el Poder Legislativo;

2% Que las presentaciones hechas
y las bulas concedidas sin que prévia-
mente se hubiese cumplido la ley de
19 de Octubre de 1864, se estimarin
como honores personales, para cuyo
goce los agraciados solicitardn el per-
miso 4 que se contrae el inciso 49 ar-
ticulo 41 de la Constitucion.

Dése cuenta.—Sala de la Comision.
—Lima, Agosto 20 de 1891,

Tomas Gadea.

S. E. puso en debate el dictdmen de
la Mayoria.

El Sefior Gadea.—Me parece que no
hay dictdmen de mayoria ni de mino-
ria; la Comision toda estd de acuerdo
en cuanto 4 que el el Congreso acceda
4 la solicitud del Ejecutivo, ddndole
permiso para que expida el respecti-
vo pase 4 la bula de institucion de
obispo, hecha en favor del Sefior To-
var. Latnica diferencia que hay en-
tre la opinién del que habla y la de
los Honorables Sefiores Arbuli y Gal-
vez, es que yo hago des salvedades;
pero dictdmenes de mayoria y mino-
riano hay.

El Sefior Varela y Valle.—Hay die-
tdmen de mayoria y minoria, porque

i la mayoria opina simplemente, por-
i que se conceda el pase, y la minoria
! opina porque se conceda con salveda-
des; por consiguiente hay diferentes
dictimenes y conforme al reglamento
debe ponerse en debate el dictdmen
en mayoria.

El Sefior Bambarén.—Yo creo que
debe aprobarse el dic'dmen de la ma-
yoria y ponersecomo adicién las indi-
caciones que hace el Honorable Se-
flor Gadea, porque me parece ue son
atendibles; asi es que después de apro-
bar el dietdmen de la mayoria, debe-
mos discutir lo que propone el Sefior
Gadea.

El Seiior Varela y Valie.—Yo no
creo eso: cuando se discutan las sal-
vedades que propone el Honorable
Sefior Gadea, tomaré la palabra y ma-
nifestaré con buen Derecho Adminis-
trativo y con buen Derecho ('anénico,
que no hay necesidad, para hacer la
presentacion de un obispo inpartibus
in fidelivm, que se presente ternas al
Congreso; ni que los beneficiados ocu-
rran pidiendo permiso al Poder Le-
gislativo como propone la memoria
de la comision.
=[] Sefior Garcia Calderén.—Exmo si
se admitiera la teoria que se desea es-
tablecer, incurririamos en un grandi-
simo error. Hay un dictdmen con dos
firmas, en el cual dice lisa y llanamen-
te, que el Congreso dé su asentimien-
to para que el Supremo Gobier-
no conceda el pase & las bulas que
instituyen obispo in partibus infideliuvm
4 Monsefior Tovar. Conviene tener
presente; que aqui no se va 4 dictar
una ley; sino que se va 4 aplicar una
ley preexistente 4 un caso particular;
es simplemente una resoluciéon la que
se adopta y seria lo mds extrafio del
mundo que esa resolucion dictada
para un caso particular, se adicionase
con una ley; porque las adiciones que
propone el Honorable Sefior Gadea,
deben ser objeto de una ley;importan
nada menos que una’ reformas de la
Constitucion.

Las Bulas que instituyen obispo in
partibus infideliwm vienen al Senado y
van 4 la Cimara de Diputados,no por-
que los obispos vayan 4 ejercer juris-
diceion, sino porque hay un articulo
constitucional que dice: que es atribu-
cion del Presidente de la Repiiblica,
conceder el pase 4 las bulas,breve y res
criptos pontificios, prévio asentimiento
del Congreso; de este requisito no ex-
ceptiia el articulo aludido,sino 4 la bu-
las y breves de penitenciaria, 6 sea los
que se refieren 4 casos de conciencia,
que atafien personalmente al indivi-
duo; esto es lo tinico que ha exeptua-
do la Constitucion del pase del Go-

bierno y consentimiento del Congreso.
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Si nosotros vamos ahora 4 reformar
la Constitucion el resultado serd que el
Obispo & que se refiere el dictimen en
debate necesitard dos Legislaturas pa-
ra poderse consagrar, y si un Obispo
que va 4 ejercer jurisdiceién en el pais
no tiene ese inconveniente ;por qué
ponérselo 4 uno que no va 4 ejercerla? ’
No se puede decir que esos obispados |
sean meros titulos de honor, porque al ,
ser instituidos Obispos adquieren dos
potestades: la de orden y la de jurisdie-
¢ion; de esas dos potestades, la de ju-
risdiceion no la ejercen cuando no tie-
nen Didcesis; pero la tienen invivita ;
para poderla e¢jercer con el simple per- |
miso del Diocesano, en cuya Didcesis |
estdn constituidos: el nuevo Obispo es |
un clérigo que sale de la calidad de
presbitero y entra en la plenitud del |
ejercicio de la potestad de 6rden epis-
copal; como tal tienen que reconocer-
lo los clérigos del pafs, porque son dig-
nidades que ha instituido el jefe de la
Iglesia y aunque el Obispo no tenga
urisdiceion, esole da cierta preemi-
nencia que debe ser reconocida por
todos los que pertenccen 4 la comuni-
dad Catolica; por consiguiente, siem-
prehay actos externos, que se mani-
fiestan en la. Reptblica por medio de
las Bulas y hay necesidad de otorgar-
les el pase respectivo.

El dia que se diga que las Bulas
pueden pasar libremente, que produ-
cen sus efectos sin necesidad de la in-
tervencién del Gobierno y del Congre-
80, ese diase habrd reformado la Cons-
titucion, en la parte pertinente; pero
mientras exista el articulo constitucio-
nal como hoy estd concebido, las bulas
para la institucion de Obispos in par-
tibus infidelinm necesitan del pase del
Congreso. Debemos pues cumplir el
precepto constitucional sin incurrir en
la anomalia de dar una ley reforma-
toria de la Constitucién al aplicar és-
ta 4 un caso particular.

Por eso V. E. ha dicho muy bien
que hay un dictdmen de mayorfa y
otro de minorfa y que debe discutirse
el primero.

El Honorable Sefior Gadea propone
adiciones de tal naturaleza que dan
margen para una proposicion en for-
ma, que desde luego tendria que co-
rrer todos los trimites, 4 que estd su-
Jeta la reforma de cualquier articulo
constitucional,

No se trata aqui de aquellos casos de
suspension de la ciudadania, tinicos
casos en que se puede decir ¢ue el in-
teresado deba pedir permiso al Con-
greso, porque la Bula no d4 al Obispo
el derecho de serlq.

La bula lo que le d4 esel derecho
de presentarse ante un obispo catélico

para pedir su consagracion, y de este

acto publico resulta que puede exigir
ciertas consideraciones y preminen-
cias que hacen muy necesario el pase
de la bula. La elecciéon no puede exi-
girse jamds. Por qué jqué elegiriamos?
jelegiriamos un  prelado para proveer
la vacancia de un obispado que nosa-
bemos si estd vacante!?

La presentacion de estos obispos la
hace el Gobierno, como una especie
de stiplica para favorecer 6 premiar 4
un sacerdote virtuoso; y el Papa aten-
diendo esta recomendacion y & los mé-
ritos del propuesto le designa una si-
lla apostolica im  partibus infidelivm,
ipero nosotros |que podriamos hacer?

Ahora, no este el primer caso que
se presenta en el pais ha habido
otros muchos y todos han segnido el
mismo camino: todos han tenido el
consentimiento de la Cimara, para
que el Gohierno d¢ el pase 4 las bulas;
asi ha pasado siempre entre nosotros.

El mismo Sefior Arzobispo, que hoy
rige la Arquidiécesis de Lima, antes
de ser elevado 4 esta dignidad, no ha
sido otra cosa que obispo in partibus
infldelivm.,

Por consiguiente Excmo. Sefior, el
dictdmen que tiene dos firmas estd.
conforme 4 las prieticas establecidas;
si se quiere modificar estas practicas,
no es este el momento de hacerlo, por-
que se trata de un caso particular. Si
el H. Sefior Gadea insiste en sus sal-
vedades, que presente una proposicién,
que corra todos sus tramites y cuan-
do llegue el caso la H. Cdmara resol-
verd lo que crea conveniente.
~Befior Gadea.—Exemo. Sefior, en el
dictdmen que he emitido, no he con-
signado nada nuevo; es demasiada-
mente conocida la opinién que he ex-
presado en él. Sabido es que un Obis-
po in partibus in fidelium, es muy po-
sible que ejerza jurisdiceion enla Re-
ptiblica; esta posibilidad requiere co-
mo indispensable, que sea propuesto
por el Ejecutivo y queel Congreso lo
elija para que se le expida la corres-
pondiente bula de institucion.

Pero se dice por el H. Sefior Garcia
Calderon, que' yo propongo la re-
forma de un articulo constitucional.
No, Excmo. Sefior, mi propdsito no es
ese, mi objeto es que serespete y tenga
cumplida aplicacién la ley de 19 de
Octubre de 1864, que prescribe preci-
samente lo que indico en mi dictimen,
esto es, que d toda presentacién para
un obispado, preceda la designacion
del Congreso.

El H. Sefior Gareia Calderén dice,
que desde que el Gobierno pide el con-
sentimiento del Congreso para conce-
der el pase 4 una bula, solicita el cum-
plimiento de un precepto constitucio-
nal que no debe ser eludido. Pero no
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considera su Sefioria que el precepto
que recuerda,se refiere 4 una bula que
emane directamente del exacto cum-
plimiento dejlaley de Octubre,de 1864;
més no de aquella que tenga por ori-
gen la prescindecia y atropello de di-
chaley;de una bula que mirada bajo el
aspecto mas favorable, solo puede es-
timarse como un documento, que con-
tiene un honor que el Sumo Pontifice
dispensa al Sefior Tovar; en cuyo caso
Sefior, para disfrutar de esa gracia
personal, sin perder el cjercicio del
derecho de cindadania, debe pedir al
Congreso el permiso respectivo.

Véase, pues, Excmo. Sefior, que yo
no me propongo reformar un articulo
constitucional, y que pido tnicamen-
te el cumplimiento de la ley.

w1 Sefior Varela y Valle. — Excmo.

Sefior: Cuando el Obispo presentado
por el Ejecutivo debe ejercer juris-
diceidn, “estd  obligado & proponer-
lo en terna al Congreso, para que éste
lo elija. Siel Obispo no ha de ejercer
jurisdiceién propia, ninguna disposi-
¢i6n prohibe al Presidente de la Re-
ptiblica que haga una distineién en
favor de una persona en quien reco-
nozea méritos bastantes para tan alta
dignidad de la I glesia, y lo recomien
de al Sumo Pontifice.

Por otra parteel Obispo in partibus
in fideliwm no puede ejercer jurisdic.
¢ion propia porque no la tiene. Sille-
ga 4 ejercer jurisdiccion alguua vez
serd por delegacion; hoy mismo ve-
mos todos los dias & los Obispos nom-
brar vicarios sin que el Gobierne ni el
Congreso intervengan, porque las le-
ves canonicas los facultan para hacer
tales delegaciones.

El Sefior . Morales.— Cuando el
Congreso elije algtin Obispo, es por
que hay algin Obispado vaecante y
porque ese Obispo vi ejercer jnrisdic-
cién.

iPodrd el Congreso de una Nacién
ocuparse de elegir Obispo cuando no
hay di6eesis vacante: tal procedimien-
to seria absurdo. Si los Obispos in
partibus ejercen sélo una jurisdiccion
nominal sobre determinados lugares
sujetos 4 los infieles, no podrd el Con-
greso Peruano sériamente ocuparse de
hacer elegir tales Obispos.

El derecho de patronato lo ejerce el
Gobierno como una prerrogativa del
Estado, que le acuerda la Soberania
Nacional y en armonia con estipula-
ciones celebradas con su Santidad.

Siendo los Obispos funcionarios pti-
blicos, tiene el Gobiernoel derecho de
presentarlos, porque este derecho no
s6lo es el mismo que ejercian los Re-
yes de Espafia, sind también porque se
deriva de las referidas estipulaciones,
(ue tienen toda la autoridad yfuerza de
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un Tratado. Cuando pués, el Gobier-
no Peruano presenta un Obispo al Su-
mo Pontifice, lo hace con perfecto de-
recho, y se entiende, que ese Obispo
v4 4 ser un funcionario piiblico ecle-
sidstico, y su Santidad ha contraido la
obligacién de nombrarlo. Podrd dife-
rir en cuanto 4 la persona presentada.
pero nunca desconocer el derecho con
(ue se la presenta.

Pero, cuando se trata de Obispos in
partibus, ni hay derecho en el Gobier-
no de hacer esas presentaciones, ni en
su Santidad obligacion de aceptarlas:
en’esos casos, el Gobierno hace una si-
plica 6 recomendacién, que el Papa
puede aceptar 6 no.

Son casos tan completamente distin-
tos y de naturaleza tan diversa, que no
alcanzo & comprender como pucda ¢on-
fundirseles, ni en su origen, ni en su
naturaleza ni en su forma de procedi-
miento.

Quede, pues, establecido que el Go-
bierno del Perti, ejerce y debe ejreer
el derecho de patronato cuando se tra-
ta del nombramiento de Obispos titu-
lares; pero cuando se trata de simples
Obispos in partibus, su Santidad no ha-
ce otra cosa (ue acceder & una reco-
mendacion, que ¢l Jefe del Estado ha-
ce en favor de un sacerdote meritorio,

En el primer caso, se ejerce un de-
recho, en el otro, no hay sino una si-
plica; en el primer caso se necesita
terna, eleccion y presentacion, en el
otro nada, absolutamente, porque solo
se trata de hacer un servieio.

En consecuencia, siento mucho dife-
rir delas opiniones expresadas por el
H. Sefior Gadea.

Respecto de la uniformidad de la
prictica, desde que el Pert se declard
independiente hasta ahora, la prictic:
del Ministerio det Ramo y de los Fis-
cales de la Naeion, ha sido tan unifor-
me y constante que no ha habido nin-
gin Arzobispo it Obispo in partibus in

JSidelivm, & quién se le haya opuesto

la menor dificultad cuando se ha tra-
tado de dar pase § sus bulas.

El Sefior  (fadea.—Con sentimiento
expresaré que doy por no presentadas

las salvedades, que he hecho en mi
dietimen. Mi propésito era que no
hubiese un acto vicioso mas, en esta

6rden,que en lo sueesivo se sirviese de
apoyo d pretensiones deesta naturaleza.
Retiro pnes las salvedades consignadas
en mi dictdmen, dmdérito, como he di-
cho en el de los respetos ue merece
el Sumo Pontifice, el Presidente de la
Reptibliea y el Bacerdote propuesto,
y me adhieroal dictidmen de mis com-
pafieros de comision.

El Sefior Bambarén.—Suplicd al Se-
fior Secretario quedé lectura para la
ilustracion de la H. Cdmara 4 ley. 4




(22) A
que se ha referido el
dea.

Il Sefior Secretario leyé la ley de
Octubre de 1864.

El Sefior Bambarén.—Como el H.
Sefior Gadea invocaba esta ley, desea-
ba que esto no pasara adelante sin
que se viera que la ley aludida no
comprende al caso actual, por eso re-
tiro el pedido que hize cuando solicité
que las salvedades propuestas por el
Doctor Gadea se aprobasen como adi-
ciones al dictdmen de la mayoria.

Dado el punto por discutido se pro-
sedid i votar el dictdmen concordado
de la Comision, y fué aprobado.

Después de 1o cual, S. B. levantd la
sesion.

CAMARA DE
H. Sefior

Ga-

Por la Redaceion.

MANUEL A. CALDERON,

17 Sesion del Sabado 22 de Agosto de
1891.

(Presidencia del H. Sefior Rosas.)

BUMARIO. — Se aplaza el proyecto venido
en revision, sobre irrigacion de terre-
nos en la costa.—Se aprueba la solici-
tud del Presidente del C'lub Interna-
cional Revolver, venido en revision, li-
berando de derechos @ las municiones
que se importen para el consumo de las
sociedades nacionales de tiroal blanco.
—Se otorga permiso al Sr. Ricardo O.
de Zevallos para usar una condecora-
cion; asi como al Coronel José R. Piza-
rro, para aceptar una clase militar del
Gobierno de Boiivia.—Se delara que el
Coronel Juan Gonzalez tiene derecho
para disfrutar, como invilido, ¢l haber
de Coronel efectivo.

Abierta la sesiéon con asistencia de
los Honorables Sefiores Senadores:—
Elguera—Eguren—Bambarén—Gadea
Samanéz— Torrico— Morales—Garefa
Calderén —Vivanco— Carranza— Mo-
rote— Garcia—Dévila— Mujica—Iba-
rra —Castillo — Torres — Menéndez—
Gilvez--Mufioz— Villagarcia—Leén—
Olavegoya— Arbuli— Quevedo—(lis-
neros—Ganoza— Candamo—Canevaro
—Portal—Lama J.—Varela y Valle—
Velez Montero—Seminario—-Helgue-
ro — Cazorla — Bejarano — Forero—
Ward—Pinzés y Cardenas Secretarios,
fué leida y aprobada el acta de la an-
terior.

Se di6 cuenta de los siguientes do-
cumentos:

Oflcios.

Del Sefior Minstro de Gobierno, re-
mitiendo para su resolucién por las

Cimaras, el expediente relativo 4 la
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eleccion de Municipalidades en la Pro-
vincia de Paruro.

Del mismo, remitiendo para igual
fin el expediente sobre las elecciones
municipales de la Provincia de Cama-
nd.

A la Comision
oficios.
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de Poderes. ambos

Del mismo, devolviendo con el in-
forme respectivo, el proyecto por el
que se crea el Distrito de Sunampe en
la Provincia de Chincha.

A la Comision de Demarcacion Te-
rritorial.

Proyectos.

De los seiiores Montero, Mujica, Hel-
guero y Seminario, disponiendo que
el petrdleo y la sal queden compren-
didos en la ley de 30 de Noviembre de
1889.

A la Comision Auxiliar de Hacien-
da.
Dictdamenes.

De la Comision auxiliar de Hacien-
da, en el proyecto venido en revision,
por el que se autoriza al Poder Ejecu-
tivo para conceder la liberacion de los
derechos de Aduana, 4 las municiones
destinadas al consumo de las Socieda-
des nacionales de tiro al blinco.

De la Principal de Guerra, en la so-
licitud del Coronel invdlido Don Juan
Gonzalez. !

A la 6rden del dia los anteriores dic-
tdmenes.

Solicitudes.

De Don Alejandro Hartley, Presi-
dente de la Cdmara de Comercio de
Arequipa, para que con vista del pe-
riddico que acompafia, se declare que
los rematistas de los impuestos no es-
tén facultados para violar el domicilio
privado, y que se les deslinde sus de-
rechos.

A la Comisién de Gobierno.

De Don Gregorio Peiia, Oficial 19
cesante de esta Secretaria, para que se
ordene el pago de los sueldos que se
le adeudan.

A la Comisién de Policfa.

Antes de la orden del dfa, el Sefior
Bejarano pidié que se oficiase al Se-
fior Ministro del Culto, para que sirva
informar por qui causano se ha pro-
movido hasta ahora el concurso para
la provisién de los curatos vacantes en



