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de mandar hacer el |

desde luego, sino
presupuesto de la obra y los planos. |

Me voy & permitir modificar la indi- |
cacién del H. sefior CArdenas en el sen- |
tido de que podria decirse: :lpruébase[
la resolucién legislativa de que, ala vez
que se manda hacer los estudios y pla- |
nos para la construccion de un cuartel |
en Sicuani, se hiciese también en Ju-
liaca.

No se trata de desembolsar dinero
para construir un cuartel en Sicuani
sino de mandar hacer los presupuestos
y planos correspondientes, y podria
decirse, que se procediera en el mismo
sentido en Juliaca.

El sefior Ward.—Por lag razones
manifestadas por el H. sefior Luna, me
he convencido de que solo se va 4 ha-
cerun cuartel que sirva de pascana 4 la
tropa. Realmente, es muy conveniente
en ese sentido; pero, creo que para lo
futuro, es necesario construir un cuar-
tel, como fortaleza; porque ese es el
punto mas estratégico para nuestras
relaciones con el Sur, y me atreveria |
4 proponer, que se hiciesen esos mis- |
mos estudios para el edificio en Sicuani, r
asi como para otro,en mayor proporeién,
en Juliaca, para lo futuro. ’

El Sr. Presidente.—FE1 H. Sr. Ward |
podria presentar unaadicion al proyecto. |
El 8r. Ward.—Con el mayor gusto. /

!
|

El Sr. Tovar.—Exemo. sebor: Que-
da pendiente la mdicacién del H. sefior
Odrdenas; habra necesidad de votarla,
porqué es una cuestion nueva.

El setior Cardenas.—La adicion del |
H. sefior Ward, encierra el cago qlm}

|

habia propuesto; asi es que retiro mi
indicacién. :

Dado por diecutido el dictamen, se
procedi6 4 votar y fué aprobado,

En seguida S. E. levanto la 8egiom,
encareciendo el celo de laz Comisiones,
para que dictaminen sobre los asuntos
que tienen & su cargo.

Por la Redaccion—

BEusArto S{ncHEz DAviTAL

13.* Sesion, del Limes 17 de Agosto
de 1896.

Presidencia del sefior Billinghurst.

Abierta la sesion con asistencia de los

(| HH. sefiores Scnadores Polar, D er,

Arana, Aspillaga, Alvarez Shez, Bra-
nez, Bryce, Bejarano, Boza, Cérdenas,
Cabrera, Castro Zaldivar, Casanova,
Bguiguren, Flores, Ferré, Gamboa,
Garcia, Ganoza, Lama, La Torre, Loli,
Morote, Nifio de Guzmén, Ocampo,
Ortiz de Zevallos, Philipps, Paredes,
Quevedo, Quintanilla, Seminario yV.,
Tenaud, Tovar, Vargas, Ward, Zegarra
M., Zegarra E. C., Luna y Rodulfo, Se-
cretarios; fué leida y aprobada el acta
de la anterior.

Se di6 cuenta de los siguientes docu-
mentos:

OFICI0S,

Del sefior Ministro de Relaciones Fx-
teriores, participando que ha pasado
para informe 4 la Sociedad Geografica,
el proyecto que con tal fin se le remitio,
sobre traslacion de la capital de la pro-
vincia de Chincha & la ciudad de Chin-
cha Alta.

Uon conocimiento de la Comision que
pidio el informe, al archivo.

Del gefior Ministro de Gobierno, co-
municando que ha dispuesto que la Di-
receion General de Correos y Telégrafos,
emita el informe que exonera del pago
de porte la correspondencia impresa 6
periddica que gire en el territorio de la
Repiiblica,

Al archivo, con conocimiento e la
Comigion que solicito el informe,

PROYECTOS

De los sefiores Ward y Tovar, adicio-
cionando el proyecto sobre construceién
de un cuartel en Sicuani

Dispensado de todo trémite, & la or-
den del dia,

DICTAMENES,

De la Comisién principal de Legisla-
cion, en los proyectos de los sefiores
Navarrete, Valderrama y Luna, y adi-
cion del sefior Eguiguren, gobre prohi-
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bicion 4 los funcionarios judiciales para
aceptar cargos del Poder Ejecutivo.
A la orden del dia.

PROPOSICIONES,

De la relativa 4 la resolucion por la |
ue se concede al cindadano don C. |
Fustavo Donayre, el permiso que solici- |

ta para aceptar y ejercer el vice-Congu- |
lado de los BEstados Unidos del Brasil
en el rio Yavari.

A la orden del dia.

Por disposicion de 8. E., quedaron 4
la orden del dia, en ctiyo estado se en- |
contraban desde la Legislaturs ultima, |
el proyecto venido en revision, votando |
en el Presupuesto General de la Repii- |
blica, la suma de 6,000 soles para prac- |
ticar los estudios de irrigacion del valle |
de Iea, y el de los sefiores Tovar y Ba- |
rrios, referente 4 que el Kjecutivo man- |
de hacer los estudios técnicos para la |
conduccion de las aguas del valle de Mo-
quegna. J

Antes de pasar & la orden del dia, el |
geflor Bejarano pidié que se trajese al |
Despacho el expediente de indulto del |
reo Marcos Bernuy, que desde la Legis-
latura altima se encuentra & la orden
del dia, con dictamen favorable, 4 fin
de que se le diese el giro corvespondien-
te; indicando que el autor principal del
delito por el que ge condend & Bernuy,
fué indultado en la Legislatura de 1890.

S. E. atendié el pedido.

El senor Brafiez, pidié que s oficia-
ge al sefior Ministro de Justicia, para
que se sirva informar si los Generales
Andrés Avelino Odceves y Justiniano
Borgofio, estan comprendidos en el jui-
cio que se sigue contra el Gabinete pre

sidido por el doctor Jirénez, con moti- |

vo del golpe de Kstado de 1.0 de Abril
de 1894,
Asi se dispuso.

ORDEN DEL DIA

Se di6 lectura & los siguientes pro-
yectos y dictamen:
Bl Congreso, ele.

Considerando.
Que el Poder Judicial estd llamado
por la ley i conocer en juicio de las

{

I

responsabilidades que puedan prove-
nir del ejercicio del Poder Ejecutivo en
sus diversas ramas gubernativas, para
lo cual es indigpensable que aquel
tenga absoluta independencia y que sea
del todo extranio de participacién en los
actos gubernativos;

Que la independencia legal del ejerci-
cio de autoridad del Poder Judicial y
del Poder Ejecutivo, no se consigue en-
tre tanto que los funcionarios de aquel
puedan serlo también de éste, ejercien-
do las funciones de Ministro,de Estado,
de Ministros Diplomaticos 6 de autori-

| dades politicas, 6 la de altos empleados

de Hacienda;

Que la administracion de justicia re-
quiere la completa consagracion 4 su
estudio y servicio de los que la ejercen
y de los empleados de su dependencia,
tanto que la separacion de éstos, aun-
que sea temporal, del conocimiento de
las caugas, entorpece por lo menos el
eurso regular de ellag, por el conoci-
miento nuevo que tienen que tomar de
sn naturaleza y estado de tramite los
reemplazantes;

Ha dado la ley siguiente:

Articulo inico—TLos funcionarios del
Poder Judicial y los empleados de su de-
pendencia, inclugive los Hscribanos de
Bstado, como los Escribanos 6 Notarios
publicos, no pueden ser nombrados fun-
cionarios politicos 6 administrativos, ni
de Hacienda, ni Ministros Diplométi-
cos, Cobnsules y Agentes Consulares; ni
desempefiar ninguna comisién financie-
', ni de otro carvacter, cuyo nombra-
miento dependa directamente del Poder
Kjecutivo; y sera nulo cualquier nom-
bramiento que se haga de aquellos para
fas funciones, empleos, cargos 6 comi-
ciones extrafiag al ejercicio del Poder
Judicial.

Dése cuenta.
Sala de sesiones.

Lima, Noviembre 22 de 1895.

(Firmado)—J. Emilio Luna.
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COMISION PRINCIPAL DE LEGISLACION

Sefior:

Los distintog proyectos de ley, que
pudiéramos llamar de incompatibilida-
des judiciales, sobre los que hahéis pe-
dido dictamen 4 la Comisién principal
de Legislacion, obedecen al sano propo-
sito de evitar que los que tienen la mi-

sion de aplicar la ley, dando & ecada uno |

lo que es suyo, se contaminen con la at-
mosfera casi siempre emponzofiada, de
la politica militante,

(SRe el juez sea juez y nada mas que
juez.

Pero para conseguir este resultado, se |

emplea una forma que quiza no sea la
mis conveniente: la de prohibir al Po-
der Kjecutivo que expida nombramien-
tos de caricter politico & favor de los
miembros del Poder Judicial.

BEstablecer como sancion la nulidad

del nombramiento no pasa de ser irriso-

| 10s HH sefiores Luna, Navarrete y Val-
| derrama:
| Art. 1.° Los Vocales y Fiscales de
i las Cortes Suprema y Superiores, los
| Jueces de 1.* Instancia y los Agentes
| Fiscales que acepten empleo, cargo,
nombramiento 6 comisién remunerada
I del Poder HEjecntivo, pierden por ese
solo hecho el puesto judicial gue han
" estado desempefiando, procediéndose in-
mediatamente 4 llenar la vacante, con-
forme 4 la ley.

Art. 2.” Se exceptia de lo dispuesto
en el articulo anterior, los cargos diplo-
miticos y los de miembro de alguna co-
mision codificadora.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.
Lima, Agosto 17 de 1896,

Lorenzo Montoya-— Ricardo Ortiz de
Zevallos —Federieo Philipps.

rio, pues tratindose de Comisiones, co- |

mo son todos los cargos politicos, el
juez infractor de la ley volveria 4 ser
Juzgado, después de haber desempe-
fiado la comision que ilegalmente se
le dib.

¢ Por qué no seguir el camino que se

fiala el articulo 56 de la Coustitneion? |

Es inconveniente que el Diputado 6
Senador desempeiie cargo cuyo nombra-
miento emana del Poder Ejecutivo. Si

aceptan el cargo, no se anula el nom-

bramiento; pero queda vacante la Dipu-
tacion 6 Senaduria.

Ocasiones puede haber en que los ser- |
1

vicios de una persona sean mas Gtiles al
pais en un puesto politico que en uno
Jjudicial.
sempefiar el puesto donde son més ne-
cesarios sus servicios, seria, por lo me-
nos, inconveniente.

No entrabemos, pues, la accion del
Gobierno, impidiéndole hacer nombra-
mientos que ocasionalmente pudieran

ser indispensables; y dejemos 4 los Ma- |

gistrados el derecho de optar entre la
conservacion de un puesto judicial ¢
renunciar 4 éste, para ir 4 gervir 4 la
Patria en otra colocacion.

Por estas consideraciones, vuestra
Comision os propone el siguiente pro-
yecto de ley, en sustitucién del de

Prohibir que se le Hame & de- |

El sefior Presidente, — Hstd en dis-
cusion el dictamen.
. Elgefior Philipps.— Kxemo. Sefior:
| Si hay otro dictimen tltimo sobre este
| asunto,
|| Elsefior Secretario. —(Ley6 nueva-
mente el dictdmen anterior.)

El sefior Presidente. - Fstd en dis-
cugion el proyecto. :

El sefior Luna.—Por mi parte, co-
mo autor de uno de los proyectos sobre
log que ha recaido el dictamen; acepto
el proyecto de la Comisién y retiro el
mio, reservandome hacer las observa-
ciones convenientes al articulo segundo.
| Kl sefior Eguiguren,— Kxemo. Se-
| fior: Siento que no se halle presente el
| H. senior Navarrete; pero en conversa-
‘
\
‘
\

|

cion que tuve ayer con él sobre el pro-
yecto que se di gobre el dicté-
men de la Comigion de Legislacion, me
| manifest6 que él aceptaba en todas sus
| partes el dictamen.

ute y

Yo no tengo el derecho de retivar el
proyecto del H. sefior Navarrete; pero
la H. Cdmara tomard en consideracion
| mis palabras.
| Bl gefior Brafiez. —Exemo. Sefior:
| Me parece que, desde que, el sefior Na-
| varrete, como acaba de manifestar el
' H. sefior Eguiguren, no ha venido 4 la
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sesién de hoy, y que no estd enfermo,
sino que por alguna circunstancia im-
prevista, sin duda alguna, ha dejado de
concurrir; lo natural seria, ya que es
un asunto tan delicado del que se va &
tratar, saber por él mismo su propia
opinién y en seguida se podria discutir
este asunto con toda amplitud: por
consiguiente, pido el aplazamiento has-
ta mallana.

El sefior Luna.— Tengo el senti-
miento de oponerme al aplazamiento
propuesto por el sefior Brafies; porque
no es una razém el que no esté presente
el autor de un proyecto para aplazarse
su discusion; porque si eso fuera asi,
este procedimiento, por un lado, im-
pondria como una obligacion, el tener
que concurrir i todas las sesiones, y
por otro lado, habria dia que el Senado
no tuviera qué tratar; y, dado el caso|
de que hubiera varios proyectos cnyos
antores no estuvieran presentes, todo
ge reduciria & la medida de aplaza-
miento.

El sefior Presidente. —Ademds, hay
la circunstancia de que el H. sefior
Valderrama es uno de los que firman el
proyecto, el que no podri concurrir, |
por estar ausente, y tampoco podriamos
esperar que viniera.

El sefior Brafiez.—Yo no me refie-
ro al H. sefior Valderrama, en este

En todo caso, yo retiro la adicién
por innecesaria.

El sefior Presidente.—Se va & con
sultar el aplazamiento.

El sefior Ortiz de Zevallos.-Excmo*
sefior: Yo haré presente que ayer el se-
flor Navarrete e adhirié al otro dicta-
men que present6 la Comisi6bn; un dic-
tamen posterior,

El seior Brafiez. —Excmo. Sefior:
Crei que por ser un asunto sumamente
delicado, aquel que se somete 4 la apro-
bacion de la H. Caimara, en el proyee-
to presentado por los sefiores Valderra-
ma y Navarrete, cref que por .ger tan
grave el punto en debate, podria apla-
zarse hasta mafiana.como se ha hecho
en casos andlogos, y tener entonces el
que en este instante hace uso de la pa-
labra, un momento mas para haber es-
tudiado la euesti6n y presentar con la
mayor claridad posible los argnmentos
| que militan en contra del proyecto.

El proyecto, desde luego, entrafia en
principio una reforma hasta cierto
punto aceptable: porque se pretende
que el Poder Judicial, sin inmiscuir
se en otros asuntos se dedique, por ente-
ro y exclusivamente & administrar jus-
ticia, creyéndose asegurar el mayor
acierto en los fallos y sn mas pronta
expedicion; pero, Excmo sefior, se lle-
gara con este proyecto, si fuese sancio-

caso, sino al H, sefior Nayarrete, cuyas

alabras nos ha trasmitido el senor
Eguiguren; pues, lo repito, que actual-
mente se encuentra en esta capital el
H. sefior Navarrete, uno de los autores
del proyecto en debate y que asistird
indudablemente mafiana 4 la H. Cé-
mara.

Ademas, si mal no recuerdo y no es-
tuviese equivocado,el H. sefior guigu-

nado, al fin que se persigne?—Kyiden-
temente né.

Kl Poder Judicial consta de 150 em-
pleados aproximadamente, y la experien-
cia ha demostrado que desde que el Perc
esindependiente, pocos son los magistra-
dos que, por su'aficion i la politica 6 por
sus conocimientos euyo concurso haya
solicitado el Gobierno,hayansido llama-
| dos & desempefiar puestos distintos de

ren hace una adicion al proyecto pri-
mitivo y parece que la Comisién no la
ha tenido en cuenta en sn dictamen.

El sefior Eguiguren,— (Interrum-
plendo.) Pido la palabra, Exemo. se- |
fior. |

El sefior Brafiez (continuando.) Pi-

;80lo por 24 horas!
El sefior Eguiguren.—La Comision

| los de los de su profesion 6 empleo: a-
penas pueden contarse cinco 6 seis ma-
gistrados que hayan ejercido 6 ejerzan
actualmente cargos politicos, adminis-
trativos 6 diplométicos; de manera que,
se va & legislar para un grupo de seis

| A
| cindadanos, prohibiéndoles el acceso 4

go: se trata de dar una ley restrictiva,
que es siempre odiosa, como lo es toda

ha tenido en cuenta la adicion que pre-

ley prohivitiva, por impedir que cinco

|
do, pues, que se aplace hasta mafiana, ] otros empleos que nosean los de su car-
|

senté con el objeto de que se establecie-
ra sancion para el caso de que se bur-
lara esa ley.

,16 seis empleados del Poder Judicial
|| presten sus servicios en otros puestos
|| de la administracién piblica, sin fijar-
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se que tal vez son utiles sus servieios,
8i no necesarios y hasta indispensable
por sus conocimientos especiales. Y, en
verdad, Excmo. seiior, los letrados de
donde proceden los magistrados, por
razon de los estudios & que se han con-
traido, tienen por regla general més o
menos ilustracién y son por lo tanto mas
aptos que cualquier otro ciudadano pa-
ra prestar su cooperacion al Gobierno,
con provecho de la nacién.

Tan es asf, que del total de los Re-
presentantes en esta H. Cimara, més
de un tercio lo componen ciudadanos
que pertenecen 4 la ilustre carrera del
foro, pues hay 19 letrados uqui; estan-
do también dignamente representadas,
aunque en menor nimero, las demdas
profesiones liberales.

Esto qué significa, Exemo. sefior? si-
no que, en nuestro pais, donde no exis-
te verdadera escuela en ningun ramo
de la administracion pfblica, los letra-
dos y, por consiguiente, los magistrados
son {os cindadanos que estan en condi-
ciones peculiares de idoneidad para po-
ner su contingente al servicio de su ps-
tria con el acierto posible y hasta con
brillo, como me seria facil citar varios
ejemplos. ¢ Porqué, pues, privar del eon-
cursc de estos cindadanos al Ejecutivo
y por lo tanto 4 la Nacion, como se pre-
tende con la ley prohibitiva cuyo pro-
yecto estd en debate?

¢Porqué establecer incompatibilida-
des que no tienen razén de ser funda-
mental, obstruyendo 6 cuando menos,
limitando al Gobierno la facultad de
utilizar los servicios de los magistrados
en los demés ramos de la administra-
cion ptblica? Esto no es justo ni con-
veniente,bajo el punto de vista politico.

Siento no haber tenido tiempo para
haber escojitado con més acierto y pre-
cision otras razones poderosas, para
combatir, como en efecto combato, este
proyecto de ley; pero que sin esfuerzo
alguno suplirdn el tino y penetracion
de los HH. Representantes para recha-
zZar con su voto el proyecto en debate.
Por mi parte, estoy intimamente con-
vencido de que, si llegase 4 sancionarse,
prouto muy pronto su aplicacion y la
experiencia, demostraran su inconve-
niencia é ineficacia.

El sefior Montoya. —Algunas lije-
ras razones bastar4n para manifestar

i ?ue las observaciones que ha hecho el
| H. sefior Brafiez no son fundamenta-:
| les. Dice 8. 8.* que se trata de excluir
| de todo otro destino 6 empleo & los'
funcionarios del Poder Judicial y que
toda exclusion es odiosa, pero no se fija
S.8.2 en que, precisamente, el - proyecto:
viene & dar libertad i amplitud & esos
funcionarios para que « acepten otros
destinos en que puedan ser mds ttiles
4 la Nacion, por tener en ellos mayores
conocimientos y aptitudes, en cuyo ca-
80 es cousiguiente que aceptado el nue-!
voempleo quede vacante el empleoju-
dicial,

Ademds, S. S.* no ha dicho nada
acerca de la importancia del proyecto,
ni la ha toeado. La Comisién crée que
la administracion de justicia es un sa-
cerdocio y que sus ministros 6 los que
la ejercen deben estar perennemente al
frente de sus destinos, ejerciendo su
ministerio y dando 4 cada uno lo que
e8 suyo; por consiguiente , si ellos
créen 6 siel Gobierno juzga que son
més Gtiles sus servicios en otro destino
pfiblico, el Gobierno hard bien en
nombrarlos y ellos en aceptar el nuevo
empleo; y asi se consulta la facultad
amplia del Ejecutivo, para nombrar 6
promover & los Jueces fi otros destinos
pablicos y la de los Jueces para acep-
tarlos, perdiendo el destino de Juez. En
esta forma quedan conciliados los inte-
reges del Estadoy los  derechos de los
Magistrados.

El sefior Philipps.—Concretdindome
& las objeciones que ha hecho el H. Se-
aador por la Libertad, se nota 4 prime-
ra vista que no son en manera alguna
fundadas. El nos ha hecho un cé6mpu-
to de los Mugistrados que existen en la
Repiblica y nos ha dicho que exis-
ten 150, de los cuales, solo por excep-
cién, 4 6 5 han sido llamados & ocu-
par otros puestos; y presentéindonos es-
te hecho, se Jamenta de que va 4 perju-
dicarse & los funcionarios judiciales ata-
cando su derecho de aceptar empleos 6
cargos del Ejecutivo. Desde luego, el
argumento es contraproducente, -por-
que por lo mismo que solo han sido lla-
mados 4 otros puestos, por excepcién,
4 0.6 Magistrados de entre los ciento
cincuenta y tantos que hay en la Repa-
blica, se vé cldramente que el fondo del
agunto, esto es, la realidad de lo que

18 i




122 CAMARA DE SENADORES

T
hoy pasa en punto i hechos, estd enl Jante doctrina, que hasta nos llevaria &
perfecta armonia con la idea funda- || la afirmacion de que todos los renun-
mental del proyecto, esto es, con la| ciantes de empleos, sean victimasde una
tendencia de éste, 4 impedir que los jue- || anticonstitucionalidad. :
ces desempefien empleos 6 cargos del || El hecho de aceptar un cargo del Eje-
Ejecutivo. cutivo, es uu acto expontaneo.del que lo
Por otra parte, debe tenerse presente. | acepta, y lo es tambien el hecho de rennn-
ue 1o se ataca la libertad del Magistra- | ciarlo. De manera que una ley de incompa
go, pues queda éste en disponibilidad | tibilidades como la que estamos discutien-
de optar por el cargo que mds le con- | do, nopriva 4 nadie del derecho de acep-
venga, esto es, queda en la libercad de’ tar un cargo, sino Gnicamente de tener
retener su puesto de Juez, 6 de aban- | dos de aquellos que son incompatibles.
donarlo, para aceptar el cargo que le | Habria atague, si no hubiera libertad
da el Bjecutivo. Se trata finicamente | para obtar por el que se erea convenien-
de una incompatiblidad de cargos, que l te, cosa que no prohibe la ley.
es indispensable declarar, teniendo en i|  El seiior Eguiguren—El H. gefior
mira el interés publico; pero dejando al | Quintanilla propone & la CAmara que
Juez la libertad de eleceién. i reconsidere sn voto anterior y acepte la

El sefior Brafiez. — Degearia scber si | forma prohibitiva propuesta por los SS.
es el proyecto el que se discute, ¢ el| Valderrama y Navurrete, forma que la
dictamen. |l Cémara ha rechazado. 2

El sefior Presidente. . — s el pro- Por lo que respectu 4 la inamovilidad
yecto. | jadietal, diré que el proyecto en nada la

El sefior Brafiez.—Suplico al sefior | ufaca, por que hoy mismo cualquier
Secretario que le dé lectura. | miembro del Poder Judicial renuncia

El sefior Secretario (leyé.) | el puesto cuando no le conviene con-

K] sefior Quitanilla.— El proyecto ‘ tinuar desempeidndolo. Conforme el
contiene una idea laudable, sin duda }‘ proyecto, solo dejar ide ser juez el que
para que los sefiores del Poder Judicial | quitra aceptar otro empleo,

Se contraigan exclusivamente 4 la admi- |~ Por lo demas, quedaria agradecido al
nistracion de justicia; pero observo que [ H. Sr. Quintanilla si me hace conocer
la prohibicion no debe referirse al que | el articulo constitucional que establece
acepta el cargo, sino al Poder Ejecuti- | lz inamovilidad judicial.
vo, es decir, al que dispensa las nem-|  Confieso francamente mi ignorancias
bramientos y no al que los acepta. | no conozco ese articulo,

Por otra parte, yo veo que con esta | Elsefior Quintanilla.—La inamovi-
ley se ataca 4 la Constitucién del Es- | lidad esta garantida por la Constitucion;
tado, porque los que componen el Po- || por esa razén, un empleacdo judicial no
der Judicial son inamovibles, y no es | puede ser destituido de hecho: es nece-
posible que con' esta ley pueda variarse ’sario que sele someta 4 juicio previa-
este articulo constitucional, que decla- | mente, lo que no sucede conlos emplea-,
ra esta inamovilidad. Estando, pues, | dos politicos 6 administrativos,que pue-
en pugna un articulo constitucional con | den ser destituidos.
esta reforma, seria necesario que se vie- Contestando, Excmo. Sr., al M. Sr,
ra en dos Legislaturas, porque por el [Eguiguren, diré: que en el articulo que
hecho de aceptar un cargo del Poder | se ha desechado del proyecto de los SS.
Ejecutivo, un empleado en propiedad, | Navarrete y Valderrama, no se dice que
no puede perder su destino. Estoy, por | el Poder Hjecutivo no nombrari sino
estas razones, en contra del proyecto. los que acepten; yo creo que la ley debe

El sefior Philipps.—Se sostiene por | decir que se prohiba al Ejecutivo nom-
el Senador del Cuzco, que el proyecto | brar & los miembros del Poder Judicial.
es anticonstitucional; porque = ataca ‘ Es la modificacion que pido que se haga.

I

|

la garantia individual segn la que to- | Elsefior Montoya.—Si se prohibie-
dos pueden ser llamados al desempefio | ra al Poder Ejecutivo que nombrara pa-
de un cargo phblico. ra desempefiar empleos piiblicos 4 log

Solo vna observacion es suficiente pa- | Jueces y demag Magistrados del Poder
ra convenverse de lo absurdo de seme- || Judicial, enténces mas bien podria de-
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cirse que babia infraccion de la Consti-

tucién del Estado, por que hay en ella

una disposicion que dice, que todo ciu-
dadano puede obtener cualquier cargo
‘plblico; por consiguiente, conforme 4
este precepto eonstitucional, el Ejecu-
tivo ‘puede nombrar & los Jueces 6 cin-
dadanos para desempefar los cargos pa-

blicos que crea conveniente, y los nom- |

brados deben & su vez ejercer aquella fa-
cultad, aceptando 6 renunciando el em-
pleo conferido.

La prohibicion no debe hacerse, pues,
ni al Ejecutivo ni 4 log jueces.

El sefior Quintanilla.—Pido que se
congulte mi mocion,

El sefior Presidente.—Formule US.
la consulta.

El sefior Quintanilla—Que la prohi-
bicién sea al Poder Ejecutivo, para que
no pueda nombrar & los empleados del
Poder Judicial.

El sefior Presidente. —HKso serd ma-
teria de una mocién especial.

El sefior Cabrera.—Pido qne se dé
lectura al articnlo 2.o0.

El sefior Luna— Excmo. sefior: Me
permitirda  VE. llamar la atencion
del H. Senado, acerca de la convenien-
cia de prescribir, que los oficiales de la

administracion de Justicia, como son !

los Escribanos de Estado, los Piblicos

6 Notarios, que acepten empleos del Po= |

der Ejecutivo, tengan tambien la obli-
acion de renunciar el empleo de Hacri-
ano de Estado & Publico; por que, 4
nadie se le oculta los perjuicios que pue-
den seguirse en el caso de que un BEscri-

ba.no de Estado 6 Pl’lh“("‘. que tiene |
|
|

fiapza prestada para responder por los
expedientes que
un momento dado, fuese nombrado em-
pleado administrativo, abandonando los
expedientes que fiene a su cargo 6 el
ejercicio de la fé pablica que esta depo-
sitada en ellos, y comprometiendo, tal
vez, 4 sus fiadores. Repito que Hamo la
atencion del H. Senado al respecto, por
que conviene, tambien, que la misma
prescripeion, se refiera & los Bscribanos
de Estado y aun Pablicos.

El sefior Brafiez.—Excmo. sefior:
Ademas de las razones que he expuesto
paraimpugnar el proyecto en discusion,
debo manifestar ue tambien contiene
algunos vacios notables en la parte dis-
positiva: El H. sefior Luna decea gue se

stan en su poder, en |

!‘ adicione, incluyendo 4 los oficiales de
;’! justicia en el dictamen, y nada creo que
|| se dice sobre aquellos ni sobre los relato-
I ee y secretarios de Camara. Hay algo
| mas: en otra parte se dispone que solo
|| pueden ser los empleados del Poder Ju-
| dicial, miembros de alguna comision
I‘ codificadora 6 Ministros Diplomaticos
¥ no sé si entre éstos estan comprendidos
i‘ los Ministros de Estado. No me parece
|| elaro. . .
|| Elsenar Philipps.----Excmo. Sr: El se
| nador por la Libertad, pone en duda si
| el cargo de Ministro Diploméitico es dis
li tinto del de Ministro de Estado, y bajo
|| tal concepto, interroga 4 la Comisién de
| Legislacion, para que le diga, si cuando
| habla de Ministro Diplomético, ha que-
[ rido decir un funcionario distinto del
| Ministro de Estado.
|l Algo hay de estrafio, Excmo. sefior,
| en esto de que en el Palacio Legislativo
| se discuta &1 hay 6 no diferencia entre
| un Ministro Diplomético y un Ministro
|| de Estado; pero ya que hay que asistir
|| 4 tal discusién, me limitaré 4 manifes-
|| tar que es tan rodimentaria la distin-
|| cion gue todos hacemos de estos dos car-
| gos, que no vale la pena de hacer de-
| mostracion sobre esto.
Fn obsequio, pues,dla brevedad, y rin-
| diendo homenaje al comun sentir, ma-
nifiesto que es seguro que cuando la Co-
mision habla de Ministro Diplomético,
|| mo habla de Ministro de Estado.
| Debe tener esto por evidente el H.
Senador porla Libertad, y basar sobre
ello su- argnmentos, con la seguridad
de que 10 hubrd4 Representante que ni
siquiora ponga en duda la diferencia en-
|| tre Jos dos indicados cargos.
| El seilor Ortiz de Zevallos —Excmo
|| Sefior: Es necesario ver cual es el espi-
| ritu que ha animado, tanto 4 los auto-
| res del proyecto, como 4 los miembros
| de la Comisién que han dictaminado en
|| ese sentido.
|| Nosge trata de poner impedimentos
| para que dererminadas personas vayan &
|| ocupar Jos altos puestos {)oliticos ni para
il que el Gobierno pueda llamar 4 su ser-
' vicio, 6 4 formar parte de su seno, &
| hombres tan competentes como tienen
| que ser los magistrados; lo que se quie-
l re, ¥, €sto por que se ha visto con la ex-

*: -
periencia que tenemos tanto en nues-

1
!
i tro pais como en otros mas adelantados,
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es que aquellos llamados 4 administrar
justicia y 4 entender, tanto en cuestio-
nes civiles como politicas y eriminales,
no estén contaminados con esos vicios

liticos que van & juzgar. De-aqui,qie
a ley quiereque los Jueces vayan alla, &

8u sitio, 4 administrar justicia, y, que si j|

alguna vez entran en las funciones dela
vida politica, por convenirles mejor, de-
jen de administrarla.

< Por esto, no se ha comprendido 4 los
empleados subalternos, porque ellos no
tienen qué adminiatrar justicia.

¢ El sefior Polar.—Excto Sefior: Por
las declaraciones que acaba de hacer el
_sefior Ortiz de Zevallos y que indican
claramente los méviles que han guiado
4 la Comision dictaminadora, se me’ o-
curre una adicion que espero que la Co-
misién acepte; bien entendido que & ella
nﬁ‘lo erée conveniente, no insistiré mu-
cho:

judiciales que acepten todo empleo 6
comisi6én, yo deseariz que se’ dijera en
la' ley: “remunerada’—porque no veo
que razon puede existir para impedir
que un magistrado pueda desempefiar
ciertos puestos ad honorem, sirviendo &
su pais en comisiones de beneficencia,
instruccién, culto 6 administracién,
condendndolo 4 perder su puesto por
haber desempefiado comisiones que no
ge le han remunerado. '

‘Juzgo esta unainjusticia, que quéda-
ria salvada poniendo, como he dicho:
cempleo 6 comision remuneradass. Sin
mas que esto, 1a ley quedaria acepta-
ble. ‘

El sefior Bejarano.—Excmo Sefior:
Segun la redaccién del proyecto presen-
ta(i‘)lpor la Comision, se dice que el
Juez, que acepte un cargo del Poder
Ejecutivo, pierde de hecho el cargo de
Juez lo que me parece que seria una
especie de sancién contra el magistrado
que acepte el puesto.

! Pregunto 4 los autores del proyecto,
si, junto con el destino judicial, pierde
también el magistrado los derechos ad-
quiridos de jubilacién ete, por los ser-
vicios prestados.

El sefior Montoya.—La explicacién |
que solicita el Sr. Bejarano, esté en las
mismas leyes. Una cosa es el destino, y |
otra son los derechos adquiridos; éstos ge |
conservan aun cuando se pierda aquél, !

Por consigniente, no tiene valor ningu-
no la observacién de Su Sefioria.

El sefior Ortizde Zevallos.-—No es
penala que se impone; es, liza y llana-
mente, incompatibilidad de un destino
con otro.

" El sefior Montoya—Yo solo encuen-
tro un inconveniente en la adiciéon pro-
puesta por el H. sefior Polar; y es, que
no solo se ha querido alejar a los miem-
bros del Poder Judicial de la ingerencia
en politica, sino que también se les ha
querido consagrar por completo al de-
sempedio de su ministerio, el cual re-
quiere presencia continua, por ser el
juez un verdadero sacerdote que debe
| estar permanentemente administrando
justicia, salvo cierta claze de comisiones
‘ muy importantes, como las de codifica-
cién 6 la diplomética,cnando tenga que
defender los interesez de la Repfiblica

. l en el extranjero.
Ounando se prohibe & los empleados ||

El gefior Polar—Facil es contestar al
H. sefior Montoya: la comigion no re-
munerada no es obligatoria, si el Ma-

istrado tiene tiempo para desempefiar-
a. ; Por qué privarle de servir & sn paig
pudiendo hacerlo?

Ademadg, hay comisiones en que se ne-
cegita de clerta clase de conocimientos
y de practica. Sin ir muy 1éjos, citaré
un ejemplo: se trata actunalmente de
construir en Arequipa una nueva carcel,
porque la que tenemos es muy inadecua-
da, como son por lo general todas lasde
la Repiiblica, y para llenar los fines de
su organizacion, se ha nombrado una
comisién en que intervienen: un médi-
cico, para la parte higiénica, un arqui-
tecto, para lo que se relacione con la
construccid, y el Juez del Crimen, para
la parte legal.

Hste filtimo perderia su puesto en vir-
tud de esta ley, puesto que desempeiia
una comision, aun cuando sea en servi-
cio mismo de la administraciéon de jus-
ticia. No me parece justo: siendo como
es voluntaria la aceptacion de una co-
mision no remunerada el Magistrado ve-
14 si tiene 6 no, tiempo para aceptarla,
pero no se le imponga la pena grave de
destitueién por un servicio prestado en
esas condiciones,

El sefior Montoya—Siempre que sea
- sin detrimento de la administracién de
justicia, no hay inconveniente,

El sefior Tovar.—Exomo, seiior El
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H. sefior Polar nos ha puesto nn ejem-
plo sencillo, pero que no se puede tener
en consideracién, porque hay muchos
peligros en dejar abierto ese pequefio
resquicio, en virtud del cual se pueden
nombrar miembrosz dsl Poder Judicial
en comisiones que duren tres 6 cnatro
afios, con perjnicio de la administracién
,}'udicia]; tanto més cnanto que creo que
os hombres no eon tan esencialmente
necesarios, y pueden haber otros que los
reemplazen.
" Las leyes deben ser extrictas y claras,
y no dejar resquicios por donde se vayan
ciertos asuntos y hagan ver que no hay
ex%eriencia, en los que han dado la ley.
1 sefior Brafiez—Pido la palabra.

El gefior Presidente— Ya ha hablado
Su Sefioria més de dos veces.

El sefior Brafiez—Voy 4 hacer una
rectificacién, Exemo. Sefior. El funda-
mento de este proyecto es que debe con-
sagrarse de un modo absoluto el Poder
Judicial 4 la administracién de Justicia;
pero sabido es, que cuando algiin em-
pleado del Poder Judicial deja de ejer-
cer por algin tiempo el cargo, lo reem-
plaza conforme 4 la ley otro letrado ex-
pedito,con la calidad de interino,sin que
por esta rircunstancia sufra en manera
alguna la administracién de justicia:des-
de luego, carece de objeto el proyecto
que de discute y debe recharze.

. El sefior Polar—Como antor de la
mocion, tengo el derecho de defenderla
sin limitacién de veces.
~ {Qué dificil es colocarse en el justo
medio de todas las cosas! Ficilmente se
pasa de un extremo hasta el extremo o-
puesto,y se peca tanto por el exceso, co-
mo por el defecto, y hasta tenemos un
provervio vulgar. que es inutil que repi-
ta'y que tiene perfecta aplicacion en es-
te caso. El abuso que se ha hecho por
algnnos miembros del Poder Judicial de
aceptar comisiones del Gobierno, y de-
sempefiarlas por largo tiempo con aban-
dono de los deberes propios de su cargo,
ha dado origen 4 la ley que discutimos,
pero se quiere llevar la abstencién y la
mcompatibilidad hasta tal punto, que
gulere colocarse 4 los miembros del Po-
er Judicial en el caso de que les sea ab-
solutamente imposible la vida social.

Se ha dicho por el H. sefior Tovar,
que los miembros del Poder Judicial
podrian aceptar una comisién que du-

rara tres 0 cuatro afios, y como se habla
de comisiones no remuneradas, si hu-
biera un miembro del Poder Judicial
'a & desempefiar una de es-
tag comisiones por tres 0 cuatro afios sin
remuneracién ninguna, en servicio de
su pafs, lejos de penarlo con la destitu-
cién de su empleo, habria que darle u-
na medalla, porque padie se resigne &
hacer un servicio gratuito,abandonando
el puesto que le proporciona su modo
de vivir. La vida social impone ciertos
deberes, establece ciertas relaciones,crea
ciertas necesidades, y fuera de Lima, los
miembros del Poder Judicial sor por lo
general personas 4 las que ge tienen con-
sideraciones, respetes y deferencia y
cuando se trata de organizar comisiones
de cierta naturaleza, se busca una de
esas personas que llevan no solo sus ap-
titudes, sus conocimientos y sus rela-
ciones, sino también su prestigio. ¢ Y
qué peligro, pues, hay de que estas per-
sonas formen parte de esas comisiones,
no retribuidas, sean de Justicia, de Be-
neficencia 6 de Instruccién, y en una pa-
labra todos los que ge relacionan con el
ramo de Justicia? jInfluencia politica?
sInfluencia del Poder Kjecutivo? ;Peli-
gro de abandono de sus deberes? Me pa-
rece el temor tan soperficial, que no va-
lfala pena tomarse en consideracion, ni
es conveniente que se quiera que el ma-
gistrado se encierre en sn casa y deje
hasta de hablar 4 todo el mundo.

Me explico el que se les prohiba for-
mar parte de comisiones rentadas que
ge aparten de la senda que se les ha tra-
zado y entren al servicio de la hacienda

publica; pero no hay razén para que se
les prohiba de formar parte de comisio-
nes n6 remuncradas, dentro del territo-

rio de su jurisdiccion. Para cortar es-
te debate, que ya no puede prolongarse,
suplico & VE. que haga una votacion es-
pecial, sobre la parte relativa 4 las comi-
siones no remuneradas. 3
El sefior Tovar.—Permitame V.E.
que tome la palabra: Hemos visto en
nuestro pais fantas irregularidades, que
no serfi pesimismo el'que me incline &
decir, que, aunque se hable de comisio-
nes sin remuneracion, esas comisiones
se remunerarin mui bien.—He visto
en otras épocas nombramientos hechos
con el cardcter de ad honorem, i, sin em-
bargo, esas personas, que no quiero
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nombrarlas, han tenido pingiies rentas.
&I endl es la razon por la que se abusa
de este modo? Se puede preguntar al
Ejecutivo. Por esto, me inclino 4 creer
que la lei debe ser tal como estd en el
proyecto, i vobaré por él.

1 sefior Quintanilla—Me permito
volver & tomar la palabra por haber va-
riado el punto de la discnsion. Segin
los términos en que va & aprobarse este
proyecto de lei, no habran catedréaticos
en las Universidades, porque estos de-
sempefian comisiones que se relacionan
con asuntos administrativos, i, como ha
dicho el H. sefior Polar, esta disposi-
cién, quizd sea mui fhcil cumplirla en
Lima, dondela instruecion estd mui ex-
tendida i hai mayor niimevo de ciuda-
danos ilustrados; pero en nuestros De-
partamentos, los sefiores Jueces i Vo-
cales, desempefian muchas comisiones
de importancia, como lag de delegados
de la mstruceion publica i otras; asi s
que, §egﬁxl esta lei, aquellas personas
tendrian que perder sus destimos, i, por
esa razom, estoi porque se apruebe la
adicion indicada por el H. setior Polar,
para que no se hagan argumentos res-
pecto 4 los empleos del Poder Judicial.

El objeto de estalei, no es sino poner

restriceiones al Poder Ejecutivo, el que |

drd aprovechar de la competencia de
0s miembros del Poder Judicial; por
eso he dicho, que la prohibicion debe
ser al Ejecutivo.

El sefior Philipps— Para terminar
este debate, ya un tanto inoficioso, por-
que la Camara se he formado ya un jui-
cio claro sobre el asunto, solo haré una
observacion relativamente 4 1o idea in-
sinuada por el preopinanie, sobre que,
con la lei en debate, los Jueces no po-
drin desempefiar cargos en asuntos de
instrueeion 1 beneficencia.

Su Sefioria cuando se refiere 4 la ins-
truceién, alude & las delegaciones de
partamentales; pero debe fijarse que
ellas no son conferidas por el Ejecutivo
8ino por el Consejo Superior de Instruc-
cidn; i relativamente & los de Beneficen-
cia, se hallan en andlogas condiciones;
pues ellos son conferidos por las respee-
tivas sociedades; por consigniente, la

atingencia no tiene explicacién en el |
presente caso. Solo deseaba hacer notar |

esta circunstancia, i asi, en términos los
mas lacénicos posibles, para ganar tiem-

|

po en este debate, que peca ya de inne-
cesario.

El setior Presidente. 8¢ votara la
adicion propuesta por el H. sefior Polar.

El sefior Polar —Que se diga en el ar-
ticulo 1.° ““Comision remunerada.”

Cerrado el debate, e procedio & vo-
tar cada articlo, i los dog fueron apro-
bados.

Se pas6 & votar la adicion del sefior
Polar, i resultd aprobada por 24 votos
contra 13.

Se ley6 i pugo en debate, la siguiente
adicion de los sefiores Ward 1 Tovar, al
progect,o aprobado sobre establecimien-
to de nun cnartel en Sicuani.

aLos Senadores que suscriben, tienen
el honor de proponer la siguiente adi-
cién al proyecto aprobado, sobre esta-
blecimiento de un cuartel en Sicuani.

Autorizase también al Poder Ejecu-
tivo, para que mande hacerlos estudios
i planos pava otro cuartel en Juliaca 6
en cualquier otro lngar de esa zona, don-

-de lo crea conveniente, i para hacer los

gastos que esos estudios 1 construcecio-
nes requieran. »
Lima, Agosto 17 de 1896.

M. Adrian Ward.
Agustin Tovar.

E) sefior Montoya-—; Quiénes son los
autores?

Bl efior Secretario—Son los sefio-
res Agustin Tovar i Adridn Ward.

E] sefior Quintanilla—Si mal no re-
cuerdo, el Reglamento interior de las
Camaras prescribe que toda adicion de-
be tramitarse del mismo modo que las
proposiciones.

Fl sefior Luna. —Fsta adicion estd
digpensada de todo trimite por voto del
Senado.

Dado el punto por discutido, se pro-
cedié 4 votar, y fué aprobada la adicion.

En seguida se di6 lectura & los si-

guientes proyecto y dietdmenes:
El Congreso, etc.
Considerando:

_Que es notoria la decadencia 1 postra-
cion de In agricultura del Perfi, debida
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en su mayor parte f la escasez i contin- |
gencia de las aguas en los fertilisimos
valles de la costa;

Que de los estudios preliminares he-
chos por iniciativa privada, se deduce
la facilidad de dotar de tan precioso ele- |
mento el valle de Ieca; i

Que es indispensable el perfecciona-
miento de ese estudio preliminar, em-
prendiendo un estudio oficial i defimiti- |
vo que compruche esa facilidad, i que |
dando todos los detalles téenicos preci-
so0s, pueda servir de atractivo 4 los ca-
pitales indispensables 4 la ejecucién de
la obra;

da dado la lei signiente:

Articulo 1.°—Votase en el Presu-
puesto respectivo la suma de seis mil
soles, destinados 4 la realizncién del es-
tudio de irrigacion del valle de Ica.

Art. 2.°—Destinase 4 tal fin el pro-
ducto de las multas—sea cual fuere su

rocedencia—que se impongan en el

epartamento de Iea

Art. 3.°—Comprobada la facilidad
de la irrigacion del valle de Ica, créase |
con el objeto de hacer el servicio del ca-
pital que se emplée, un impuesto sobre ]
todos los articulos que se exporten del ||
valle de Ica, el que no comenzard 4 re- ||
gir sino una vez que el valle esté irriga- |

o. Bl impuesto se hara extensivo 4 los |
articulos que se importen, si fuese ello |
necesario para cubrir el referido servi- |
cio de intereses, al siete por ciento, i |
amortizacion proporcional. i

Art, 4.°—RSe autoriza al Poder Ejecu- |
tivo: i

1.° Para contratar la obra de irri- |
gacion del valle de Ica, sin neceridad de |
prévio remate. I

2.° Para determinar, en su oportu- |
nidad, la tasa del impuesto que se esta-
blece en el articulo 3.°, dando cuenta & |
la Legislatura que proximamente se reu- ;
na, después de ejecutada la obra, para
su aprobacion. |

3.° Para modificar el inciso 2.° del |
articulo 5.° de la lei de irrigacion de |
1893, en armonia con la presente. |

Art. 5.°—Queda en todo su vigor i |
fuerza lalei de irrigacién de 1893, en
todo lo que no se oponga & la presente

Dése cuenta.

Lima, Octubre 3 de 1895,

I

|
1l

|
|
|
|

il

Es eopia del proyecto aprobado por
la H. Camara de Diputados,

JOMISION DE AGRICULTURA E IRRIGA-
CION DE LA H. CUadara e DrpuTA-
DOS. L

Sefior:

Vuestra Comision ha estudiado aten-
tamente el proyecto de irrigacion del
valle de Iea, el que, & su juicio, satisfa-
ce una necesidad imperiosa de la agri-
cultura nacional, no debiendo por lo
mismo omitirge sacrificio para obtener
su realizacion, ; d

Comienzase en &l por votar una pe-
quefia suma para la terminacion de es-
tudios sntes de hoy iniciados por par-
ticulares y que son indispensables para.
demostrar por medio de planos y presu-

i puestos la facilidad de la obra y su im-

portancia financiera; como base de esti-
mulo indispensable para atraer capitales
que puedan acometerla.

Hs tan obvio aquello de que para que

un capital acuda & un punto determi-

nado de nuestro suelo es indispensable
demostrarle que en ese lugar hay servi-
cios y utilidades para ¢l; que la Comi-
sion erée intitil entrar en razonamien-
tos para probarlo y, mucho mds, si se
tiene en cuenta las rentas eventuales
que 4 ello se afectan.

Kl articulo 3.7 se contrae 4 determi-
nar la manera como se hard el servicio
del capital empleado en obra tan impor-
tante.

Es evidente que si la Republica se en-
contrara en la situacion de 20 afios atras,
el Gobierno deberia acometer la obra
por su cuenta, pues no hay obra publi-
ca que merezea fomento fiscal como la
que se trata, si se tiene en cnenta que
es la agricultura la primeray mas pura
riqueza de un pais; pero, desgraciada-
mente, las circunstancias del Erario Na-
cional, no permiten pensar en obras de
tal magnitud, por grande que sea, como
serd el beneficio que ese mismo Erario
reciba con la ejecucion de esta obra.

En tal situacion no queda sino hacer
que coste en la obra los directamente be-
neficiados en ella: los hacendados; y el
proyecto satisface perfectamente tal exi-
gencia, creando nu impuesto indirecto
proporcional, para verificar el servicio
del capital que en la obra se emplee
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equitativamente distribuido por el Eje-
cutivo una vez que, terminada la obra,
sea tonocido el costo real deella,
Estudiando con maduréz el impues-
to propuesto, se vé bien que no ponién-
dose ¢l en vigencia sino cuando se reci-
ba el beneficio del agua que,segun todos
los informes, triplicaria cuando menos el
producto de los terrenos hoy cultivados
y hara beneficiar miles de hectiireas hoy
incultas, no hay tal impuesto, es decir
no hay gravAmen, puesto que solo va &
sacrificarse una parte muy pequefia de
ese enorme beneficio recibido y muy es-
pecialmente si se tiene en consideracion
que en esta ley se fija el interes de siete
por ciento para el capital invertido.
Establecido asi el servicio del capital
y habiendo leyes preexistentes de irri-
gacion que el proyecto declara vigentes,
el Congreso debe limitarse en todo lo
demfs, que es de detalle, 4 antorizar

ampliamente al Ejecutivo para que éste |

& quien es facil y obligatorio entrar en
las cuestiones de detalle, dé¢ forma al
asunto, contrate su ejecucion y sea, co-
mo debe ser, el personero de esos pro-
ductos para acordar los términos de un

contrato que haga préctico los benefi-

cios de obra tan importante.

Por estos fundamentos, vuestra Co-
mision og propone: que presteis voestra
aprobacion al proyecto materia de este
dictamen.

»bése cuenta,
Sala de Ia Comision.

Lima; QOctubre 23 de 1895.

Firmado. —Jorge Polar. —Lilcas M.
Ausejo.—Jorge E. Durand.—Belisario
P. Velis.—Francisco de Rivero.

El sefior Presidente. - No estando
de acuerdo el dictamen con el proyecto,
ge pone en discusion éste. *

sefior Ward.—Después que la
Chimara ha oido la lectura de ambos
proyectos, ereo que se resolvera por de-
sechar el venido en revision, porque, el
que hia presentado la Comision, es mas
prictico en su ejecucion. Por eso, rue-
godla H. Ciamara que, teniendo en

;' Véase el apéndice.

consideracion las razones dadas en el
dictamen que hemosftenido el honor de
suscribir, deseche este proyecto venido
en revision, y apruebe el que la Comi-
sion ha presentado.

El sefior Montoya.—Pido que se dé
lectura al articulo correspondiente de
la Comisiun.

El sefior Cardenas—Qué propone
la Comision?

El sefior Secretario (leyo).

Sin observacién se votaron los articu-
los 1.° y ." y fueron aprobados.

Al procederse f la votaci6n del arti-
culo 3.°,el sefior Montoya pidio la pala-
bra.

El sefior Montoya.—En este proyec-
to hay el inconveniente que para el im-
puesto se fija la condicion especial de
que esté irrigado’ todo el valle. )

Esto no podra verificarse tal vez ‘en
Ica muchisimos afios. Oreo que basta-
ria con gue dos terceras partes estuvie-
sen irrigadas para que comenzase 4 €o-'
brarse la  contribucion y se hiciese el
servicio correspondiente de amortizacién
¢ intereses. '

Propongo esa modificacion & los HH.
miembros de la Comision.

El sefior Tenaud.—La Comigion ha
dictaminado en ese sentido, porqué con-
sultada con los autores de la proposi-

|| ci6n se le dijo que, parala irrigacion de

Ica, los empresarios necesitarian 4 lo
sumo de cuatro & cinco afios. 5
El sefior Montoya.—La Comisién
ha creido que en cuatro 6 cinco afios se
puede irrigar todo el valle de Ica; esto
tal vez parecerd posible para los que no
conocen ese valle, pero los que lo cono- .
cen, comprenden desde Inego qtie aun
cuando se le dote del agua suficiente,
nien diez afios ¢ el doble de tiempo
quedaria irrigado todo el valle; y por lo
mismo, no es posible deferir & un lapso
e tiempo tan largo el principio de las
contribuciones, porque esto importaria
tanto como negar 4 los empresarios el
derecho que se les concede 'de amorti-
zar su capital y hacer el servicio de sus
intereses con aquel 1mpuesto, que por
ser de tiempo indefinido seria ilusorio.
Y tan es cierto—que todos los que
son agricultores saben que en los valles
aun cuando las agnas de los rios estén
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en abndancia, no llegan & enltivarse
todos los terrenos.

El sefior Presidente. —; Desea el H.
sefior Montoya que se reabra el debate
sobre el articulo 307

El sefior Montoya.—El articulo que |

estd en discusion es el que estoy com-
batiendo.

El sefior Presidente.—Pero ya se ha
dado el punto por discutido, y estamos
en el momento de la votacion

El sefior Montoya.—Propongo,sim-
plemente, si la Comigion quiere uceptar
esta modificacion.

El sefior Céardenas.—-Ha olvida-
do S8, que el articulo que se esté dis-
cutiendo es el del proyecto venido en
revision, asi es que,cuando se discuta el
de la Comision, seran oportunas las oh-
servaciones del H. sefioy Montoya.

El sefior Montova. — Entonces re-
tiro mi indicacion.
El sefior Tovar.—Exemo, Sefior:

Como la H. Cémara ha dado nnu ley
de irrigacién, que ordena que se hagan
estudios, creo que la Gltima parte po-
dria modificarse, diciendo, que queda
en todo vigor y fuerza mientras se san-
ciona lo resuelto por el Senado; porque
no debemos oponernos 4 lo que ya he-
mos resuelto, que tiene por objeto for-
mular un reglamento de irrigacidn.

El sefior Tenaud. - Ureo que no es }

ley; es proyecto de ley lo que hemos
aprobado.

El sefior Presidente—FEs un proyee-
to de ley para que se nombre una co-
misién con ese objeto.

El sefior Ward. —Puede esa comision

tener en consideracion lo que esta ha- |

ciendo el Senado.

El sefior Tovar. — Lo que desco esque
se diga, mientras se sanciona esa ley.
Por lo mismo que el Senado se ha pro-
puesto que se dé una nueva ley de irri-
gacion, me parece que debemos referir-
nos 4 ella, desde que el Senado la ha
aprobado, y es conveniente para los in-
tereses del pais.

El sefior Presidente.—Me voy 4 per- |

mitir hacer una observaciéon al H. sefior

Tovar. El proyecto en discusion se re- |

fiere 4 regadio; no se refiere 4 las cons-
trucciones que son necesarias para la
irrigacion: son cosas completamente
distintas; porque este proyecto se refiere
4la manera de regar ciertos terrenos,

|y la ley de irrigacion comprende las
| concesiones que se dan 4 un empresario
|| para formar canales, acueductos ete.;
| de manera que, no 8e oponen absoluta-
|| mente.
Elsefior Montoya.—-Pido que se con-
|| salte 4 la Comisionsi acepta la modifi-
|| eacion propunesta por mi parte al arti-
|culo 3 . en el sentido de que se empeza-
} rd 4 cobrar la contribucion desde que
estén irrigadas las dos terceras partes
| del valle de Ica.
El sefior Tenaud. — Acepto.
El sefior Ward,—También acepto.
El sefior Cardenas — Yo me permito,
I también, hacer una indicacion 4 la H.
| Comisién informante. 8i el objeto del’
{ impuesto, que se declara que regird des-
pués de irrigada la cantidad de terreno
| sefialado ya en el valle de Ica, es com-
‘ pesar los gastos que esta obra imponga,
|nome parece equitativoni justo que
| desde esa fecha puedan gravarse articu-
| los que no son el resultado inmediato de
| esa irrigacion. La generalidad del im-
| puesto & todo producto del valle, me
| parece que traducirfa una injusticia;
| por que ahora hay terrenos que se irri-
|| gan y producen, y desde que este pro-
[l dueto no es beneticio de esa irrigacién
| futura, me parece que serin equitativo
|| que contribuyan 4 pagar los gastos de
la obra aguellos productos que son el re-
| sultado inmediato de los terrenos benefi-
ciados en la obru.
’ El Sr. Tenaud. —-La Comision ha
| tenido en cuenta que este impuesto se-
[rfa un alicieete mas para los empresa-
| rios. No se puede pretender que se in-
| troduzean capitales cuantiosos como los
| que requiere esa importante obra, sin
| dar & los empresarios seguridades de un.
| pronto y seguro reembolso.

El Sr.Boza.—Hay, adem4s, una cir-
| cunstancia. Todo Ica, sin excepcién, va
4 reportar beneficio, porque no hay alli
agua permanente; de tal maneraque
s1 se establece esta obra, los mismos
duefios hoy de terrenos en explotacion,
seran beneficiados.
|| El Sr. Presidente.—Sin entrar en el
debate, me permite observar, que seria
imposible establecer una contribucidén
| gobre determinadas personas, porque si
|| se fuera 4 tener en cuenta que tales
|| 6 cuales fundos son beneficiados, recae-
! 1fa la contribucion sobre determinadas

17
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gropiedades, lo que no se ajusta 4 la
onstitucion del Estado.

Dado por discutido el articulo y pro-
cediéndose & votar, quedé aprobado en
esta forma:

cArticulo 3°. comprobada Ia facili-
«dad de la irrigaci(’)n del valle de Ica,
«se creard un impuesto sobre todos los
carticulos que se exporten por tierray

«por mar del Departamento de Ica, el |

«que comenzaré a regir una vez que el
«valle esté irrigado en sus dos terceras
«partes y con el objeto de hacer el
«gervicio de los intereses y amortizacion
«del capital, fijando como el tipo maxi-
«mun de uno y otro el 10 por ciento
canual.»
Se puso en debate el articulo 4°.
El Sr. Quintaniila.—Se dice en el
proyecto que al rematista se le adjudi-
caran terrenos eriazos 6 municipales; yo
creo que los terrenos municipales no
drian adjudicarse sin despojar del
erecho de propiedad 4 los municipios;
asi es que debe suprimirseesa parte,
quedando unicamente los terrenos eria-
Z08.

No habiendo hecho uso ningun otro
seflor de la palabra, se dié por discuti-
do el articulo, y procediendose & votar

fué aprobado en los términos propucs-

tos por la Comisi6n.

—

En seguida se dio lectura & log si-|

guientes proyecto y dictémen,
El Congreso, etc.

Considerando:

1°. Que la industria vinicola del |

valle de Moquegua sufre ruinas irrepa-
rables en los afios de escaces de luvias;

2°. Que en las alturas de la provin- |

cia, existe el agua suficiente para lle-
varla al indicado valle, gn mucho
costo, y

3°. Que para este objeto es necesa-

rio hacer los estudios téenicos de la ma- |

teria;
Ha dado la ley siguiente:

’las aguas de dichas -alturas al valle de
¥ Moquegua, indicando el costo de dicha
|| obra.

|

Dada ete.

Lima, Noviembre 23 de 1895, —(Fir-
wado). - Manwuel C. Barrios.—Agus*
tin Tovar.

| COMISION DE OBRAS PUBLICAS,

i Sefior:

| Vuestra Comisién cree,que el proyec-
| to delos seflores Barrios y Tovar es
[ muy justo y sencillo, porque se pide
| tan solo el estndio técnico y los presu-
|| puestos de una obra importantisima
|| para fomentar y protejer la industria
I vinfcola del importante valle de Mo-
|l quegua.

| Por estas’'consideraciones, vuestra Co-
% migion os propone que aprobeis el indi-
| cado proyecto. —Dese cuenta—sala dela
{\'omisi(’m.——Lima, Noviembre 25 de
| 1895. —Agustin Tovar.— Benigno de La
| Torre.—£. C. Zegarra.

}] Sin debate se procedio 4 votar la
| parte dispositiva del proyecto, y fué
|| aprobada.

i En seguida S. E. levant6 la sesién,
| indicando que la Mesa habia designado
(| los Iunes para ocuparse de los asuntos
i locales, despues de los de cardcter
|| general; y del mismo modo los sébados
| para los de interés particular; y reco-
|| mendando nuevamente 4 las Comisio-
[ nes el despacho de los asuntos que
; tienen a su cargo.

|

l

Por la redaccién. —

BeLisaRIo SANCHEZ DAVILA

S

14.% Sesion, del Martes 18 de Agosto
de 1896

(Presidencia del sefior Billinghurst.)

i
|
‘1
‘ Abierta la sesion con asistencia de log

|| ITonorables sefiores Senadores Polar,
|| Dyer, Arana, Aspillaga, Alvarez Saez,

Digase al Ejecutivo, que con los in- | Dentin, Braliez, Bryce, Bejarano, Bo-
genieros del Estado, mande hacer los || za, Cayo i Tagle, Cérdenas, Cabrera,
estudios téenicos para lu conducion de || Castro Zaldivar, Casanova, Eguiguren,

4




