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Dése cuenta.

Sala de la Oomisién.—Lima, Agosto
25 de 1896.

C. R. Polur.—Lucio S8 Cabrera.—
Manuel M. Zegarra.

Puesto en debate el dictimen que pre-
cede, fué aprobado sin observacion.

Finalmente,el sefior Secretario ley6 el
oficio i dictAmenes que van en seguida:

CAMARA DE DIPUIADOS

Lima, Agosto 24 de 1896.

Excmo. sefior Presidente de la H. O4-
mara de Senadores.

En vista de la solicitud del cindada-
no don Roberto Rey de Castro, para que
se le permita ejercer el Consulado de la
Republica Argentina en Mollendo, la
Cémara de Dipatados, de conformidad
con lag conclusiones del adjunto dicté-

men de su Comision de Constitucion, |

ha resuelto acceder a ella, disponiendo

ue,al formularse el respectivo proyecto
ﬁe redaccion, se sostituya la palabra de-
sempeitar por la de aceptar.

Tengo la honra de comunicarlo & VE.,
4 fin de que se digne someter este acuer-
do f la revision del 1. Senado.

Dios guarde 4 V. E.

Wenceslao Valera.

COMISION DE CONSTITUCION

Sefior: |

Vuestra Comision ha examinado la
solicitud de don Roberto Rey de Castro,
pidiendo permiso para desempefiar el
Consulado de la Repiblica Argentina
en Mollendo, i no eacontrando inconve-
niente, crée que V.E. puede acceder 4
dicha solicitud.

Dése cuenta.

Sala de la Comisi6n. —Lima, Agosto
12 de 1896.

Augusto Durand.— Felipe de Osma.
g 7

—German Leguia i Martinez.—J. M. |

Sanzanilla.— Benjamin de la Torre.

COMISION DE CONSTITUCION
Sefior:
.

De conformidad con el inciso 4.° del
articulo 41 de la Carta Fundamental,
vuestra Comisién es de parecer que de-
firdis al permiso que solicita don Rober-
to Rey de Castro, para aceptar el Con-
sulado de la Reptiblica Argentina en
el puerto de Mollendo.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.—Lima, Agosto
25 de 1896.

C. R. Polar.—Lucio S. Cabrera.—
Manuel M. Zegarra.

S. E. puso en discusion el Gltimo die-
tdmen, i sin que ningfin sefior hiciera
uso de la palabra, fué ignalmente apro-
bado.

Después de lo cunal, S. K.
sesion, siendo las 51 4 p. m.

Por la Redaccion—

levanté la

MANUEL M. SALAZAR.

2R.* Sesidn, del Viérnes 28 de Agosto
de 1896

Presidencia del Sefior Billinghurst.

Abierta la sesi6n con asistencia de los
Honorables sefiores Senadores Polar,
Dyer, Arana, Alvarez Saez, Bentin,
Branez, Bryce, Bejarano, Boza, Cérde-
nas, Cabrera, Castro Zaldivar, Egunigu-
ren, Ilores, Ferré, Gamboa, (arcia,
Ingunza, Lama, Loli, Montoya, More,
Nifio de Guzman, Ocampo, Ortiz de Ze-
vallos, Philipps, Quevedo, Quintanilla,
Seminario V., Tenaud, Tévar, Vargas,
Villanueva, Ward, Zegarra M., Zegarra
E. O., Luna y Rodulfo,Secretarios; fué
leida y aprobada el acta de la anterior,
con la rectificaciéon del seior Polar, de
que la adicién que propuso al articulo
4. © del proyecto sobre distribucién de
las aguas de regadio, consiste en que se
diga: respetando los derechos existentes.

Se di6 cuenta de los siguientes docu-

| mentos:
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OFICIOS

Del sefior Ministro de Relaciones Bx-
teriores, participando que se ha pedido
informe a la Sociedad Geogréfica, sobre
la conveniencia de anexar & la Provin-
cia de Huaylas, del Departamento de
Ancachs, los Distritos de Pamparomés
y Jimbe, que actualmente pertenecen 4
la Provincia de Santa; y que una vez
emitido dicho informe lo pasard a esta
H. Camara.

A la Comisién de Demarcacién Te-
rritorial.

De S. E. el Presidente de la 1L Ca-
mara de Diputados, comunicando que
ha sido desechado el proyecto que se le

mando en revision, sobre nombramien- |

to de una Comision encargada de for-
mular un Cédigo de procedimientos

médico legales y un reglamento para el ||

servicio de peritos médicos en la Repi-
blica.

A la Comision principal de Legisla-
cion.

Del mismo, comunicando que esa H.
Cémara ha aprobado el dictdmen de la
Comisién de Redacciébn, en minoria,
recaido en el proyecto sobre reforma del
juicio ejecutivo, “sustituyendo en el in-
ciso 1. © del articulo 1. ©, las palabras,
sean ¢ né comerciales, con oéstas: “‘sean
de particulares 6 comerciales. »

A la orden del dia.

Del mismo, manifestando que,en vis-

ta de las observaciones formuladas por

el Ejecutivo & la ley de 27 de Noviem-
bre de 1895, sobre renovacion de los
Concejos Municipales, y del proyecto de
ley sometido por el mismo, sobre dero-
gatoria de los articulos 27 4 72, la Ca-
mara de su presidencia, discintiendo de
lo resuelto al respecto por el H. Sena-
do, ha tenido # bien aprobar las con-
clusiones consignadas en el pliego que
8e acompaila,

A la Comision de Constitucion.

De los sefiores Secretarios de la mis-
ma Camara, solicitando, a indicacion
del Diputado por Tarma sefior Arréspi-
de, una copia del proyecto de ley pre-
sentado por el H. Senador por Junin
seflor Cardenas, referente 4 la supre-
8i6n del impuesto llamado del “‘camino
de Chanchamayo”.

Se dispuso la remision de la copia so-
licitada.

I De los mismos, recomendando 4 so-
| Ticitud del H. Diputado por la Provin-
| cia de Cotabambas, el preferente des-
|| pacho del proyecto enviado en revision
| en la Legislatura anterior, sobre crea-
;ion de fondos para el fomento de la
instruccion primaria en la mencionada
Provincia.

A la Comisién de Instruceion.
| De los mismos, recomendando, & pe-
|| ticion del II. Diputado por la Provin-
| cia de Dos de Mayo, doctor Fernéndez,

a preferente revision del proyecto rela-
tivo 4 crear fondos para el fomento de
| la instruceién primaria en la expresada
i Provincia.
| A la misma Comigién.
\
|
‘
|

De un cablegrama trasmitido por el
| Alcalde Municipal de la Provincia de
Lampa 4 8. E. el Presidente de la II.
| Cémara, para que no se acepte la divi-
| sion propuesta de dicha Provincia.

| Se mandé tener presente para su
| oportunidad.

| Quedé & la orden del dia, como se
encontraba desde la Legislatura tltima,
el proyecto venido en revisién, aumen-
tando en mil soles mas al afio, la sub-
vencion acordada & las Compaiias de
Bomberos y Salvadores.

Antes de pasar & la orden del dia, el
sefior Quintanilla pidié que se reiterase
| nota & la H. Cdmara de Diputados, pa-
ra que se sirva dar preferencia en el
despacho al proyecto por el que se de-
roga la ley que grava con un impuesto
la introduccion de las harinas que se
consumen en la cindad del Cuzco.

Asi se dispuso.

Kl sefior Gamboa, manifesté que en
una de [las sesiones de la Legislatura
anterior, pidié que por Secretaria se di
rigiese un oficio al sefior Ministro de
Gobierno, con el fin de que dictase las
medidas convenientes para la captura
| del ex-Prefecto de Apurimac don Leo-
nardo Cavero; y como no tenia conoci-
miento de que se hubiese dado contes-
tacién al respecto, reiteraba su pedido.

S. K. atendi6 al pedido.

Kl sefior Bejarano, solicitd que se ofi-
ciase al sefior Ministro de Hacienda,pa-
ra que se sirva informar acerca del ni-
mero de toneladas de mercaderias im-
portadas porla Aduana del Callao en
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del ntimero de las despachadas para es-
ta capital.
Se dispuso pasar la nota respectiva.

ORDEN DEL DIA.

Se dié lectura, comparativamente, &
las redacciones siguientes; de mayoria y
minoria, de que se dé cuenta en el Des-

acho,de la ley sobre reforma del Juicio
jecutivo.

DICTAMEN DE MAYORIA
Excemo. Seiior:
El Congreso &.

Que la experiencia ha demostrado
la necesidad de reformar el Cédigo
de Enjuiciamientos en la parte rela
tiva al juicio Bjecutivo;

Ha dado la lei siguiente:

Art.1.° Aparejan gjecucion, ademss
de los documontos mencionados en los
articulos 1,1209i1 181 del Cédigo de

Enjuiciamisntos en materia Qivil;
1,°© Las libranzas i las letras de
ocambio, sean ¢ no comerciales, giradas
dentro de la misma plaza 6 fnera de
ella, contra el aceplante, si hubiesen
sudo protestadas por falta de pago, i con-
tra el librador i endosantes si despues

CAMARA DE SENADORES

los afios 1894 y 1895, con especificacion ‘

|l tido, cuando se exija cl cumplimionto

|
|

\'
\
‘f

e protestasen por la misma causa.

2.9 Los documentos indicados |
en el inciso anterior contra el gira-
dor 6 endosantes, cuando sean protes- |
tados por fualta de aceptacion, i se les |

| dor, endosantes i aceptante.

| de las obligaciones do pago que de
ellas resulten por cantidad liquida i
| exigible conforme 4 la ley.

| 6,° Los billetes que emitan los
Bancos i las obligaciones de Socieda-
1 des an6nimas, sean 4 la vista 6 4
| plazo, al portador 6 &4 favor de per-
sona determinada,si se protestanpor
falta de pago.

‘ 7-© Los conoeimientos i las car-
| tas de portoe, previo el respectivo pro
testo.

Art. 2° Los protestos de que ha-
bla el articulo anterior solo autorizan

| para cobrar laobligacion de quefue-
| ron objeto; 156 hardn en la forma que
1 preseriben los articulos 470 i siguien-
| tes del Codigo de Comercio, debiendo
| efectuarse por los tencdores de los do-
| cumentos, dentro de ocho dias con-
| tados desds el vencimiento del plazo
| fijado para el pago do la lotra 6 li-
‘ branza aceptada 6 del vale 6 pagaré
| 6 de la fecha del choque; salvo el tér-
mino de la distsneia,

La aceptacion, 6 el profesto por fal-
ta de ella, se efectunrdn dentro do
treinta dias de la fecha en quo, sin
pérdida de correo, deba recibirse la
letra 6 libranza,

Si el protesto por falta de acepta-
cion 6 de pago no se hiciese dentro
e los términos i con las formalida-
des senaladas en este articulo, no es-
tard expedita la aceion ejecutiva
que esta lei concede contra el libra-

Tampo
co habra accion ejecutiva contra los
| mismos obligados 6 contra el otor-

protesta d ellos después por falta de pu- || gante del vale 6 pagare ¢ los endo-
go. | Bantes, si al hacerse el protesto oponen
3.° Los vales i pagarees, sean 6 | la tacha de falsedad de su firma.
no & la orden, confra el otorgante | Art. 3. © Losdocamentos compren-
6 otorgantes 6 contra los fiadores || didos en los cuatro primeres incisos
mancomunados, si se profestasen ¢ su | del articulo 1.° de esta lei.pierden su
vencimiento por falta de pago, @ contra w‘ fuerza ejecutiva 4 los cuatro meses
los endosantes,cuando posieriomente sean || contados desde la fecha del protesto
protestados por igual causa. || ensque se apoya la accion.
4. ° Los cheques confira ol gira- ||  Kn cuanto i las demis obligaciones
dor si son protestados por fulta de pago i || ejecutivas, queda vigente ol articalo
i se protestasen de nuevo por no pagarlos || 1,180 del Codigo de 1unjuiciamientos

el librador.

5.2 Las cédulas hipotecarias,
las pélizas de seguro i las acciones
de Sociedades anonimas, contra el
Banco 6 Compaiiias,que las hayan emi-

| Civil.

| Art.4.© Bn todo caso, ol pago de
los intereses interrumpe el término

| de la preseripeion, tanto de la obli-

Jyacl'u’n contraida, como del derecho de
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exigir (gwubmnm nte su ummhmmu-
to.

Art. 5.2 Silos profiestos, relativos
a las letras, libranzs, vales @ pagarées, ||
no fueren hechos dentro de los tér- ||
minos senalados en el articuio 2:
quedarian oxonerados de responsa
bilidad los endosantes. De igual exo-
neracion gozard en ese caso el gurador de
letra o libranza, 81 prueba haber he-
cho oportunamente provieion de fon- |
dos.

Art, 6. © Los que no puedan inter-
ponor la accion ejecubiva quo esta
lei concede, por no haber hecho uso
de ella dentro de cuatro meses,
por no haber c¢fectuado los )noncqhm
oportunamente, pueden preparar I
ejocucion en la forma preserita pm'
el O6digo de Enjuiciamientos, para

hacn.rl.x efectiva en los casos que di- ||

cho Codigo establece.

Art, 7.° Presentada Ia demanda,
con instrumento ejecativo, el juoz
expodiri anto ordenando que ol deu-
dor pague la eantidad domandada |
dontro dol término de veinticuatro
horas, o on caso contrario se trabe |
embargo en bienes que sean suficien-
tes para el pago de la deuda i costas.

Art. 8. 5 Con este auto, isin ne-
cesidad de mandamiento especial, si
el deudor no paga la deuda dentro
del término indicado en el articulo
anterior, ¢l actuario trabara el em-
bargo en los bienos quo el acroedor
senale, procediendo con arrcglo &
los articulos 1,146 a 1,155 del Oodigo
de Enjuiciamicntos.

No se admibira
ejecutado, micntras no se haya tra-
bado ol emburgo.

Art, 9 © Cuando el demandado
consigne la canfidad reclamada para
evitar los perjuicios dol embargo, re-
gervindose el derecho de oponerse 4
]a ejecucion, se suspendera ol embar-
g0, i la cantidad consignada se de-
positari on poder de la persona que
designe el jnez.

Art. 10, Si se declarase ilegal el
embargo trabado, ¢l que lo pidié seré
condenado a la indemnizacion de las
costas, dafios i perjuicios. X! juez se-
ria solidariamento responsable si hu-
biese deeretado ¢l pago i embar goen
virtud de documentos que segtin su-

recursy alguno al |

propio tenor i lorm.m 1o aparejan eje”
| cucion.

Art. 11 El quo interponga doeman-
| da ejecutiva para el pago de una
| deuda que  personalmentie hubiese
| eancelado 6 negase alguna cantidad
quo hubies: .eclh do por cuenta de
| ella, serd condenado a pagar al ejo-
\ Lumdo una multa vqunalon(,a al va-
| lor de la deuda 6 de la cantidad que
B por cuenta do ella hubiese recibi-

do.
“ Art 12, Kl depositario nombrado

por el juez serd de notoria solvencia
|| 0 tendra bienes raices conocidos.
‘} El ojecutante o« responsable soli-
l (larmmvnnu con el interventor 6 do-
bario que pombre por los resul-
mdos de Ja interveuneion 6 deposito;
lise procederd contra ellos  en la for-
ma preserita por los articulos 476 i
[ 477 del Oddigo de Enjuiciamientos,
| si la resyons: abilidad fuese por entre-
|| ga de dinero 6 de cosas musbles 0so-
| movieutes

Art. 13, Dentro do tercero diades-

| pues de naberse hecho la notificacion
preserita por el articulo 1157 del Co-
\ digo de Enjuiciamientos, el ejocuta-
| do podm opouner unicamente la ex-
cepeion de jurisdiceion. Ista excop-
cion se sustanciara como prévia i en
la forma qae establece el Codigo ei-
tado.

Art. 14, Vencido el término de la
' notificacion del embargo, o desecha-
| do logalmentio el articulo de jurisdic-

cion se citard de remate al ejecutado
| 4 peticion de parte.

Art. 15 Hecha esta citacion
nuard el juicio conforme a lo pres-
erito en los articulos 1159 1 sigunien-
tee del Codigo de BEnjuiciamientos;
teniendo dorecho el deudor para in-
terponer, al oponorso a la ejecucion,
todas las excepciones que le favorez-
can.

Art. 16, Quedan derogades los ar-
ticulos 1.135, 1,136, 1,141, 1,142 i
1,144 del Codigo de Enjuiciamientos
1 la dltima ‘e de fos articulos 1138
[[11139 relativa al mandamiento de
embargo.

Art. 17. En los juicios coactivos so-
bre pago de deuda, el mandamiento
de apremio i pago se librard i se eyo-
| cutard conforme a los articulos 8 ©i

conti-
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los demas procedimicntos que pros
cribe ¢l Codigo de Hnjuiciamiontos.

Art. 18 Sienel¢
el articulo 1186 del Codigo de Enjui-
ciamientos, ¢l dendor mno conviniere
en que s¢ entreguen al aereedor los
bienes raices embargados, para que
se haga pagocon los productos o
arrendamiontos do ellos, el acrcedor
tendrd derecho para podiv que se re-
maten, sirviendo do base en la pri-
mera voz las tres quintas partos del
valor de la tiasacion; i si no hubieren
postores, la mitad del mismo valor de
tasacion. En unoi otro easo los avi
sos para la subasta se publicarin 86
lo por seis dias Lo mismo so ejecuta-
rd si no se presentan postores on la
tercora vez que se saque a rematolos
bienes embargados.

Art. 19, Ladeclaratoria de concur-
80 6 de quiebra no impide & los acree
dores hipotecarios o pignoraticios i g
los que tienen acecion real, ejecutar
con citacion del Bindico, los bienes
que estan especialmente afectos al
pago de sus eréditos, hasta que se
verifique el remate de cllos i el pago
de la deuda; pero estan obligados &
prestar la fianza de acreedor de me-
jor derecho, preserita por el articulo
1006 del Codigo de Injuiciamientos.

Art. 20. La calificacion do estos
eréditos, para senalar el orden de
prelacion, se hara en ol juicio do con-
curso.

Art. 21, En los departamontos don-
de se haya establecido el Registro de
1a propiedad inmueble, la ejecucion,
8i procode de escritura registrada,
podra continuarse hasta que el acree-
dor sea pagado bajo de fianza, aun-
que se interponga terceria excluyon-
to, 8i ¢sta no se funda en instrumen-
tos registrados en dicha oficina. Que-
da modificado en estos términos el
articulo 1,22
ciamientos.

Arvt. 22. En enalquier estado del
juicio ejecntivo, i antes de que sea
aprobado el remate, puede el deador
suspendor la ejecucion contestando
en juicio ordinacio la demanda, pré-
via entrega de la suma reclamada i
las costas, bajo do fianza de que si la
demanda se declara infundada, se le

3

92 de esta lei, quedando vigentes |

480 preserito por ||

0 del Uédigo de Enjui- |

| 55 .
devolvori la suma que hubiese entre-

cado con los intereses corrientes en
plaza i las costas,

Art, 23. Si gravan otras hipotecas
I sobre ol bien subastado, ipagada la
deada, intereses i costas, quedara al-
gin  sobrante, mandary el juez de
oficio, que 8o le deposito, para los
efvctos de las acciones 4 quo hubieso
| lagar. HEsto'deposito se limitarda 4 la
partie que baste para cubrir, hasta
donde alcance, las hipotccas que so
| mande cancelar.
| Art. 24. Los juicios ejecutivos pen-
| dientes al promulgarso esta lei, que-
| daran sujetos & lo que olla prescribe;
| exceptuandose los que se siguen con
larrveglo 4 las leyes especiales sobro
| eréditos hipotecarios.

Art. 25. Quedan derogadas todas

 las leyes que 80 opongan & la pre-
sente.

Dése cuenta.
Sala de la Comision
Lima, Agosto 18 de 1896.
Victor Eguiguren.
M. J. Pozo.

DE MINORIA

DICTAMEN
Exemo. Senor:
El Congreso etc,

Oonsiderando:

Que la experiencia ha demostrado
la necesidad de reformar el Oé6dige
de Enjuiciamiontos en la parte rela-
tiva al juicio ejecutivo;

Ha dado la lei siguiente:

Art. 1° Aparcjan ejecucion, ade-
| mas de los docamentos mencionados
on los articulos 1129 i 1131 del Q6di-
go de KEnjuiciamientos en materia
| civil, i i

| Lo Las libranzas i letras de cam-
| bio, sean de particulares ¢ comerciantes,
| giradas dentro de la misma plaza 6
*[fuera de ella contra el pagador que
“ las hubiera aceptado, si las protesta des-
| pués por falta de pago; i contra el li-
I brador 1 endosantes que las protess
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tasen tambien por esa causa,después del |
pagador.

20, Los mismos documentos indica- |
dos on el inciso anterior contra el
girador i endosantos, si el pagador|
los protesta por fulta ds aceplaciin, i si|
ollos los protestan, después, por falla de |
Ppage.

3", Los vales i pag
&la 6rdon, contra el otorgante 1
otorgantes ¢ contra los fiadores |
mancomunados que ¢ su wvencimiento |
los protesten por fulta de pago, icontra

wrées, sean 6 no |

los ondosantes gue postertormente los |

prolesten por igual causa.

4°, Los cheques confra el girador
si el pagador los protesta por falta de
pagoy v siel girador los protesta por
la misma causa.

5.° Los cédulas hipoteearias, las
polizas do seguros ilas accionos de
Sociodades an6énimas contra el ban-
€0 6 compaiiia gue las emita, cuando |
8e exija el cumplimicnto de las obli- j
gaciones de pago que de ellas resul-
ten por cantidad liquida i exigi-
gible conforme a la loi.

6°. Los billetes que emitan los
bancos i las obligaciones de sociada-
des anonimas, sean 4 la vista 6 4
plazo, al portador 6 favor de porso-
na determinada, si se profestan por |
falta de pago. f

\

7%. Los conocimientos i carfas de

porte, prévio el respectivo protesto.
Art. 2 Los protestos de que habla ol
articulo anterior, 86lo antorizan pa-
ra cobrar lo que debe el que los hace;
segun las leyes vigenles; se hardn en la
forma que prescriben los articulos 470
i siguientes del Codigo de Comercio;
© deberdn recabarse por los tenedores
de los documentos dentro de ocho
dias contados desde el vencimiento
del plazo fijado para el pago de la
letra 6 libranza acoptada 6 del vale
6 pagaré de la fecha del cheque; sal-
vo el término de la distancia.

La aceptacion 6 la protesta por
falta de ella, se recabarin dentro de
treinta dias de la fecha en quo, sin
pérdida de correo, debe recibirse la
letra ¢ libranza.

Si el protesto por falta de acepta- |
¢ién 6 de pago no se hiciore dentro
de los términos i con las formalida-
des senialadas en este articulo, no |
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estard expedifa la aceién ejecutiva
que éstn lei concede contra el libra-
dor, endosantes i pagador. Tampoco
habra aceion ejecutiva contra los
mismos obligados 6 contra el otor-
gante del valo 6 pagaré 6 los éndo-
santes si hacen el protesto fundindolo
en la falsedad de sw firma.

Art. 3° Los documentos comprendi-
on los cuatro primeros ineisos del
articulo 1° de esta lei, pierden su
fuerza ejecutiva & los cuatro moeses
conbados desde la feecha del protos-
to que sirva de fundamento @ lo ac-
cLon.

En cuanto 4 Ias demas obligacio-
nes cjecutivas, queda vijente el ar-
ticulo L130 del Codigo de Enjuicia-
micntos Civil.

Art. 4° En todo caso,el pago de los
| intereses iuterrumpo el término de
la preseripeion, lanto de la dewda mis-
M, como del derecho de exijir eje-
cabivamente su cumplimicuto.

Art 5” Silos protestos gue deben exi-
| jirse al pugador de wna lelra 6 libranza
| 0 d los obligados directamente en un va
[ le 6 pagaré,no fueren hechos dentro de
[ oS tiérminos senalados en el articulo
29, quodaran exonerados de respon-
sabilidad los endosantes, i lambién
el girador cuando se trate de letra 6 l-
branza, si se prucba habor hecho o-
portunamonte provision de fondos
en poder del nagador.

Art 6" Los queno puedan interpo-
ner la aceién ejecutiva quo osta lei
| coneede por no haber hecho uso de e-
| la dentro de cuatro meses o por no
| haber recabadolos protestos oportuna-
{ monte, pueden preparar la ejocucion
on Ia forma presciita por el Codigo
de Enjuiciamicntos, para hacerla e-
fectiva en los casos en gue ésta lo per-
mile.

Art. 7% Presontada la demanda con
instrumonto cjocutivo, ¢l Juez expe-
dird auto ovdenando que el deudor
pague la cantidad demandada den-
tro del término do v hicuatro ho-
ras, 6, en easo coutravio, so trabe
embargo on hisnas que sean sufi-
cientes para el pagy o la denda i
costas

Axt. 8° Con esto anto i sin nocesidad
de mandamionto especial, si el den-
dor no paga la deuda dentro del

\
|
|
|

|
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término indicado en el articulo an-|
terior, el actuario trabard el embar-
go en los bicnes que ol acreedor se
nale, procediendo con arreglo 4 los
articulos 1146 & 1155 del Codigo de
Enjuiciamientos.

No se admitird roearso alguuo al
ejecutado micntras no se haya tra-
bado el cmbargo.

Art. 92 Caando el demandado con-
signe la cantidad reclamada para evi-
tar los gastos del embargo, reservin- |
dose el dorecho de oponerse & la eje- |
cucion, se suspenderi el embargo 1|
la cantidad consigrada se deposita- |
r4a en podor de la persona que desig- |
ne el Jucz. |

Art. 10. Si se declarase ilegal el om- ||
bargo trabado. el que 1o pidio serd |
condenado 4 la indemnizacion de las |
costas, dafios i perjuicios. Kl Juez |
gers solidariamento responsable con |
el ejecutante, si hubiese decretado el |
pago i embargoen virtud de doeu-
mentos (ue, segin s propio tenori
forma, no aparejan ejocucion.

Art. 11, El que interponga demanda
ejecutiva para el pago de una deuda
que personalmento hubiese cancela
do 6 nogase algunu cantidad que
habiese recibido por enenta de ella, |
sers condenado 4 pagar al ejecutado |
una multa equivalente al valor de |
la deuda 6 de la cantidad que por
cuenta de ella hubiese recibido. |

Art. 12. El dopositario nombrado "
por el Juez seri de natorin solvencia |
6 téndra bienes raices conocidos |

El ¢jecutante es rospousable soli-
dariamente con el interventor 6 do-
positario que nombre, por los resul-
tados de la intervencion 6 deposito; i
se procederd contra ellos en la for-
ma prescrita por los articulos 4761
477 del Oédigo de Enjuiciamientos,
si la responsabilidad fueso por entre-
ga de dinero 6 de cosas inmuebles 6
semovienbes.

Art. 13. Dontro de tercero dia des-
pués de haberse hacho la notificacion
preserita por el articulo 1157 del (6
digo de Enjuiciamientos, el ejecuta-
do podrd opouner tunicamente la ex-
cepeion de jurisdiceion. Lista excep-

¢i6n se sustanciard como prévia i en |

la forma que establece el Codigo ci-
tado, i

Art. 14. Vencido el término de no-
tificacion de embargo 6 desechado le-
galmente el articulo de jurisdiceion,

| se citard de remato al ejecutado, &

peticion de parte.

Art. 15, IHecha osta cibacion  con-
tinuara el juicio conforme & lo pres-
crito en los acticulos 1157 isiguientes
del Codigo de Hnjuiciamientos; uo-~
niendo derecho ¢l deudor para inter
poner, al oponerss i la cjecucion, t0-
das Jas excepciones que le favo-
rezean.

Art. 16. Quedan derogados los
articulos 1,135, 1,136, 1,141, 1,1421
1,144 del Qodigo do Hojuiciamientos i

| Ja Gltima parte doloes articulos 1,138

i 1,139, rvelativa al mandamiento de
embargo. .

Art. 17. Bn los juicios coactivos
sobre pago de dewds, el mandamien-
to de apremio i pago se iibraraise
ejecubara conforme 4 lps articulos
8.0 9.0 de esfia lei, quedando vigen-
tes los demas procedimientos que
preseribo ol Codigo de lnjuiciamion-
tos.

Art. 18 Si en el caso previsio por
el articulo 1,186 del Codigo de En-
Jjuiciamientos, ol deador no convi-
niero on que se entvegnen al acree-
dor los bienes raices cibargados pa-
ra que se haga pago con los produec-
tos 6 .arrendamicntos de ollos, el
acreedor tended derecho para  pedir
que se remats, sirviendo de base on
la primera vez las tres quintas pac-
tes del valor de la tasacion; i sino ha-
| biere postores, Ia mitad del -mismo
| valor de tasacion.
| En unoiotro caso, los avisos para
| 1a subasta se publicarin solo por seis
| dias. Lo mismo se cjecubard si no se
presentan postor:s en la tercora vez
que se saque a4 remate los bienes em-.
bargados.

Il Art. 19. La declaratoria de com-
} curso 6 de quichra no impide & los
[ acreedores hipotecarios o pignorati-,
| cios i 4 los que ticnen accion real,
E‘ ejecutar, con citacion del Sindico,:

los bienes que esian especialmonte-
| ta que se verifique el remate de cllos
‘
\

i
|
afectos al pago de sus eréditos, has-
iel pagodela denda; pero estan

obligades 4 prestar la fianza de
I'acreedor de mejor derecho preserita
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por ¢l articalo 1,006 del Codigo de f

Enjuiciamicntos.

Art. 20. Ln calificacion de ostos
eréditos, para senalar el orden de |
prelacion, se hard en ol juicio e con- |
eurso. ;

Art. 21, En los departamentos en
donde so haya establecido ol Regis-
gistro de la Propiedad Inmueble, la [
ejecucion, si procoede de eseritura re-
gistrada, podrd continuarse hust;ul

|

que el acrecdor sea pagado bajo de
fianza, aunque se interponga terce-
ria excluycente, si ésta no se funda
en instrumentos registrados en di-
c¢ha oficina. Queda modificado en es-
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tos términos ol articulo 1,220 del Qo-
dige de Enjuiciamientos. [l

Art. 22, En cualquier estado del .“
juicio ejecutivo i antes de que sea |
aprobado el remate, puede ¢l deudor |
suspender la cjecucion, contestando “
en juicio ordinario la demanda, pré-
via entrega de lasuma reclamada i
las costas, bajo de fianza de que si Ja
demanda se declara infundada, s+ lo
devolvera la suma que hubiese en-
tregado, con los intereses corrientes
en plaza i las costas.

Art. 23, Si gravan otras hipotecas
sobre ¢l bien subastado, i pagada la
deuda, intoreses i costas, quodara
algin sobrante, mandard el Juez, do
oficio, que se deposite, para los efee-
tos de las acciones 4 quoe hubiere la
gar. Este deposito se limitard 4 la
parte que baste para cubrir, hasta
donde aleance, las hipotecas que se
manda cancelar.

Art. 24. Los juicios ejecutivos pen-
dientes al promulgarse esta lei quo
dardn sujetas 4 lo quo ella preseri- f
be; exceptuandose los que so siguen |
con arveglo 4 las leyes especiales so- |
bre créditos hipotecarios.

Art. 25 Quedan derogadas todas
las leyes quo se opongan 4 la presen
te. -

Dése cuenta. Sala de la Comisién.
Lima, Agosto 22 de 1896,

Juan de D. Lora i Cordero.
El gefior Eguiguren.—Haré una in-

dicacion, Excelentisimo Sefior: la re-
daccion de la mayoria es conocida ya

por los sefiores Representantes, porque
se ha repartido impresa; asi es que pue-
de excusarse su lectura.

De otro lado, ambas redacciones difie-
ren del todo solo en el primer articulo;

¥ enlos otros hay muy pocas diferen-

cias; de modo que podria facilitarse el
trabajo de los sefores Secretarios si uno
de ellcs lee una de las redacciones, y el
otro va haciendo notar las diferencias.

De uno 1 otro. modo se puede aho-
rrar mucho tiempo.

[Los sefioves Secretarios leyeron, ha-
ciendo la comparacién].

El senior Rodulte. —En vez de acep-
tante dice: contra el pagador que las
hubiese aceptado.—Esa es la Gnica di-
fereucia que hay.

El senor Ortiz de Zevallos.—Es de-
dir, que una estd redactada correcta-
mente y la otra es confusa.

Kl sefior Polar.—Tenga la bondad el
H. senor Seeretario de leer la primera
parte del dictdmen.

[l sefior Secretario ley6].

El sefior Ortiz de Zevallos.— Yo ha-
ré notar, Kxcelentisimo Sefor, que hay
ahi una falta de sentido comin.

lay que rechazarlo de plano.

El senor residente. — BEsti en dis-
cusion el dictdmen de mayoria.

El sefior Eguiguren.  Pido la pala-
bra, Excelentisimo Sefior:—Debo dar 4
la I Camara de Senadores, algunas
explicaciones sobre la redaccion del pro-
yecto de ley de Juicio Bjecutivo, que v
resultando tan accidentada como el pro-

| yeeto mismo que,recordaran los sefiores

Senadores, fué materia de la discusién
de diez Legislaturas, en las que sufrié
muchisimas modificaciones.

Cuando se paso i Comision este pro-
yecto, mis honorables colegas tuvieron
la bondad de encomendarme el trabajo.

Lei el proyecto aprobado, y lo encon-
tré tan estrafio, por no decir otra cosa,
que no me basto pura formar completa
idea de ln mente de sus articulos, la
lectura de todos los antecedentes. En-
tonces, en mi deseo de corresponder &
la confianza de mis compaficros, y pro-
curando el mejor acierto, cogi el expe-
diente y fui en busca de un distingnido
letrado de nuestro foro, que no perte-
nece ya 4 lag Camaras, pero que con-
carrio 4 la discusion del proyecto,

29
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cuando se vié éste en la H. Camara de | gislacién y el Dice
Diputados.

Oon su ayuda formulé el proyecto de
redaccion, que fué detenidamente estu-
diado por los sefiores Diputados de la
Comision.

Tuvimos; después, una conferenc's de
mis de dos horas, en la que compura-
mos, analizamos y discutimos articulo
por articulo y palabra por palabra; des-
pués de lo cual;el proyecto de redaccion
mereci6 el honor de ser suscrito por los
dos sefiores qliec me acompafian en la
Comisién.

Presentose, pues, el dictdmen con las
“tres firmas; pero, pocos momentos des-
pués de haberse dado cuenta & la Cd-
mara, uno de los sefiores Diputados me
manifestéo que retiraba su firma, para
presentar un dictdmen en minoria.

(Como habrin notado los sefiores Se-
nadores, la diferencia entre uno y otro
proyecto de redaccion estd, casi exclusi-
vamente, en los articulos primero y se-
gundo.

El articulo primero de la redaccion
del senor Lora y Cordero, es la trascrip-
cion literal del proyecto aprobado, y
empieza declarando que producen ac-
cion ejecutiva las libranzas y las letras
de cambio giradas por particulares 6
por comerciantes: como entre las pala-
bras comerciantes y particulares no hay
contraposicion, como la habria entre
particulares y (fobiernos & autoridades,
—Ila Comision creyd preciso dar obra
forma al articulo. Pudo decir sean ¢ no
comerciantes los giradores; pero conside-
r6 més correcto que el calificativo, en
vez de referirse al girador, se refiriese al
documento mismo, y por eso optod por
esta formula: sean 6 no comerciales 6
mercantiles.

Continna el articulo: contra el paga-
dor que las hubiese aceptado.

Como el O6digo de Comercio llama
aceptante & la persona que acepta una
letra, la Comisién sustitnyo las pala-
bras pagador que hubiese aceptado, por
la de aceptante.

ionario de la Lengua

que practica el tenedor de una letra de
| cambio, cuando el que la expidio 6 el
| que laacepto 6 los que la endosaron ze
‘ niegan & pagarla.

‘ Protesto es el requerimiento que se
hace 4 la persona que debe aceptar 6 pa-
| gar una letra, protestando cobrar el va-
Tor de ella, los cambios y recambios y
demés dafios y perjuicios.

Poreso la Comision varié la forma
del articulo, para que no se leyera en
él aquello de que el pagador protesta la
letra por falte de pago.

Las dos redacciones dificren, en los
diversos incisos del articulo 1.°, solo en
' ese punto; la minoria dice que el acep-
| tante, los endosantes 6 el librador son

los que protestan las letras por falla de
| pago; y la mayoria, que es el portador
| de la letra quien protesta cuando no le
es pagada.

Lo mas original en este asuntojes, que
el H. sefior Lora y Cordero y los que
| con ¢1 han opinado, se han asustado an-
| te un cambio tan insignificante; y sin
embargo, hay otro inciso, en el que,
para precisar la mente del legislador,
hemos tenido que introducir un cambio
méas radical, que, sin embargo, han
aceptado. Dice el inciso 6.7 del articu-
lo 1.0 aparejan ejecucion,los billeles que
emitan los bancos y sociedades anénimas,
sean @ la vista 6 al portador

En primer lugar, los billetes son solo
emitidos por los bancos; las sociedades

‘cstablccen que el protesto es un acto
|

anénimas que no son bancos, emiten
‘ bonos, pagarées, vales, ete., pero no bi-

lletes, y por eso la Comision acordd re-
dactar asi el inciso: los billetes que eini-
tan los bancos y las obligaciones de las

| socisdades andnvmas. El proyecto dice,

No sé por qué haya causado escinda- |

Jo en la H. Cimara de Diputados que
la Comisién llame aceptante de la letra
al que ha aceptado Ja letra.

La Comision en mayoria cree 6, me-
jor dicho, estd segura, de que el Codi-
go de Comercio y el Diccionario de Le-

en seguida, que los billetes pueden ser
d la vista 6 al portador; y la Comisién,
tanto la mayoria como la minoria, ha
tenido que completar el pensamiento,
diciendo: sean d la vista 6 d plazo; al
portador 6 d javor de persona determi-
nada.

Las demés diferencias son de tan po-
caimportancia, que no he de detenerme
en ellas. Solo llamaré la atencién sobre

! el articulo 2.°, que la Comisién en mi-
| norfa ha dejado como estaba en el pro-
‘ yecto, y que dice, mas 6 menos, que los
'protestos de que habla el articulo 1.°
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solo autorizan para cobrar lo que debe el
wue los hace, segtin las leyes vigentes.
a Comision en mayoria dice: solo au-
torizan para cobrar la 0bligacidn de que
Jueron objeto.

La Comisién cree que esta segunda
forma es mas precisa y mas clara.

En la H. Camara de Diputados se ha
manifestado, si no son inexactos los ex-
tractos que los diarios publican de las
sesiones, que Ja Comisién de Redaccion
no tiene derccho para cambiar la redac-
cién aprobada por la Camara y que de-
be dejarla tal como estd; pero entonces
Excemo. sefior, jpara qué es la Comision
de Redaccion? Seria 4 1o méis Comision
de Ortografia, sino de caligrafia, con
la Ginica mision de cuidar que los ama-
nuenses copien con buena letra las le-
yes aprobadas.

En todas partes, la Comision de Re-
daccion redacta. En Venezuela 6 en
Co'ombia, segin el Reglamento inte-
rior de las Cdmaras, luego que es apro-
bado un proyecto de ley en una de las
Camaras, pasa 4 la Comision de Redac-
cidon. Ella lo redacta, se da cuenta de
la redaccién, la aprueba la Odmara y
pasa entonces en revision 4 la Camara
co-legisladora, la cual revisa juntamen-
te la ley y su redaccion.

Es Espafia, el Reglamento del Con-

reso de los Diputados establece una
%omision de siete Diputados, llamada
Comision de Correccion de Estilo.

Aprobado un proyecto en dicha C4-
mara, el secretario lo redacta, somete
Ja redacciéon 4 la Comisién de Corre-
cién de Hstilo, la que la revisa y en-
mienda; viniendo,por altimo, la aproba-
cion de la Camara.

La Comisién de Redaccion no debe
estar formada por gramaticos, sino por
legisladores. Su mision no es dar 4 las
leyes elegancia en la forma, sino clari-
dad, exactitud, presicién y, principal-
mente, cuidar de que la nueva ley guar-
de conformidad con el cuerpo de la Le-

islacion del pais, y evitar que se dé 4
as palabras empleadas en la nueva ley,
acepcibn 6 sentido diverso del que tie-
nen en las leyes vigentes.

Creo, pues, que la obligacién de la Co-
mision de Redaccion,es, ante todo, cui-
dar de la correccion legal de la nueva
ley, y, después, ponerla en estilo castiso.
* Por mi parte declaro que, mientras

DEBATES

‘ pertenezea & la Comisién de Redaccidn,
y apesar de las opiniones contrarias, si
| viene una ley en quechua la pondré en
| el mejor castellano que me sea posible.
No obstante la originalidad que ha-
| bria de dar una Jey en discrepancia con
los eodigos, opino que el Senado debe
aprobar la redacciéon que ha venido en
revisién.
| La ley no seré ni clara, ni precisa, ni
| correcta, pero habra ley ejecutiva, mal
1 6 bien redactada, y los Jueces dictarin
| autos de pago y embargo, que es lo que
| en definitiva perseguimos todos.
| Elsefior Presidente.—Las diferen-
ciag que se notan en ambas redacciones,
no son tan insignificantes como el H.
sefior Kguiguren parece creer. Sin ir
muy lejos, y sin entrar en el debate, di-
ce la 3.* parte del articulo 2.° de la Co-
mision de Redaccion en mayoria, lo si-
guiente: (leyd).

No sé qué aceion pueda haber contra
el que paga; aqui se ha querido decir
| contra el librador.

El sefior Eguiguren.—La palabra
pagador laemplea la minoria. La mayo-
ria ha hecho uso de la palabra aceptante,
porque no eree que se pueda ejecutar 4
la persona contra quien se gira, si no
acepto el giro.

Por ejemplo: yo giro una lefra con-
tra una tercera persona, y si ella repu-
dia el giro, en razén de que no tiene
fondos mios, no puede haber accién nin-
guna contra ella. De ahi que la Comi-
sion en mayoria ha dicho: que la accion
serd contra el librador, contra el endo-
sante y el aceptante.

En general, la Comisién en mayoria
ha rectificado ese grave error del proyec-
to, en el que no se distingue la persona
contra quien se gira y que no ha acep-
tado la letra de esa misma persona,
cuando con su aceptacion se ha obliga-
do & pagar el giro.

El sefior Rodulfo.—Excmo. sefior:
El dictamen relativo al juicio ejecutivo
aprobado en el Senado, fué de la Comi-
sion de Legislacién, & que tuve el honor
de pertenecer, y aunque confieso que la
mayor y mejor parte del trabajo es de-
bido al H. sefior Montoya, Presidente
de ella, sin embargo, conozco algo en
este asunto. Me parece que lo que aca-
‘ ba de decir al respecto el seior Egui-
Il guren, log defectos que ha sefialado en
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1a redaccién de minoria, son evidentes; |
pero me parece quese ha manifestado |
demasiado condescendiente en su con-
clusion.  Creo yo también que es indis- |
pensable que esta ley se promulgue lo
més pronto; pero ahora estamos, apenas, |
al principio de la Legislatura. If

Se han sefialado ahora defectos que ‘7
estdn muy 4 la vista, y asi, mafiana pue- |
den aparecer otros. Defectos que par
cen insignificantes, pueden conducir ¢
complicaciones graves. |

Asi es que si el lunes se publican en |
el diario los dos proyectos de redac- ’
l
|
\
I

cion, de modo que & primera vista se
puedan conocer las diferencias enfre
uno y otro, el martes podemos votar la
redaccion y el miéreoles puede quedar
concluido este asunto.

Entre tanto, la simple lectura de los
dictdmenes no basta para darnos tna
idea clara de ellos; es necesario publicar
un proyecto al frente de otro, senalan- |
do con letra cursiva las diferencias; solo |
de ese modo, los Representantes podrin
comparar y llegar & una conclusion, con
conocimiento perfecto de cansa.

Si se tratase auicamente de que el H.
Senado aprobase la redaccion, podria-
mos quiza ilustrarnos lo suficiente, con
las explicaciones del H. senor Eguigu-
ren; pero es necesario, ademis, que le-
vemos & la H. Camara de Diputados la
conviceidn que tengamos nosotros, y
cenando vayamos 4 la Camara de Dipu-
tados, si es que insiste, entonces pode-
mos llegar & una conclusion 1'<\su(~]ul:|\
pero no me parece conveniente que, por |
abreviar dos 6 fres dias, aprobemos una |
redaccion por consejo del Presidente de ||
la Comision, que estd en contradiccion ||
con las razones que ¢l mismo ha dado.

El sefior Polar.—Abundo en las mis- |
mas ideas que ha manifestado el H. se- |
fior Rodulfo. En los dos dictamenes, ||
de mayoria y minoria, hay muchas di- |
ferencias, que no son sustanciales, que |
no afectan al fondo de laley, y respecto |
de las que podriamos pasar por la redac- ||
cién aprobada en la . Cimara de Di- |
putados, en gracia de las consideracio- it
nes que han indycido al H. sefior Egui- |

uren para haceresa solicitud: pero hay |
08 sobre las que ha llamado la atencion |
f sobre las que quicro msistir. Una es |
a confusién lamentable que hace entre
aceptante y pagador. El que ha asumi

do la responsabilidad es el que estd obli-
gado & pagar.

La segunda es més grave todavia,
porque es un ervor de doctrina y de len-
guaje, que es absolutamente inacepta-
ble: Sedice en el dictamen de minorfa
que el protesto se haca por el deudor,
cosa que es absolutamente inaceptable,
porque choca, no solo con nuestro 06-
digo, sino, como ha dicho el H. senor
Eguiguren,con el Diccionario de nuestra
Legislacion y con el Diccionario de la
Lengua. Kl protesto lo hace el acree-
dor, el dueno de la letra, al que no quie-
re cumplir la obligacion. Y seria bue-
no trascribir & la L. Camara de Dipu-
tados lo que & este respecto dice el Die-
cionario de la Lengua (leyo).

Vése, pues, que el « protesto,» no lo
hace nunca el aceptante o el deudor; lo
hace el tenedor de la letra, el que va'd
ejecutar 6 pedir su cobro.

Dice el Diceionario: aprotesto (leyé)
Ahora, pues, si el protesto no Jo hace
el dendor ;como se concibe que el que
no quiere pagar nna letra haga protes
tar su misma obligacion?

Mis todavia, el articulo 2.°6
que enando se protesta una let

a
.

o dice:
se pa-

garda por el que la hace protestar; como
en este caso esta el acreedor, resulta

que quien paga es el acreedor; eso es
absurdo,

El sefior Montoya. - Las razones
aducidas por el I, sefior Polar, tienen
fundamento filos6fico, pero solo me ex-
trafia que no haya expuesto, en materia
de preceptos, la doctrina legal estable-
cida en nuestro Codigo. Por més que
el Diceionario de la Lengua 6 el Die-
cionario de nuestra Legislacion, rve-
conozean solo el protesto como la for-
malidad que hace 6 debe llenar el tene-
dor de una leta, respecto de la negativa
del pagador 6 aceptante, el protesto
también significa. la misma negativa
del pagador 4 verificarel pago 6 aceptar
la letra que se le presenta.

Que se lean las disposiciones del C6-
digo de Comercio y se encontrard que
terminanfemente se halla establecido el
protesto en el doble sentido que acabq
de exponer.

El protesto por negativa del pagador,
tiene lugar cuando se -le presenta la le-
tra para que la azepte 6 la pague, y éste
la rchusa. En tal caso, nuestro Codiga
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establece que aquel contra quien se
una letra, debe aceptarla 6 protestarla.
Si Ia protesta, entonces el tenedor de
la letra hace formalizar el protesto an-
te el Escribano, haciendo constar lu ne-
gativa. He aqui el protesto en doble
sentilo para el pagador 6 aceptante y
para cl tenedor; por consiguicnte, esta
euestion se presenta bujo doble aspecto
¥ es necesario estudiarla, para que ha-

amos notar con razon a la 1. Cimara |
ge Diputados que nuestra Comision de
Redaccion ha procedido en sentido de |
Jaley y que se ha sujetado, en lo posi-
ble, & las prescripeiones que ella esta- ‘
blece. I

Bl senor Eguiguren—E] Codigo de ||
QGomercio en el capitulo que trata de las |
obligaciones del pagador o aquel contra
quien se gira una Letra, dice, poco mus I
6 menos: La persona contra quicn se gi-
ra una Letra, debe pagarlasies 4 lu vis-
ta, aceptarlu si es 4 plazo 6 protestarla.
La palabra protesta, esté bien empleada
en este caso.  La persona i quien se di-
rige la Letra, protestua de que se le quie-
re imponer una obligacion que no le co-
rresponde. Contra el que no ha acepta-
do la Letra no hai accién ejeentiva i, |
fuera de este caso, el protesto lo hace el |
tenedor de la Letra; el senor Montoya |
tiene mucha razon al decir: que la per-
8ona que recibe una Letra, en vez de
aceptarla protesta de una érden de pago
que no tiene por qué camplir; pero una
vez que se contrajo la obligacion de pa-
ga,r el giro, aceptindolo i poniendo su

rma en la Letra, yg, no se puede pro-
testar; ya es el tenedor de la Letra quien
protesta del que no cumple la obliga-
cion confraida. Bl caso 4 que se refiere
el I sefior Montoya, no esli compren-
dido en la lei del juicio ejecutivo, por—
que no hai juicio ejecutivo contra el que
no acepta li Letra,

El senior Presidente—Se va 4 leer la
seceion 9.* del Codigo de Comercio, re-
lativa 4 los protestos (Se leyo).

El sefior Montoya—Que se lean las
partes relativas & la aceptacion 1 pago
de Letras (Se leyo).

El seiior Rodulfo—Yo ereo, Exemo,
sefior, que esta confusién depende de
una cosa que debemos confesar con sin-
ceridad, i es que haila misma vaguedad
en el Codigo de Comercio i el dictdmen

|

veces la palabra protesto parece que s
refiriese al que deberia pagar, i otras al
que cobra.  El H. sefior Hguiguren se

| empeiia en conciliarlo todos pero obra

como una persona que esta legislando
al tratar de armonizar estas disposicio-
nes, deduciendo la intencion del legis-
lador; pero no se trata de dar hoi una

| lei nueva, Excmo. sefior: se trata de ver

lo que hai escrito.

La minoria de la Cimara de Diputa-
dos, ha incurrido en un error, porque,
encontrando vaguedad en el Codigo de
Comercio, sigue ella también dando una
redaccion  vaga, sin determinar con
exactitud sobre el sentido del profesto,
sobre quien lo hace i & quien correspon-
de, i esto no es solo cuestion sencilla de
estilo, sino gravisima de fondo, i como
pudiese dar lugar a controversias i liti-
gios, pido su aplazamiento, hasta que se
haga la publicacion en formas encargan-
do esta tarea & Ja Comision de Redac-
cion.

El sefior Ortiz de Zevallos—No es
una cuestion tan sencilla como parece,
la que estit en discusion: cuando se tra-
ta de dar leyes, no solamente deben ser
claras i precisas, sino, ademas, escritas
en idioma legal, de manera que no se
presten a4 errores de ningin género; i
como ésta no es una cuestion tan senei-
lla, repito, me parece que dehemos pro-
ceder con mas calma, para que cunando
| se nos juzgue como & legisladores, so
vea que supimos legislar.

El'sefior Tovar— Creo, Kxemo. sefior,
que el asunto discutido, estd ya bastante
claro, i que se comprende perfectamen-
te que el protesto es la exigencia de una
obligacion al que la acept®; i bajo esa
| forma creo que se haexplicado mui bien
| el H. sefior Eguiguren; por lo que su-
| pongo que no hai necesidad de publicar
’ nuevamente el proyecto: puesto que el
| asunto es concreto, juzgo que ese apla-
zamiento debe hacerse, en forma de que
vuelva la Comision a redactar, i se aprue-
be el dia de mafiana, porque el asunto
es sencillo.

El senor Presidente— Recordaré al
H. sefior Tovar que hai dos dictdmenes,
| de mayoria i de minoria.

El sefior Tovar—La diferencia no
existe sino_en dos puntos, por lo que
juzgo mo hai necesidad de publicarlo
todo.

de la H. Camara de Diputados: unas |
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El sefior Presidente--Formule su
pedido el H. sefior Tovar.

El senor Tovar--Propongo, Exemo.
senior, lo siguiente: que se aplaze este
asunto para que vuelva & la Comision
de Redaccion, & fin de que modifique lo
que crea mas conveniente sobre esos
puntos en que hai diferencias sustan-
ciales.

El sefior E guiguren—-No podria mo-
dificar nada, ni tampoco podria mejo-
rar, porque todo lo que podia hacer ya
lo ha hecho.

El sefior Cardenas—En obsequio 4
la brevedad, podia hacerse la publica-
cion en lo que hai difercencias; pero no
en lo demas del proyecto, en que hai
uniformidad.

El sefior Tovar-—Que vuelva 4 la Co-
mision de Legislacion, para que ella
plantée la forma en que debe aceptarla
el Senado.

El sefior Presidente--Este asunto
asard de nuevo 4 la Comision de Re-
accion, para que dictamine en los tér-

minos acordados.

Consultado el aplazamiento, la H.
Cémara asi lo acords i se pasé el expe-
diente 4 la Comision de Redaceion, pa-
ra que ella dispusiera la forma en que
ha de hacerse la publicacién.

En este estado, S. E. suspendi6 la se-
gi6n por pocos minutos.

Continundo la sesion, se di6 lectura
4 los siguientes dictimenes i proyecto.

COMISION
AUXILIAR DE HACIENDA
EN MAYORIA

El proyecto venido en revisién de la
H. Camara colegisladora, sobre cange
de la moneda boliviana en los Departa-
mentos de Cajamarca i Amazonas, vie—
ne 4 llenar una necesidad tan urgente-
mente sentida en esas circunseripciones
territoriales, que vuestra Comision se
limita & adherirse al dictdimen de la Co-
mision principal de Hacienda de la H.
Cimara de Diputados, pidiendoos en
consecuencia que prestéis vuestra apro-

. bacion 4 dicho proyecto de lei,

Dése cuenta.

Sala de la Comisién.

Lima, Agosto 26 de 1896.

Antero Aspillaga—M. Adrian Ward.

COMISION AUXILIAR
DE
HACIENDA EN MINORIA

Sefior:

El infrascrito ha dictaminado ya en
gentido contrario, en asunto idéntico,
cuando se traté de la misma providen-
cia para el Departamento de Ayacucho,
pero, atendida la resolucién faverable
del Congreso, y el hecho de hnbe_erse
aplicado ya en el Departamento indica=
do, cree justo se hagan extensivos sus
beneficios, siquiera sean momentineos;
4 los Departamentos de Cajamarca y

Amazonaa.
L. N. Bryce.

COMISION PRINCIPAL
DE
HACIENDA

Sefior: i
Las mismas poderosas razones. que el
Congreso tuvo en cuenta al expedir la
ley (%e 7 de Enero del presente ano, ago—
an el proyecto de los HH. Sres. Ar-
{;ayza, Montoya C., Montoya E. y Cas-
taneda Garcfa, sobre cange de la mone-
da boliviana en los Departamentos de
Cajamarca y Amazonas. : }
n consecuencia, la Comision prinei-
pal de Hacienda opina: que debéis
prestarle vuestra aprobacién.
Dése cuenta.

Sala de la Comisidn.

Lima, Agosto 13 de 1896.

Aurelio Densgri—G. de Lamay Ossa
—M. P. Portugal.—C. R. Montoya.—
José Arbayza.

Es copia del dictamen aprobado por
la H. Camara de Diputados.

Lima, Agosto 21 de 1896.
Una ribrica, :

. Castro,
. Y #
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B Congreso ete.

Considerando:

Que existen lag mismas razones que
ge tuvieron para el recojo de la moneda
boliviana en los Departamentos de Aya-
cucho i Piura, para hacerlo en los de
Cajamarea i Amazonas;

Ha dado la lei siguiente:

Articulo énico.—Hégase extensiva f
los Departamentos de Cajamarca i Ama-
zouas, la lei de 7 de Enero del presente
afio; debiendo el Kjecutivo hacer el can-
je de la moneda dentro de seis meses de
promulgada la presente.

Duda ete.

Es copia del proyecto aprobado por la
H, CAmara de Diputados.—Una ribai-
ca.—Castro.

Estando conforme el proyecto venido
en revision, con el dictimen de la Co-
mision de esta H. Odmara, se puso éste
en debate.

El sefior Eguiguren.—;No seria
bueno suprimir la altima parte? Por-
que por cualquiera circunstancia podian
pasar los seis meses i entonces seria ne-
cesario dar una nueva lei en la proxima
Legislatura; por lo que creo més conve-
niente que no se sefiale término,

El sefior Oardenas.-—Mi voto serd
en favor del proyecto, pero sin limita-
cién de tdrmino; esa es cuestion de re-
dacci6n de la lei.

El sefior Lama.—Serfa bueno decir
sobre canje de moneda.

El sefior Rodufo.——~Hai que cefiirse

al texto delo aprobado ya.
. El sefior Cardenas. - Quiero con mi
insistencia prevenir toda diferencia con
la Odmara de Diputados, desde que ella
ha establecido que Ia Comisién de Re-
daccién no haga sino trascribir literal-
mente lo que se ha aprobado; por lo que
€reo que es preferible sustituir una pa-
labra con otra, i ponerlo en los mejores
términos desde ahora.

Dado por discutido el proyecto se
Pprocedié 4 votar la 1. ® parte, hasta las

palabras del presente aio; i fué apro-
bada.

Votada la 2. ® que es lo deméas del
proyecto, fué desechada.

El sefior Céardenas propuso que se re-
considerase la votacion con el fin de que
se cambiase la palabra Zdgase por las de
se hace, paraevitarlas dificultades poste-
riores que la apreciacion de esa palabra
pudiera originar.

Aceptada la reconsideracion, se apro-
bé nuevamente la 1. ® parte del proyec-
to, sustituyéndose Ldgase por se hace.

En seguida se di6 lectura 4 los si-
guientes dictamen ifproyecto, venidos en
revisién:

COMISION DE GOBIRNO DE LA H, CAMARA
DE DIPUTADOS.

Sefior:

Cuando se expidid la resolucion legis-
lativa de 16 de Noviembre de 1892, dis-
poniendo que la Municipalidad de Lima
consignase en su Presupuesto la suma
de S. 9,000 al afio para subvencionar &
las compaiiias de Bomberos i Salvadores
establecidas en esta capital; el nimero
de estas compafias eri menor [7] al
de las que actualmente existen, (8) 1
siendo esto asi, ficil es comprender que
sin disminair 4 cada una de esas com-
pafiias la subvencion no podria perma-
necer inalterable la expresada suma de
8. 9,000. A que no se disminuya lasab-
vencion de que cada compafiia ha esta-
do en posesion tiende el proyecto pre-
sentado por los HH. SS. Bernales, Car-
pio Rivero i otros.

Vuestra Comision, dados los grandes
beneficios que para la cindad de Lima i
la humanidad prestan las compafiias de
Bomberos, creen que la Municipalidad
debe acudirlas con una suma mayor; i
en consecuencia 0s proponen que apro-
beis dicho proyecto en la forma si-
guiente:

Bl Congreso.

Articulo tinico.— Auméntase en soles
1,000 més al afio, la suma que la Muni-
cipalidad de Lima debe considerar en
su Presupuesto anual para subvencio-
nar 4 las compafiias de Bomberos i Sal-
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vadores, seglin resolucion legislativa de
16 de Noviembre de 1892,
Dada ete.

Lima, Noviembre 14 de 1895.

M. B. Perez.—F. P. del Barco.— A.
Arréspide.— Antonio Larravii.—Juwan
de Dios Lora i Coraero.

Es copia del dictimen aprobado por
Ia H. Camara de Diputados.

Lima, Noviembre 22 de 1895.

Una rabrica.— Maldonado.
El Congreso elc.

Considerando:

Que existen establecidas en esta capi-
tal ocho Compafias voluntarias de Bom-
beros, las que se sostienen de su propio
peculio i esfuerzos particulares, sin mas
proteccion nacional que unaexigua snb-
vencion de setecientos soles mensuales
con que acude el Concejo Provincial de
Lima. Que esta subvecion no beneficia
igualmente & todas las Compaiias, las
que tampoco se hallan en igualdad de
cirennstancias rentisticas, por su poca
antigiiedad, & pesar de los fuertes gas-
tos que ocasiona su material; i, final-
mente, que es mui justo auxiliar 4 tan
abnegada Institucion, la que ademis de
sus esforzados y riesgosos servicios sirve
de custodia urbana perpétuamente;

Ha dado la lei siguiente:

Art. 1.° Desdeel 1. de Enero de |
1896 el Concejo Municipal de la Provin-
cia acudird al Cuerpo General de Bom-
beros con una subvenciéon mensual de
ochocientos soles de plata; los mismos
que serdn distribuidos en porciones
iguales entre las dichas ocho Compa- |
flias. \

Art. 2.° Queda derogada toda lei 6 |
resolucién dictada anteriormente 4 este |
respecto.

Dada ete.

Lima, Noviembre 22 de 1895

Es copia.—Maldonads,

Bl sefior Eguiguren.—El Congreso
tiene la atribucion constitucional de
dar ¢ interpretar las leyesila de san-
cionar el proyecto de Presupuesto gene-
ral de la Rephblica, que le presente el
Poder Ejecutivo. No conozeo en virtnd
de qué lei tengamos derecho, para in-
tervenir en la formacion de los presu-
puestos municipales. Me parece que va-
mos & meter nuesta hoz en mies ajena,
dictando esta lei. Creo gue no debemos
proceder tan de ligero en csta materia,
Los Congresos siempre son mui absor-
ventes 1 se creen con derecho para todo,
i, ésta ha sido una de las causas de los
males que viene sufriendo la Repablica,

Pido que el asunto pase & Comision,
la que dictamine de preferencia sobre la
facultad que tenga el Congreso para vo-
tar subvenciones que han de pagarse
con fondos municipales.

Todo esto sin desconocer los méritos
de las Compafiins de Bomberos, de las
cuales soi el primero i mas ardiente ad-
mirador. »

Bl sefior Luna. - xemo. setior: Me
opongo 4 esa consulta, porque el habér-
sele dispensado en la Legislatura ante-
rior del tramite de Comizion & este pro-
yecto de lei, venido en revision, es bas-
taute para no poder volver sobre ese pa-
80, 1, seria necesario contradecir las ra-
zones que se tuvieron en cuenta por’ esa
Legislatura, 4 la que asistio el H. sefior
Eglliglll'm, para dispensarle  ese tra-
mite,

El sefior Eguiguren.—;Qué fecha
tiene el decreto?

El sefior Luna [leyendo] —Noviem-
23 de 1895, 4 la orden del dia, i rabrica
de S. E i del sefior guiguren.

El sefior Eguiguren, —Kxactamen=
te, el 23 de Noviembre, dos 0 tres dias
antes de la clansura del Congreso. se
dispénsé 4 este como i otros asuntos del
tramite de Comisién. Saben los HH.
SS. Senadores lo que pasa en esos dias:
los asuutos Hueven 1 gencralmente, por'la
estrechés del tiempo, 4 todos se les dis-
pensa del framite de -@omision. No re-
cordaba que este aswnto estuviera en'la
carpeta de 1a H. Oamara, sin embargo;
ereo que no seria lu primera vez que des-
pués de habersele dispensado 4 un asun-
to el tramite de Comision pase 4 Comi-
sion. Todos los dias sucede esto, porque
muchas veces se presenta un asunto
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mui claro 4 primera vista, pero una vez 1 facultad de sancionar los presupuestos

que se comienza & discutir se nota que
no es tan sencillo,i entonces la Cdmara
resuelve que una Comisiéon lo estudie
maduramen te.

Ll sefior Philipps.—Creo que el a-
sunto que se discute, es completamente
nuevo, comodice el H. Senador por Piu-
ra vy, dice tambien,que no debemos dis-
cutir ley que intervenga en asuntos mu-
nicipales, por que seria poner la mano
en mies agena; pero recordaré 4 su se-
floria, que hace pocos dias resolvimos
un asunto anélogo, esto es, metiendo la
mano en mies agena; tratindose deren-
tas de Juntas Departamentales; no se
que diferencia hay, en que nosotros nos
arrogramos la facultad de tratar de los
fondos de Juntas Departamentales, 6
que nos arrogiramos la de legislar sobre
fondos municipales.

El asunto es discutible, bajo el punto
de vista de la novedad, perono es mi
objeto discutirlo bajo esa faz, sino hacer
notar & la II. Cimura que, tratiindose
de unasubvencién tan mezquina, como
es la quese pide, no se debia ponerle obs-
tdculos. 1,000 solesal afio para una Mu-
nicipalidad como la de Lima, que dis-
pone de cicntos de milés, 4 fin de con-
cederlos & una Institneion tan humani-
taria, y cuyo nombre estd vineulado
hasta con recuerdos gloriosos para nues-
tra Patria, es una cosa insignificante, v
no me parece correcto hacer la objecion
de aplazamiento, para vincular este a-
sunto a una cuestion de orden, cuando
los antecedentes abonan nuestra condue-
ta de conocimiento del asunto.

El sefior Eguiguren, —El Congreso
se ocup6 hace pocos dias de un asunto
de rentas departamentales con el dere-
cho que han tenido todos los Congresos
de ocuparse de esas rentasy cuyo presu-
puesto han sancionado las Legislaturas
conforme & la ley de descentralizacion
flscal de 1886.

La ley de decentralizacién fiscal, dis-
puso que las rentas del Fisco se dividie-
ran en dos partes, nna parte que seria
administrada por la Tesoreria General y
otra parte administrada porcada Depar-
tamento: pero todas son rentas fiscales,
¥ por eso se reservo el Congreso la san-
cion de los Presupuestos Departamen-
tales, Después, el Congreso deleg6 en el
Gobierno, con caracter transitorio, la

Departamentales. Pero no he sabido
nunca que el Congreso tenga la facultad
de intervenir en los presupuestos muni-
cipales.

Luego, Ia importancia de las Compa-
fifas ¢’ van & ser subvencionadas no des-
peja el aspecto en que he planteado la
cuestion, y es el de la competencia que
tenga el Congreso para dar esta ley. Po-
sible es que la Comision encuentre bue-
nas razones que alegar y me convenza de

ue el Congreso puede intervenir en la
istribucion de las rentas locales.

El%enor Luna.—Yo juzgo, y creo
en verdad,que ¢l caso de que se trata no
es nuevo, puesto que existe la ley de
1892, por la cual se manda subvencionar
4 las Compafiius de Bomberos por la
Municipalidad de Lima; asi como se dié
esaley, subvencionando con 8000 soles 4
las bombas, con las rentas municipales,
asi se pide ahora, que esa subvencion se
aumente en 1,000 seles.

Y & propésito, creo que se hace nece-
saria esta ley, porque habiendo iniciado
la Municipalidad de Lima la anterior de
16 de Noviembre de 1892, que manda
subvencionar & las Compaiias de Bombe-
ros con la cantidad de 8,000 soles; aho-
ra, para dar 1,000 soles, exije que se dé
la ley. Ie aqui que el asunto noies nue-
vo y que se hace necesario expedir la ley,
una vez que se dieto la de 1892,

En cuanto & que el Congreso debe a-
probar los presupuestos de las Juntas
Departamentales, no me parece que es
exacto, pués creo que es el Gobierno el
que los aprueba, por la nueva estructura
que se ha dado 4 las Juntas Departa-
mentales, no porque se haya delegado
esa facultad. La delegacion que se ha
hecho al Ejecutivo, es parala aproba-
cion del Presupuesto General de la Re-
pablica. En el mismo sentido, los pre-
supuestos de las Municipalidades son
tambien aprobados por el Ejecutivo, re-
presentado por sus legitimos personeres
en los Departament que son los Pre-
fectos. Por manera que, no habiendo
necesidad de que se haga nuevo estudio
de este proyecto, aprobado ya porla C4-
marade Diputados, reitero que el asunto
no es r.uevo,desde que tiene precedente,
y ahora solo se trata de que, la cantidad
agignada por la ley respectiva, se anmen-
te con otra, porque asi lo exije la Muni-
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cipalidad de Lima, que no se cree con I
la facultad de dar 9,000 soles de subven-
ci6n 4 las Compafiias de Bomberos.

Kl seiior Polar.—Haré uso de la pa-
labra solamente para reclamar el orden
en la discusion. Kl H. S. Eguignren ha
gresentndo una cuestion prévia, ha pe-

ido que el asunto pase 4 Comision, y &
eso debemos concretar el debate; porque
el debate se interrumpe por el pedido
del H. sefior KEguiguren, y considero
tanto mas necesario que pase 4 OComi-
8i6n, porque ya que vamos i disponer
de fondos agenos, debemos ver siquiera
al due”o, para ver si tiene los fondos
hecesarios. °

Dado el punto por discatido, S. E.
consulté si el proyecto se pasaba 4
Qomision yla H. CAmara asi le acor-
d6; remitiendose en consecuiencia 4 la
Comision de Gobierno, para que, o-
yendo 4 quien corresponda, emita su
dictAmen.

En seguida se leyeron los siguientes
dictdmen y proyecto:

COMISION DE INSTRUCCION.

Sefior:

Vuestra Comision ha estudiado con
el interés que se merece, el proyecto
de ley presentado por los H.H. Senado-
res Gamboa y Nifio de Guzmin, res-

cto @ la supresion del Oolegio®*Gran”

ela ciudad de Abancay.

La parte expositiva que precede al
aludido proyecto, materia de este dicti-
men, manifiesta las irrefutables razones
que militan para la supresion del Cole-
FIO y para que las ventas departamenta-
es y generales destinadas 4 su fomento
se inviertan en la instruccion primaria
del mismo Departamento,

En efecto: siel Colegio ““Gran” no
ha satisfecho al finde su creacion, porque
la juventud de Apurimac no esta safi- |
cientemente preparada para los estudios !
superiores, nada mds landable que dar
vigoroso impulso & la instruceién po- \\
pular, distribuyendo habil y convenien- |
temente, como lo hacen. los antores del ||

proyecto, las escuelas mixtas de 1.2 v |*

2.© grado en lacapital de cada una de |
sus pravincias y que deben ser encomen- l

dadas & preceptores competentes y rela- |

tivamente bien dotados, 4 fin de que
de esos planteles puedan los niios po-
bres y aprovechados ocupar las becas
creadas en el Colegio de Insfruccifn
media del Cuzco.

En concepto de vuestra Comisién, el
proyecto de los sefiores (tamboa y Nifio
de Guzrman, llena todas las exigencias ¢’
en este orden se pudieran dese.ir; por 1o
que os propone: que lo aprobéis en to-
das sus partes, salvo mejor acuerdo.

Dése cnenta--Sala de la Comision--Li-
ma, Noviembre 16 de 1895.—A4. Var-
gas.— Antono Garcia.—Manuel Beja:
rano. ]

Excmo. sefior:

Los que suscriben, Representantes del
Departameunto de Apurimac, conocedo-
res de que el Colegio de Instruccion
Media de la ciudad de Abancay, no ha
correspondido al nobilisimo fin de su
creacion, puesto que. en la época mas
florésciente de su existencia llegd 4 te—
ner s6lo veinticuatro alumnos matricu-
lados, y de éstos un reducido nimero
de examinados al finalizar el aiio esco-
lar; que tan punible estado de atraso no
es debido Gnicamente 4 la falta de pres-
tigio y solicitud de los directores y el
cuerpo docente encargado de la ense-
flanza, sin la ejecutoriada competencia
que exijen las leyes del caso, sino tam-
bien 4 la deficiente instrncciéon prima-
ria que reciben los nivios en las aparta-
das provincias de su residencia, donde
eg preciso establecer, antes que todo,
escuelas primarias de primer y segundo
grados, a fin de que cumplidamente
preparados puedan cursar con provecho
enun Colegio de Instruccion Media;
que mientras asi no se realice es iniutil
la existencia del expresado Colegio; que
hasta hoy su conservacion no ha side
mas que un motivo de ostensible nece-
sidad, por mantener al frente del plan-
tel un circulo de jovenes llamados pro-
fesores, con el goce de haberes puntual-
mente satisfechos, y que por lo mismo
importa mas que una prebenda y gran-
jeria graciosas, la més monstruosa de-
frandacion de las rentas departamenta-
les y generales; :
Por los fundamentos aducidos,se per-
miten someter 4 la consideracion de la
f{. Cémara, el siguiente proyecto de
ey:
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El Congreso etc.

Considerando:

1. ° Que el Colegio «Graus, de Ins-
truccion Media de la ciudad de Aban-
cay, no ha correspondido al importan-
tisimo ohjeto de su creacion;

2. © Que las cantidades de 4800 soles
consignados en el Presupuesto Depar-
tamental y 3000 en la general, con apli-
cacion al aludido establecimiento, de-
ben destinarse al mismo ramo de lus-
truccion, de tal manera que satisfaga
las aspiraciones y exigencias del Depar-
tamento de Apurimac;

Ha dado la ley siguiente:

Art. 1.° Suprimase el Colegio «Graus
de la ciudad de Abancay.

Art. 2.° Establécese con las rentas
departamentales del mencionado cole-
gio, una escuela de primery segundo
grados, en la capital de cada una de las
cinco provincias del Departamento, cu-

0s profesores principales perecibirén el

aber mensual de cincuenta soles (50)
y treinta el auxiliar; y = -

Art.3." Créase treinta becas en el
Colegio Nacional de Instruccion Media
del Cuzco, con los 3000 soles anuales,

rovenientes de las rentas generales, 4 |

avor de seis jovenes que enviard cada
provincia del Departamento de Apuri-
mac.

Comuniquese gte.

Lima, Noviembre 9 de 1895.

José Genaro Gamboa. — Justo Nifio de
Guzmdn.

Se puso en discusién el dictdmen.
El sefior Gamboa.—Excmo. sefior:

Buprimido ya el Colegio nacional de la
ciudad de Abancay, por disposicién del

Consejo Superior de Instruccion, pare-

ce que hasta cierto punto se hiciera es-
téril la discusion del proyecto & que aca
ba de darse lectura, mncho mas cuando
las rentas departamentales han quedado
reducidas & una citra demasiado pobre;
pero como cl proyecto en debate no se
gircunseribe unicamente al hecho de

suprimir el expresado Colegio, sino &
darle provecho su inversion al subsi-
| dio fiscal que percibia, es claro que se
| hace necesario no solo suprimir el ex-
| presado Colegio, mediante una ley, pues-
| to que su creacion fué debida & otraley,
anuque de cardcter general, sino tam-
| bien beneficiar aquel Departamento, dig-
| no de ser atendido por mil titulos.
Estas razones, me imponen el deber
| de espresar los motivos que me obliga-
{ron & formular el proyecto aludido,
| tanto mas que no deja de causar estra-
| fleza el que se proponga la supresion de
| un Colegio, por los que, como yo y el
| H. seior Nino de Guzmdn, estibamos
‘1 obligados & consolidar su existencia,
| proenrandole facilidades para su mayor
| desarrollo y mejor resultado practico;
| mas todo tiene su explicacién, y expli-
cucion satisfactoria.

Hecha esta salvedad, voy 4 entrar en
materia, agradeciendo antes & VE. por
la deferencia que se ha servido dispen-
sarle al proyecto, poniéndolo en conoci-
miento de este H. Senado, juntamente
que el dictdmen unanime que lo favo-
rece. -

La creacion del Colegio «Grau» de
Abancay, fué indudablomente inspira-
da por una aspiracién nobilisima; pero
en mi conceepto, no lo fué 4 merito de
una imperiosa necesidad Sentida, por-
que, para ello, era menester que la ju-
ventud de aquel Departamento, espar-
cida en el sin ntimero de sus localidades,
con escuelas gratnitas en sus centros
mas poblados y, desde luego, suficien-
temente preparada en los tres grados de
instrucciébn primaria, hubiera llegado
al estremo desgraciado de no poder ins-
trufrse en los ramos superiores, 4 falta
de un colegio de instrucciébn wmedia.
Caso que no ha llegado & sentirse de
una manera urgente; y la razon es muy
obvia.

Verdad conocida de todos es, que los
mas Jde nuestros Gobiernos, no se han
preocupado en difundir la ensefianza
primaria, y por mucho que las Munici-
palidades se han esforzado en darle la
mayor amplitud posible, no han podido
alcanzar la realizacion de tan noble
ideal, de tan premiosa necesidad, por la
deficiencia de sus rentas; por consi-
guiente, donde no han habido escuelas,

§in0 en nimero muy escaso, pregunto




236

CAMARA DE SENADORES

yo, ¢es posible que haya colegio de ins-
truccion media? Parece que no.

Por otra parte, instalar el espresado
colegio, con un cuerpo docente, modi-
ficado en su personal al capricho de las
evoluciones de la politica, siempre fre-
cuente y siempre turbulenta en nuestro
pais, en muchas épocas ese cuerpo do-
cente, repito, no ha tenido la compe-
tencia ejecutoriada que dd nombre, eré-
dito y prestigio & un plantel de la natn-

raleza del que me ocupo, y por lo mis- |

mo no ha podido ser la esperanza de
aquella sociedad, ni segura garantia
para los padres de familia; de los cuales
finicamente los pudientes prefirieron ve-
cargar sus gastos, enviando & sus hijos
& los colegios del Cuzco 6 de otras ciu-
dades, antes que conservarlos en el co-
legio de Abancay: y los padres pobres
tuvieron que resignarse & que sus hijos
permanezcan sumidos en la ignorancia
y condenados 4 ser las victimas espiato-
rias de la torpeza de las autoridadesy
dela presion delos gamonales de pue-
blo. Triste situacion por cierto.

De lo ligevamente expuesto, se dedu-
ce: 1. ° la necesidad de suprimir el co-
legio «Grauv, mediante una ley: y 22
que sus rentas, subsistentes y prove-
nientes de la 'Tesoreria General, se
apliquen & la creacion de freinta hecas
gratuitas en el Colegio nacional del Cuz-
€0, una vez que por haber desaparecido
la contribucion personal se hace impo-
sible, por el momento, establecer escue
las de segundo y tercer grados, en cada
una de las capitales de las cinco provin-
cias de Apurimac.

' Por tales consideraciones, me permi-
to encarecer 4 la 1, Camara, se sirva
aprobar el dictimen en la parte relativa
& la creacion de becas,

Bl sefior Luna.—Al haber escucha-
do con satisfaccion los infrmes del H.
sefior Gamhoa, crei que habria acabado
por retirar el proyecto, puesto que de-
clara que carece de efecto, desde que
los cuatro mil ochocientos soles *del ra-
mo de contribucién personal,no existen,
asf como tampoco Jos tres mil soles de
lasrentas generales, porque,sino lo ha di
cho, comprendo que ¢l conoce como yo
que no existe esa clasificacion. de rentas
generales y departamen tales

Antignamente sc llamaban rentas
generales las  de las Aduanas,

mentales todas las contribuciones, in
clusive la personal. Habiendo, pues, de
saparecido uma y ofra, no tiene razon
de ser el proyecto.

Por la altima ley de organizacion de
las Juntas Departamentales,se les ha en
cargado del sostenimiento de la insbruc-
cion pablica y de los establecimientos
de piedad; por cousigniente, si hubiera,
algtin sobrante, después de satisfechos
los servicios de instruccion piblicay be-
neficencia, seria de Junta Departamen-
tal de Apurimac la que debia darle a-
aplicacion. :

Cediendo, pues, 4 la misma obligacion
del H. Sr. Gambos, y por el estudio
que he hecho del asunto, declaro que
es iniitil el proyecto; y en cuanto & lo
que dice que por otra ley debe desapare-
cer ese Colegio, voy 4 permitirme hacer-
le un recuerdo.

No hay ley alguna especial, que haya
creado en Abancay el Colegio, que por
sentimicnto patridtico se le llamé Grau
porla Comisién de Delegados del Con-
sejo Superior: fué una ley general para
que en cada capital de Depaitamento,
se estableciera un Colegio de Instrac-
cion Media, & juicio’ del Gobierno.

Ista es la facultad que ha ejercitado
el Consejo Superior «] suprimir ese Co-
legio, sostituyéndole por escuelas prima-
rias en los tres grados, es decir; que ha
procedido con mas acierto que el Jefe
del Poder Ejecutivo de la fecha de su
creacion.

De manera que el proyecto que debe
presentarse es derogando la ley general,
yno creo que niel H.Sr. Gamboa ni
nédie pediria semejante cosa, porque no
porque Abancay no tenga condiciones
para tener un Colegio de Instruceion
Media, habria que privarse i los otros
departamentos de ese heneficio.

Repito: no es una ley especial la que
le di6 existencia 4 ese Colegio, sino una
ley general.

El sefior Gamboa—Aun que las re-
flecciones aducidas por el Sr. Luna,
H. Senador por Apurimac, no son razo
nes de fuerza para declarar esteril el de-
bate del proyecto, por estar ya suprimi-
do el Colegio y haber desaparecido las
:renms destinadas 4 su fomento, voy &

comp acer al II. Senador por Apurimac,
retivando mi fima del proyecto, pero si

y depar- || reservAndome el derecho de presentar .
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un nuevo proyecto exclusivamente con-
traido & la creacion de las becas.

En seguida 8. E. puso en conocimien-
to de la H. Camara, que desde el dia
de mafiana, & las 8 p.m. se reunird la
Comision especial en casa de su Presi-
dente, el H. Sr. Ortiz de Zavallos, para
ocuparse de la ley electoral; lo que ha-
cia presente & los H.H. sefiores Sena-
dores, por indicacion del Ortiz de
Zevallos, para que concurriesen, si lo
tuvieren &4 bien.

Después de lo cual S. E. levantd Ja se-
8i6n, designande para la primera hora
de la orden del dia de la inmediata el
proyecto sobre interpretacion de los ar-
ticulos 17. 31 y 656 del Reglamento de
Tribunales y de algan dictamen sobre
asunto de carfcter general que se pre-
sentara antes de las dos de la tarde.

Por la Redaccion®

BELISARIO SANCHEZ DAVILA

i o

232 Sesidn, del Sabado 29 de Agosto de
1896,

[Presidencia del Sr. Billinghurst]

Abierta la sesion con asistencia de los
HH. SS. Senadores Polar, Arana, Dyer,
Aspillaga, Alvarez Saez, Bentin, Bra-
fiez, Bryce, Bejarano, Boza, Cayo y Ta-
gle, Cardenas, Cabrera, Castro Zaldi-
var, Eguiguren, Flores, Ferré, Gamboa,
Garcia, Ingunza, Lama, Loli, Monto-
ya, More, Morote, Navarrete, Nifio de
Guzm'n, Ocampo, Ortiz de Zevallos,
Philipps, Paredes, Quevedo, Quintani-
lla, Seminario y V., Tenaud, Tovar,
Vargas, Villanueva, Ward, Zegarra M.,
Zegarra E. C., Luna y Rodulfo,Secreta-
rios; fué leida y aprobada el actade la
anterior, con la observacion del sefior
Polar, que no estuvo por el aplazamien-
to propuesto por el seor Rodulfo, del
debate de las redacciones en mayorfa y
minoria, referentes 4 la ley sobre refor-
ma del juicio ejecutivo.

Se di6 cuenta de los siguientes docu-
mentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Hacienda, ma-
nifestando que, para emitir el informe

| que se le ha pedido en el proyecto de log
| SS. Castro Zaldivar, Villanueva y Or-
| tiz de Zevallos, sobre’creacion de uwn im-
puesto de diez centavos 4 cada doce ki-
logramos de chancaca, que se expenda
‘en el Departamento de Cajamarca, ha
dispuesto que lo haga previamente la
Direccion de Administracion.

A la Comision principal de Hacien-
da.

Del sefior Minigtro de Fomento,acom-
panando el N. = 10 del periodico oficial
correspondicnte al 2- © semestre del afio
| en curso, en el cual se registra la supre-
ma resolucién de 18 de Julio ultimo,
por la que se declara que los diputados
territoriales de mineria, no esté4n impe-
didos de adquirir por denuncio @ otro
titulo, psopiedaces mineras en el terri-
torio de su jurisdiccion; dejando asi
satisfecho el pedido del H. sefior Céarde-
nas. ¥

A conocimiento del expresado seflor.

Del senor Ministro de Guerra, infor-
mando en la solicitud de dofna Carolina
Linares viuda de Barrén, sobre aumen-
to de montepio.

A la Comigion principal de Guerra.

De S. E. el Presidente de la H. Cé-
| mara de Diputados, comunicando que
| ha sido aprobado,en revision, el proyec-
| to sobre incompatibilidad de los funcio-
narios judiciales, con las modificaciones
consignadas en la copia que se acompa-
fa.

A la Comision principal de Legisla-
cion,

Del mismo, acompaiando en revisién
el proyecto sobre creacion de un lazare-
to en la cindad de Trujille.

A la Comisi‘n de Beneficencia.

Del mismo, remitiendo con igual fin,
el expediente origmal de la materia, con
la copia del proyecto de ley reformatoria
del articulo 1272 del Codigo de Enjui-
ciamientos Oiuil.

A la Comision principal de Legisla-
cion.

De los SS. Secretarios de la misma
Chmara, remitiendo copia del pedido
formulado por el H. Diputado por Lam-
bayeque sefior Leguia y Martinez,
y reiterando la recomendacion hecha en
| las notas de esa Sceretaria de 25 de Oc-
tubre y 13 de Noviembre del afio tlti-
mo sobre varios indultos.

A la Comision de Justicia.




