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un nuevo proyecto exclusivamente con-
traido & la creacion de las becas.

En seguida 8. E. puso en conocimien-
to de la H. Camara, que desde el dia
de mafiana, & las 8 p.m. se reunird la
Comision especial en casa de su Presi-
dente, el H. Sr. Ortiz de Zavallos, para
ocuparse de la ley electoral; lo que ha-
cia presente & los H.H. sefiores Sena-
dores, por indicacion del Ortiz de
Zevallos, para que concurriesen, si lo
tuvieren &4 bien.

Después de lo cual S. E. levantd Ja se-
8i6n, designande para la primera hora
de la orden del dia de la inmediata el
proyecto sobre interpretacion de los ar-
ticulos 17. 31 y 656 del Reglamento de
Tribunales y de algan dictamen sobre
asunto de carfcter general que se pre-
sentara antes de las dos de la tarde.

Por la Redaccion®

BELISARIO SANCHEZ DAVILA

i o

232 Sesidn, del Sabado 29 de Agosto de
1896,

[Presidencia del Sr. Billinghurst]

Abierta la sesion con asistencia de los
HH. SS. Senadores Polar, Arana, Dyer,
Aspillaga, Alvarez Saez, Bentin, Bra-
fiez, Bryce, Bejarano, Boza, Cayo y Ta-
gle, Cardenas, Cabrera, Castro Zaldi-
var, Eguiguren, Flores, Ferré, Gamboa,
Garcia, Ingunza, Lama, Loli, Monto-
ya, More, Morote, Navarrete, Nifio de
Guzm'n, Ocampo, Ortiz de Zevallos,
Philipps, Paredes, Quevedo, Quintani-
lla, Seminario y V., Tenaud, Tovar,
Vargas, Villanueva, Ward, Zegarra M.,
Zegarra E. C., Luna y Rodulfo,Secreta-
rios; fué leida y aprobada el actade la
anterior, con la observacion del sefior
Polar, que no estuvo por el aplazamien-
to propuesto por el seor Rodulfo, del
debate de las redacciones en mayorfa y
minoria, referentes 4 la ley sobre refor-
ma del juicio ejecutivo.

Se di6 cuenta de los siguientes docu-
mentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Hacienda, ma-
nifestando que, para emitir el informe

| que se le ha pedido en el proyecto de log
| SS. Castro Zaldivar, Villanueva y Or-
| tiz de Zevallos, sobre’creacion de uwn im-
puesto de diez centavos 4 cada doce ki-
logramos de chancaca, que se expenda
‘en el Departamento de Cajamarca, ha
dispuesto que lo haga previamente la
Direccion de Administracion.

A la Comision principal de Hacien-
da.

Del sefior Minigtro de Fomento,acom-
panando el N. = 10 del periodico oficial
correspondicnte al 2- © semestre del afio
| en curso, en el cual se registra la supre-
ma resolucién de 18 de Julio ultimo,
por la que se declara que los diputados
territoriales de mineria, no esté4n impe-
didos de adquirir por denuncio @ otro
titulo, psopiedaces mineras en el terri-
torio de su jurisdiccion; dejando asi
satisfecho el pedido del H. sefior Céarde-
nas. ¥

A conocimiento del expresado seflor.

Del senor Ministro de Guerra, infor-
mando en la solicitud de dofna Carolina
Linares viuda de Barrén, sobre aumen-
to de montepio.

A la Comigion principal de Guerra.

De S. E. el Presidente de la H. Cé-
| mara de Diputados, comunicando que
| ha sido aprobado,en revision, el proyec-
| to sobre incompatibilidad de los funcio-
narios judiciales, con las modificaciones
consignadas en la copia que se acompa-
fa.

A la Comision principal de Legisla-
cion,

Del mismo, acompaiando en revisién
el proyecto sobre creacion de un lazare-
to en la cindad de Trujille.

A la Comisi‘n de Beneficencia.

Del mismo, remitiendo con igual fin,
el expediente origmal de la materia, con
la copia del proyecto de ley reformatoria
del articulo 1272 del Codigo de Enjui-
ciamientos Oiuil.

A la Comision principal de Legisla-
cion.

De los SS. Secretarios de la misma
Chmara, remitiendo copia del pedido
formulado por el H. Diputado por Lam-
bayeque sefior Leguia y Martinez,
y reiterando la recomendacion hecha en
| las notas de esa Sceretaria de 25 de Oc-
tubre y 13 de Noviembre del afio tlti-
mo sobre varios indultos.

A la Comision de Justicia.
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De los mismos, acompanando copia
del pedido formulado por el H. Dipu-
tado por Canchis sefior Delgado, para
que se tome en consideracion el proyec-
to sobre prorroga del periodo presiden-
cial.

A la Comision de Constitueién.

De log mismos, recomendando 4 soli-
citud del H. Diputado por la Provineia
de Dos de Mayo doctor Fernindez, se
tome en preferente consideracion la Me-
moria presentada por el H. Senador Dr.
Cayo y Tagle, como Presidente de la
Comision pesquisadora; y se resuelva 4
la brevedad posible lo que se tuviere &
bien.

A la Comision especial que conoce de
este asunto.

PROYECTOS

De los sefiores Gamboa y Nifio de
Guzmén, creando treinta becas gratui-
tas en el Oolegio de instruceion media
de la cindad del Cuzco para los nifios
pobres del Departamento de Apurimac,
con los tres mil jsoles asignados en el
Presupuesto General, para el sosteni-
miento del extinguido colegio “‘Gran”.

‘A las Comisiones de Presupuesto y
de Instruccion.

De los sefiores Boza y Zegarra M. M.,
modificando el atticulo 5.2 de la ley
de 11 de Enero del presente aho, sobre
reorganizacion de la Exma Corte Supre-
ma; y estableciendo otros articulos que
completan el proyecto.

A la Comision auxiliar de Legisla—
cibn.

DICTAMENES

De la Comisién principal de Legisla-
cibén, en el proyecto venido para ser re-
visado,sobre interpretacion de los arti-
culos 17, 31 y 65 del Reglamento de
Tribunales.

De la de Obras Publicas, en las ob-
gervaciones hechas por el Ejecutivo 4 la
resolucion legislativa referente & la cons-
truceién de un puente sobre el rio Pam-

pas.
A la orden del

dia, ambos dictame-
nes. A

REDACCIONES

_De las referentes 4 las resoluciones le-
gislativas por las que se concede permi-

goa D.José A. del Solar, D. Pedro
Beltran y D. Roberte Rey de Castro.pa
ra aceptar el Vice Consulado del Impe-
rio Chino en la Provincia de Santa, el
Consulado del mismo Imperio en Cafie-
te y el Consulado de la Repiiblica Ar-
gentina en Mollendo, respectivamente.

A la orden dia las anteriores redaccio-
nes.

SOLICITUDES

De Dofia Emilia Morel, hija del Te-
niente Antonio Morel, fundador de la
Independencia, para que se le acuerde
el montepio correspondiente.

A la Comision auxiliar de Guerra.

Del reo Justo Lea, para que se le in-
dulte 6 conmute la pena que se le ha
impuesto.

A la Comision de Justicia.

Antes de pasarse 4 la orden del dia,
el sefior Polar pidio, que no habiendo
dictaminado hasta ahora la Comision es-
pecial que se nombro con tal objeto, so-
bre Ja moncion presentada por Su Sefio-
ria en la 0ltima Legislatura, relativa-
mente & saber si se podria reabrir deba-
te 6 presentar un nuevo dictamen en o-
posicion con lo aprobado ya por la C&-
mara, gela requiriera para que lo verifi-
que en su oportunidad.

El sefior Luna, miembro de la Comi-
sion aludida, manifestd que ésta, desde

ue estaban nombradas las Comisiones
gel Senado en la presente Legislatura,
juzgaba que ya habia cesado en su car-

0} ! T.le 4 no ser asf lo habria hecho

esde los primeros diag de la instalacion
de la Cdmara, como lo verificard si se le
prorroga el poder.

El sefier Polar, solicité que, si no ha-
bia inconveniente,se prorrogase la juris-
diccion de la Comision para entender en
el asunto.

S. E. manifest6 que, en vista de los
antecedentes, seria atendido el pedido
del sefior Polar.

ORDEN DEL DIA

Sucesivamente y sin observacion fue-

| ron aprobadas las redacciones que 8j~

guen:
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COMISION DE REDACCION.

Lima &.

Exemo, Sefior:. I

El Congreso concede al ciudadano!
don José A. del Solar,el permiso que ha
solicitado, para aceptar el Viceconsula-
do del Imperio Chino en la provincia de
Banta..

Lo comunicamos &.

Dios guarde & VE.

Dése cuenta.

Sala de la Comisién.

Lima, Agosto de 1896,

Victor Equiguren—Juan de D. Lora
y Cordero—M. J. Pozo.

COMIISION DE REDACCION.

Lima &.

Exemo. Seflor:

El Congreso concede al ciudadano don
Pedro Beltrin, el permiso que ha soli-
citado, para aceptar el Consulado del
Imperio Chino en Cafete.

Lo comunicamos &.

Dios guarde & VE.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Agosto de 1896.

Victor Eguiguren —Juan de D. Lora
y Cordgro.—M. J. Pozo.

COMISION DE REDACCION.
Lima, &.

Excmo. Sefior,
El Congreso concede al cindadano

don Roberto Rey de Castro el permiso

que ha solicitado, para aceptar el Con-

| sulado de la Reptiblica Argentina en
| Mollendo.

Lo comunicamos &.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.
Lima, Agoste de 1896.

Victor Eguiquren—Juan de D. Lora
y Cordero.—M. J. Pozp.

Kl sefior Secretario leyo los documen-
tos que van & continuacion:

El Congreso efc.
Considerando:

" Articulo tinico.—Para los fines & que
se contraen los articulos 17, 31 y 65 del
Reglamento de Tribunales, es tiempo de
antigiiedad, en el ejercicio de la profe-
sién de abogado,el de servicios que, con
titulo legal, se hubiese prestado como
Relator, Secretario de CaAmara, Agente
Fiscal, Juez de primera instancia y Fis-
cal 6 Vocal dealguna Corte.

Dése cuenta &.

Es copia del proyecto aprobado por la
H. Cémara de Diputados.

Una rtibrica— Castillo.

COMISION PRINCIPAL DE
LEGISLACION.

Sefior:

La proposicién del H. Diputado pu-
Cajatambo, se contrae & interpretar lor
disposiciones del Reglaniento de Tribu
nales, que establecen el fiempo de ejer-
cicio en la profesion de Abogado para
poder desempefiar los distintos pyestos
de la Magistratura Judicial, Es induda-
ble que el sentido que le da el proyecto
aludido se conforma con la garantia de
competencia que se acterda i losencar-
gados de administrar justicia. Siel sim-
ple ejercicio de la profesion de abogado

»
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puede dar competencia, también la ad-
quiere el Juez G otro funcionario del
orden judicial que ha desempefiado el
puesto por un ginndmero de afios de ter-
minado;no serd justo ni fundado en ra-
zon, de sistemar estos servicios que son
también una practica en la aplicacion
de la ley pira el computo del tiempo
que se requiere para los respectivos nom-
bramientos; cuando menos hay que su-
poner una igual competencia en el fun-
cionario judicial y en el simple abogado.
Por estas breves razones, vuestra Co-

Si asi no fuera se quitaria de los afios
de antigiiedad en el ejercicio do la pro-
fesion de abogado, los relativos & su
mejor practica, hecho que estaria en
abierta oposicion con el deseo del legis-
lador, de buscar la mejor experiencia en
el que ha de desempefiar lus funciones
de Juez o Fiscal.

Esta interpretacion estd confirmada
con la misma letra de los articulos 17,
31y 65 del Reglamento de 'T'ribunales,
en los que se exige disyuntivamente uno
G ofro requisito; pero con la muy nota-

misién opina que lo deis vuestra apro- | ble circunstancia de que el tiempo de

bacion,

Lima, Agosto 13 de 1896.

(Firmado) — Pedro J. Rivadeneyra—
José L. Chaparro.—F. de Osma —Pau-
tino Fuentes Castro.—M. J. Pozo.

Es copia del dictamen aprobado por
la H. Camara de Diputados con la adi-
cion de: Seeratario de Cidmara.

Lima, Agosto 24 de 1896.

Ribrica de 8, E.— Castilla.

COMISION PRINCIPAL
DE LEGISLACION

Sefior:

Vuestra Comision principal de Legis-
lacion ha estudiado con el debido dete-
nimiento el proyecto venido en revision
de la H. Cdmara de Diputados, segin
el’que, para los fines de los articulos 17,
31 y 65 del Reglamento de Tribunales,
es tiempo de antigiiedad en el ejercicio
de la profesion de abogado, el de servi-
cios que se hubiesen prestado como Re-
lator, Secretario de Camara, Agentes
fiscales, Jues de 1* Instancia y Fis-
cal 0 Vocal de alguna Corte.

-Siun simple abogado puede llegar &
ser hasta Vocal 6 Fiscal de la Corte Su-
grema, con solo el requisito de 20 afos

e antigiiedad en el ejercicio de su pro- |
fesi6n, parece perfectamente arreglado |
& justicia que, cuando se trata de un a- |
bogado que ha ejercido su profesién en
la noble carrera de la Magistratura ju-
dicial, se cuenten como afios de anti-
giiedad los de su prictica en dicha Ma-
gistratura, y

préactica en la magistratura, esta pres-
crito en la proporeién de un cincuenta
por ciento menos del que se requiere,
tratandose de la prictica simplemente
profesional, lo que acredita la mayor
estimacion que di la ley &4 la prictica
del magistrado sobre la del simple abo-
gado.

Lo tinico que tience que observar vues-
tra Comision es, que la ley 'aprobada en
la Camara colegisladora, no puede te-
ner aplicacion sino para el nombromien-
ro de los funcionarios del Ministerio
| fiscal; pues hallindose en vigencia la
ley de ascensos judiciales, es conforme
a ella que deben verificarse los nombra-
mientos de los jueces y voecales. En di-
cha ley no estdn comprendidos los fis-
cales, y es por esto que debe verificarse
| su nombramiento con observancia de la
letra y espiritn de los articulos 17, 31 y
83 cuyo referente es el citado articulo
65 del Reglamento de Tribunales.

Por estos fundamentos, vuestra Comi-
sion os propone (ue adopteis el proyee-
to aprobado en la H. CAmara de Dipu-
tados, pero con la siguiente adicion,que
puede agregarse como parte final de él:
La presente lei se aplicard solo para el
nombramiento de magistrados del Minas-
terio Fiscal, dejando para los del orden
| Judicial en todo su vigor y fuerza la ley

de 11 de Diciembre de 1895.
Dése cuenta &.

Sala de la Comision.
Lima, Agosto 28 de 1896.

L. Montoya— Ricardo Ortiz de Zeva-
llos ~ Federico Phillipps.

El sefior Presidente—Est4 en discu-
sion el proyecto venido en revision,

|
\
|
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El sefior Philipps. —Exemo. sefior:—
Elarticulo 17 del Reglamento de Tri-
bunales,establece que. paraser vocales 6
fiscales de la Exma. Corte Suprema de
Justicia, se requiere ser peruano de na-
cimiento; cindadano en ejercicio; tener
40 afios de edad, haber servido en algu-
na Corte Superior durante ocho afios, 6
haber ejercido la profesion de abogado,
con reputacion notoria, durante veinte
afios.

El articulo 34 requiere los mismos re-
quisitos en cuanto & la calidad perso-
nal: cuatro afios de servicio en una ju-
dicatura, 6 haber ejercitado la profesion
de abogado, con representacién notoria,
durante ocho afios.

Hago éste recuerdo para llamar la a-
tencion de la IL. Camara sobre los re-
quisitos que la lei exije para el desem-
pefio de la magistratura judicial.

Se desprende de aqui que,segan el es-
piritu de la lei se dd mas importancia &
la prictica del magistrado que & la del
abogado; pues mientras de la primera
se exige ocho aflog, de la segunda se e-
xige veinte afios, para ser Vocal 6 Fis-
cal de la Suprema; reduciéndose este
nfimero & cuatro y ocho, respectivamen-
te, tratandose del Vocal 6 Fiscal de la
Corte Superior.

De aqui se desprende que en aquella
diferencia asi cstablecida, puede fun-
darse una 1nterpretacion, que consista
en agregar al nimero de afios de ejerci-
cio de la abogacia aquellos otros que
hubieran pasado en el de la magistratu-
ra, porque,.efectivamente segan la re-
cordada ley, es mejor priictica la del ma-
gistrado que la del abogado.

Por consigniente, hay que aceptar co-
mo doctrina correcta que debe snmarse
los afios de practica del magistrado, con
los que se tenga hecha como abogado,
y vice versa. Clomo el proyecto venido
en revision se refiered que el Congreso
haga una declaracion de éste hecho, en
via de interpretacion de los antes cita-
dos articulos; y siendo esto asi, la Co-
mision de la H. CAmara de Senadores
no ha encontrado inconveniente en pres-
tarle su asentimiento & un proyecto
que, asi, estd basado en una irrepro-
chable interpretacion de la ley.

En lo finico que ha disentido, esen
lo relativo 4 la extension con que debe
ger aplicada la ley que sc intenta dar.

Segiin cl proyecto venido en revision de
la H. CAmara colegisladora, se aplicaria
la ley al nombramiento de Jueces de
Primera Instancia, Agentes fiscales y
Vocales de la Corte Superior y Supre-
ma. -

Pero & poco que se medite sobre éste
asunto,se comprende que no puede asig-
narse & la proyectada ley, el alcance
quele dé la Camara colegisladora, por
la sencilla razon de que existé en vigen-
cia la ley de 11 de Diciembre de 1895
relativa 4 la manera de concederse los
ascensos judiciales y 4 la nueva escala
de sueldos.

Est#, pues, vigente esta ley conforme
4 la que se deben hacer las promociones
en toda la jerarquia judicial; pero debe
tenerse presente que en ella se hace
completa abstraccion de los Fiscales,
que, como es sabido, se les considera en
lo general en el mismo rango y condi-
cién de los<jueces.

Entiendo que razones de conve-
niencia social llevaron al Ejecutivo, au-
tor de la mocion convertida en ley; i
presentar el respectivo proyecto, omi-
tiendo todo lo relativo & los fiscales, fun-
dindose en que el Ministerio Fiscal po-
dia constituir una profesibn 6 carrera
especial: y pensando remitir,despues,un
proyecto de ley que se relacionara anica-
mente con ésta reforma, se omiti6 las
disposiciones pertinentes al ascenso de
los fiscales.

La Comision, tomando nofa de ese va-
cio de la ley de ascensos, ha creido con-
veniente llenarlo, y llama la atenciéon’
de la H. Camara, sobre una declara-
cién especial que tiene por objeto res-
tringuir la aplicacion en la ley 4 solo
los fiscales; toda vez que para los.em-
pleados 6 funcionarivs del orden neta-
mente judicial existe la tantas veces ci-
tada ley de ascensos.

La adicion que la Comisién propone
al H. Senado, es, pues, de caracter in-
dispensable, y bajo este punto de vista
crée, que los HH. SS. Senadores, no
tendrdn inconveniente en prestarle su
aprobacion,

El sefior Polar.—Moléstese el sefior
Secretario en dar lectura al proyecto
venido en revision; 4 la parte dispositi-
va solamente.

El sefior Secretario.—(ley6)

31
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Bl sefior Polar. —Sirvase el sefior Se-
cretario leer tambien el dictamen de la
Comision.

El sefior Secretario,.—[leyo].

Elsefior Bejarano. —HExemo. sefior:
—La adicién propuesta por la H. Comi-
sion tiende & establecer la gerarquia del
Ministerio Pablico. El H. sefior Philipps
ha manifestado que el Gobierno ofrecio
Ppresentar un proyecto para establecer la
carrera de los fiscales y agentes fiscales
en la Reptblica; yjme parece convenien -
te que, desde que se trata de ampliar la
ley vigente sobre ascensos 6 escala del
Poder Judicial, se oiga al Ejecutivo so-
bre el particular, y asi se obtendra la re-
mision del proyecto que complemente la
ley sobre escala judicial. Por consi-
guiente, pido 4 V. E. que se aplace es-
te asunto hasta que el Poder Ejecutivo
informe sobre este importante punto.

El sefior Philipps. — No se ftrata
de nada nuevo: vamos llana y senci-
lamente 4 cumplic la fey. Estamos
interpretando los articulos 17y 34 del
Reglamento de Tribunales en el sentido
lé6gico y racional en que debemos hacer-
lo,g esta tarea no es, en manera algnna,
trabajo de reforma. No haremos nada
nuevo con aprobar lo gue propone la
Comision, pues ella no hace sino llamar
la atencion acerca de que los nombra-
mientos deben hacerse coforme @ la an-
tigua ley, por cuanto la moderna no
comprende a los fiscales y agentes fisca-

les; asi es que no veo razon para el apla- |
zamiento, que en definitiva seria aplazar |

. la interpretacion de la ley sin mas moti-

vo que el de buscar 6 de aguardar nue-
vas dificultades que hagan mas imperio-
sa la necesidad de establecer el verdade-
ro sentido de los indicados articulos.

. Oomo el objeto que se persigue es te- |

ner una interpretacién que salve la di-
ficultad, con el aplazamiento entraria-
mos en un circulo vicioso que nos lleva-

ria en defenitiva 4 no remediar nunca |

el mal.
Aparte de todo esto, el Ejecutivo es-
ta en libertad de presentar sn proyecto

cuando lo erea conveniente y ese hecho |

no se relaciona absolutamente con el in-
terés que hoy perseguimos. Podemos
hacer la interpretacion sin que eso sea
un inconveniente para ocuparnos del

Ero ecto del Kjecutivo cnando venga, |

echo que es de desear se realice lo mas

pronto posible. Asi es que no veo la ne-
cesidad de que se aplace este asunto.
| Fl sefior Bejarano.—El Poder Eje-
'\ cutivo, en su deseo de dar unidad dla
| escala judicial, de una manera expresa
y terminante se ha reservado el derecho
| de proponer un nuevo proyecto relativo
| al Ministerio Pablico; y desde que los
‘ articulos que se trata de interpretar van
é ser materia de un proyecto del Go-
| bierno, 4 fin de completar aquella ley,
me parece conveniente que se le oiga,
4 fin de que complete su pensamiento,
dando unidad & la ley sobre promocio-
nes de los Magistrados judiciales, en lo
referente al Nﬁnisherio Pablico.

Pido, pués, el aplazamiento hasta que
el Bjecutivo informe sobre el particular.

El sefior Philipps.—El aplazamien-
to no tiene objeto, no se puede pe-
| dir, por que se trata solo de la aplicacién
de una ley. El Ejecutivo puede preser-
tar los proyectos que quiera y que tenga
por conveniente; pero mientras no ha-
van otras leyes, tenemos que aplicar las
que existen. La peticion del H. sefior
Bejuvrano, equivale @ lo siguiente: que
no se aplique la ley vigente, mientras
el Ejecutivo no mande el proyecto parala
nueva. Cuando venga, entonces se diseu-
tird y resolveri lo conveniente, para
reemplazar la antigua ley por la nueva.
' pero mientras no venga el proyecto y se
convierta en ley debemos aplicar la que
existe.

En definitiva, el pedido del H. sefior
Bejarano, significa, pues, no aplicar la
ley, mientras no tengamos una que
la reemplase, y esto no pasa de una im-
plicancia que solo puede llevarse & la
| préctica abandonando los mismos inte-
| reses que la ley quiere poner en salvo.

El sefior Presidente.—Voy i consul-
tar el pedido del H. sefior Bejarano.
|| El sefior Bejarano.—Agregaré una
palabra mas: Mi propésito, en sintesis,
es que no trabajemos inttilmente; por
' que si esta modificacion va 4 ser objeto
| de un proyecto especial del Ejecutivo,
| maflana quizd reconsideremos lo que
ahora sancionamos como ley; por consi-
| guiente, mi deseo es que no perdamos el
|| tiempo estérilmente; que oigdmos al
| Ejecutivo, y demos unidad 4 la escala
] judicicial.

I Consultado por S. E. el aplazamiento
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fué denagado por la Camara y, en con-

geuencia, continuéd el debate.

El sefor Polar.—Supongo que la adi-
cién se discutird por separado.

El sefior Presidente.—-Solo estd en

discusién el proyecto venido en revision. |

El sefior Philips.—Voy & exponer lo
| que pienso al respecto, lisonjedndome
| con la esperanza de que satisfaré 4 la
| buena fé con que el H. sefior Polar ha
| hecho sus observaciones.

Segtn la ley de ascensos judiciales,
| esté4 fundado el ascenso en dos hechos:

Dado el punto por discutido se proce- | en la gerarquia judicial y en la catego-
dio & votar y fue aprobado el articulo | ria de los lngaves, por la importancia

del proyecto,

I que ellos tienen; de manera que el que

El sefior Presidente.——Se pone en | es Juez de primera instancia, no puede
discusion la adicion propuesta por la | pasar 4 ser vocal sino después de haber

Comision.

El sefior Polar. — Exemo. seior

Porla explicacion que ha-hecho el H
sefor Philipps, parece que la Comision
ha encontrado que lo que acabamos de
aprobar, chocara con lasley de promo-
cion 6 ascensos judiciales, que se refie-
re & todos los magistrados del orden ju-
dicial, y ha querido sujetar los efectos
de la. nueva ley 4 s6lo el Magisterio
Priblico. Pero voy & manifestar que no
existe tal oposicion: por que se compu-
te & los Magistrados sus servicios con
el tiempo que han tenido de abogados,
no quiere decir que no tengan el dere-
cho de ser propuestos en oposicion con

laley de ascensos, sino que por el con- |

trario lo tienen expedito; y voy & de-
mostrarlo.

Para ser Vocal de la Corte Superior
es nece-ario haber servido cunatro afios
de juez i ocho de abogado. Suponga-
mos que un abogado ejerza la profesion
seis afos con reputacion notoria y ha
eervidv una judicatura tres afos: si la
declaracion no se hace extensiva para el
magistrado, este jnez no puede ser vo-
cal & pesar de tener seis afios de aboga-
do y tres de juez. Para ser Vocal de la
Corte Suprema se requieren seis afios
de vocal en la Corte Superior 6 veinte
afios de abogado. Supongamos un aho-
gado que ejerce la profesion diez y seis
afios con reputacién notoria y que ha
desempefiado seis afios una vocalia:
tendra, pues, mis de veinte afios de
abogado y no podria ser propuesto. Co-
mo no se frata sino simplemente del
computo del tiempo de servicios, sihay
razon para computar los servicios que
se prestan en el Ministerio Pablico,
mayor la hay para considerar el servi-
cio de los magistrados y vocales, asf es
que no encuentro oposiciéon con la ley
de ascensos.

| ejercido esecirgo y ejercidolo en dis-
tintos Ingares, segiin la gerarquia de
| ellos; y el que quiere ser vocal dela
| Corte Suprema, no puede serlo sino
después de haber sido juez y vocal de
las Cortes Saperiores, segun la gerar-
quia, por razon de lngares establecida,
también, entre ellas.

En esa ley no hay computacién del
| tiempo, porque, como se ha dicho, la
1esca1a. para el ascenso esta establecida
| tomando por base, anicamente, la ge-

| rarquia judicial y la que forman les lu-

gares por razon de su importancia so-
cial 6 comereial.

Cuando la promocion es libre, esto
es, cuando se puede proponer & los
| abogados, entonces tiene aplicacion el
| requisito del ntiimero de anos en el ejer-
(cicio de la profesion; pero cuando la
promocion va 4 ser del orden netamen-
te judicial, entonces no hay que aten-
der 4 los afios de servicios, sino al gra-
do que ocupa el que ha de ser promo-
vido en la gerarquia judicial, y al lugar
en que ha estado prestando sus servi-
ciog de magistrado.

La cuestion del tiempo s6lo tendra,
pues, aplicacion, cuando se trate de
llevar nuevos miembros 4 la magistra-
tura judicial; y también cuando se tra-
te del nombramiento de fiscales y
| agentes fiscales, por cuanto en la novi-
sima ley no se ha establecido nada res-
pecto & su promocion, quedando por
consiguiente subsistentes las antiguas
disposiciones que al respecto trae el
Reglamento de Tribunales.

El sefor Polar.—Pregunto: ;Una
versona que ha ejercido la abogacia 16
afios, y ha desempefiado una vocalia 6
aios, podri 6 no ser propuesta?

Bl senor Philipps.—Yo creo que
tratindose del ascenso rignroso por es-
cala, para ser vocal de Ja = Corte Supe-

|
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Tior es preciso ser Juez, y para ser vocal
de la Corte Suprema es necesario ser
vocal de una Corte Superior.

Bl sefior Quintanilla. —Para ilustrar
este asunto, Excmo. sefior, seria conve-
niente que se leyerala ley de la materia
de 11 de Noviembre del afio préximo
pasado. '

El sefior Philipps.—En la ley de
que se trata no se habla de afios de ser-
vicios de abogados,dice: (ley6).Como se
ve no habla de abogados, habla de jue-
ces.

El sefior Eguiguren. —Sirvase leer
el sefior Philipps el articulo que sigue,
que resuelve favorablemente las obje-

“ Elsefor Polar,—Excemo. sefior: Yo
no voy & argiiir, ni puedo argumentar
nada en contra de la ley de promocio-
nes judiciales; creo que la debemos res-
petar mientras sea ley; pero estaley de
promocion, no deroga los articulos del
%,eglamento de Tribunales, que exigen

afios de servicio en la magistratura 6

en el foro. :

Por ejemplo, se trata del nombra-
miento de vocal de la Corte Superior:
segin la ley debe recaer el nombra-
miento en jueces de capitales de depar-
tamentos; no pneden ser propuestos si-
mo ellos, El tiempo sefialado en el Re-

“‘glamento de Tribunales es de cuatro

‘afios de juez y ocho de abogado; pongo
el caso de que un juez llene todas las
‘dondiciones requeridas, pero en el des-
‘empefio del magisterio no tiene sino
tres aflos, pero cuenta con siete aflos de

- ‘abogado, de modo que sumados los tres

‘afios quesirvié de juez con lossiete que
‘ha sido abogado, tiene diez afios 6 sea
més del tiempo de abogado que exige
el Reglamento de Tribunales. - Pre-
gunto vo: ;jpor qué no podria ser pro-
puesto?

El sefior Eguiguren.—Porque la ley

Jo prohibe.

El seflor Polar (continuando). —
Pero si esjuez de capital de aeparta-
mento, y tiene 7 afios de abogado y 4
de ‘juez, jpor qué no puede ser pro-
puesto, cuando no se exigen més de 8

afios de abogado? ‘
R. 2 caso. Un vocal dela Corte Su-|
periorde Lima que tiene derecho para |

ger considerado para la’ promoci6n, ne-

cesita,segiin el Reglamento de Tribuna-
les, para ser propuesto para vocal de la
Excma. Corte Suprema, ocho afios de
vocal y veinte de abogado; pero si ha te-
nido diez y seis afios de abogado y siete
de vocal, no podri computarsele uno y
otro tiempo a fin de llenar la condicion
del Reglamento? Evidentemente quesi;
porque si para el fiscal se computael
tiempo de abogado y magistrado, no
hay razén para no hacer igual computo,
en este caso. De modo que esta adicién
tiende & establecer nna excepeion in-
justa.

Yo me explicaria los argumentos ‘del
H. sefior Philipps, sise hubiera deroga-
do el Reglamento de Tribunales, en la
parte que exige determinado n@mero
de aftos para lag promociones; pero es-
tando ese Reglamento en vigor y fuerza,
es justo que el computo hecho en la Od-
mara de Diputados se haga extensivo &
todos los magistrados, en sus respecti-
vas promociones.

El articulo 17 del Reglamento de
Tribunales & que se refiecre el proyecto
que acabamos de aprobar, habla de vo-
cal y fiscal de la Corte Suprema. El ar-
ticulo 31 habla de vocal y fiscal de la
Corte Superior, efe., y si para la fisca-

| lia se computa el tiempo de abogado, no

hay razon para no computarlo para la
voealia. Lo contrario seria establocer
un privilegio sin antecedente y sin jus-
tificativo.

El sefior Philipps.—Para convencer
al' Honorable sefior Polar de que no se
puede hacer la interpretacion que soli-
cita, voy & presentar un ejemplo. Se-
gan la ley de ascensos, después de dos
promociones obligatorias viene una'li-
bre; de manera que en la libre entran
los abogados y en las obligatorias entran
los magistrados. Con,_ la interpretacion
que intenta el sefior Polar tendriamos
que‘en las promociones obligatorias, es-
to es, en las promociones de jneces, po-
drian entrar, en casos, los abogados, 'lo
que va contra el espiritu y la letra dela
ley de ascensos, que preseribe que, por
ningin motivo, entren los uhogados en
el turno de los jueces, v viceversa.

El sefor Polar. — Yo no puedo pre-
tender que en las promociones obligato-
rias entren los ahogados; yo lo que digo
es que cuando se trate de ascender & un
magistrado que estd en el ejercicio del
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cargo y que tiene derecho 4 ser propues-
to, se le deben computar los afios de
abogado con los afios que lleva de ma-
gisterio; de modo que si no tiene tiem-
po bastante de servicios, se le sume el
tiempo que ha estado de abogado,

Esto es lo que he sostenido; jamas he
pretendido que en las promociones de
aseenso se considere 4 los libres, sino
que en las promociones de ascenso & los
que estan en el ejercicio del cargo se les
computen estos afios de servicios con
los que han prestado en la carrera del
foro.

El sefior Eguiguren, —La ley de as-
censos judiciales es muy clara y dice en
el articulosétimo (leyo). Claramente ex-
presa la ley el mismo proposito que se
tuvo al sancionarla,y es que de cada tres
vacantes dos sean de ascenso 4 los ma-
gistrados y la tercera de letrados.

Al ascendido no se le computa las dos
épocas de servicio; y & este respecto de-
claro que no he entendido la objecion
del sefior Polar.

El senior Polar.—Me voy & permitir,
Excemo. sefior, explicarme otra vez més.
En las promociones de ascenso solo pue-
den ser considerados, en la actualidad,

segtin la ley, los Vocales de la Corte |

Superior, para ser propuestos como Vo-
cales de la Suprema, que necesitan reu-
nir las condiciones del Reglamento de
Tribunales, que esti hoy en vigencia,
desde que no ha sido derogado. Segiin
ese Reglamento, se exijen ocho afios de
wocal para ser propuesto 4 la Corte Su-
prema; pevo supongamos que hay un
wocal que no tiene sino siete anos y me-
dio; pero antes de desem penar este pues-
«to de vocal ha estado quince 6 diesio-
cho afios de abogado—; porqué nose su-
ma ese tiempo de abogado con el tiem-
Po que desempeii6 la vocalia, para pr
ponerlo al ascenso & la Corte Suprema?
Hete es el punto en el que yo insisto.

El sefior Eguiguren. — KEntonces se
habria variado completamente la ley de
‘escala judicial. Tenga la bondad el se-
fior Secretario de leer lo aprobado. (Se
ley6).

El proyecto venido en revisién con
la adicién que la Comisién propone, au-
tutorizard & considerar en las ternas pa-
ra fiscalfas & los empleados judiciales
que tengan el nfimero de afios que la
ley exije, sumdndose, para ese efecto,

|

el tiempo que abogaron con el tiempo
| en que han servido como empleados.

La ley del 95 establece que, para ser
| propuesto para vocal de la Corte Supre
| ma se requiere tener ocho afios de sers
| vicios en la Corte Superior.

La misma ley dispone que, después
| de proveerse dos vacantes por ascenso,
| la tercera se provea en virtud de ternas
en las que se incluird esclusivamente 4
letrados. En esas ternas para la provi-
si6n libre, no puede, pues, considerarse
& ningin funcienario judicial.

El sefior Polar. — Yo no me he refe-
rido i las promociones,sino simplemen-
te al computo del tiempo de servicios:
| ¢al magistrado en actual desempefio de
| su cargo se le computa 6 né el tiempo
| que ha ejercido la profesién de abogado?
| Y como la adicion choca con la ley vi-
| gente, estoy en contra. Sirvase el seflor
| Secretario darlo lectura,

El sefior Seeretario leyé.

El sefior Luna. —Excmo. sefior: Por
mas que el M. sefior Polar diga que no
se ha referido al caso de promocion por
ascenso, sino 4 la computacion de afios
de abogado ¢ de magistrado, la cuestién
que ha planteado su sefioria queda re-
ducida 4 saher gi un abogado que solo
tiene diesiseis afios en el ejercicio de la
abogacia y siete de magistrado como
vocal de una Corte, reuniendo en todo

|
|
|
|
|
|
|
|

mas de los veinte afios que exije la ley
para ser promovido 4 la Corte Suprema,
puede 6 no ser propuesto. Si mal nore-
cuerdo, es ese el argumento que hizo,
llamandolo de mera computacion; pero
el hecho es que siempre se trata de ver
si el candidato tiene la habilidad legal
para ser promovido 4 vocal de la Gorte
Suprema.

Pregunto yo: toda vez que se haga el
computo de los diesiseis atos de aboga-
do ylos siete de vocal de la Corte gen
que condicion queda el abogado 6 el vo-
cal para ser propuesto? ;En ia condi-
cion de abogado con los diesiseis aflos
sin los siete de magistrado, 6 como ma-

istrado sin la agregacién de los afios

e :abogado? Si es como abogado, no
puede ser propuesto porque no tiene los
veinte afios de ejercicio de la profesion;
si como vocal, no tiene los afios en Ja
magistratura. Mas si 4 los diesiseis afios
de abogado se le agregan los siete de
magistrado, en el caso de ser propuesto,

£

P
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no lo serfa como magistrado. He alli el
absurdo & donde nos condueciria el argu-
mento del H. sefior Polar.

Por manera que yo creo que el que es
vocal de una Corte Superior con siete
afios de ejercicio, aunque tenga veinte
afios de abogado, no puede ser propues-
to para vocal de la Corte Suprema,
mientras 1.0 se dé una ley, eomo dice el
H. sefior Bguiguren, interpretando las
resoluciones judiciules existentes. Y si
se agregasen los diesiseis afios de aboga-
do a los siete de vocal de la Corte Sn-
perior, tampoco podria ser propuesto
como abogado,porque en el tercer nom-
beamiento est4 exclnido por razon de
ser abogado. Es por eso para mi que un
vocal de la Corte Superior que no tiene
ocho afios de posesion del empleo, no

uede sev propuesto para vocal de la
Jorte Suprema, si no tiene veinte afios
de abogado.

El sefior Rodulfo, Excmo. seiior:

Las razones alegadas por el H. sefior
Luna pueden ser excelentes; pero debe-
mos, ante todo, reconsiderar la votacion,
por que no hay razon para que esta ley
se aplique & los miembros de} Ministerio
Fiscal y no & todo el Poder Judicial.
Esto es lomismo que lo que hace un Ca-
jero que tiene soles, libras esterlinas, in-
cas ete. y lo reduce todo 4 moneda de
cierta especie. La apiobaciéon del pro-
yecto conduciiia dffavorecer el desorden,
¥ por esto pido que se rectifique la vota-
cibn del articulo primero, y que al vo-
tarse la adicién, se vote en el sentido
indicado por el H. S. Polar.

Kl sefior Luna.—Debe hacer presen-
te que, cuando se puso ese articulo pri-
mero en discusién, yo estaba fuera del
local por asuntos del servicio. Sé6lo asi
se explica que haya hecho ese argumen-
to sobre el articulo, y me adhiero 4 la
peticién del H. senor Rodulfo para que
se reconsidere la votacion.

El sefior Polar.—No habria incon-
veniente para reconsiderarla votacion;
pero debo hacer presente que muchos
de los sefores que votaron el articulo 1°
no estdn presentes, y creo que podiade-
jarse la reconsideracion para mafiana.

El sefior Presidento.—No es la esta-
¢ién oportuna para hacerse la reconsi-
deracion.

El sefior Tovar. —Hay una cuestién i
prévia, Excmo. sefior.

El gefior Presidente. —No es la esta-
cion oportuna.

EJ sefior.—Rodufo—FExcmo Sr. No
se trata de dos articulos sino de uno
solo que se ha dividido en dos partes.
Lo que viene en revision es la totalidad
del dictamen,al que la Comision le agre
ga algunas palabras 6 conceptos.

El sefior Montoya-—No creo, Fxemo.
sefor, que hay incouveniente para que
se vote la adici6n, ni que en esta haya
contradiccién de ninguna clase con el
proyecto en revision que se acaba de
aprobar. i

Hste proyecto contiene una aclaracion
6 interpretacion de los articulos 17, 31
i 65 del Reglamento de Tribunales en
el sentido de que 4 los servicios presta-
dos en la magistratnra, se agregue el
tiempo del ejercicio en la profesion de
abogado. S

Esta egpecie de ampliacién, 8i bien
puede aprovechar & los Fiscales i Agen-
tes fiscales no puede snceder lo mismo
con los demés magistrados. Estos, se-
gin la nueva lei, tienen ascensos forzo-
808 para los cuales deben tener servicios
efectivos en la clase actual que desem-
pefian para ascender 4 la inmediata; de
suerte que ya no les puede aprovechar
el tiempo de Jabogado porque éste les
8irvio tﬁa base pera ser jueces 6 sea pa.
ra iniciar su carrera de magistrados.
Mientras tanto, como los Fiscales i agen-
tes fiscales no estan comprendidos en la
lei de ascensos, pueden unir & los servi-
cios como magistrados los servicios pro-
fesionales computando por unos i otros
el tiempo legal para optar los demds
empleos judiciales.

Si los Jueces F demés magistrados
comprendidos en la ley de ascensos, go-
zaran del mismo beneficio, podrian ser
propuestos en los nscensos forzosos co-
mo jueces y también en los libres co
mo abogado, lo cual se opone y destru-

e los efectos de la ley en vigencia so-
{re escala judicial.

Aprobando la adicion se ha salvado
todo inconveniente.

El sefior Polar. —Parece que to-
do el puuto de desacnerdo se reduce &
creer que tenemos el pensamiento de va-
riar la ley de promociones. Si decimos
que quedaré en todo su vigory fuerza
esa ley, habremos llenado el pensamien-
to del H. seiior Philipps.
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El sefior Philipps.—Yono creo que
eso sea posible; porque la segunda parte
viene & completar las disposiciones de la
ley y la esfera & que debe limitarse.

El sefior Presidente —El punto ha si-
do ampliamente debatido por los sefio-
res Senadores que han hecho uso de la
palabra tres 6 cuatro veces, sin que por
mi parte les haya opuesto inconveniente
alguno, y como me parece que hay algu-
nos sefiores que quieren pedir la recon-
sideracion del proyecto venido en revi-
8ion, bien podria aplazarse el asunto
hasta la proxima-sesion.

Hecha por 8. E. la consulta la Cima-
ra acordé el aplazamiento.

En este momento ocup6 la presiden- |

cia el sefior Polar.

El gefior Luna. —Comprendo que se
va & tratar de asuntos particulares; y
por lo tanto pido & V.E. que ésto se ha-

4 en sesion secreta, porque es necesario
sur 4 los Representantes la libertad ne-
cesaria para que, sin tener en cuenta re-
sentimientos, ni condescendencias, pue-
dan verse estos asuntos, que en su ma-
yor parte gson puras gracias. Yo habia

ensado ésto; pero el Oficial Mayor de

a Cdmara me inform6 que en el Sena-
do nunca se habia procedido asi. Lo ig-
noro, porque es la primera vez que soy
Benador; pero en las varias veces que he
sido Diputado me consta que los asun-
tos particulares se han visto en sesion
secreta.

El sefior Presidente—Hay un articu-
lo reglamentario que dice: (leyd).

«Capitulo VI articulo 10. El Presi-
dente y Secretario calificarén la clase de
negocios de que deba darse cuenta en
sesi6én secretan.

QOomo soy de la misma opinién que el
seflor Secretario, se levanta la sesién pa-
blica para pasar 4 secreta.

Se levant6 la sesion para pasar 4 se- |

creta.
Por la Redaccién.——
MaxuEL M. SaLAzaRr

——————————

248 Sesion, del Lunes 31 de Agosto
de 1896,

(Presidencia del sefior. Billinghurst.)

Abierta la sesion con asistencia de los
Honorables sefiorcs Senadores Polar,
Arana, Dyer, Aspillaga, Alvarez Saez,
Bentin, Braiiez, Bryce, Bejarano, Bo-
za, Cayo y Tagle, Cardenas, Carranza,
Cabrera, Castro Zaldivar, Eguiguren,
Flores, Ferré, Gamboa, Garcia, Ingun-
za, Lama, La Torre, Loli, Montoya,
More, Morote, Navarrete, Nifio de
Guzmén, Ocampo, Ortiz de Zevallos,
Philipps, Paredes, Quevedo, Quintani-
lla, Seminario y V., Tenaud, Tovar,
Vargas, Villanueva, Ward, Zegarra M.,
Zegarra E. O, Luna y Rodulfo, Secre-
tarios; fué leida y aprobada el actade la
anterior, con la observacion del sefor
Quintanilla, de que el proyecto de los
senores Boza y Zegarva M. M., sobre
reorganizacion de la Excma. Corte Su-
prema, se paso 4 la Comisién principal
| de Legislacion y no 4 la auxiliar,

Se dié cuenta de los siguientes docu-
mentos:
OFIC108,

Del gefior Ministro de Fomento, par-
ticipando que no existe en el archivo de
la Direccion de Obras Pablicas, el pla
no de los terrenos que el Fisco posde en
la villa de Ancén: poique con motivo de
la ocupacion de esta cindad por el ejér-
cito invasor, en la altima gueira nacio-
nal, desaparecieron, casi por completo,
los mas valiosog planos y documentos de
aquel importante archivo.

A la orden del dia,con sus anteceden-
tes.

Del sefior Ministro de Guerra, remi-
tiendo, para su distribucién entre los
|| Honorables sefiores Senadores, sesenta
ejemplares de la Memoria del Ministerio
que interinamente desem pefia.

Se mandé hacer la distribucién, acu-
sndose recibo.

De S. E. el Presidente de la H. Céa-
mara de Diputados, acompaiando,para
su revision,el expediente original, sobre
traslacién del distrito de Cacha al pue-
blo de San Pablo, en la provincia de
| Canchis, Departamento del Cuzco,




