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Edo&gn-ﬂe& E. el Presidente de
la Repiiblica, ;

Ministros de Estado.

. Vocales y Yiscates de la Excma
Uorte SSuprema y del Exemo. Conge-
10‘§uprem0 @ Guerra.

Jenerales del ejército y Contral-
Lairantes de la armada.

Prefecto del departamento.

Vocales y Fiscales de la Iltma
Corte Superior.

Vocales del Tribunal Mayor de
Cuentas.

Intendente de policia.

Jueces de la. instancia. y Agen.
tes Fiscales,

Oficiales del ejército.

La nave derecha serd ocupada
por seiioras y la izquierda por ca-
balleros,

El ejército tributard los honores
de ordenanza.,

Maestro de ceremonias: el oficial
:inayor dela H. Cimara de Diputa-

0s.

En seguida el sefior Presidente
declard en suspenso las labores de
la H. CAmara, en homenaje al Dipu.
tado fallecido, hasta el afa 24 en
que se pasari lista & las 2 de la
tarde y se publicardn los nombres
de los inaeistentes.

Siendo las 4 h. 50 m. p. m.

Por la Redaceién.

P. RiverA v PrisroLA.

Sesion del jueves 24 de dicierahre
de 1903

PRESIDIDA POR EL 1. SESOR
NICANOR ALVAREZ CARDERON
SUMARIO:—oRrDEN DEL. DfA.—Se apro-
baron las siguientes redacciones;—
la.—La que declara propiedad inde-
nuneiable del estado, los vacimien-
tos de nitratos y sales fertilizantes,
Z2a.—La que vota 400 libras para pa-
gar al convento de San Francisco el
alquiler de un local destinado 4
cuartel de fuerza pfiblica. 3a.—La
(que autoriza al ejecutivo para ter-

minar la construccion del colegio
nacional de Guadalupe, afectando
al objeto, la suma anual de £ 7,800.

Se aprueba igualmente una adicién
Jdel sefior Pérez articulo 41 de! pro-

1

Factc ley de impranta v los 10 ar.
o2los de gue consta, ung sostityos
oozl articulo 85 del mismo pro-
oot o —Plicgo adicional de hacien»
da.-=Lnsistencia rechazada sobre in-
demunizacion 4 la beneficencia de Li.
ma por el impuesto sobre trigosy
harinas.—=Arente aduanero del Pe-

rt en Pelechueo, [Bolivia]l.—Pliego
adicional de ecorreos.—Aumento 4

algunos empleados y creacion de al

gunas plazas.—La modificacion del
articulo 46 de la ley de municipali-
dades, es aplazada para ser discuti-
da con asistencia del sefior ministro
de gobierno. . ;

Abierta la sesién 4 las 2 h. 50 m.
p. m., fué leida y aprobada el acta
de la anterior. |

Se di6 cuenta de lossiguientes do-
cumentos: :

Oficios GLah

Del sefior ministro de gobierno,
acusando recibo de la nota en que
3119 se le comunicé el fallecimiento

el diputado propietario por la
g‘rovincia, de Otuzco, doctor don

iliberto Peralta.

Del sefior ministro de guerra, eon
igual objeto que el anterior, y ma-
nifestando que ha dictado las 6r-
denes convenientes para que se tri-
bute al finado los honores que le
corresponden, con arreglo 4 la re-
soluci6n legislativa de 10 de no-
viembre de 1849,

De los sefiores secretarios del H.
Senado, participando que ese H.
Cuerpo, ha nombrado 4 los HH.
sefiores doctor J. M. Puente, doc-
tor Jacinto Valderramay D. Ri-
cardo P. Morzéin, para que lo re-
presenten en la ceremonia fiinebre,
en homenagge & la memoria del que
fué diputado por la provincia de
Otuzco doctor Feliberto Peralta.

Se mandaron archivar.

De los mismos, solicitando, & pe-
dido de la comision diplomdtica de
esa H. CAmara, se designe el dia en
que debe tener lugar la sesi6n de
congreso con el fin de ocuparse de
la disensién de los tra.ta.gos cele-
brados con las reptiblicas de Boli-
via y el Ecuador.

S.E. manifest6é que iba & consul.
tar 4 la H. CAmara si se fijaba el
sébado gr()ximo 4 las dos y media
de la tarde con el indicado objeto.

El H. sefior Gazzani solicité que
en el oficio que debe contestarse al
H. Senado, se le indiciua que el Con-
groso se ocuparé de la eleccidn de
obispo, que ha quadado pendiente,
v deo rasclver todes las insistencias.

Verificada la consulta, se acordd
pasar el oficio.

De una proposicién del H. sefior
Pérez adicionando el articulo 41 y
sustituyendo el 35 de Ipley de im-
prenta.
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Quedd 4 la orden del dia.
Dictimenes

De la Comision de redaccién en la
autorizacién al Ejecutivo para que
celebre ¢l respectivo contrato con
el fin de terminar la okra del cole-
i;io de Nuestra Seifiora de Guada-

upe.

e la de gobierno, en sl proyecto
que modifica el articulo 46 dela
ley de municipalidades,

Quedaron 4 la orden del dia.

Antes de pasar 4 esta estacion, el
H. sefior Nafiez, después de la lec-
tura del informe (g)el capitén de

uerto de Mollendo, remitido 4 la

. CA&mara por el sefior Ministro
de Guerra, solicité que se pasara
un oficio 4 este funcionario para
que ordene al citado capitdn de

uerto de Mollendo haga cumplir 4
a Peruvian Corporation las dispo-
siciones conteridas en el reglamen-
to de capitanias, en lo relativo al
aumento del salario que deben per-
cibir los matriculados; siempre que
8e les obligue 4 trabajar en horas
extraordinarias 6 en dias festivos.

S.E. atendi6 el pedido.

ORDEN DEL DIA

Sin debate se aprobaron las dos
redacciones siguientes:
El Congreso, etc.

Ha dado la ley siguiente:

Articulo tinico.—Loe yacimientos
de nitratos y sales fertilizantes a-
ndlogas, son de propiedad del es-
tado; y, en consecuencia, no somn
denunciables por los particulares;
quedando, en cuanto se refiere &
estas sustancias, derogada Ia ley
de 22 de diciembre de 18388, rclati-
va al salitre y b6rax.

i Comuniquese.

Lima, etc.

Exemo. sefior:

El Congreso ha resuelto se con-
signe eu el pliego adicional del ra-
mo de guerra, del presupuesto ge-
neral, parael proximo afio de 1904,
la suma de cuatrocientas libras
éﬁ:OO) para pagar al convento de

Francisco de esta capital, lo
que el estedo le adeuda por alqui-
leres del local de su propiedad, des-
tinado 4 cuartel para la fuerza pi-
blica.

Lo comunicamos, etc,

Dada, ete.

. Se ley6 la redaccién siguiente:

Lima, etes

n

—
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Exemo. sefior: .

El Congreso ha resuelto autori-
zar al poder ejecutivo para que ce-
Jebre el respectivo contrato con el
fin de terminar brevemente la obre
del nuevo colegio de Nucstra Seilo-
ra de Guadalupe; afectando la su-
ma anual de siete mil ochocientas
libras (£ 7,800) que deberd consig-
narse en los presupuestos departa
mentales de Lima, desde el proxi-
mo ano de 1904, hasta que se can-
cele el valor de la obra.

Lo comunicamos, etc.

Dios, ete. i

El sefior Pérez.—“FEl respectivo
contrato’; pero no dice de qué.

El seiior Forero.—Tenga la bon-
dad el sefior Secretario de leer el
proyecto aprobado por ambas cé-
maras.

El sefior Secretario leyo:

El sefior Forero.—Voy 4 dar ex-

licacién al H. seiior Pérez. El eje-
cutivo solicité autorizacién para
celebrar un contrato de construc-
ci6n 6 de empréstito con el objeto
de terminar, 4 la brevedad posible,
la fabricacion del edificio destinado
al colegio nacional de Guadalupe,
y es por eso que se ha puestola
irage: “‘el respectivo contrato’’.

El sefior Pérez.—IEst4 bien; yo
erefa que era de empréstito.

Puesta en votacién, fué aproba-
da.

El sefior Secretario (leys).—*“Y ser
jefe de familia”’.—El que tuviere al-
giin titulo académico 6 profesional,
6 hubiera sido diputado 6 senador,
6 miembro de un consejo provin-
cial 4 junta departamental, pbdra
ser también juez de hecho aunque
no sea jefe de familia, siempre que
reuna los demés requisicos del pé-
rrafo anterior.
= El sefior Pérez.—Lo demés si me-
rece, [oxemo. sefior, leerse todo, en
conjunto. [refiriéndose & otras adi-
ciopes, | porque se relaciona con la
constitucion del jurado.

Pero como la adicién que se aca-
ba de leer, se refiere 4 las calidades
requeridas para ser juez de hecho,
me parece que debe ser discutida
independjen temente de las otras.

En la parte aprobada, s6lo he-
mos exigido, para ser juez de he-
cho, la condiciéon de saber leer y es-
cribir; ser peruano y tener vein-
tiun afio de edad; es decir, hemos
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exigido muy poco; y en mi coneep-
1o, es necesario exigir algo mas pa-

ra ejeceer tan delicado cargo; por
-es0 hevagregado: ‘‘y serjefe de fa-

milia”yporque, cuando niénos, de-
bemos exigir la respetabilidad qune
el hombre adqniere como jefe de fa-
milia, por el interés que, todo agnel
que lo sea, debe siempr: teneren la
buena y rdpida administraecion de
justicia. He agregado también: v
aunque no se sea jefe de familia,
pueden ser jueces de hecho los que
tengan algtn titulo profesional 6
- académico 6 hayan sido diputados
senadores 6 miembros de concejo
provincial 6 de junta departamen-
tal siempre que tengan las demds
calidades del articulo anterior; es
deecir, que sean peruanos, mayores
de edad, ete.

He tomado este caso textual-
mente de la ley espaiiola, adoptin-
dolo 4 las condiciones de nuestra
organizacién administrativa.

I seilor Speluein.—Desearia, Ex-
celentisimo seiior, que se leyera el
articulo & que se refiere esta adi-
ci6n.

El sefior Pérez.—Iis desir, lo que
SSa. desea es que se Jea el articulo
tal como va & quedar.

El senior Riez.—El articulo con
esa adicion, quedaria en la siguien-
te forma: “‘articulo 41" [leyo].

El sefior Spelucin.—Descaria sa-
ber, Excmo. sefior, qué alcance y
extension debe atribuirse a ia fra-
ge: ““v ser jele de familia™.

El seiior Pérez.—La extensién y
el alcance que el sano juicio indica:
tener 4 su cargo una fawilia; eso
es ser jefe de familia. Y no so6lo po-
dréin ser jefes de familia los padres,
8iné también los hijos y los herma-
nos; y, en general, todo aquel que
sostiene & una fumilia es, natural-
mente, el jefe de ella.

Puesta al'voto, fué aprobada la
adicion.

El seiior Presidente.— Vo A leerse
la sustitucion del articulo 35 del
mismo proyecto, referente 4 la de-
-signacion de 1us jueces dée hecho,

11 senor Secretario [leya:]

El setior Soto.— Excmo. sefior:
Tanto por haberse dispensado del
tramite de comision 4 este proyec-

to, como por haberlo leido tan ra--

pidamente el sefior Secretario, !0

declaro irancamente, no i@ podido Y

formarme, de él, un concepto bien
claro v definido; mas como no es
pesible demorar mucho tiempo, so-
metiéndolo al estudio de una comi-
siCn. yo supliearin &4 V. E. lo ponga
en discusidén articulo por articulo,
pues de esta manera podriamos a-
preciarlo con mejor conocimiento
y mas seguro criterio. :

Xl sefior Presidente.—No hay in-
conveniente, H, sefior Soto.

Se va & dar lectura alarticulo 1o.

El sefior Secretario (leyd):

Articulo*lo. El primer dia ttil

de octubre de cada afio, se instala~
ri en la capital de las provincias,
en donde hubijese imprenta, la jun-
ta encargada de formar la lista de
los jurados correspondientes al ano
préximo, cuya junta estard com-
puesta del alcalde, que la presidiré;
del sindico de rentas;de los dos ma-
yores contribuyentes, por predial,
que haya designado la suerte, de
entre los diez mayores contribu-
yentes: cindadanos en ejercicio; que
residan en la capital de la provin-
cia; y un mayor contribuyente, por
industrial, designado también por
la suerte, de entre los diez mayores
contribuyentes que tengan los mis-
mos requi-itos que se acaba (e
puntualizar. La lista de los con~
tribuyentes, para la verificacin
del sorteo, y éste mismo, se harin
per las respectivas juntas departa-
mentales con la debida oportuni-
dad,
" El sefior Forero.—Exemo. sefior:
Respecto de Lima y el Callao, hay
que hacer una salvedad, poidue ias
juntas departamentales de estos
dos lugares no tienen la matricula
de contribueién industrial sino el
Gobierno. Asies que puede excep-
tuarse Lima y Callao respecto de
las cuales forma la lista el sunremo
Gobierno.

El sefior Sote.—La constitucion
de la junta que debe verificar el
sorieo de los jucces de heeho me
parece bien estudiada en el proyec’
to que acaba de leerse; pero 1o que
no alcanzo 4 descubrir de una ma-
nera periectamente clara, es el por
qué se hace intervenir & las juntas
departamentales en el sorteo de los
dos wmayores contribuyentes por
(causa?) predial y del miayor con-
tribuvente por (razon?) industrial.
[0 creo que las musicipandades

¢



CAMARA DE DIPUTADOS

respectivas deben ser las que ha:
gan el sorteo, y no veo de donde
proviene la necesidad de que ias
juntas departamentales tengan in-
tervencion en este asunto.

El sefior Pérez.—Principiaré por
las observaciones del H, sefior So-
to. Debo decir 4 SSa. que estas
juntas departamentales no van 4
sortear 4 los jurados.

El sefior Soto,—[interrumpiendo]]
No he dicho eso.

El seiior Pérez.—[continuando].
Es decir: no lo dijo literalmente asf,
su sefioria, pero lo dej6, por lo me-
nos, comprender.

Las juntas departamentales son
las que corren 4 cargo de la contri-
buci6n industrial 6 de patentes,
asi como también de la contribu-
citn predial, con excepeién de las
de Lima y el Callao, en quesélo la
contribucién industrial 6 de paten-
tes es recaudada por el poder eje-
cutivo, por ser renta fiseal.

Ninguna institucion estd, pues,
en mejores condiciones de saber
quiénes son los diez mayores con-
tribuyentes por razén territorial é
industrial, que la institucién que
cobra esas contribuciones. PPor eso
vo, Iixemo. sefior. me he fijado en
las juntas departameuntales, para
que éstas sean las que formen la
lista de los diez mavores contribu-

entes y hagan el sorteo eon la de-

ida oportunidad.

Como el Ejecutivo es quien va 4
canocer eu revision de estos sor-
teos, 4 pesar de que en Lima y en
el Callao no corren las juntas de-
Sart&mrfntalos con la recaudaciéon

e las patentes, no he querido yo
establecer ninguna, diferencia. por-
que, aunque no tengan & su cargo
esa recaudacion, pueden formar las
juntas departamentales, formar las
matriculas de patentes y la lista de
los diez mayores contribuyentes,
que es piiblica v que est4 hasta im-
presa, por industrins, y hacer el
gorteo; hieiendo que el Gobierno
conozea de las reclamaciones, por-
que 8i iste practicara el sorteo, no
podria hacer ante &f misma las re-
clamaciones. Es decir, pues, que
conforme al sistema que he dera.
rrollado en mi_proyecto, el Gobier.
no conoceri en revision de los ac-
tos de las juntas departamentales
por razom de sorteo; operacion que
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en general, deben practicar las jun
tas depariamentales. .

Bl zahor Cortez.—Exemo. Sefior:
Como miembro de la (omisién de
Legislacion, & cuyo estudio pasé el
proyecto (‘e ley de imprenta, voy &
manifestar mi opinion al respecto.

[istoy en contra de la sostitucion
propuesta, porque veo que su me-
canismo, para la eleceién de jueces
de hecho, ¢s tan lato y complicado,
que va 4 ser necesario seguir un
expediente O formar un proceso,
para llevarlo 4 cabo; de maners
que es postble suponer que los jue-
ces de hecho no llegardn nunca &
ger elegidos.

Siahora la ley de imprenta no
produce sus efectos; si hasta el pre-
sente no sc ha visto jaméas una sen-
tencia ejec:itoriada en materia de
delitos cometidos por la prensa, es
precisamente por lo complicado del
procedimiento; asi es que debemos
procurar dar leyes hacederas, de
facil y sencilla ejecucion.

For estas ligeras consideraciones,
estoy en contra de la sustitueion
propuesta norel H. sefior Pérez;
siendo mi opinién que se manten-
gan las di=nosiciones del proyecto
de las com siones, sobre el particu-
lar.

1J] sefior Pérez.—A primera vista
parece coll plicado el mecanismo de
la sustitueion, y es natural que asi
gea; pero, i medida que se vaya
leyendo y, nor medio de la lectura,
vaya riendo comprendido, se verfi
que el proyecto es de lo més senci-
llo; que no hay esa complicacion é
que el H. schor Cortez ha hecho re-
ferencia, v que las reclamaciones
que se hagnn no impiden el regu-
la~ funcionamiento de la junta, ni
la formacitn de las listas generales
de jurados, pues no producirn
esas reclamaciones otro resultado

ue rectificar las listas de los jura-

08 6 la constitueion misma de las
jvitas. Si <o reclamara, por ejem-
p'o, de que algunas han estado in-
debidamente excluidas, se adiciona
la lista de |os jurados, de la cunal
hay que hacer el sorteo para el a-
no proximo; coneiderando &4 las
personas que fueron excluidas. Si
se reclama de que otras han estado
indebidamente incluidas, se les se-
para; y si ya tuvo lugar el sorteo,
se reemplaza con otras & aquellas
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que fueron separadas. De manerg
que el proe:dimiento es sencillisi-
mo; y creo que, en la prictica, y
habiendo buena voluntad, podri
ger ficilmente ejecutado,

El sefior Espinoza.—Yo le encuen-
tro alguna fuerza &4 la observacion
del H. gefior Soto. Si las juntas de
partamentales son las encargadas
de formar la lista de los diez mayo-
res contribuyentes, es natural bus-
car el control de ese acto, haciendo
que sean las municipalidades las
que elijan & o8 que van & formar
las juntas, y no dejar 4 las ismas
juntas departamentales la facultad
de formar las listas y hacer el sor-
teo.

Agi se consultaria mejor la im-

arcialidad y la seguridad de una

uena el eleccion de los jurados.

De manera que cambiando senci-
llamente esto me parece que que-
daria bien el articulo en debate,
disponiendo que el Gobierno debe
revisar las listas que pase la ofici-
na respectiva; pues ya sabemos
cuél es la. que corre con las contri-
buciones.

El sefior Pérez.—Lo que yo he
deseado es que las municipalidades
no formen una mazorea en la cons-
titucién de estos jurados, sino que
la accién de los municipios se divi.
da y neutralice con la de las juntas
departamentaies. Asi habrd4 mas
imparcialidad y més acierto, Si
todo fuera puesto en manos de las
municipalidades, hasta el sorteo
mismo, ;qué resultaria? Que ellas
formarian sus juntas especiales,
particularmente en las provincias.
para la formacion general de las
listas de los jurados; mientras que
asi, su accién queda dividida y neu-
tralizada.

Respecto 4 1o que ha dicho el H.
sefior Espinoza sobre los diez ma-
yores contribuyentes, no hay nece-
sidad de que esa lista sea formada
por el Gobierno. Las juntas depar-
tamentales pueden formaria, de-de
que estfin publicadas las matricu-
las; y, sobre todo, no debemos en-
conmendar al Gobierno una fun-
cion como esta, desde quees él
quien va & cono-er en revidiin en
este asunto,

El sefior Lspineza.—No e~ ¢l Go-
bierno quien forwa las listas de

-
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mayores contribuyentes, es la te
soreria quien Ias hace.

F1 sefior Pérez (por lo bajo, intr.
rrumprendo) —0, lo que es o mis.
no, & Gobierno

El Orador (continnandc)—Ahora,
no deja de extrafiarme la observa-
cion del H. =efior Pérez, que en ma-
nera alguna me satisface, porque
su seiioria, por huir de la mazorca
muniecipal, va & caer en la mazorca
de las juntas departamentales, por-
que verdadera mazorca es nom-
brar los diez mayores contribuyen-
tes y elegir &4 los jueces de hecho,
desde que las juntas van & tener
intervencién en el sorteo.

Respecto de las municipalidades,
puede su seitoria dividir, en otra
mejor manera las responsatilida-
des; pero no dejar que la constitu-
ci6én del jurado dependa de la vo-
luntad de las juntas departamen-
tales. Ego es, para mi, el inconve-
niente que tiene el articulo. Y su
seiioria debe tener experiencia en
cuanto & lo que ha pasado con la
formacion de las listas de mayores
contribuyentes, al tratarse de la
ley de eleeciones, en que, por el mis-
mo inconveniente, no se han hecho
esas listas con el acierto y correc-
cion indispensables.

El sefior Pérez.—Yo no sé e6mo,
dado el personal de los municipios,
el alcalde y el sindico de rentas,
que intervienen en los sorteos, pue-
da decir el H. seiior Espinoza que
todo va 4 estar reconcentrado en
las juntas departamentales.

Por lo demiis, en la formacion de
las listas, aunque puede haber intes
rés, como lo habré, indudablemen«
te, ese intered no ser4& como el que
se despierta en una eleccion politi-
ca, porque miy pocos seriin los que
luchen por ser jueces de hecho,
mientras que todos pelean y hasta .
cometen raudes por liegar al fin
politico que persiguen en una elec-
ci6on de esta naturaleza.

El sefior Espinoza (por lo bajo)—
Todos los dias hay empenos por
ser jueces de hecho.

El sefior S8ote.—Muchos’ vamos &
tener que votar en contra de este
articulo porla interveneién que en
é' ge da A las juntas departamenta-
Ies on la elogeicn de Jos jueces e
beciio. Yo me pre_unto: Jpor qué
se les da esta intervemcion? Con
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que las juntas departamentales pa-
sen & las municipales las listas de
'los mayores contribuyentes, es bas-
tante.

. Es posible que desconfiemos tan-
to de los municipios hasta creerlos
incapaces de hacer un sorteo co-
rrecto y legal?

Por mi parte, pues, tendré que
estar en contra del articulo, si el
H. sefior Pérez no retira esa inter-
vencién de las juntas departamen-
tales.

El sefior Pérez.—No la retiro,
por el mismo interés que advierto
en que todo vaya & manos de las
municipalidades,

El sefior Espinoza—Nosotros no
votamos,

Cerrado el debate, fué aprobado
el articulo 1.° de la sustitucién.

Sin discusién fueron aprobados
los articulos 2o. y 80., que dicen:

“Art. 20. Instaladas las juntas &
que se refiere el precedente articulo
y para cuyo funcionamiento bas-
tan tres miembros, principiaréan 4
formar las listas generales de jura-
dos, en las que se considerarin 4
todos los que tengan para serlo la

‘capacidad exigida por la presente
ley, cuyas listas deberéin estar ter-
minadas antes del 15 del mes de
noviembre préximo.”

“Art. 3o0. Formadas dichaslistas,
se mandarédn publicar inmediata-
mente por carteles que se fijarin en
el local del concejo provincial y de-
més lugares de costumbre, porel
término de ocho dfas, & fin de que
los interesados ¢ cualquiera del
pueblo, puedan reclamar de las in-
clusiones 6 exclusiones indebidas.”

El articulo 40. fué puesto en de-
bate. Dice asf:

*‘Las reclamaciones de que se ocu*
pael articulo anterior, se inter
pondréin ante la misma junta, & lo
més dentro de tercero dia después
de expirado el plazo de la publica-
cién de la lista, expreséndose en el
recurso, que puede presentarse en
papel comin, la causa en que se
funda la inclusién 6 exclusién que
ge solicita, pudiendo el reclamante
presentar, ademés, las pruebas que
tuviere por conveniente.

‘“Estas reclamaciones ge eatrega-
rén en la mesa de partes del respec-
tivo Concejo Provincial, cuya ofici-
na expediré al interesado, si lo so-
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licitase, el certificado que acredite
que ha hecho la reclamacion.”

El sefior Tirado—;Como puedesa.
berse que se ha hecho una exelu-
gion?

El sefior Pérez—Muy idcilmente.
Por ejemplo, en la provincia que
tan dignamente representa el IH. se-
fior Tirado, se ha hecho la publica-
ci6n de todos los que tienen capaci-
dad legal para ser jurados, y han
excluido 4 SSa. .

SSa. sabe que tiene derecho 4 es-
tar en esa lista por teuer la capaci-
dad requerida por la ley; 6 sabe

ue algunas personas, & quienes

Sa. conoce, no han gido incluidas:
de esa manera se conoce 4 los indi-
viduos excluidos.

Se trata de los individuos inelui-
dos? Sabe su sefioria que 4 un ex-
trangero, 6 § un menor de edad se
le ha incluido en la lista, y asf sabe
yaquién esté en ella indebidamente
incluido. Entonces hace su recla.
macién acompanando los compro-
bantes respectivos.

Ese es el objeto. Y es de esperar-
ge que el civismo de las personas se
ponga en préactica, desde que la ad-
ministracion de justicia va 4 ser
puesta en manos de los jurados; es
pues necegario que nos iMponga-
mos alguna molestia; que leamos
la lista, para que no vayan 4 admi-
nistrar justicia los extranjeros, los
menores de edad, ete., puesto que
todos podemos ir & esos jurados,

Dado el punto por suficientemen-.
te discutido, se procedio & votar {ij.
ﬁho articulo 40. y resulté atroba-

0.

El sefior Presidente—Sirvase so-
nor secretario leer el articulo si-
guiente:

El seiior Secretario 1o leyé.

Dice asf: ;

“Art. 50. Despuésde trascurridos
quince dias del plazo concedido pa-
ra hacer las reclamaciones, resolve-
ré la junta todas las que se hubie-
ren formulado, teniendo presente
las pruebas ofrecidas por los inte*
resados y las que de oficio se hubie*
ren mandado practicar, cuya reso.
luci6n se expedird, vencidos dichos
quince dias, con vista de lo que
arroje el expediente, sea cual fuere
el estado de éste,

“Esta resolucién ser& motivada
y se mandaré mnotificar al agente
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fiscal, donde lo hubiere, y 4 los in.
teresados.

“En esta notificacion se hari sa-
ber al interesado, que puede pedir
revision de la resolucion notificada,
para ante el supremo gobierno; y,
sienla diligencia de notificneion,
no se interpusiese el recurdo, se ten"
dré por renunciado. Si la notifica-
¢ién no se hiciera personalmente, se
tendra por renunciado el recurso,
81 no queda interpueeto, dentro de
24 horas ante la misma junta y en
la misma forma que las reclamacio-
nes.

“El Poder jecativo, por conduec-
to del Ministerio de Justicia, y sin
mas tramite que oir al ministerio
fiscul, expedira la resolucién que
corresponda limitdndose inicamen-
te 4 declarar, fundada 6 infundada
la reclamacion.’’

El senor Presidente—Est& en de-
bate.

El seiior Pérez—Excmo. seiior:
Algunos seiiores representantes me
ban hecho una observacién que
considero muy justa. Me han ma.
nifestado que, en todas partes no
existen agenges fiscales; de modo
que, hay que modificar el articulo.
Y todo quedaria conecluido dicien®
do: “al agente fiscal donde lo hu-
biere, y al interesado.” '

Creo que asi quedaréd satisfecha
la objecion que privadamente me
habia hecho el I1. sefior Niiez.

El senor Certez—Excmo. senor:
El articulo dice: “Al agente fiscal.
Pero, d6nde no lo hubiere, ;qué se
hace? Deberia decirse: “Al agente
fiscal donde lo hubiera, 6 al proe
motor fiscal. Porque, como sus se-
fiorias suben, donde no hay agente
fiscal, debe haber promotor fiscal,
Espero que el H. senor Pérez, acep-
te esta modificacion.

El sefior Pérez—No es necesario
Excuo, sefior, porque ya he acep-
tado que se diga: “Al agente fiscal,
donde lo hubiera, y al interesado.”
Con esto filtimo queda salvada to-
da dificultad,

Elpedido del sefior Cortez tendria
raz6on de ser, si se tratara de proce-
dimientos judiciales; pero éste es
mds administrativo que otra cosa,

Dado el punto por discutido, se

roeedié 4 votar, quedando apro.
Eado el artfculo 50, de la sostitu-
cion en debate,

El sefior Presidente.—Sirvase se-
fior Secretario, leer el siguiente ar-
ticulo.

El seiior Secretario 1o leyd.

Dice asi:

Art. 60.—De todos los actos que
practique la expresada junta, se ex-
tendera la correspondiente acta,
por el Secretario gque ella. deba ele-
gir, de entre los miembros de su
seno, cuya acta debe ser autorizada

or el Secretario y visada por el
resideute.

El sefior Presidente.—Est& en de-
bate.

El seiior 8ote B.—Excmo. Seiior:
Yo preguntarfa, que dudas asgisten
para que se crea que se pueda re-
clamar de la constitucion de la jun-
ta, cuando ha sido sorteada por la
junta departamental. El alealde
es conocido, y lo es también el sin-
dico de rentas. De manera que, no
se puede poner en tela de juicio la
constitueién de dichas juntas.

Si estas, alguna  vez, estidn mal
constituidas, 6 sus miembros tie-
nen alguna tacha, ficil es sin que la
ley lo diga, hacer la reclamacion cos
rrespondiente.

Pasa, xcmo, Seiior, con este ar-
ticulo, lo miemo que con los otros
que se acaban de aprobar: son ar-
ticulos de puro lujo; desde que na
die reclamar4 si se han incluido in-
debidamente, 6 excluido & ciertas
personas.

La experiencia nos esté probando
que los jurados no se reunen, ‘Pues,
ni siquiera lo han hecho para decla-
rar si ha lugar 6 no & formacion de
causa; razon por la que los juicios
de imprenta nunca se termingao. Si
esto es asi, menos se. puede creer
que haya guien se. ocupe de recla-
mar si estan 6 nodebidamente cons-
tituidos los jurados.

El seiior Pérez—Exemo. Seiior:
(Il‘uede selr que. esos &rticl ulos sean

e puro lujo, pero no los he presens
tado con ese carficter.

He coneebido la idea, toméndola
de una I?slaci()n més avanzada,
adaptindola & las condiciones de
nuestro pafs. La he presentado,
pues, como homenaje del buen de-
ge0 que tengo de que seden las le-
yes que se han sometido al actual
congreso extraordinario.

El H. sehor Soto, no ha sido 16-
gico en su obgervacion. desde que
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dice que: pueden haber reclamacio-
nes, perg: que: pueden gestionarse
sin que la ley lo diga. ‘

Yo creo que por decirge lo que
pueda suceder,nada se pierde; y que
pgrromitrirlo se puede perder mu-
cho.

En tal coneepto, suprimir el arti-
culo, porque al H. sefior Soto se le
hé&y puesto que es solo de lujo, es co-
sa que no acepto. En todo caso,
%uo-ee vote por separado; que si 1a

. Camara lo juzga tambiétn de lujo
é impertinente; puede desecharlo;

' pero yo no lo retiro.

Cerrado el debate, quedé aproba-
do-el articulo Go.

Elseiior Presidente.—Sirvase se-
for Secretario leer el articulo si-
guiente.

El seiior Seeretario lo ley6.

Dice asi:

‘“Art, To.—Las reclamaciones que
se' formulen sobre la constitucion de
la: junta encargada de formar la lis-
tav general'de jurados 6 sobre las in-
clusiones ¢ exclusiones indebidas,
no entorpeceréin las funciones niin-
validarin los actos de la junta,
pues @l resultado de esas reclama-
ciones no tendré més efecto que
subsanar 108 érrores cometidos en
Ia counstitucion de la junta 6 en la
formacion de la lista de juradosque
ge hubiera practicado.

Las reclamaciones sobre la cons- °

titueion de la junta se podréninter-
poner; & manera de revisién, para
anteel Supremo Gobierno, ante la
junta misma y dentro del tercero
dia despuée de constituida ésta.”
¥« tenior Burga.—La palabra ju-

rados deberd sustituirse por jueces
de heeho, Ya sabemos que los ju-
rados se componen de cinco perso-
nas.
Sin otra.observaeion, fué aproba-
do el artieulo 70.

- Inos- articulos So., 90. y*100. fue.
bn;:;;gualmenbe aprobados, sin de-

Dieen asi:

Arkk S8o.—Las juntas eneargadas
de formar las listas de jurados dua-
rardnsélo dos.afios; y en los afios
siguientes: al’ primern de ejecucitn
de lapresente-ley, no formardn ni
publicarén sino las rectificaciones
que sea necesario hacer en la lista
anterior, incluyendo 4 los que de-
ben figurar en ella, conforme & la

&
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presente ley, 6 excluyendo 4 losq U

no deban seguir figurando en dicha

lista; cuya publicaci6n tendrd por
objeto lo preceptuado en los arti-
culos anteriores.

Art. 90.—Antes del 1o. de enero
de cada afio, la referida junta remi-
tird al concejo provincial respecti-
vo, la lista general de los jurados,
para que dicho concejo proceda &4
sortear, de toda ella, en su primera
gesion piblica, ciento cincuenta ju-
rades para Lima, cuarenta para
cada capital de departamenta, ¥y
veinticinco para cada capital de
provincia 6 provincia litoral.

Art. 100.—De todas Ias personas
que resulten sorteadas, en confor-
midad con el articulo precedente,
se formaré por sorteo, y en confor-
midad con las preseripciones de es-
ta ley, el jurado que debe conoeer
en cada caso particular.

El senior Forero.—Excmo. Sefior:
Entiendo que ha terminado ya el
debate del proyecto de ley deim-
prenta; que el debe ser pronto remi-
tido 4 la cAmaracolegisladora, por
ger materia del congreso extraordi-
nario; pero entiendo también que
serfa conveniente una disposicion
transitoria. Porqueen el caso de
que el H. Senado lo aprobase y pa-
sara al Gobiérno es indudable que-
conforme al primer articulo presen-
tado por el H. sefior Pérez, esta ley
no podris entrar en vigeneia sino
desde el 1o. del pr6ximo oetubre; y
por consiguiente, seria menester
que por una disposicién transito-
ria se dijera que las funciones 4 que
el articulo tantos, se refiere; seran
llevadas & cabo un mes después de
promulgada la presente ley.

El sefior Pérez.—Seguiremos con
la antigua ley de imprenta; y, du-
rante un afio més, continuard ri-
giendo el sistemadel actual jurado.

El senor Forero,—Retiro enténces
mi indicacion.

Insistencia, desechada, de Ia parti-
da destlnada a indemnizar &4 la
Beneficencia de Lima por el im—
puesto sobre trigos y harinas:

El sefior Presidente.—Ests pen-
diéente todavia, la votacién de la
1a. conclusion del dictamen de 1a:
Comigi6én Principal dé Presupuestio
relativa 4 que se insista en mante
ner la partida destinada & indem
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nizar & la beneficencia de Lima del
impuesto de trigos y harinas. Co-
mo en estos casos la ley requierse
dos tercios de representantes, y en
este momento los reune la H. CA.
mara, va & procederse & recoger su
voto.

Los sefiores que opinen por la in-
sistencia, se serviran ponersede pié:

El sefior Presidente.—No resulta
nGmero:

El sefior Pérez:—Pido rectifica-
¢ci6n, Excmo Seiior:

Después de varias votaciones,
gnedé desechada la insistencia por

9 votos contra 30:

El sefior Vidaurre [R.]—Pido que
conste mi voto afavor.:

Sin debate fué aprobada la par
tida propuesta en el siguiente dic
t4men para el establecimiento de
un sub-agente aduanero en Pele’
chuco.

CoMiSI6N PRINCIPAL DE PRESUPUES-

TO.

Seinor:

El sefior ministro de hacienda,
por oficio de 17 del presente, y, &
peticién de su colega el de relacio*
nes exteriores, solicita la inclusién
en el Presupuesto General para
1904, de la partida respectiva para
un sub-agente aduanero en Pele’
chuco, con el haber de £ 150 al
afio.

Requiriendo la ejecucion del pro-
tocolo perti—-boliviano de 5 de julio

de 1900, el establecimiento de un -

representante del Pert en la aduas
na que Bolivia ha creado en Pele*
chuco, es innegable la necesidad de
consignar en el presupuesto la par
tida solicitada por el Ejecutivo,
con la cantidad de ciento cincuenta
libras al afio, que estimamos con*
veniente.

Dése cuenta. Sala de la Comisién.

M. B. Pérez—Enrique ELspinoza—
Antonio Delgado y Delgado.

PLIEGO ADICIONAL DE CO-
RREOS.
El sefior Presidente—Continia la
discusién del pliego adicional de co*

ITe0s.

Esté ugndie_ptn la mociénde apla-
zamie presentada en la sesi6n
anterior por el honorable sefior Be-
doya, relativa 4 que vuelva este

liego 4 comisi6n, & fin de que ella
informe sobre un aumento general
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4 todos los empleados del ramo.
Pero antes de hacer la consulta me
permito preguntar al H. sefior Be-
doya si insiste su sefioria.

El sefior Bedoya—Si, Excmo. se’
fior; contra.yénciome finicamente &
lo propuesto por el Gobierno, refe-
rente 4 aumentar s6lo determina*
dos haberes.

El senior Presidente—Periectamen*
te; voy & hacer la consulta.

El seiior Mansilla—Pido la pala-
bra, Exemo. seiior.

El sefior Presidente—Continte su
senoria.

El sefior Mansilla—Exemo. sefior:
El largo debate 4 que, en las dos
Gltimas sesiones, ha dado lugar el
pliego de correos y los varios pro-
yectos que diversos sefiores repre-
sentantes han presentado, persusa-
dende la necesidad de aumentarsus
haberes 4 los distintos empleados
de ese ramo,

El H. seiior Bedoya, condensando
la opini6én dominante de la H. c&-
mara, ha pedido, de un modo %eno-
ral, el aumento, en un 20 ¥, del ha-
ber de todos los empleados de co-
rreos de la Repiiblica.

Yo me opongo Exemo. sefior &
esta idea, porque nocreoque es jus*
ta en esa forma.

El aumento del 20 ¥ para los
empleados que tengan més de 50
soles mensuales, se puede tomar en
consideraci6én; pero para los que
tienen menor renta, aquel aumento,
es insignificante. De modo que,
acepto el aumento que propone el
H. seiior Bedoya, para los prime-
ro8; que, en cuanto & los restantes,
puede ello reservarse hasta el pré*
ximo afio, & fin de que el Gobierno
proponga un aumento conveniente.

El sefior Bedeya—Kxcmo. sefior:
Yo no he fijado el tanto por ciento
de aumentosobrelos haberes de lgs
empleados del ramo de correos.

Simplemente he lanzado la idea
de que se les haga un aumento pro-
porcional; por eso he pedido que
vuelva el pliego & comisién, & fin
de que ésta se sirva indicar 4 la H.
Cémara, en qué prc:lporcién puede
hacerse el aumento, desde que s6lo
esa comisién, que ha estudiado el

royecto, est4 en aptitud de fijar

& proporcioén que 8ea conveniente.
or lo demés, Excmo. sefior, al
proponer esto, no me ha guiado
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otro sentimiento que el de la justi- g&l de las atribuciones de ésta. La
cia. Sies posible hacer algun au- Comisién de Presupuesto no es uné

mento, que él favorezca & todos sin
excepcion ni odiosas diferencias;
E:)rque no encuentro justo que se

vorezea & unos condetrimento de
otros, sin tomar en cuenta la labor
que ejecutan, la aptitud que reve-
lan y el mérito que tienen por su
constante esfuerzo y su consagra*
¢ion al servicio piblico.

Mi proposicion es, pues, sencilla
mente, que este asunto vuelva &
comisién para que ésta, abriendo
nuevo dictamen, nos diga cudl es la
cantidad que podria dedicarse &
este aumento y en qué proporecién
se haria la distribucién entre los
empleados del ramo de correos.

El sefior Vidaurre Rosendo.—Al
volver el pliego 4 la Comisi6én de
Presupuesto para que abra nuevo
dictAmen, ;qué va ésta & estu-
diar? ;Una proposicion simplemen-
te verbal de los sefiores que han
propuesto el aplazamiento, 6 una

roposicion escrita sobre aumento

e sueldos? Tengo interés en sa-
berlo, porque me adaria cono-
cer cudl es el criterio de la Camara
A4 este respecto. Hace pocos dfas
propuse al sefior Ministro un au-
mento y se me dijo que era acepta-
ble siempre que viniera con las for-
malidades establecidas por el regla-
mento; es decir, que fuera una pro-

osicién escrita; de manera que a-

ora, & mérito de una indicacién
verbal se va & pasar el pliego al es-
tudio de Ia Comisién para que ella
dictemine y la Cimara resuelva.
Juzgo que ¥o podria retrotraer las
cosas con el més perfecto derecho
de que esa mf peticion verbal fuese
abora estimada como procedente
Yy justa en cuanto al aumento de
sueldo al alcaide de la intendencia
de Lima. Me dice por lo bajo el H.
sefior Bedoya que se estd tratando
la de los empleados del correo; pero
cualquiera que sea la, clase de em-
pleados, es necesario que se siga u-
na regla invariable y que no tenga-
mos, seglin las circunstancias, dos
pesos y dos medidas.

El sefior Pérez.—Si seaprobara la
mocién de aplazamiento, vo repun.
ciaria el cargo de miembro dela
ComisiGn de Presupuesto, porque
declaro que lo que pide el H. sefior
Bedoya estéd fuera dela 6rbita le-

\

Comigi6n aritmética encargada de
estar sacando cuentas para versi
los aumentos propuestos porel Go-
bierno ascienden 4 cuatro mil libras
y distribuir éstas entre los mil em-
pleados que, més 6 menos habréa en
el ramo de correos; deduciendo, &-
demés, el tanto por ciento de au-
mento que 4 cada empleado corres-
ponderia, en proporcién 4 la renta
ue disfruta. Esto, naturalmente,
garia lugar 4 una serie de operacio-
nes aritméticas que demorarian 15
dias cuando menos, y abrumarian
nuestro poder y resistenciacerebra-
les, por muy grandes que fuesen;
para lo cual, y 4 pesar de que estuo-
dié en la escuela lag sacramentales
reglas de proporecion y falsa posi-
¢ion sim Fey doble, me creo y me
declaro desde abora fisicamente 1m
potente. :

De otro lado, lo que el honorable
gefior Bedoya propone, nome pare-
ce muy justo. Lo seria si en el pre-
supuesto que hoy discutimos los
sueldos vigentes estuvieran distri-
bufdos y calculados con ]uatxcm‘ﬂpq'
ro precisamente hay en ellos multi®
tud de injusticias; y escon el objeto
de poder subsanarlas, que el Poder
Ejecutivo propone que se aumente
el haber de aquellos empleos, que
considera injnsta, indebidamente
mal retribuidos.

Al proponer el gobierno esos au-
mentos es para que el presupuesto
descanse en la justicia; y s6lo en el
caso de que él tuviera por funda’
mento esa justicia, seria aceptable
el aumento proporcional deun tan-
to por ciento que el H. sehor Bedo*
ya propone para todoslosempleos.

EY sefior Espinoza.—No es el tra’
bajo lo que & mi me arredra, sino
la falsa posicién...............en que el
H. seiior Bedoya nos coloca; por*
que la verdad, que yo comprend{
muy bien desde el primer momento
es ésta: que lo que su sefioria desea
es que se iguale el anmento de to:
dos los sueldos, aumentando 4 ca-
da empleado un veinte por cieato;
gin fijarse en que tal igualdad resul
taria convertida en una verdadera
desigualdad, porque, comocon mu-
cha razon lo ha dicho el sefior Pé-
rez, no hay completa justicia en la
distribucion de los sueldos de los
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empleados; y querer anmentarles 4

0s un veinte por ciento, es pro-
hijar esa misma injusticia. Por con-
li'Fuien te, su sefioria no va 4 reme-
diarel mal que deplora, porque
porque aumentando 4 todos igual
cantidad, obtendrifatalmente con-
trario resultado; es decir que deja-
ré subsistente la injusticia.

Por otra parte ¢l procedimiento
no es tampoco legal; porque, para
un aumento de esta especie y.so-
bre todo de un aumento tan consi
derable, 8e necesita la iniciativa del
Gobierno. Ni; qué va 4 decir la Co-
misién Principal de Presupuesto?
No puede decir absolutamente na-
da; y por muy diestros y expertos
contadores que sean sus empleados
nada hard con sus cuentwus, gi el
verdadero inconveniente estd en la
taxativa legal. Por eso ls Comi-
gion de Presupuesto,apreciando des
de el afio anterior las mismas razo-
nes de equidad y justicia manifesta-
das por el gefior Bedoya, propuso
que el Gobierno presentara nueva
escala de sueldos pura el ramo de
COTTeOF, pues vi6 que realmente no
existe esa equidad en el sueldo de
todos. Porquela verdad es ésta)
que los sueldos de lor empleados de
eorreos no son como los de los em:
pleados comunes: son sueidos espe.
ciales; que para aumentarlos es
preciso tener muy en cuenta las
muchas condiciones peculiares de
cada empleado; la carestia de la vi'
da; las funciones del carzo y laméds
6 menos justa proporcion del suel-
do; y como el Gnico que con mejor
criterio y con més amplios datos,
puede conoeer esos detalles, es el
administrador piblico; es 8 &l 4
quien debe encomendarse esa tarea
vy no 4 la Comisitn, que, careciendo
de ellos, no podria, & pesar de su
gran voluntad. hacer cosa alguna
en este asunto.

Consultado el aplazamiento por
SE. el presidente, resulté denegado
por 41 votos contra 25,

El gefior Presidente.—Continfia la
discusién del dictfimen.

El sefior Cortez.—Excmo. seiior:
Entiendo, que debatidas ya en glo-
bo las conelusiones del dictamen de
la comisién respecto del presupues-
to de correos y telégrafos no se vol-
verin ya & discutir por separado,
sino que se procederd de una vez 4
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votar parte por parte. En esa in°
teligencin, y antes de procederse &
Ia votaei6n, me voy 4 permitir ob’
jetar la partida cousignada para
el haber de un jefe de estadistica de
correos y telégrafos, como funda’
mento de mi voto. :

Segiin las teorias y doctrinassus*
tentadas en esta CAmara para a’
probar partidas nuevas de caricter
permanente, consignadas para un
empleado, en el presupuesto gene
ral de la Repibliea;es necesario que
esa plaza de empleado exista crea’
da por ley especial; de lo contrario
esa partida no tendria razén legal
de existir en el presupucsto.

Si esta es la teorfa que hemos
sostenido, no podemos aprobar la
partida en cuestion; porque toda’
via esa plaza no ha sido ereada ni
existe, ni debemos crear empleos
festinatoriamente, incrustando en
el presupuesto general de la rept-
blica, partidas ilegales de una ma-
nera ins6lita, para rentar empleos
no emanados de una ley que de to-
dos modos debemos procurar que
nuestros procedimientos no estén
en contradiccibn con las teorias
sostenidas, porque de lo contrario,
jamfe tendremos una regla fija de
conducta.

El empleo de jefe de estadistica
de correos y teiégrafos, supone que
esa sesion de estadistica de correos
y telégraios estuviese ya previa-
mente establecida, con su respecti-
va planta de empleados y su ofici-
na en forma; lo que no existe; pues
hasta hoy sd6lo tenemos un oficial
de estadistica de correos y otro de
telégrafos, que ejercen separada-
mente sus funciones.

En apoyo de esa ilegal partida,
la comision de presupuesto alega
que es indispensable que el Perd,
como todas las naciones cultas,
tenga la estadistica de correos y
telégrafos, que esos trabajos ten.
gan unidad bajo la direccidn de un
jefe; el que, en este afio, ha presen-
tado ya por la direccion la estadis-
tica de correos y telégrafos.

Nadie desconoce ni podemos nos-
otros desconocer la necesidad é im-
portancia de la estadistiea en to-
dos los ramos de la administra-
ci6n pfiblica, porque ella es un fae-
tor indispensable al progreso so-
cial y econgmico de todo estado, y
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es, precisamente en ese concepto
que descansa hoy mismo la exis
tencia de dos oficiales de estadisti
ca; uno de correos y otro de telé.
grafos; estando con ellos periecta-
mente bien atendido ese s2rvicio.

Por estas consideraciones estoy
en contra de la nueva partida, pa-
ra el haber de jefe de estadistica de
correos y telégraios; empleo que no
esta creado todavia.

_Elsenior Espionza.—Excmo. sefior:
Yo estoy 4 favor de la partida por
las mismas razones que ha alegado
en contra el H. sefior Cortez.

Dice su senoria que estd en con-
tra de tal partida porque ella no
descansa en ley preexistente.—Pero
la Camara ha resuelto hace pocos
dias, lo contrario, es decir, que no
86lo porley prexistente sino tam-
bien por iniciativa del Poder Eje-
cutivo se pueden consignar parti-
das nuevas en el presupuesto. Y
asi lo ha aprobado, porque, de esa
manera concurren legalmente las
dos potestades ilamadas & formar
la ley de presupuesto: el Ejecutivo
y el Legislativo. De manera que si
este era el inconveniente que obliga
& su seforia 4 estar en contra de
» la partida, yo espero que, en vista

de lo expuesto, podré estar ya, a-
hora, en favor de ella.

El sefior Cortez.—Voy 4 contes-
tar, Exemo, senor: Estaré A favor
de'la partida, cuando esainiciativa
venga en forma de ley y no incrus-
tando,en forma tan incorrecta,par-
tidas en el iresu puesto. '

El sefipr La Torre Benjamin.—Co-
mo ya el sefior Ministro de Gogier-
no tuvo 4 bien aceptar la indica-
citn que me permiti6 hacerle res-
pecto al aumento de haber del ad-
ministrador y 'de otro empleado de
correos del Cuzco, ruego 4 VE. que

se vote por separado la partida res-
pectiva, |

El sefior Gadea.—Pido 10 mismo
;eém del uficial de reclamacio-

Elsefior Palomino.—También, por
mi parte, deseo que se tenga presen-
te, para que se vote por separado,
el aumento de. haber de los emplea-
dos ds correos. del.Cerro de Pasco,
%g ha sido aceptado por el seiior

B ;

1, sshor Burge.~Y tado lo de-
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mas que ha sido aceptado por el
sefor Ministro.

Cerrado el debate, se vot6 y fué
aprobada la 1a. conclusién del dic-
tamen de la Comisién Principal de
Presupuesto. Dice asi:

ia. Que aceptéis los aumentos
propuestos en el capitulo de la di-
reccion general con las cantidades
propuestas en el pliego enviado
por el Ejecutivo. |

El sefior Niifiez Jesis T.—Coustwe
mi voto en contra, Excmo. sefior,
porque, como yo estoy en contra
del alza de los impuestos, no deceo
gravar el presupuesto paradespués
pedir que no se aleen los impuestos
de alcoholes y demés cuyo aumen-
to se proyecta. |

Elsenor Presidente.—Constard su
voto en contra, H. sefior Nifiez.

Se va 4 votar la 2a. conclnsi6n.

El sefior Niiiez del Arco.—Esta
conclusion debe ser votada g)or
partes; y debo hacer presente 4'la
H. Camara que la H. Comisién de
Presupuesto rectific, segtin entien-
do, su concepto, respecto al oficial
de partes; ella lo manifests asi, por
lo menos. De manera que la diver-
gencia ha sido, Ginicamente............

Elsefior Secretrio.-[interrumpien-
do] El sefior Presidente de la Comi-
si6n de Presupuesto [ha rectificado
la dltima parte de la conclusion.

El sefior Niifiez del Arco.—Me re-
fiero al auxiliar del guarda-alma-
cén Jr al oficfal archivero y de par-
tes de la contaduria. |

En el discurso que pronuncié el
H. sefior Pérez, dijo que habiéndo-
se constituido en la oficina réspec-
tiva, pudo notar que, en efecto,
son necesarios los servicios de esos
empleados.—~Iiso quiere decir que
rectifica la opinién que su sefiorfa
se habfa formado anteriormente.

El sefior Pérez.—Yo dije, el dia
anterior, que me habfa constitui-
do en el correo y expliqué las mdl-
tiples labores que tenfa el oficial de
partes. ‘ s

El gefior Presidente.—Entonces,
,co6mo queda la partida?

El senorPérez.—Nogotros acepta-
mos al auxilar del guarda almatén
y aceptamos también al oficial &r.
g}nmd y ‘de purtes dela eontadu-

kb UL 43 x Ea i

" El refior Presidente.—Entoncses se

rocificn 16 comelmois b ) yentido
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que acaba de manifestar el H. se.
nor Pérez, que es, 4 la vez, lo que
ha indicado el H. sefior Niiiez del
Arco.

¥l sefior Niiiez del Arco.—Perfec-
tamente; pero queda, afn, algo
ag.a votar por partes. Como la H.

misién de Presupuesto. sostiene
todavia la conveniencia de que s6-
lo Be considere un rectificador, 6,
mejor dicho, un liquidador en la
contaduria general; siendo asi que
el proyecto del Ejecutivo conside-
ra,dos, yo desearia que la votacién
se dividiera en dos partes: la prime-
ra, hasta donde dice . que debe su-
primirse un oficial rectificader 6 li-
quiddador de la contaduria; y la se-

LSRR e

Elseiior Pérez.—[interrumpiendo]
Lo que hay que votar, Excmo. se-
fior, es el proyecto del Ejecutivo,
que propone dos contadores; y des-
pues, si ese proyecto es rechazado,
se votara la conclusién de la Comi-
8i6n que opina por un liquidador.

El seiior Espinoza.—Lo que quie-
re el H. sefier Niiiez del Arco que se
vote, es toda la conclusién, dejan-
do para votacion separada, la cues-
tidnrelativa 4 los dos liquidadores.

El gefior Presdente.—Est4 en vo-
tacion la partida propuesta por el
Poder Ejecutivo para dos axiliares
de la contaduria.

El gefior Presidente.—Ha sido de-
sechada. En consecuencia, esté4 en
votacion la de la Comisién de Pre-
supuesto que propone un auxiliar
inicamen te.

—Ha sido aprobada.

Ahora se va & votar la 2a. con.
clusion del dictémen sin el inconve-
niente que en la precedente vota-
ci6n acaba de salvarse.

Puesta al voto, resulté aprobada
en los siguientes términos:

2a. Que asi mismo aprobéis las
partidas nuevasy los aumentos del
capitulo contaduria general del
proyecto, con las cantidades ey él
exp as. ‘

El sefior Presidente:—Se va & vo-
tar la 3a: conclusi6n:

El sefior Gadea: Excmo seiior: En
la sesi6n ada tuve la honra de
proponer el aumento del suelo del
oficial de reclamaciones, funddndo-
me en que tenfa el mismo sueldo
que los auxiliares, siendo asf que a.
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quel ejerce funciones y labor de jefe.

El i—l sefior Vidaurre propuso
también el aumento para el oficial
20., por consideraciones anfilogas
4 las que acabe de exponer; y aho-
ra que este H. seflor no se encuen-
tra presente, hago mia esa indica-
cion. De manera que ruego 4 VE. se
sirva consultar el aumento tanto
del oficial de reclamaciones como
del oficial 2o. _

El sefior Presidente.—Iste pedido
se reservara para cuando llegue su
oportunidad.

El sefior Ndiiez del Arco.—Lo que
8f creo que procede, es que se lleve
adelante el acuerdo de la Camara
tomado en la dltima sesién respec-
to & que debe votarse por separa-
do la relativa 4 la creacién dela
plaza de jefe de la seccién de esta-
distica. que hago presente, por-
que, en globo, se dice: “que déis por
aprobada la partida’.

Puesta al voto, resulté aprobada
la 3a. conclusi6n. Dice ast:

3a. Que acordéis asimismo vues-
tra aprobacién 4 las partidas pro-
puestas en el capftulo postal de Li-
ma, con las cantidades fijadas en el
proyecto, amentando £ 2mensua-
les en los haberes del administra-
dor é interventor y en el del jefe de
la seccion de encomiendas, y en los
haberes de los auxiliares de las de-
més secciones; legalizando, 4 1a vez,
la existencia de las dos estafeteras
que sirven como supbrnumerarias
en la actualidad.

Sin debate fueron también apro.
bailas las siete conclusionessiguien-
tes:

4a. Que acordéis legalizar las
partidas que forman los capitulos
de los distritos.

5a. Que aceptéis las partidas que
forman los capituios de los distri-
tos postales de Chiciayo y Piura,
con las cantidades del proyecto;
aumentando con £ 3 al mes, el ha-
ber del administrador de Chiclayo
g‘suprimlendo la intervencién de

umbes.

6a. Que acordéis vuestra apro-
baci6n 4 las partidas referentes 4
los distritos postales deCajamarca,
Chachapoyas, Iquitos, Huarés y
Chala, con las cantidades designa.
das en el proyecto, agregando la
receptoria de Llumpa de la provin.
cia dg Pomabamba.




Ta. due:e.'eeptéis 1as nuevas re-

ceptorias indicadas en el proyecto
comlas cantidades designadas en él,
de los distritos postales de Arequi-
pa, Moquegua. Puno, Cuzco, Aban-
cay; Huaueavelica, Pasco y Hué-
nuco. ;

8a.. Que déis por bien aumenta-
das las partidas 1858 con £ 240; la.
1858 con £ 180; la 1860 con £
1440;'1a 1862 con £ 1200; la 1863
con £ 300; la 1865 con £ 200, 40
centavos.

9a. Que aprobéis las partidas de
£ 72 para pagar la prima del segu-
ro contra incendios de los edificios
de correos y telégrafos de Limay
el Callao, y la de £ 72 para indem-
nisacién por quiebras 4 los jefes de
las c&ugg&w de giro%, encomiendas
y ados, ex ios y caja
neral de la mnt::l,.p‘m 3 e

10a: Que'aprobéis, por dGltimo,
hpal}tii::ggg £d11(]58.7.48 para ésl

ago in e las pensiones de
&_lﬁ(i’stas pasivas de la:ape dependen-
cias del ramo.

El geiior Boza.—Pido que conste
mi voto en contra de togo lo apro-
bado, excepto tratdndose de la fl-
tima partida, porque obedece &
ung ley del Congreso y debe cum-

plirse; pero en lo demés estoy en

contra y voy & fundar mi voto.
0y en contra, no porque no
deba elevarse los impuestos: no
es esé mi fundamento, sino por:
ue no creo que estemos en con’
iciones de distribuir los dineros
del Estado en aumentosde sueldos,
cuando para emplearlo ventajosa
mente, hay necesidades més indis
pensables y premiosas que esa, co’
mo tetidré ocasién de decirlo opor*
tunamente.

El sefior Pérez.—Lo que nosotros
deseamos es que se sepua en los dlti’
mos rincones del pais, lo que pasa
enla Rep(blica; y los correos y te'
l tienen ese objeto.

sefior Lépez.—Voy 4 fundar
también mi voto, Excmo. Senor,
desgando qus conste en contra,
porque el reparto de aumentos no
se ha hecho sino en favor de deter
mimnados empleados eon absoluto
olvido de los de las ptovinciae.

El sefior Presidente.—~Voy & to’
mar el voto de la C&mara respecto
de la partida indicada por el H. se’
Gior Benjamip La Torre,

e L P
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Hecha 1a consnlts, se desechd el
aumento. :
Elsefior La: Torre 2 —Fido que
se rectifique la votacion. - R
El sefior Pérez.—Yo creo  que: ™",
gunos sefiores han votado en con

tra, porque lo que aparece- aguf ne

fué lo que acepto6 el seitor Ministro,
quien manifestando buena volun’
tad para secundar el pedido del se*
fior La Torre, acepté el aumento
de libra y ~media. en el sueldo del
administrador de correosdel Cuzeo,
y de dos libras para el 20. jefe de
esa oficina; y aqui se va algo més
lejos. :

El geiior La Torre B.—El mismo
sefior Ministro manifest6 que el
administrador ganaba soles 80,
porque yo, equivocadamente, dije
que ese empleado ganaba menos; y
acept6 que el aumento fuerajde dos
libras tanto para el administrador
como para e 20, jefe,

El seiior Presidon?e.—Vamoq &
rectificar la votacién (El H. senor
La Torre sostiene estas ciiras?

El seiior La Torre B.—Yo sosten®
go lo que ha aceptado el seiior Mi*
nistro, que gane soles cien el admi
nistrador y soles 70 el 20, jefe. Ln
esta forma la H. CAmara puede re*
solver.

El sefior Oliva.—Como del presu’
puesto resulta que el administra’
dor de correos del Cuzco gana ocho
libras y media, para que la conclu’
si6n sea clara debe decirse que se
eleva su haber 4 diez libras.

El sefior Forero.—O lo queeslo
mismo, que se le aumenta en una
libra y¥ quinientos milésimos.

El setior Presidente.— Entonces
voy & consultar & la CAmara sise
eleva el sueldo del administrador
de correos del Cuzeo hasta la canti-
dad de libras 10, el del oficial 2o.
hasta libras 7, y el de losauxiliares
hasta libras 5 cada uno.

El sefior Gazzani.—Ruego & VE.
que tome el voto de la CAmara por
m@e& porque creo que el sefior

inistro acspté las indicaciones
del H. senor La Torre en cuanto &
los jefes; pero no recuerdo que has
ya hecho lo mismo respecto delos
auxiliares.

El sefior Presidente.—Se hardla
votacién por partes,

Loe 88. que aprueben el aumen-
to en ¢l haber del 1o. y 20. jefes de
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. la oficina de correos del Cuzco, el

uno hasta diez libras y el otro has-

ta siete se servirdn manifestarlo.
Aprobado].

1 sefior fresidente.—Vamos 4
tomar la votacion respecto & los
auxihiares, '

(Practicada por dos veees no re-
sulté6 niimero).

El seiior Presidente.—Yo suplico
4 los S8, representantes que se pro-
nuncien de una vez sobre estos au-
mentos, porque no puede quedar
pendiente el pliego. Es, pues, nece-
sario que todos tomen parte en la
votacion.

El seiior La Torre.—Parece que
la H. CAmara no se ha dado cuen-
ta bastante exacta del punto de
que setrata.

El departamento del Cuzco es el.

més vasto de la Reptblica. Ahi los
oficiales auxiliares de correos s86lo
ganan la exigua suma de treinta
soles, Ala luz de la justicia, la ne-
cesidad de aumentar sus haberes,
de clarisima; 8¢ manera que no
creo indispensable adueir sobre el
particular otras razones.

Yo habfa pedido al 'seiior Minis-
tro que aumentara el sueldo no so-
lo & los empleados superiores sino
& todos los demés, entre los cuales
hay algunos que apenas ganan u-
na libra; pero, en fin, no me referi-
ré por ahora sino 4 aquelios cuyo
aumento ha aceptado el seiior Mi.
nistro y & estos auxiliares, respec-
to de los cuales interpongo mis rue-

s antes mis honorables compa-
neros, pidiéndoles sesirvan aumen-
tarles su haber hasta cincuenta so-
les, para que tengan el mismo suel-
do que los de Arequipa; debiendo
recordar &4 la vez, 4 la H. CAmara,
que desde el principio pedf se equi-
pararan ambas oficinas pero que
después retiré mi pretencién y
la reduje s6lo 4 la nivelacion de
sueldos.

El seiior Presidente.— Voy por
Gltima vez, 4 tomarel voto dela
CéAmara & este respecto.

Los sefiores que opinen porgue
80 eleve & 50 soles el haber de los
auxiliares del distrito postal del
Cuzeo, se rervirdumanifestario,

{Aprobado.]

El selor Presidente.—Los sefio-
res qua cstén en faver del proyecto
del Ejecutivo que cres ia plaza de
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jefe de estadistica de correos y te-

i&gra.fos, ge servirdn manifestar-

lo. '
[Desechada].

El sefior Presidente.—Los seito-
res que estén porque, conforme al

dido del H. seiior Burga, se creen

os receptorias de correos, una en
Bagna Chica y otraen San Nico-
148, 5 soles cada una, se servirdn
manifestarlo. .

(Aprobado). . . :

El sefior Palomino.—El senor Mi.
nistro se digno ofrecer que acepta-
ré el aumento del 25 © de favor de
todos los empleados de correos de
mi provincia; de manera gue no
tengo nada més que decir al res-
pectp.

El seiior Presidénte.—l.os sefno-
reg que esten eu favor del aumento
de un 20 por ciento, propuesto por
el H. sefior Palomino para los em-

leados de correos del Cerro de

asco, en la forma aceptada en la
Gltima sesién por el sefior Minis-
tro, se/servirdén manifestarlo.

(Aprobado).

El sefior Pareja,.—Pido que se vo-
te el aumento para los carteros. '

El seiior Ramirez Bousseais.—Y
también el de las estafeteras, que
acepté el sefior Ministro.

El sefior Presidente.—Voy & con-
sultar el pedido que formul6 el H.
seiior Vidaurre, quien propuso se
aumentaraen 25 @ el haber del
cajero de la renta y del oficial 20:
dela contadurfa. Ademés el da
una libra para cada una de las es-
tafeteras de Lima.

Varios seiiores,—Por partes,

El sefior Gazzani.~Empleado por
empleado.

El seiior Presidente.~-Los sefio-
res que acepten el aumento de 2563
sobre el haber del cajero de la ren-
ta, se servirdn maniiestarlo.

El sefior Worero.—;Cuiinto gana
el cajero?

El sefior Pérez.—150 soles, si 0
me equivoco. Y efectivamente dada,
la importancia del puesto, los cau-
dales que administra, las responsa-
bilidades & que esté afecto y la fian-
za que debe prestar, me parece muy
pceo. Cisuto cincusnta soles lod ga
na el cajero de cualquiers casita in.
significante de comertio aqui en Li-
ma. 3

El sefior Presidente.~Lor sefo-
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res que estén en favor del aumento
del 25 % en el haber del oficial 20,
de la contaduria, se serviran mani-
festarlo.

Desechado. |

| sefior Pérez.—Va 4 ganar me-
nos que los inferiores.

[Aprobado. ]

El sefior Presidente.—Il . sefior
Gadea ha hecho dos pedidos; uno
de ellos, es decir, el relativo al ofi-
cial 20. de la’ contaduria, ha =sido
yva vatado; el otro creo que se refie-
re al jefe de reclamos y encomien-
das. Sino le es molesto & SSa., po-
dria precisar su pedido.

El geiior Gadea.—Viendo como di-
je en la sesién anterior, que el ofi-
cial de la secci6on de encomiendas
tiene el mismo haber que los auxi-
liares, 4 pesar de que ejerce funcio-

nes de jefe, creia que por razén de

orden en la oficina y de convenien-
cia en el servicio, habia wnecesidad
de aumentarles sns haberes en dos
libras,

El sefior Presidente.—;Cuanto ga-
na actualmente’

El geiior Gadea.—Ocho libras,

El genor Pérez.—Siendo jefe tiene
8 libras y 4 los auxiliares se les ha

' aumentado 4 10.

- El sefior Presidente.—I.os sefiores
ue acepten que se aumente 410
Iibras el haber del jeic de la seccitn
de reclamos, seservirdn manifestar-

o
(Aprobado.)
El senor Calderén.—Pido que se

~tome el voto de Ja Camara sobre el

aumento # los earteros,

El sefior Pareja.—Yo pedi que se
elevara & 5 libras su haber que es
hoE de 4 libras.

| sefior Presidente.—L.os sefiores
que acepten el aumento del haher
ge los carteros de Lima 4 cineo li-
ras mensuales se servirdn manifes-

tarlo.

[Aprobado.]

MODIFICACION DEL ARTICULO
46 DE LA LEY DE MUNI
CIPALIDADES

El sefior Presidente.—Va 4 dare
lectura al dictamen de la Cgmisién
de Gobierno relativo 4 la modifica-
cién del artfeulo 46 dela ley de mu-
nicipalidades,

%Fseﬁqr Secretirio. —[loyo.
sefior Presidnte.—Esta en deba-

..
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El seiior TLavalle.—Me parcee

Eemo senor, incoveniente y hasta
initil la modifieacién que, ¢n el an-
terior dictamen se propone,

Al paso que vamoe van 4 ser mas
o8 receptores de votosque los su-
Tiragantes de votos. Estamos can-
sados de ver en las eleceiones, tan-
to municipales ecomo politicas, que
jam s e presenta el niinero de
1,500 votantes aunte la mesa que
les corresponde. Por consiguientd,
no 8é c6mo se haya hecho seatir la
necesidad de aumentar las mesas.

Estamos también habituados &
ver que en los tres diasen que di-
chas mesas funecionan, apenas - 8e
presenta, cada 5 ¢ 10 minutos un
votante. De manera que no veo la

necesidad de aumentar las mesas,
cuando hasta ahora la prictica y
]8 experiencia hanenseiiado que los

ue estéin dispuestos & votar lo ha-
~en perfectainente aute las mesas
Cjue existen actualmente.

No sé cOmo se veriticarin las e-
lecciones en. otras naciones, niel
procedimiento que se adoptard en
ellas; pero vemos con {recuenciaque
en Francia, en Inclaterca y demés
estados europeos, In, eleceion se rea-
liza en un s6lo dia. Porlo
no hay para qué aumentar las me-
sas. ;Por qué no sumentamos las
horas de la votaci6e? [Por qué en
lugar de reunirse &las 12 deldia y
cesar i las 3 de la tarde, no se ins-
talan las mesas & las 10 del dia y

elas 4
Can Ly,

se leval_z_'_ran Alas 5604 lae G dels
t:a.l'L:l".'.: E‘Ui';iiuu, cono Ui 'O, -4'1 p:lb'u
que vamos, ¢l ndmero de personas

encargardas de recibir los votos va
4 exceder al de vobtantes.

El sefior Oliva.—3in entrar 4 ocu-
parme de la reforima propuesta por
el Ejecutivo, se me ocurre hacer la
siguiente indicacién, proponiéndo-
me prescntar la correspondiente
adicion, si este articulo se aprueba.
Y és, Exemo. Sr., que el 12 de mayo
de 1901, 6 1902, no estoy seguro,
el ministerio de gobiarno expidio
un deereto que fué una total refor-
ma de la ley de municipalidades.
Por consiguiente, el Congreso, #n-
tes de entrar en la reforma de esta
ley, debe declarar la insubsistencia
da ese decreto, gque, & juicio de to-
des, iné expedido sin derecho algu.
no. Por él se cambia nada ménos
que el coneepto del voto, 2
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Il voto municipal, segin la ley,
ee secreto y por el decreto 4 que a-
ludo, fue couvertido en doble y pu-
blico.

latoy eecuro de que, tratéindose
de eleeciones municipales, habréa
quenes quieran quese siga el mis-
mo sistera que en laseleceiones po-
liticas, "para las cuales se esta-
blece el voto doble y pfiblico, pero
vo estoy en contra por la razén de
que para las elecciones munieipales

' requiere indispensablemente, que
el votosea . secreto, Desde que se
veutilan intereses locales, la volun-
tad del elector municipal queda co-
Libida con el voto piiblico.

[l sefior Nitliez.—Exemo. Sr.: De.
bo 4 mi vez indiear que, desde el
aio pasado, presentéun proyecto
pidiendo la insubsistencia del decre-
to & que se ha referido el H. Sr. Oli-
va, que s, 8in temor de equivocar-
me, de fecha 12 de mayo de 1092,
Con ese motivo, la H. (dmara de-
clard la nnlidad de ese decreto,
mundando que se sometiera 4 jui-
cio 4 los que habian intervenido en
su expediei6n.

"i esto es asf, Exemo. Sr., nocreo
que la H, Cimara pueda ocuparse
ce nada que se refiera 4 laley de
municipniidades, sin tener prévia-
mente en cuenta su acuerdo ante-
rior. Y para reirescar la memoria
de los senores representantes, pido
que ge lea la resolucion de la H. Ca-
mara sobre el particular.

Il senor Presidente.— Aquel expe-
diente, H. Sr. Nifiez, no ha sido
trafido & este local, en donde sélo
exizten los asuntos que han sido
materia de la convocatoria; sinem-
bargo, puede hacerse traer si S. Sa.
lo desea.

i1 zefior Nafiez.—Exemo. Sr: Aln
ciando en el diario de los debates
de esta H. CiAmara, consta el he-
cho: no obstante retiro mi indica-
ci6n, pero hago constar que existe
la nulidad del decreto de 12 de ma-
vo de 1902,

El sefior Chacaltana.—Exmo. Sr.
.4 indicaci6n hetha por el H, Er.
Oliva, & la cual se ha referido el H.
sr, Niflez, ne tiene relaci6n alguna
con el proyecto en ¢abate; 6, mejor
dicho, no tiane otra relacion con el
proyvecto en debate sinoque ambas
ge refleren 4 la modificacion de la
ley de municipalidades.

En el decreto que dicté el Gobier-
no, 4 que se ha hecho refereneia no
se dispone nada sobre el ntimero de
votantes que deben sufragar en ca-
da mesa. El decreto del (iobierno
se refiere &4 la forma en clue debe
darse el voto, y otros detalles; pero
16 absclutamente 4 lacomposicion
de las mesas, ni al nimero de vo-
tantes que deben sufragar en cada
una, De manera que el proyecto en
debate no impide gue giga su curso
el presentado por el H. Sr. Niiez,
ni que deje de tomarse en conside-
racion la iniciativa del H. Sr. Oliva
—para que se apruebe 6 desapruebe
el decreto expedido por el Gobierno.
Repito: la aprobaciéon de este pro—
yecto en nada impide que se tome
en consideracién los otros; mnisu a-
probacién implica, la aprobaciéon
del decreto del Poder Ejecutivo.

En cuanto 4 las observacionesdel
H. Sr. Lavalle, tampoco las encuen-
tro fundadas.

Cree el H. Sr. Lavalle que, en vez
de disminuir el nimero de votantes
en cada mes:a, deberia aumentarse
el nGmero de horas en la votaciZn.

También dice el H. Sr. Lavalle
que ¢l nimero de votantes que con-
curra 4 suiragar en cada mesa es
siempre tan pequeiio, que las horas
designadas por la ley clectoral vi-
gente son suficientes para recibir
los votos.

Pero el Congreso al dictar las le-
ves no debe fijarse en el niimero de
personas que voluntariamente van
4 votar, sino, ante todo, en el nii-
mero de personas que tienen ese
derecho; y desde que la ley dice
que debe establecerse una mesa
Eor cada 1500 sufragantes, esta-

lece, pues, que son 1700 pergonas
las que deben votar; si en un afio
dado no concarre ese nlimero, en
otro, por otras circunstancias pue-
de concurrir; y, en ese caso, se se-
negaria el voto, porque seria im-
posible que, en el nimero de horas
que se determina, votardn 1500
personas.

Dije que el H. Sr. Lavalle habia
preguntado por qué no se cambia,
¢l ntimaro de horas, come spcede
en otres paises.

Es verdad que en otros paises se
verifican las elecciones en un gplo
dia, especialmente en paises euro-
peos; pero ahi se establecenun gran
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niimero de mesas para que puedan
sufragar todos los ciudadanos, y 1a
votacion se hace desde las 6 dela
maifiana hasta las 6 de la tarde; 1o
cual, teniendo en cuenta nu::<iros
hébitos ¥y costumbres, serfa senei-
llamente imposible entre nosotros;
y si fuera posible poner este sistema
en préctica, esseguro que las mesas
estarian m:s desiertas que en la ac-
tualidad; digo, si se exizicra que
todos votasen en un solo dia.

Véase, pues, porgué razon esmis
conveniente el provecto del gobier-
no que prescribe que en cada mesa
puedan votar 250 ciudadanos; y
ademis establece una homogenei-
dad eompleta en las votaciones pa-
ra elegir municipales, que en las ele-
ciones politicas paru elegir presiden.-
te y vicepresidentes de la Republica
gerepresentantes; por la que no de-

haber inconveniente para optar
por el proyecto del gobierno.

El geior Oliva.—Exemo, Sefior:
Me he ocupado del decreto del go-
bierno porque este proyecto es per-
fectamente conexo con aquel deere-
to, que ha modificado sustaacial-
mente la ley de muanicipalidades,

Hasta cierto punto, si la Cimara
de Diputados se ocupara deest re-
forma, sin decir una palabra sobre
aquel decreto, ella implicaria la a-
probacidn de éste, desdeque el Con-
greso seapresta & modificar una ey
que tan sustanciales modificaciones
ha recibido del Ejecutivo, sin que
las Camaras digan cosaalguna ras-
pecto de esns modificaciones, liste
procedimiento se prestaria 4 que ¢l
gobierno creyera que implicitamen-
te se habia aprobado ese decreto;
siendo seguro entonces, quelas elec-
clones proximas se harfan teniendo
en cuenta la reforma introrducida
por el decreto con las modificacio-
nes subsiguientss,

Por esto, Ex:mo. seiior, planteo
ahora la cuesti6én d: aplazamiento
en forma, 4 fin de que VI, se sirva
consultar 4 la CAmara para que ge
llame al sefior Ministro de Gobier-

1O & que concurra & tomar parteen
discusi6n de este proyecto de ley,

de que es autor el gobierno, ¢ inter-
pelarlo yo en el gentido de que ma-
nifieste si, en su concepto, subsiste

dmo el decreto de mayo 4 que me
he referido,

3

El seiior Lavalle—Exemo, Seiior:
Es tanto més necesario el aplaza-
miento propuesto por el H. sefior
Oliva, cuanto que, segun recuerdo,
hace cosa de cinco afios, se aprobé
por la H. Camara de Diputados un
proyecto completo sobre reforma
de la ley electoral de municipalida-
des. No recuerdo si ese proyvecto,
que contiene mnchas innovaciones,
se ccupa también de la manera de
recibir los sufragios; pero es el caso
que pasoé al H. Senado y alli quedd
estancado.

Creo, pues, que seria inconvenien-
te dictar una ley especial para un
caso como el presente, cuando el
mismo H. senor Chacaltana ha con-
venido en que la experiencia no ha
demostrado su necesidad; sin6 que
es uny simple precauciéon parael fu-
turo.

En tal virtud, juzgo que, enlugar
de dar una ley espectul para este
asunto, que no es de urgencia, se-
ria mis conveniente excitar el celo
del H. Senado para que despache el
proyecto completo, que, desde hace
cinco anos #@ le tiene remitido. De
manerague yo meadhiero por com-
pleto al pedido del honorableseiior
Oliva.

El sefior Presidenie.—Voy 4 hacer
la eonsulta.. .........

El senior Qliva (interrumpiendo)—
Mi objeto es qque eontinte Ia discu-
sion en presencia del sefior Ministro
de Gubierno; y en esaoension inter-
pelarlo yo para que manifieste si el
gobierno mantieue, 6 né, el decreto
ya citado.

El sefior Perez.—; No podria hacer-
ge la interpelacion por eserito?

El geaor Oliva.—Desde qieelsefior
Ministro ha de erueurrir 4 esta H.
camara yla interpelacion es tan
sencilla; habiendo yo expresado mi
modo de pensur, con la mayor iran-
queza, BoO epcuentro que sennecesa-
ria la forma escrita propuesta por
el H. sefior Pérez,

El senor Chacoltana.—No me o-
pongo al aplazamiento, Exemo. se-
nor, pues es probable que las indi-
caciones del sefior ministro seanto-
madas en consideracidon, al menos
ara los fines & que se ha referidoel

1. sefior Niifiez.

El sefior Pérez.—Y como el seiior
Ministro va & venir para discutir



el pliego de telézrafo, se discutirdn
los dos puntos 4 la vez.

Hecha ln consalta respectiva, ae
acords el aplazamiento de la modi-
ficacin propuesta § fin de que con-

curra al debite el sofior Ministro de

Gobierno,

2] sefior Presidente.—Voy & reco-
mendar encarecidaiuente a las co-
misioues de hacienda v de presu-
fuesto que tengan la bondad de
despuachar los dietAmenes que tie-
nen pendientes, poique, no gpstan-
te la buena voluntad que manifies-
ta la cimara para el trabajo, me
veo en la penosa v mortificatite ne-
cesidad de fevantar la sesiéon por no
tener asunto de qué tratar.

Kl sabado, 4 la horade reglimen-
to, estard aquiel H.Senado,y &
las 2 v madia se abrird la sesidon se-
creta de(Congre<o pleno con asisten-
cia del sefior Ministro de Relaciones
Exteriores. Rueco & los senores re-
presentantes estéu presentes & esa
hora.

Se levanto 1a sesién, siendo las o
h. p. m.

I’or la redaceion,

Fiux A, DEGLANE,

— G &

Sesion del Inimes 25 de diciembre
de 1903,

PRESIDIDA POR EI H., SEXOR _
ALVAREZ CALDERON
SUMARIO.—La H. Cimara =e deelara
en duelo por el falleciimiento del Di-
putado propietario por la provineia
Jde Andahuavias doctor Juan Fran-

cisco Ramos,

Abierta la sesién 4 lag 4 h. p. m.,
fué leida y aprobada el acta de la
anbterior.

Se dio cuenta de los documentos
siguientes :

Oficios

Del Exemo. seiior Presidente del
H. Senado, participando ue ese H.
cuerpo ha aprobado la consigna-
cion en el presupuesto geveral de la
Repiiblica,delas partida~ de-tinadas
al pago del erédico reconoeido i fa-
vor de la casa W. R. Grace y Cia.

Pas6 & la Comision Principal de
Presupuesto.

Proposiciones

Del senior Soto Julidn, para que
ge recon=idlore a recolueion adopta-
da solvyela posistoncien |;ni'.a!_'l.d
de 2,400 librae,destinadas a indem-
nizar 4 la Beuelicencia de Lima, de

(¢! DIARIO DE LOS DEBATES v

los derechos por trigos y harinas.

Fundada por su autor y después
de una indicacion del seiior 1'orero,
no iud admitida 1 debate.

[ie los sefiores Vidaurre P. N., Pa-
elieeo, Miranla R., Bohl, Seoto IV,
Calderdn, Borga, Olivera y Palomi-
no, con igual objeto jue la anterior,
respecto de los sueldos del tesorero
y del oficial 20. de la contadurindel
correo.

No fué admitida 4 debate.

Dietdmenes

De la Comision Principal de Pre-
supuesto, en la partida destinada &
aumentar la del franqueo de la co-
rrespondencia del Ministerio de Gue-
rra.

De Ia misma, en el pliego adicio-
nal correspondiente al ramo de telé-
grafos,

De In misma.en las modificaciones
introduecidas por el H. Senado en el
pliezo adicional de Fomento.

De la Auxiliar de Hacienda, en el
proyecto sobre empréstito para la
terminaeion del nuevo local del co-
lezio nacional de Guadalape.

Quedaron 4 la orden del dia.

Pedidos

El geiior Molina, que eon acuerdo
de la H. Cimarsa, se dirija. un oficio
a sefror Ministro deGobierno, para
que ordene queel Prefecto del depar-
tuwento ds Puno, haga las investi-
gaciones convenientes, 4 fin de des-
cubrir las eausas que hanoriginado
la muerte del dipntadosuplente por
Chucuito seior Juan Eduardo,

Ll seior Coz, que también con a-
cuerdo de la H. Ciiimara, so reitere
oficio al sefior Ministrode Gobierno
para que informe respecto del pedi-
do que formulé en la sesién del 19
del mes en curso, |

Consultada la H. Camara, acordé
ge pugaran los oficios solicitados,

ORDEN DEL DIA

21 sefior Presidente puso en cono-
ciimienio de 'a i, Canara, el seusi-
ble fullecimiento del diputado por
la provincia de Andahuaylas, doc-
tor don Juan Francisco Ramos, y
did lectura al siguiente:

Programa de las excequias al H.
Diputado por Andahuaylas sgefior
don Juan Franei-co Ramos,

Hoy Innes 28, adlas 9 p. m. e
condneira <l ealiver del local del
hospital raucés al tempio de Nues-
tra Sefiora de las Mercedes.
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