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mente para et joes; pero jque hizo
la suprema? Lo destituyé. Luego esa
plena prueba de que hablaba su se-
foria, no tienen ningiin efecto, care-
ce de valor legal, sin que por lo tan-
to se puede sostener que motiva una
sentencia. ' |

Y si la ley de 22 de enero de 1850
tiene establecido que para que se
pierdan estos goces de jubilacién y
cesantia es detodo punto indispensa.
ble que hava sentenciag que asi lo de-
clare, y si en el caso de la ley de
1901, no hay sentencia: es necesario
convenir en que el juez destitnido
en ol caso er consulta. tiene derecho
& jubilacion 6 cesantia y sus herede-
ros tienen también derecho 4 monte-
pio. ;

El seior Grau.—Pido la.palabra.

El sefior Forero.—Pido la palabra.

El seiior Presidente.—Siendo la
hora avanzada se levanta la sesidn,

—Eran Jlas 6 h. 40 m. p m.

Por la Redaeceién.—

Carlos Aureo Velarde.
—— e .
26a. Sesion del Sabado 27 ue enero
de 1906,

Presidida por el honorable sefior
Miré Quesada.
SUMARIO—Se aprueba 1a  reaac-
eibn de la resolueién de insis
tencia en la lev observada nor
el Ejecutivo, sobre emolumentos
de los representantes—Se acuer-
da consignar en el pliegs adi-
cional de Guerra rartidas rara
el sostenimiento del pontén en
el puerto de Tumbes y lancha 4
vapor para el mismo pnerio—
Se aprneba con modificaciones,
el dictamen de la Comisién Di-
plomética en €] proyeeto del
Ejeentivo sobre derogatoria da
a ley de extradicion—Elzeeion
de oficial primero interino de la

Secretaria, .

Abierta 1a sesidn 4 las 5 h. p. m.,
fué leida y aprobada el acta de la
anterior,

Se di6 cnenta de los documentoa
sizuientes;

Del sefior Ministro de Fomento,
manifestando que se han
gestiones con la Peruvian Corpora-
tion, para que construya 4 la ma-
yor brevedad posible un huaro
vroya sobra el rio Pgipai. -
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iniciado -

& . -.' B

Con conocimienio “del H. senor
Malaga Santolalla, se¢ mand¢ =
chivar. :

Del mismo, participasdo que el
ingeniero don Nicanor  G. Ochoa
fué .comisionado para determinar el
didmetro de la eafieria que debe re-
novarse, a fin de
potable 4 la cindad de Huancayo,
teniendo en cnenta las necesidades
de esa poblaciin; v que aprovechan-
do de sn astadia en ese lugar,se le eas
comend6 también la inspeceién de
los trabajos de construceibén dJel

A pu':'llt@ ..I.J:l Mt')()t'ﬂ.._ht’i n‘si 'somp los

datos necesarios parg proyectar nna
casa consistorial, g

Con conocimiente del H."GBEOE
Pefia Murrieta, se mandd archivar.

Del seiior Ministro de Gobierno,
remitiend, el informe emitido por
la prefectura de Avaencho eon rese
peeto 4 la municipalidad de Pari
cochas.

Con .conocimiento del H, sefor
Mendoza. se mandé archivar.

Del seiior Ministro de~Querra y
Marina, infurmando en el pedido
del H. sefior Boza, relativo al siste-
ma de artilleria al .que se ha otors
gado preferencia,

Con conocimiento del referide EL
senor, se mandd archivar,

Del Excmo. sefior Presidente del
H. Senado, avisando oue aa sido a
probada la adicidn ntroduzida por
esta II. Camara, en el proyecto re-
lativo
compania nacional de vapores.

Pasé 4 la Comision de Redaccion,

PROPOSICION

Del 1 sefor Sanchez, para que
se recorsidere o] seuerdo relativo &
que n.o ge «-un-igne en el p.iPQ:a eX-
traordindrio de guerra las partidas
dostinadas a' sostemmiento de! pon-
ton del puerto de Tumbes y a la
lancha 4 vapor del mismo,

El H. sefior Sdnchez—Pido la pa
labra. . ‘ i

Il senor Presidente—La tiene su
senoria. .

proveer de agna

al establecimiento de una
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El sefior Sanchez—He pedido la _

palabra, Excemo. seiior, tan “solo

para suplicar & la Chimara fayorez. &

ea con su voto esta reconsideracién,
por las razones qu2 oy & expresar.

La lancha & vapor & cuyo Bosie:
nimiento se haya destinada Ja_par
tida consiznada en el pliege adicly
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1 de! ramo de uuerra es de sur-y
mecesidad para el pu»rto de Tumbes.
Tal vez algunos selores represen-
tantes conozean las. grandea difieai-
tades que hay que vencer para efee-
tuar la travesia desde el lugar don-

- de los vapores fandean al puerto.

* _pequeias embarcaciones

n mis de ciuco millas que hay
que recorrer, y éstas se hacen en
corriendo
éspecialmente a] pasar la barra, gra-
wve peligro de naufragar,

Ha habido ocasién, Excmo, seiior,
gue al pasar las pequenias embarca-

eiones por la barra, los bogas han
tenido . que dejar los remos, tirarse
al agua y sbandonar & los pasaje
ros etpupatm a perecer, No sucede-
ria esto con la lancha a vapor, Esto
en primer lugar. En segundo Ingar
para resguardar ese puerto, hay ne-
ecesidad de una lancha 4 vapor para
que recorra con ligereza todos los
diferentes puntos por donde tocan
embarcaciones con contrabandos. De
esta manera se evitarian los contra-
bandos quz se hacen al fisco conn-
nuamente,

También es Exemo, sefior, de su
ma necesrdad, establecer el pontin
porque no hay absolutamente como
poder estar esperando vapores, que
muchas veces llezan después de dos
6 tres dias, de] sefialado por su iti-
nerario. Hay pues necesidad de tra
tar de dar facilidades & los comer-
ciantes y al pablico. Por estas razo-
nes suplico 4 la Camara se sirva
dar su voto & la reconsideracién
Que solicito.

"Consultada la H. CAmara admi

'nu 4 debate }a reconsideracién y a
eordé pasara 4 la orden del dia.

DICTAMEN

Ye Ja Comisién de Redaceidén, in-

sistiendo en la ley de 17 de enero

, de 1906, sobre emolumentos de los

Tepresentantes,
Dos de la auxiliar de presnpuesto,
en Jog departamentales de Apurimac

€ Ica,
Quedaron & la orden del da.

TERNA

= De la Comision de Policia para
Pproveer el empleo de oficial prime-

"2 intering-de la Sceretaria dorante

la-licencia gue se ha concedido o
titular don Félix A, Deglars
8r. Genarv Cisneros.
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Sr. Pedro F. de Serdio.
Sr. Hermilio Luna.
Paso ﬁ la orden del dip

E’EDIDO

El H. sefior Nﬁilez J. Teéfilo—Por
el ecrreo de hoy, Exemo. sefior, he
recibido de la municipalidad de la
provineia que represento, un oficia
que suplico a] sefior Secretario ge sxr
ve dar lectura.

El sefior Secretario lo leyé. .

El Sr. Nfiez—Como se ve, oxee-
lentisimo sefior, del tenor de este
oficio, el informe que el sefor Mi-
nistro de Fomento remitié 4 la Ci-
mara como del superintendente de
1os ferrocarriles del sur carece ab-
solutamente de verdad. - _

La municipalidad de Mollendo,

siempre en todas ocasiones, estuvo

aclamando para que se diera eum-
plimiento tanto al tratado por el que
los tenedores de bonog entraron en
posesién de mnuestrogs ferrocarriles
como 4 una ley posterior que cede

el ‘agua de Mollendo, después del

uso de los ferrocarriles, al muniei
pio de ese puerto, Desgraciadamen-
te la empresa de los ferocarriles v.o-
lando abiertamente estas leyes, no
quiere jamés dar cumplimiento &
las obligaciones que tieme, y para
disculparse ha tratado de decir que

"la municipalidad es la causa fnica

y exclusiva de la escasez de agua.
Ese baldén que s: quiere dirigir &
esa corporacién que cumple fielmen*
te con sus deberes, me pone en el
caso de suplicar & VE, que, con a°
cuerdo de la H, Cimara, se reitere
oficiop al sefior Ministro de Fomen-
to, 4 fin de que, 4 la brevedad que
le sea posible, mande un ingeniero
que se encargue de hacer los estudios
respectivos y emita su informe para
que se sepa de quién es la respon-
sabilidaa.

Consultada la H. Camara, acordo
Jue se pasase el oficio.

ORDEN DEL DIA

Sin debate fué aprobado el dieta

men siguientes
Comisién de Redaceién,
Exemo. sefior:
El congreso, en vista de las obser.
vaciones de V. E. ha reconsiderado

la Jey de 17 de snero del afio en cur-

80, sobre emolumentos de log repre-

sentantes; y, hubiendq insistido en

o
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ella, la devuelve a V. E. para su
promulgacmn y cumplimiento.

Lo comunicamos & V. E. para su
conocimicnto y demis fines,

Dios guarde & VE.

Dése cuenta—Sala de la Comisién

Lima, 26 ce enero de 1906,

J. Moscoso Melgar—Carlos Torere
Oswaldo Seminario y Aramburn

Tgualmente, sin debate, fué apro-
bade e] proyecto que dice:

“El diputado que suseribe, soli.i-
la que se reconsidere el acuerdo de
la H. Camara de Diputados, adop
lado el dia de ayer, por el que se
res0lvid no comsignar ea el pliego
adlcmnal de guerra, venido en re~
vision del H. Senado, las partidas
destinadas al aostemmlento del pon-
ton del puerto de Tumbes y & la
lancha 4 vapor del mismo puerto ?

Lima, 27 de enero de 1906.

Santiago J3dnchez.

El senor Secretario leyé,
Ministerio de Relaciones Exteriores.
Honorables seiiores Seerelarics de la

Camara de¢ Diputados,

Lima, 17 de enero de 1906,

von acuerdo de S. E, el Presiden-
te de la Repiblica, tengo la honra
de someter & Ja aprobaeion del Con-

greso, en sus aetnales sesiones ez |

traordinarias, y por el digno inter
medio de U.SS. HI., el proyecto de
ley remitido con fecha 6 de oetubre
del anv dltimo, que derogy la ley
yigente de cumd:mon
Dios guarde 4 U.SS. HH,
J. Prado y Ugarteche.
fama, 22 de «nero de 1906,
A la Couiainn, Dtploma.uca.
Rabrica de S. K '
Menéndez,

NMinisterio de Relaciones Exterioies

PROYECTO DE L¥Y

4Bl Congreso, cto
Considl -vendo.

Que la praztica ha mostrado 10s
ingorvenientes awe opoue ra ley de
extratiidr al ajuste de lvs paetos
de esa naluraieza,

Resuelve:

Artienle tmreo-—Derggase ta ley
le extradicién de 23 de oetubre de

Comnniguese al

Pod2: iliecutivo
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para que disponga lo p2resariy 3 sa
enmplimiento.

Dada, cte,
J. Prado y Ugarteche,

Mimisterio d= Relaciones Exteriores,
Lima, oetubre 6 de 1905.
Senores Seeretarios de la H, Camara
de Diputacos.

‘La ley general de 23 de oetupce
de 1888, cue fija los principios & que
deben sujetarse los tratados a: ex
tradieién, no estid en armonia eon
algunas de las estipulaciones de los
paetos que sobre esta inateria ha
celebrado e Gobicrno del Perd, ni
con los fundamentos juridicos y €
xigeneias practicas 4 gue diehar es-
tipulaciones obedeecn, Los principa
les cesaenerdos entre la ley geners®
y los tratados especiales de extra
dicion son o sieniontes:

a) Duracién de la pena ~orres-
pondiente al deiito que motiva la
extradieidn.

Dispone Ia lev de 1888 que “pue
den dar lugar 4 la extradiciéon todos
aquellog delitos 4 que sean nplica'
bles las penas, de muerte, pe:iten-
ciaria, presidic, ete, que no baje
de dos aiios, conforme & las leyes
del Perii;”” y micntras tanto, e~ el
tratado con los Estados ¥nidos, que
ha sido aprobado por el Tongreso,
(1900) y en ¢l celebrado eon Ing =+
terra, que aun =:t% por perfeecio
narse, se estipuia la entrega de los
eriminales por delitos que en el
Fert morezean prisidon por unm ano.

b) Imposicion de la pena de muer
te. Segiin el articulo Ho. de la ley,
en los casos de extradicidn em que
sca aplicable la pena de muerte si-
guiendo las preseripeiones Je la le
gislacion prepia del pais requirit‘n
te, debe estipularse, al aceeder . la
entrega de! reo, que no se le impon-
ga dieha pera y exigir con tal 1
comunicaciton do la senteneia defini
tiva pranucciada contra él. Pero
hay lamnnpq que se niegan & <ele
brar ;mctm dc estn naturaleza con
lo re-triceién indicada, lo cuab ha
obligado al Congresy v al Gobierzo
a apartarse  de ella, como sucedio
a! ec.ebrar. con los Estados Unidos
de Amériea el tratado de extradi-
¢ién de 28 de noviembre de T889.

¢) Condicion de lz nacionalidad
del reo. .

Nuestra ley goneral de o= 'radi
citm eeneral oreceptiia en el artfouw
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lo 30. que no se consederi ““en nin-
gun caso’’ 1. ¢xtradieibn cuando ol
irdividuo reelamado hubiese sido
ciudadano, no solo por nacimiento,
sino hasta por naturalizacién, antes
de cometerse el delito.

No obstante, en el convenio cela-
brado entre el Pera é laglaterra,
declaran ambas partes que es po
testative de los dos Estados, conce-
der ¢ negar la extradicion de sus
respectivos cindadancs, siendo de
observar que laglaterra la coneede
en otros tratadcs, a@n sin exigir la
reciprocidad, & '

En el tratado de devecho peasi in-
ternacional de Montevifeo, en qu2
iatervine el Pera, y que aprols, ~o
so.0 se esfablece la libertad de zon-
cader 6 negar la gnireca de los eri-
wirales nacionales, sino que sxpresa
v absolntamente se declara gue la
nacionalidad del supuesio erinina.
no poira impedir ‘“‘en niagin caso’’
¢l derecho de los Estados para 2xi-
oir |a extradieion euando haya lu-
gar a eliz.

Lia ley de 1888 que prokibe ea todo
easo la eatrega de .0s qu2 hayan
sido eindada=zos pcruanos antes del
delito gne motiva la soliciiud de ex-
tradicion, se ha:la tambicn en pug-
na con el.articulo 3o. del tratado de
extradieién y proteecion contra el
asarquismo suscrito por los delega-
dos del Perii 4 is Conferencia Pana-
mericana de Méxito, el enal preseri-
be, como el tratado de Montevideo,
gae en ningin easo la nacionalidad
ae la persone acasada podrd impe-
dir su entrega eon sujecion i las le-
tipniaciones del mismo patto.

d).—Excepeiton de delitos.

Apaste de las exeepcioaes wmem-
clonadas, no reconoee puestra ley de
extra leion otras que las d= los de-
litog peliticos, de 1oz gue han pres-
erito, v de .os qme han siao va juz-
gados y sentenciados en la repf-
blica.

En ol tratado de Montevideo se
exceptiian, adeniis de los lelitos po-
liticos, el duzic, el admiterio, (a3 In-
jurias y ealumaias y los delitos con-
tra los enitos.

Respecto 4 la preferencia para Ia
entrega de los eriminales reclamados
por mhs de un Estado, nnestra ley
otorga amplia libertad al Gobierno
para deeidir, segi las cirennstan.
cias 4 quien debe favorecer; mien-
tras que en nwestros tratados espe

£59

ciales s2 esfablecen diversay pres-
eripeiones al respecto.

e).—Término de la detemcibn pro-
visional,

Hay también divergeneia entre las
disposiciones de la ley de cctubre de
1888 y las contenidas en las cifinsn-
las de variog pactos suseritos por el
Perii, 1elativas al tiempo méximo en
que despnés de afectnada la aprehen-
sion del reo debe formalizarse 1a de-
manda de extradicién secfin ol ar-
ticulo 9o. de la referida ley, la de-
teneién provisional debe eesar si no
se formaliza el pedido de extradi-
‘eién, eomo ella preseribe, dentro del
término de tres meses contados des-
dc ia eaptura del delinenente, mien.
tras que en el tratado de extradi.
cidon con Bolivia eanjeado en 23 de
enero de 1894, y el que se celebrf con
los Estados Unidos en 28 de noviam-
bre de 1899, dicho término es de de=
meses.

El indicalo artfenlo 90. de la Tew
c¢e 1888 no se halla tampoco en con-
formidad con el astienlo 45 del pae-
t- de Montevideo, pnes éste dispone
que el detenido sea pnesto en liber.
tad si el Estado requirieante no pre
senta el pedido formal de extradi
cibn en los diez dias signientes & 1n
llezada del primer correo despacha.
do despnés de pedido el arresto pro-
visorio, ; :

Como se vé por este ripido andli
sis. - s disposiciones de 1a ey de ex
tradiciéon han gido alteradas por loé
diversos tratados qme sobre este a
snunto ha celebrado el Perfi, experi
mentindose la necesidad de deroem
esa lev gque no corresponde al seati
do del derecho modesno, ni & la
necesidades que debe satisfacer.

E. desarrollo de la delinenencis, e’
eoatrato v laz relaciones cada ve:z
mis crecientes v estrechas entre los
pueblos, el aumento de las vias de eo-
municacién, qne permiten & los eri.
minales tratar de elndir su respoa.
sabilidad penal ansentandose del
pais en que cometieron el delito. exi.
aen que se dé mavor amplitud & las
leves de extradicion.- & fina de oue
ellas sean més eficaces.

Atendiendo & que el delite aqme
motiva la extradieidn. dahe ser de
caricter orave, exige nmestra ey
del afio 1888 gne solo pueda comee-
derse por nqnellm ‘actoe dalietnosos
4 los cuales conforme 4 l1as leves del
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gerti, sean aplicables penas qué MmO
bajen da dos afios de clreei; pero en

las variedades ¥ desarrollo de la de-

Jincuencia moderna, y de las escalas .

de la penalidad, hay delitos gue jus-
tifican la extradicién, uo obstante
que la pena establecida para ellos es
menor de dos afios; pon lo qué sobre
12 base de un afio en la penalidad se
marca 1a tendencia & dejar la fija-
cién del plazo 4 las condiciones reci-
procas de los paises que pactan la
extradicién,

La excepcién de la nacionalidad
Qel reo consagrada en la ley de 1888,
1o obedece 4 principio cientifico, si-
no & un equivocado eoncepto en la
gobesania. Conforme al derecho uni-
versal el delito debe ser juzgado y

enado en el lungar donde se come-
ti6, donde produjo sus efectos, donde
eausd el mal 4 }a victima, y donde
debe ser satisfecha la sanciéa pabli-
ca y reparado el dafio referido. La
nacionalidad del reo no es excepeida
justificada para favorecer mediante
ella la impunidad eriminal econ men-
gua del decoro del pueblo que lo am.
para bajo la proteceién de su bande-
ra; aparte del ningfin interés nacio-
nal de cobijar 4 malhechoras, & indi-
yiduos perniciosos en la vida social

" Por otra parte. la maturaleza de
ciertos delitos, ecomo los politicos y,
religiosos, aconseja ampliar 1as pres-

-eripciones que respeetivamente esta-
blece al respecto 1a ley del 88.

La conveniencia de dicha amplia- -

oibn ge impone asimismo, al con-
giderar las situaciones que pueden
originarse en virtud de la concurren-
¢ia de dos 6 mas pafses en el pedido
de extradicion,

Bajo otro aspecto, las relaciones
el Pert con los pafses vecinos; la
peculiar condicién de sus extensas y
despobladas zonas limitrofes y muy
en especial de las regiones fluviales,
exigen preseripciones y procedimian.
tos excepcionales que representen n-
pa eficdz garantia. Fa nuestra regién
amazénica hay zonas separadas, de

L‘

un pafs al otro por las mérgenes de

an rio. como el Yavarf, donde sue- .
len cometerse delitos que exigen me- do por ejemplo mo debe considera

didas inmediatas, procadimientos ri- .
pidos y seguros para afirmar la

‘sancién de la ley 7 para impedir el
desarrollo y la impunidad de 1a de-

lineuencia. Someterse, pues, en esos

do en la ley de 1888, esperar que _ﬂ'

%

% Qe infiore también de io

pal que les dan origen,
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tan largas distancias, faltos de vias
de comunicaeién con los centros ofi-
ciales surtan sus efectos las r:clama«
ciones diplométicas, y los términos ¥,
plazos q’ sefiala esa ley, es no Con-
templar este problema sing desde un
punto d: vista abstracto, sin tener
en cuenta las verdaderas condiciones
y exigencias & que deben responder
los tratados de axtradicion apliea-
bl & dichas regiones,

De todo esto se deduce que las Te-
yes de extradicién deben obedecer
i jos principids de justieia internacio
coin la sufi-
ciente amplitnd dentro de sus prin-
eipios para eorrsponder & Yos propd
sitos y fines que se persiguen; DO
gizndo por otra parte. onveniente
someterlas 4 lag estrechas preserip-
ciones de una ley finica é inflexibie,
q' en la prctica como ha gieédiday
eon la ley del 88, mno se ATMOMIZA
con los pactos que interesa ce=
lebrar sobre ésta importante mate-
ria. ni es tampoco debidamente cum-
plida. Es oportuno advertir, por lo
demis, que la ley de pxtradicion de
1888 constituye una traba innecesa-
rir. para la negociaciin de la ciase
de pactos &4 que se refiere. puesto
que no sefiala nna norma que 'ng
exima de la saneifn legislativa.

Todos ellog tienen que ser gometi-
dos & la aprobacitn del eongreso.qne
en varios casos ,0s ha saneionado &
pesar de no hallarse en conformidad
con la mencionada ley. $

La forma en que ésta faé redacia-
da es defectuosa, como lo prueba de
una manera conclunyente el hecho de
que se haya dado motivo para que
se controvierta. respecto de su Ver-
dadero carieter. indagando si debe
regir & falta de tratados. 6 debe ser .
considerada solo como una recomen-
dacién, para sujetar & ells las clan-
gulag de los. pactos que se celebrem,
segiin se expresa en sn parte eonsi-
derativa. ‘

Hay en_la misma vaguedad de al-
gunos de sus términos margen para
froenentes disidencias; asf snceda
con el término ‘‘delito politico”
pues 2] asesinato de un jefe de ¥/

se como delito de ese carfieter. .

que la subsistencia de la ley que,

* motiva éstas observaciones opone obs

theulos 4 la lahor de feennda nolidﬂ»"1

Jucares 41 procedimientd determina- ; ridad internacional, euyo fin p

eo se traduca en pactos encamin
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§ uniformar Tos preceptos de lTas le-
gislaciones en vigencia en las diver-
pax republicas de n
Por astas razones, de acuerdo con
8. E. el presidente de la repiiblica,
golicito dal honorable congreso la
expresa derogatoria de la ley gene-
ral de extradicion de 23 de oetibre
de 1883 madiante la aprobacién del
proyecto de ley adjunto.
Dios guarde 4 USS. HH
J Prado y Ugarteche '
Rubricado al margen por S. E. el
presidente de la repiiblica.

Comision Diploméatiea
Sefior:

Seetin el considerando Unieo Qe
Ta ley de 23 de octubre de 1888 ella
fué dada por ser necesario fijar los
principios generaies & que debe suje«
tarse el poder ejecutivo en los trata-
dos que se celebren sobre extradi-

‘eidm. .

Si tal fub el objeto de esa ley, el |

poder ejecutivo no ha debido cele-
brar ningiin tratado de extradicién
que no se conformara & ella, ni el
songreso ha debido aprobar ningu-
no que eontuviera estipulaciones con
trarias & la misma,

Y, sin embavge, no ha sucedide
nsi. Bl gobiermo ha eelebrade los
tratados de esa especie eon los Es-
tados Unidos (1899) . de Montevideo
(1899), de Méjico (1901) y con Bo-
Tivia (1894), Jog cuales eontienen es-
tipulaciones contrariag &4 la ley de
18838 y el congreso, no obstante, esa
eircunstancia, les ha prestado ar>=

bacion. _
Ello depende de que, enamdo se
eelebran tratados internacionales,

eomo contratos entre particulares.
mo puede una de las partes imponer
su voluntad, sino que tienen que c¢on*
gultarse las necesidades, las cireuns-
tancias y la legislacién de una y otra
parte contratante.
" iAsf como el Perti tiene prineipios
@ leyes que quisiera hacer imperar
s sus tratados de extradiciém, las
ldemés maciones también los tienen.
guerte que, 6 eada nacién insiste

los propios ,en euyo caso no llega

formalizarse ningiin tratado, 6 ce-

cada una en algunos puntos, £ fin,
poder llegar & un resultado
es 1o que Bz sucedido con el
. No obstante las Qisposiciones’
-oﬁuﬂaﬁhjﬂqlm,_ﬁa_ﬂ-l‘

u2stro continente.
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que aprobar fratados que contienern
estipulaciones que le son contrarias.
. Esto praeba que, en materia de
tratados, no se pueden establ2cer re«
glas ni principos absolutos de ante-
mano, porque se corre el riesgo da
no poder ecumplirlos. - )

Por otra parte, ellos no sod mece-
sariog en el Perti. desde que al eon-
.greso se somete cada tratado, pu«
‘diendo aquel otorgarle 6 negarle &%
aprobacién, segfin las ideas que en
é] predominen, 6 las circunstancias
que han motivado el tratado.. =

La ley de 1888 debe desaparecer,
pues, porque, & se cumple estricta~ .
mente en cuyo caso serd dificil qua
ge celebren tratados de extradieiény
6 se infringe continmamente, comd
ha snecedido desde que se promulgd,
lo cual la hace innecesaria y la ‘des<

. prestigia. Por estas consideraciones yj

las contenidas en el precedente oficio’
del sefior ministro de relaciones ex4
teriores, vuestra comisién es de sexn-

. tir que aprobéis el proyecto de ley,

| que

' ‘h.nﬂmen 6 delite

que os somete, y gque, en consecuen-
cia, deroguéis la ley general de extra.
dicién de 23 de octubre de 1888,

'‘Dése cuenta.

Bala de la comisién,~

Tima, 26 de enero de 1906.

'Cesfireo Chacaltana__(arjeg Fore:

‘ro—Mariano Velarde Alvarez—Ger-
mén Arenas.—J. A, Lavalle,

Lima, 26 de enero de 1906,
~ A la orden de! dia

{Riibriea de S. B~ ;

5, - Menéndez.

. B sefior Presidente.—Esti en de-
bate el dlctanzen. .

El gefior Vi Pide que me
dé lectura 4 Ta Tay-del afic 88

El sefior Secretarid ley6:

Fl Congreso de i» Repfiblica Na dado
la ley siguiente: . -
\El Congreso de la Reptblica perna-

ma. |

Considerando : y

Que es necesario fijar los primei-
piog generales 4 que debe sujetarse
el poder ejecutivo en los tratados
o eelebren sobre extradicibn:
Ha dado 1a ley siguiente: :
: Krtfeulo. 10.—E] Poder Ejeeutivo

entregar 4 los gobiernos de

~ Jos paises extranjeros, con la condi-

®ifn de reciprocidad, 4 todo indivi-
.dno mensado 6 condenado por los
Yusgados 6 tribunales de la naeién
Ivequirente, siempre que se trate e
e log aspeifinado.
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en la p'r:esente‘ ey, y que st hubiese
cometido en su territorio 6 aguas
territoriales, buques mercantes en
alta mar, y'los de guerra donde quie-
ra que se encuentrem.

‘Articulo 20.—Pueden dar lugar 4
la extradicidon todos aquellos delitos
" 4 que sean aplicables la penma de
rnerte, penitenciaria, presidio, tra-
bajos forzados 6 prisién que no baje
de dos aiies conforme 4 las leyes

el Perii.

"Articulo 30.—No se concederi en
ninglin caso la extradicién:

10.—Cuando el individuo recia-
riado hubiese sido eindadano perua-
ne por nacimiento & maturalizacién,
antes de! hecho que motiva la soli-
citud de extradicién. Se exceptiia el
cazo en que se trata eon nacionmes
limftrofes. en el que podrin sujetar-
- se 1ds pactos qae se celebren respec-

" to de los nacionules, 4 las concesio-

nes que reciprocamente se otorzuen.
_y que, por ningfin motive podrin
ser agravadas relativamente 4 las
que en ésta ley se establecen para
los extranjeros.
90.—Cuando los delitos cometi-
dos tuvieren 4 juicio del gobierno
de la repliblice, un ecaricter politico,
6 se hubieren perpetrado en concc-
eion con ellos.
30.—Cuaundo eon arregle 4 las
teves del Terfi, hubiese preserito la
pecién por el delito que da mérito
4 la demanda de extradieidn. .
~ 4o0.—Cnando el reo reclamado
hubiese sido ya juzgado y senteneia-
do en lx repfiblica, por el mismo de-
lito 6 por otre ignal é mayor.
Articulo 40.—Si el individuo re-
einmado fuese eselave, la extradieion
no se coneederda sino en el easo de
que la naeién que lo solicite se com-
prometa 4 juzgarle eomo hcmbre li-
bre v eonsiderarlo siempre eomo tal.
Artieulo 50.—Si al juzearse el de-
lito que motivé la extradieidn, se
deseubriese que el reo lo es de ofro
distimto vy mis grave, comprendido
también en el tratado de extradicién
5 en ésta ley, el gobierno requirente
podri haecerlo juzgar por éste dltimo
delito. participindolo al gobierno
del Parii. Al eoneeders: la extradi-
¢iGn se estipulard que mo se impon-
ga al reo la pena de muerte, debien-
do el gobierno exigir con tal fin, al
‘hacer Ia entrega del reo, que se le
comunique la- senteneia definitiva
pronuncinda contra éste.

DIARIO DE LOS DEBATES

‘Articulo 60.—Fn el caso de que
eon arrezlo 4 lo prescrito en el in-
ciso lo. del articulo 3o., el gobierne
mo deba entrezar 4 los delineuentes
solicitados éstos podian ser jnzga-

dos y castigados conforme A4 las ie«
yes de la repiblica, comunicandose |

ja sentencia al gobierno que lo hu-
biese reciamado.

Articulo, To.—Si dos 6 mis gobier

nos solicitasen la extradiei6n de un-

mismo individuo, toca al Pert deci-
dir segin las circunstdncias, a cual

de ellos debe ser entregado.

Articulo So.—La demanda de ex-
tradieiéa podri hacerse directamett
te por los gobierncs, por la via di-
plomdtiea 6 por enalquier funciona-
rio suficientemente autorizado, de
bieado estar aparejada:

lo.—Con la sentencia condenz
toria O principio de prueba que, se
cn las leyes del estado en que se
haya cometido el delito, sea bastamt

- te para justificar la captura y en-

juiciamiento del reo;

929. Con todos los datos necesm
rios para acreditar la identidad dae
la persona requerida; y -

30. Con una copia de ias dispose
ciones levales de la naeion requiren-
te, aplicables al hecho que motive la
solicitud.

Articulo 90.—En casos urgentes
podrid decretarse la detencién provi-
sional del inculpado, si el gobierao
reclamante o solicita por medio dé¢
comunicacién telegrifica 6 postal;
debiendo cesar el arresto cuando
‘en el término de tres meses conts
dos desde que se verified no se for-
malice la demanda de la manera q’
establece el artieulo preeedente.

Artieulo 100.—Cuando haya lugar

"4 1a extradicién los papeles y demas

objetos que tengan relacién con el
delito y sus autores, se entregaran
4 la naci6n requirente, bajo la cou-
dicién de volverlos terminado gque
sea el juicio, si alguna persona ale-
gare derecho sobre ellos.

Articulo 110.—El gobierno pedra
autorizar el transito por el terri-
rio de la Reptiblica, de los reos ex-
traidos por las naciones veeibas
siempre que elios mo fuesem ciuda-
danos peruanos, haciendo que las
aatoridades properciomen los medios
negesarios para impedir la evasion.

Articulo 120.—Presentada la so0-
licitud de extradieién, el Ministeria
Je Relaciones Exteriores la pasash
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4 la Exema. Corte Suprema, la que
previa audiencia del ministerio fis-
¢al. emitird su informe sobre la le-
validad 6 ilegalidad de la reclama.
¢ion conforme & esta ley. En virtud
de dicho informe el presidente de
la republica reso.vera con acuerdo
del consejo de ministros la demanda
de extradieién. . .

Articulo 130.—El Poder Ejecut!-
vo desahuciara 4 su vencimiento,
todos leos tratados de extradieidon
jue no estné ajustados a la presen-
Le 2¥.

El seiior Valearcel—Ie solicitado
1a lectura de la ley de 1388 para
q se restablezea la verdad respecto
do la situacién que ella ereé por-
q' advierto gue el fimdamento prin-
cipal del dietamen es la as'e‘vemc.iﬁn
de q esta ley impide que el gobier-
no pueda celebrar tratados; pero
como se advierte por el texto mismo
de la ley, ella contiene prineipios a-
delantados de. Derecho Internacio-
nal, disposiciones humanitarias ¥y
disposiciones patridtieas; y, ademis
no solo abraza la parte sustancial si-
no también algo de procedimientos
cue tienden 4 estatuir siempre la re-
ola de condueta é tramites que ha
de seguir nuestro gobierno euando
se trate de un caso de extradicion.

Nada es mas amplio que un
campo de mnegociacién de naeion
i naeién, para celebrar eouven-
ciones y tratados; y a - ningu-
no de los miembres de esta
Camara se le ocurrira sostener que
por euanto existe esta ley, debe li-
mitarse la facultad de contratar en-
tre las altas partes, ni que ha de ser
de una maners preceptiva é ineludi-
ble, nuestra ley, norma de conducta
del negociador peruano. Né. Tampo-
co es posible aeeptar que por trata-
dos, va sea del Peri eon alguna o-
tra potencia, 6 ya sea por haber to-
mado parte 6 adheridose & conferen-
cias internacionales, no convengan
modificaciones que se ‘aparten de es-
ta ley. . , ’

Pero si considero que siempre se-
ria ntil su\suhsistencia, para los ca-
s0s en que algnna nacién amiga con
la gue no existiese tratado de ex-
tradicion, solicitase la de algla reoj
norqu~ entonces nuestro gobierno
aabria en cudles podia y debia con-
cederla y en cafles oponerse y, Ia
forma de procedimiento a’ habfa de

ieguir.

Esta ley entienuo que fué medita.
da, y no sé si ha llegado & ser anti-
cuada eon el trascurso de los anos,
de 1888 & acéd; pero, si mal no re-
cuerdo, fué persona muy versada en
asuntes diplomdticos quien la inicid
y se disentié de wna manera extensa
y madura. *

En esta virtud, juzgo que esta ley,
nop viene 4 oponerse 4 la libertad de
eelebrar tratados y q’ no hay tampo-
co-en ella nada q’ impida q’ las altas
partes contratantes puedan, hoy 6
mas tarde, introducir estipulaeiones
que asi convengan 4 los infereses da
lag naciones extranjeras.

El seiior Chacaltana.—Pido la pa-
labra. . :

El seiior Presidente.—La tiene sy
sefioria. : :

Bl senor Chacaltana.—Exemo. se-
fior: La ley & que se acaba de dar
lectura, contiene un articulo en el
cual s¢ dice expresamente: gque el
Poder Ejecutivo se sujetara 4 las dis-
posiciones de ella 21 los tratados que
celebre con las naciones extranje-
ras, De tal manera que la ley limita,
en realidad, la libertad de accién del
Poder Ejeeutivo.

El Poder Ejecutivo no cumpie cu
s.. deber si al celebrar tratados d:
extradicidn con naciones extranjes
ras, se aparta de los térniinos de la
ley; porque entonces es lo mismo
que si ésta no existiera.

Para que la ley surta sus elvucus,
para que tenga Importancia pricli-
ca, para (ue sirva realmente de nor-
ma al Poder Ejecutivo en los trata-
dos que celebre, es indispensable que
éste subordine su eondueta, sug ac-
tos, 4 los princdipios establecidos en
esa ley. Pero la experiencia, como lo
expresa con datos minuciosos, en su
nota, el sefior Ministro de Relaciones
Exteriores, ha venido 4 manifestar
que en ningln caso ha podido el K-
jecutivo subordinar sus actos 4 la ley;
de extradicién; porque cada repre-
sentante extranjero procura que en
los tratadog que eelebra las estipula«
ciones gean conformes con las leyes
penales de sus respectivos paises,y el
Peri} procura también, por su par-
te, que sean conformes con lo:. prin-
cipios aceptados por sus leyes penas«
les,

De esa divergencia de opiniones

resu'ta que muchas veces no se ha

podido eelebrar tratados de extradis
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¢ibn 6, si se han celebrado, ha sido
apartindose de la ley de la nateria;
y <l Congreso, & pesar de que el E-
jecutivo le ha presentado los tra‘a-
dos en esa forma, los ha aprobaco,
porque bha creido conveniente & im-
portante sancionarlos, aun enando se
apartaran de la ley de 1888,

Desde que el Congreso tiene entreé
sus atribuciones constitncionales ia
de aprobar todos los tratados inter-
nacionales, es evidente-que no hay
tratado de extradicién que se cele-
bre que no venga al Congreso; =~ (s
te tiene siembre que revisarlo, esté 6
no en conformidad eon la ley de ex-
tradicion. Si el Congreso tiene, pues.
siempre que revisar 2sos tratados 0
aprobarlos, la'ley carece de eficacia,
puedo asi decir. ,

La ley, sin embargo, tiene su Im-
poriancia para los casos 4 que se .a
referido el H. seiior Valearcel, °s de
pir. para aquellos en que se trata de
yentilar euestiones de  extradieién

. eon las paciones eon las enales ro se

ha celebrado tratado de esta especie,
ecmo sucede, por ejemplo, con Chi
le, pais con el eual 1o tenemos cele
brado tratado de extradicién. Par:
es0s easos, como no hay tratado gue
girva de norma al ejeentivo en 3ud
procedimientos,, es neeesario una ley
para que el Ejeentivo no proeeda ar-
bitrariam=nte, ‘
Esta consideracion la La teni@o
presente 'a  Comisién  diplomaticy,
que en nn prineipin tuvo el propés’
to de formu'ar un articulo gne © vo-
gase la ley de extradicién, y ofre
que dijera aue esta ley quedard s -
gistente para estog vasos, para que
girvg de norma al Ejeeutivo eaando
ge trate de ventiinr cuestiones de ex-
tradicion eon las waciones con las
cuales no so hubiese eelebrado trata-
dos de este especie; pero, para colo-
ear este serundo articulo, en =~ las
conelusiones del dietamen le la Co-
mision, habria sido 1ecesario revisar
la ley deextradicién, porque desds
es aio 88 ha ta la fecha ha, variado
mucho lag relaciones en el orden pe-
pal: hay veeesidad de modificar al-
guuos de los principios qgu: se
encueutran en el'a establecidos. y
¢omo esto he venido intempestiva-
mente sometido por el Uobierne al
Congreso extraordinario y el Go-
bierno ha ereido que era urgen‘a gue
el asuntg #¢ despacharsz, por esc !a
Comisién diplon:dtica ha ercilyv con-

L}

OIARIO DE LOS DEBATES

veniente, por el momento, pedir que
se derogue la ley, reservandose la fa-
enltad de proponer gue se estab' :a

“ana base que sirva de norma, de co:-

sulta a! Poder Ejecutivo para los ca”
sos de extradicion con naciones on
las euales no se ha celebrado este gé-
nero de tratados,

Ademis, ia Comision ha tenido en
eonsidéracion que en la actualidad se
estii confeccionando un nuevo c6di-
go penal, porque es conveniente que
esa nueva ley de extradicién que se
saneione para estos casos & gque me
acabo de referir. se encuentre en ar-
monia con la nueva legislacién peual
que se dé e] Pern, ' '

Por estas ragones y reservands
gatisfacer la necesidad 4 que se ha re-
ferido, eon mueha justicia, el hono-
yable senor Valeareel, la comision ha
ereido conveniente pedir, por el mo-
mento, que se derogue la ley de ex-
tradiceidn, porque esa ley no es nor-
ma obligada para el ejecutivo para

celebrar tratados de extradicién. Y

en esas condiciones, n ley es innece.
saria. es innutil, es ineficaz. :

El Sr Olaechea.— (Su discurso =2
publicard después.) =
 El seior Chacaltana.—La opinifn
del h, sefor Olaechea es sustanecial-
nente la misma de la eomisién di-
plomética, porque esa artienlo 4 qne
SSa. hace referencia, en que se dice
que el gobierno no celebrard trata
do de extradicién sino conforme 4 e-
ga ley, ese es el articulo sustaneial
que ha obligado al poder ejecutivo &
pedir Ia derogacién de la ley; de tal
manera que si ese articulo se dero-
ga.va no es obligatorio para el poder
Ficentivo someterse 4 los princip;o;
establecidog en la ley para celebrar
tratados de extradicion y se*ha eon-
segnido el objeto que ¢l.Gobierno.
propone,

Ahora el sefor Olacchea manimes-
ta sn deseo . de que =ubsista la
lev para los easos ‘ea gue no haya
tratados de extradiciéu coa gl
Estado. Eso se eonseguird proponien-
do uma adieién al proyecto ea deba-
te que dijera: |a ley del ano tanto
subsistird para 1os casos en que el Po-
der Ejecutivo tenga gue ventiiar
enestiones de extradiéidn coa naeio-
nes eon las jne no hay tratado de es-
ta especie. .

Haré también npa rectificacios al
H. Sr. Olacchea. Su geiivria para des
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mostrar la necesidad de una ley de-
extradiciéon nos ha dicho que hay un
articulo constitucional por el que se
establece que nadie puede ser sepa-
rado de la Repuablica ni lugar de su
residencia sin sentencia ejecutoriada
¥ que en virtud de este principio
constitucional, que es preciso respe-
tar y que e] Gobierno tiene necesidad
de acatar en todo caso, no puedea ha-
cerse concesiones de pedidos de ex-
tradiciones, sino cuando haya una
lay que lo autorice para ello. Me per-
mitird e] honorable sefior Olaechea le
manifieste que si le damos al articu-
lo constitucional el aleance que su
sefloria le ha dado, lo que se pecesita
no es dar una ley de extradiciéa. . .

E! sefior Olaechea.—Pido la pala-
bra.

El seiior Chacaltana—(Continuan-
do) porque los articulos constitucio-
nales no se derogan con leyes secun-
«darias, sino que siendo necesario dar
ana ley de extradicion, reformare-
mos primero el articulo e la Cons-
titueién ea una forma tal que haga
posible la ley que concede la extra-
dicién de los reos. Asi es que el re-
medio seria una reforma constitu-
cional que sirviera de base 4 una ley
de extradieida.

Por lo demis, repito, sustancial-
mente lo que el poder Ejecutivo de-
sea y lo que la Comisién apoya, es
que se derogue ese articulo en vir-
tud del enal se dice que la ley de ex-
tradicién serd obligatoria para el Po-
der Ejecutivo enando trate de cele-
brar tratados de extradicifa. Si ese
artieulo se deroga implicitamente es-
ta derogada toda la ley y la comi-
sién no tiene inconveniente ea acep-
tar la modificacién en esa forma,

El sefior Olaechea.—(Su discurso
se publicard después).

El sefior Chacaltana.—Tengo nece-
sidad, exemo. sr. de hacer una aueva
rectificacion al h. sr. Olaechea, Mi si-
leneio podria estimarse como la acep-
tacién de la doetrina que G!timamen-
te acaba de senfar su sefioria: la doe-
trina de que las reglas de derecho in-
teraacional, para una nacidn, estin
sobre la constitucién del estado, y
que se pueden establecer reglas de
derecho internacional que sean eon-
trarias 4 la constitueién.

Yo no acepto esa doetrina, Exemo.
sr. En mi concepto, la ley primaria,
prineipal, la que sirve de base 4 to-
do el movimignto politico interno y

externo de una nacién, la ley 4 la
cual deben subordinarse todas las re-
glas de conducta tanto internas co-
mo externas de una macifn, es la
constitueién politica. Esa es la ley
madre, es la ley en virtud da la cual
se organiza y constituye su poder,
©s la ley en la cual se sefiala las atri-
buciones de este poder y se determi-
na cuanto es esencial & la naturale-
za misma de las institmeiones politi-
cas de dicho pais. De manera que log
preceptos que un estado dicta con ca-
racter internacional, nuneca pueden
estar sobre la constitucién; no pue-
den en manera alguna, ni directa ni
indirectamente, infringir la constitu-
eién del estado. Cuando se celebran
tratados por el poder ejecutivo, tra-
tados de cardcter internacional y e-
sos tratados se someten al congreso,
lo primero que el congreso examina,
su obligacién primordial, es ver si
estin en armonia 6 no con la cons-
titucién del estado; si esos tratados
estan en desacuerdo con la constitu-
cién del estado; si estédn en oposiciéa
con a'gunos de sus articulos tienen
que ser desaprobados, porgue si el
eongreso aprobara nno de esos trata-
dos, infringiria su ley fundamental
sin haberla reformado, alteraria su
sistema politico, destruiria sn orga-
nizacion politica; y el eoagreso no
tiene facnltad para hacer esto; sblo
tiene facnltad de reformar la conasti-
tucidn por los medios y trimites que
la misma constitucion ha estableei-
e A
De manera, pues, que enandc “e
trata de dar una ley de extradieion,
esa ley tiene gque estar subordinada &
los principios establecidos por la
constitueidn del estado, y enalquier
provecto de extradicion que fuera
contrario 4 esa recla de condueta,

tendria que ser desaprobada por la

cAmara de diputados.

No acepto, pnes, en manera algu-
ra, que las reglas de earheter inter-
nacional dietadas por unas saciones
predan en ninglin caso estar en opo-
sieidn ni mucho menos infringir la
constitucion del estado.

Por lo que respecta & la eunestion
pertinante, va he declarado qne es
eoncepto de la comisiéa diplomitica
de que se deroge ¢l artieulo en el
¢nal se diee mque la ley de extradi-
eién servird de norma al poder eje-
tivo para que celebre tr2a7tados de e-
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sa especie, con que se derogue cse
articulo se habri llenado el prorési-
to del gobierno y el propdsito de la
comisién diplomética; de tal manera
que no tengo inconveniente alguno
en aceptar las observacioeg de los
honorables seiidres Olaechea y Val-
céreel. ! '

El seiior Valcdrcel. —No podia es-
perar menos de la ilustracién del ho-
norable sefior Chacaltana y de los
principios que profesa el que acepta-
se las ideas fundamentales que han
informado esa ley de extradicién. Y
camo el honarable seiior Olaechea ha
prsentado ya de una manera conere-
ta la manera de que se consiga el fin
que persigne el gobierno, apoyalo
por la ecomision diplomatica, supri-
miendo e} consideranlo y derogandy
el fltimo articulo d: la ley, proce-
diendy de esa manera todo se conei-
iia. Sélo debo reetificar un punto de
hecho.

Tiene en eonsideracién la comi-
sion, segnn expresa e, honorable se-
for Chacaltana. que eamo se trata e
reformar Ia legislaciin nenal, enandn
elia se refarme serd la oportunidal
de dar la nueva ley de extradicion; y
ademis porgue esta seria indispensa-
bla que se revisara,

Por la lectura que se ha dado, se
ve que ez conforme con los prinei-
pins mis adelantados, que es libera!,
que es humanitaria, ¥y gne por consi-
enicnte debe subsistir para los fines
restringidos 4 que qnedaria nna vez
gne g2 suprima e artienla dlitimo.

Y en enanto & la reforma de los
eddigos, el honarable sefior Chaecalta-
na y todos los que ejercemos la pro-
fesién de abogado, sabemos que * e
un enarto de siglo que esperamos la
reforma de los eodigos, ¥ primero
volverd ol rey don Sebastian que no-
sotros veamos la reforma. Por consi-
eniente, conviene que nos atengamos
& 1a ley existents, Cuando se den los
nuevos eodigos, v ojald nuestra vilda
lerislativa dure hasta entonces, pean-
saremos en modificaria Par hoy. que
suhsista para lcs easos en gne el zo-
Fierno tenga que atender 4 las de-
mandas de extradicidn de nart: da
1as naciones eon Jas enaley no nos li-
kan pactos de esta naturaleza. De
manera que ereo que estamos de poc-
feeto aenerdo, comeo lo expresa ol H
sefior Chaecaltana, en que borrado el
considerando y suprimiéndose el ar-
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ticulo filtimo, se consigue lo que de-
sea el gobierno v lo que hemos mani-
sstado el honorable sefior Olaechea
¥y yo.

El sefior Presidente.—Se va & vo-
tar ¢l dictamen de la comisién di-
plomética eon la modificacién intro-
dueida por el presidente de dicha co-
misién.

El seiior Pérez.—Serfa bueno re-
dactarla para el momento de la vota.
eién saber 1o que vamos 4 votar, por-
que éste es un asnnto delicado que
ha debido volver 4 la comisién para
que lo presente en forma. Pero ya
que no se ha hecho asi porque nadss
lo ha pedido, deseo q” se redacte pa-
ra que sepamos lp yne vamos § vo-
tar.

El seiior Presidente.
daetando.

Sa  estf re-

El seiior Boza.—Me parece que en
lugar de estar redactando artieunlos
serfa miAs nautral volviera el proyee-
to 4 la comisidn, porque de esa ma-
nera habria redaceidr sobre la que
la eAimara emitiria u voto.

Fl geiior Chacaltana.—Tia comision
ha aceptado la modificacidn introdu.
eida por el honorabl: sefior Olae-
chea, asi es que no hay necesidad de
que este asunto vuelva & comisién.

Bl sefior Valehreel —Tia modifiea
eifn propuesta por el honorable se-
fior Olaechea me parece apropiada.
porque respacta del econsiderando
qne no tiene la fnerza de la ley ha-
bla de “suprimir’’; v on enanto 4 la
parte de 1a ley qne hay que matar,
habla de “derocar.”” Empleados los
dos verhos, es clara y comprensibie
la modificacién y en 2sa forma creo
dabe ser aprobada.

Se di6 el punto por disentido.

Procediéndose & votar la conelu-
si6n del dietamen, fué aprobada en
log signientes términos:

“Deordease el articnlo 13 de la ey
sobre extradicion de 23 de oetubra
de 1888, v suprimase la parte consi-
derativa de dicha ley.”

T sefior Presidente.—Se va & pro-
coder & la eleceifn del ofieial 10,
de la secretaria

Pl sefior Secretario levd la siguian-
te terra:

Qefior Oenaro Cissaros.
.. Pedro F. Je Serdio.
... Hermilio Luna,

S E. lamé ecomo eserntadoras &
los honorables sefiores Pérez ¥ Ra-
mirez Broussais, y habiendo sufraga-
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CAMARA DE DIPUTADOS .

do 71 seiiores representantes, deela-
ré6 mayoria 40 votos.
Verificado el eserutinio, se obtuvo
el siguierte resultado: :
Sefior Serdio. . . . ...38 votos

, Cisneros. ... .31
IR T OB R R
Enblaneo. . . « s v 20 2. 5

Total. . . .......TLvotss

No habiendo obtenido ninguno de

los candidatos votacién reglamenta-

ria, se procedié & nuzva eleceidn en-

tre los sefiores Serdio y Cisneros, ob-
teniéndose &l resultado que signe:

Sefior Serdio. . . . . ..34 votos

,, Cisneros. . . . . ) [
En 2Ia@80. 55, +7» w58 .9
' O, " % o R 67 votis

No habiendc resultado tampo:o
votacién reglamentaria, quedé apla.
zado el asunto, ¥y S. E. levanté la se-
sién,

Eran las 6 h. 40 m. p. m.

Por la redaceién.

L. E. Gadea.

—_—

27a. sesién del Junes 29 de enero de
1906.

Presidida por el H. sefior Miré
Quesada
Sumario.—Se :lige oficial primero

de la secretaria de la H. CAmara
durante la licencia concedida al
titular sefior Deglane, al se~or
Pedro F. de Serdio.—Continfia
el debate relativo 4 la consulta
del Poder Ejecutivo respecto 4
81 los jueces destituidos tienen
derecho & jubilacién y cesantia.
Abierta & las 4 h, 50 p. m., fué ! i-
d.a y aprobada el acta de la rnte-
rior,
Se dié cuerta de los siguisntes:

OFICIOS

Dgl sefior Ministro de fome=to,
manifestando que su despacho ha de-
eidido enviar & la eindad de Anda-
huaylas un facultativo, provisto del
respectivo botiquin, & fin de que
combata las epidemias de tifoidea 4
te coqueluche, como lo ha solicitado
€. honorable seficr Samanés.

Con conocimiento de dicho “ono-
rable sefior, s mandé archivar.

De los sefiores secretarios del H.
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Senado, avisando que ha sido apro-
bada la redaccién de la ley que de-
clara permanentes varias partiias
en los ramos de gobiermo, justicia,
guerra y fomento,

Se mando6 agregar 4 sus anteceden-
tes.

PEDIDOS

E| honorable sefior Apaza Rodri-
guez.—Pido & V. E. que, con acuer-
do de la H. Camara, se pase un ofi-
cio al H. Senado invitandole & gesion
de Congreso, 4 fin de resolver los a-
suntos que quedaron pendientes en
la altima sesidn,

Consultada la H. Camara, asi 1o
acordd.

El H. sefior Boza,—Se ha puesto
en mi conocimiento el informe d-o!
ministro de la guerra dirigido 4 esta
honorable Camara, con motivo del
pedido que formulé hace muchisimo
tiempo sobre armamento.

Dice el sefior Ministro que en cuan-
to al primer objeto del pedido (leyd)
En efecto, Exemo. sefior, el ceilor
Ministro de guerra después de reite-
rados oficios remiti6 & estg cAmara
las enentas de] armamento, y preei-
samente fué en vista de esas cuentas
que formulé el pedido & que en este
momento me refiero.

Aparece de esas cuentas que se
gastd en la artilleria algo més de un
millén de francos; yo demostré en-
toneces, y lo repité hoy, que aquella
adquisicion ha sido un desastre para
el Perd, que aquella artilleria no
sirve absolutamente para nada; y
que los cafiones muchas veces car-
gados han tenido que ir con |a muni-
¢ion dentro del Anima 4 componerse
en la maestranza de Santa Caltalina,
No sirven n® siquiera para salvas de.,s_,
srtilleria. Esa es la verdad en cuanto’.

& la artilleria - esto ha sido demos- +

trado en multitud de eircunstancias’
v esto es lo que tuve ocasién de re-
petir en esta Cimara. :

Con este motivo, yo que tuve las <
cuentas de aquel armamento y que
srbia que se habia invertide mis d»
un miilén de francos en él. pedi a
V. E. yne se diri 7iese un oficio al s:
fior Ministro de guerra para que a-
briera una informacién, con el obje-
to de que se supiera quicn era el res-
ponsable de esa compra de arma-

mento tan detestable que habia sido

adquirido con pleno conocimizsnto
de causa; porque yo recuerdo que en
esta H, Camara hubo una diseusién



