tu epﬂbs mczdentes muy lamen-
£ vaﬂes, se «producen en un debate, el
4 @ continnarlo. 'Pe-
e muchos sefiores
Qresentantes se retiran por ser la
ra avanzada, levanto la sesion, ci-
ndopammaﬂanaa las 5 de la
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;f_.; s Por la Redaccién: |

e f>~”‘ Sunae & ESPIIVOSA S.

“. - Sesién del vte:iimes 17 de diciembre
: o+ de 1820

& Pnsidlda por el sefior Juan de
ok Dlos Salazar Oyarzabal

Qe suuumo.— Orden del dia.— Se a-
prueba Ia redaccién de la ley
~ que subvenciona 4 la Benefi -
-~ cencia Pubiica de Aplao, ca =
% .7 pital de la provincia de Casti=
ila,y la de la resolucién que
~_exonera de derechos de impor-
‘tacién al equipo de perfora -
~doras, compresoras de aire,
. Sus motores y demas acceso =
- rios destinado, &4 ia obra del
~* ferrocarril
+ Cajabamba.—Continda la dis=

> ; cusion del proyecto sobre
B nombramlento de jueces es -
5 peciales para los delitos de
f-: rebelién.
5,‘.'7 Abierta la sesion, & las 5 h, g3’
: D. In. con asistencia de los seilores:
i, Raygada, Moran, Corbacho, Quim-
per, Abad, Alonso, Alva, Alvarez,
Ananos, Arangoitia, Arévalo (don
3 Victor), Barda. Ganoza, Barrios,

t}aballoro, Cabrera, Caso, Cisneros,
Cobian,s Casiro, Cheea Eguiguren,

Gildemelster, Gonzﬁh.- Zunigay Gu
tidérrez, Hnamén de los Heros, Ji=
ménez, Larrauri, Leguia, Luna
(donLuis F)., Luna Iglesias, Mae-
Cord, Mariategui, Marmol, Marfi-
3 nez, Martinelli, .Noel, Noriega
¥ Aguila, NGfez Chayez, Olivares, Oz
, lero, Pal Pallete, Pancorbo Pa-
v tifio, Patifio- Zamudio, ~Pefialoza,

Pérez Fg!f(fl‘blﬁ, Pérez Nelas ney.

“gp (ddn = s

de Chuguicara 4 »

Delgado \wanco Encinas, Garcia, .

cdel -

» Porturasj rado (don’ Jorge),; Tas
1e },,Rada 3& Camm,‘* ®

T,

l" . ]
Rodriguez, ﬁgdrf

«driguez Larrain, R'uhw ( Amu- R
Rubio {(don Miguel), Salazar, 4
Salcedo, Serrame, Solar (dcm Juan .
Miguel), Sousa, Tollo Ugarte, Ur- ‘

.

Jlanueva y Yanez fué lefda y apro-.
~bada ¢lfacta de la anterior:

- dente de esta €Camara, comunicando= - =%

bina, Vega, Velazeco, Vidalén, Vi -

Faltaron, los senores: Anmal'-)‘;
(don Santiago), Baca, Calle, Casax,
Devéseovi, Gambod Rivas, Irigo - :
ven, Lantta, Ixjgh, Luna (don E-. =~
zequiel), Macedo Pastor, Miiaga *
Santolalla, Matrtua, Nosiglia, ©
sores,- Perochena, Pré y Mariate-y,
gui, Reinoso, ‘Solar (don \[auucl);.
Torrez Baledzar y Villacorta: '

Lon licencia faltaron los
resw Basadre, Chévez vy
Quipores. \ 2

Por hallarse ausentes, no coneu-"" 2
rrieron los seilores Guevara, Mac-' o
Lean y Manchego Mufioz; y por en-

-4

\[‘ﬁ{) '—
Lizarves

fermedad, los sefiores Ruiz Bravo,
Frisancho, Munoz,, Sayan Palacios y
Urguizo- €2
Se di6 cuenta de los doeumentos ,,
siguientes: - 2t N
» i P el
OFICIOS &5,

Del sefior Presidente de la Corte -7
Suprema, dando respuesta a la no- oy S
ta que le ‘dirvigiera el seilor Presi- -+

-
le que se ha tomado como acusacién | 0
al sefior Minisiro de Gobierno el o='"
ficio* de ese Tribunal y .que se ha'i‘i‘-‘;';
nombrado la respectiva Comisién ',.' 3 ";
acuaadora. e

ce dol aqunm

Del sefior Ministro de Goblerno
Policia, acusando reeibo de la n
d(- lns senores Sccretarms dn.

nnmbxanuento do la Comision q({eu.r;“
debe dietaminar en la acusacién for.%v ‘ot
mulada contra él por la Corte Supm

ma de Justieia.

\\‘.! .

Con conocimiento de la Camara, 'Qe, ,
mando agregar 4 sus anteoedenfes s 1
. .s‘.w; r" ) .‘.!
PROYECGTOS: * gt 4 o e L

¢ NN S X -A
Del sefior -Castro, emnerando del", o
pago de derechos & cuafro imégenes . 4 ‘.
destinadas 4 la iglesia del distrito: 2 G

* de Santo Dominge de la provincia de #
Ayab’aca, v que deben sep mtermdas ;
la aduana da.Paita. e X

Ew 3




Admifido 4 debate, pasé & la Co-
mision Auxiliar de Hacienda.

Del sefior Cabrera, autorizando al
Ejecutivo para que, con cargo 4-las
sumas que existen en la Caja de De-

. posites y Consignaciones, provenien-

tes de las leyes de 13 de 'marzo de
1914 y de la regional, No. 177, nom-
bre una comisién de ingenieros que
hagan los estudios y formulen los
presupuestos correspondientes & las
obras de encausamiento de las aguas
de los rios de Lambayeque.

Se admite 4 debale y pasa 4 la
Comision de Jrrigacion,

DICTAMENES

Dos de la Comisién de Redaccion,
recaidos en los siguientes proyectos
de ley:

El que subvenciona & la Svociedad
de Beneficencia de la ciudad de A-
plao, para que atienda al sostenimien
to del hospital que corre 4 su cargo;
y

¥l que libera de derechos de im-
porfacién al equipo de perforadoras,
sus motores, compresoras de aire,
fuberia y demds accesorios que por
la aduana de SaSlaverry deben in-
ternarse para la obra del ferrocarril

~de Chuquicara a Cajabamba. «

Pasaron 4 la orden del dia.

. El sefior PRESIDENTE.ZSe va a
pasar 4 la orden del dia.

El sefior PEREZ VELASQUEZ.—
Hace tiempo se dicté una resolucion
suprema con el objeto de que la Be-
neficencia de Cajamarca prohiba que
en el pantedn, que estd 200 metros
mds 6 menos de la ciudad, 6 sea el
antiguo, en guarda particularmente
de la higiene, se .siga enterrando
alli. Pido, pues, que con acuerdo de
la Cimara se pase un oficio al se-
nor Ministro de InIstruceién para
que ordene que en el dia se clausu-
re dicho panteén y prohiba termi-
nantemente se siga enterrando en él
¥ se disponga su demolicién, dando

Plazo & los deudos de los caddveres

que allf existen para sacarlos.

El sefior PRESIDENTE.—Los se-
fiores dipufados que acuerden se pa-
se el oficio que solicita el sefior di-
putado, se servirdn manifestarlo-

Fué acordado.

El sefior AREVALO (don Victor

 M.)—Pido la palabra. .

CAMARA DE DIPUT. \Dos‘

&

- curso; no obstante, qu

Tl sefior PRESIDENTE —-El seﬁor
diputado por.San Martin.” :

El seiior AREVALO (don Vietor
M) .-—Sefior Presidente: Reeordard
la CAmara que en la sesién del 24 de
agosto, si mal no re\cuerdo, duve a
bien ocuparme de un asunto relacio-
nado con el Poder Judicial del dis-
trito al cual pertenece la provincia
gque represento. Me referfa en ague-
lla oportunidad, seiior presidente, a
la falta de garantfas de los ciudada-
nos de los departamentos de Lore-
to v San Martin, con la permanen-
cia. como relator de la Corte de I-
quitos de un sefor Conrado Sar-
miento, persona que no reune - los
requisitos que exige la Ley Orginica
del Poder Judicial en sus articulos
165 v 14. Ademés hice presente que
ese individuo habia permanecido en
la cdrcel de Chachapoyas por ho-
micidio. Después de algunos meses
tengo que volver sobre el asunio
con un nuevo documento, que -he re-
cibido en el dltimo correo, y que de-
muestra que ese individuo no sola-
mente carece de capacidad legal si-
no también que habia sido apresa-
do por haber fomado fondos de la
Recaudadora: repito que tengo al
respecto documentos oficiales, Pido
que se remitan las copias al sefor
Ministro- de Instrueeién para que

s 6ste, 4 su vez, las envie 4 la Corte

Suprema a fin de que ‘este alto
fribunal disponga lo conveniente.
Pido que se pase el oficio eon el
acuerdo de la Camara. -

El sefior PRESIDENTE-—Los se-
fiores diputados que acuerden se pa-
se el oficio que solicita el sefior di-
putado por San Martin se sernr‘in
manifesfarlo.

Fué acordado.

El sefior PXLLETE —Pido la pala-
bra.

El sefior PRESIDENTE.—E1 sefior
diputado por Paita.

El sefior PALLETE.—Pido, sefior
Presidente, que se oficie al sefior
Ministro de Fomento, preguntandole
por qué razén no se ha indemniza-
do aiin 4 los propietarios de las fin-
cas ubicadas en la manzana com-
prendida entre las calles de Zepita v
‘la Aurora, ‘del puerto de Paita, que
fueron incineradas por la Foundation
Company, a principios del afio en.
e s6lo se les

B LSS > % b £ o |




va a abonar mil y tanios soles, por
inmuebies que valen diez veces mas
¥y sin haberse procedido 4 -la.valo-
rizacién previa, conforme lo manda
la ley-

£l sefior PRESIDENTE.—Se pasa-
ra el oficio, senor diputado.

El sefior TELLO.—Pido la palabra.

Bl sefior PRESIDENTLE.—EL seiior
diputado Tello.

Bl sefior TELLO.—Los habitantes
del pueblo de Langa, de la provineia
que represento, splicitan por medio

de este memorial. la ereacién de un

Centro Escolar. Desearia, sefior Pre-
sidente, que por Secretaria se ofi-
~e¢iara al sefor Minisiro de Insiruc-
¢ion 4 fin de que tomando en cuen-
ta las razones expuestas en dicho
memorial, disponga lo conveniente
para que sea atendido lo que se so-
licita. .

El sefior PESALOZA —(Su discur-
so se publicard después).

El sefior ABAD.—Sefior Presidente:
en una sesion del Congreso ordina-
rio, tuve oportunidad de solicitar
gue se pasara un oficio al Senado
con el objeto de que se sirviera pres-
tar atencién preferente al proyecto
sobre autonomia municipal. Parece
que no se ha podido pasar hasta a-
hora...

1 sefior PRESIDENTE (interrum-

piendo) .—Se ha pasado, sefor dipu-
ftado.
El sefior ABAD (continuando).—

Entonces ruego, seflor Presidente,
gue se reitere ese oficio en los mis-
mos términos, con el objeto de que
se dé preferencia & la framitacion
de ese asunto que es de suyo muy
importante.

El sefior PRESIDENTE.—;Solicifa .

su sefioria el acuerdo de la Cama-
ra?

El sefior ABAD.—Si, seflor Presi-

dente.
El seiior PRESIDENTE.—Los se-
flores diputados que acuerden re-

comendar al Senado el proyecto so-

bre autonomia municipal, se servi-
rian manifestario.

Fué acordado-

De los sefiores RADA v GAMIO y
MAURTUA, por eserito.—La Cdmara
de diputados teniendo en considera-
cién: 10.) que el poeta don José
Santos Chocano, homérico cantor de

l§ Epopeya del Morro, constituye

DIARIO DE LOS DEBATES
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un exponenfe de la cultura no sola-
menfe del Peru sino de la raza a-
mericana; 20.) que el poeta canior
de la raza se encuentra enfermo en
Costa Rica, sin reeursos é incapaci-
tado de proporeciondrselos por su si-

tuacion; y 3o0-) que el Estado no
puede dejar abandonado 4 su propia
suerte v en tales condiciones 4 tan
ilustre compatriota. '

Acuerda:

Expresar al sefior Ministro de Re- -

laciones Exteriores que veria con
placer que costeara el viaje, y me-
dicacién del poeta nacional en la
clinica de Rochester, (Estados Uni-
dos) hasta que sea posible su regre-
s0 4 la patria. ,

Kl sefior PALMA.—Pido, sefior
Presidente, que se me considere co-
do adherido.

El seifior PRESIDENTE—Se le
considerara, senor diputado Palma.
Los sefiores diputados que acuerden
el pedido solicitado por los sefiores
Marttua, Radd y Palma, se serviran
manifestarlo.

Fué aprobado.

ORDEN DEL DIA

Sin debate fueron aprobados los

_ siguientes dictamenes:

Comision de Redacecion.

¥l Gonzres'o, ete.

. Ha dado la ley siguiente:

ey ¥
.

Artfeulo ﬁnico.—-Consignose en el
Presupuesto General de la Republi-
ca, & partir del presente afio, la su-

ma de 100 libras mensuales, como

subvencion 4 la Sociedad de Bene-
ficencia de la ciudad de Aplao, pa-
ra el sostenimiento del hospltal que
corrc 4 su cargo.

. Comuniauese, ete.
Dada, ete.®
Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima 24 de noviembre de 1920.
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-
(Firmaron)—L. Curletti— Carlos Si ningun otro sefior hace uso de
* A, Calle— E. Pro y M. la palabra se va 4 votar.
- El seiior NORIEGA DEL AGUILA.
' Comisién de Redaccion. —Sefior Presidente: Incuestionable-
' mente, en forma casi sorpresiva me
El Congreso, etc. {oca intervenir en ‘este debate, cuan-
& do la Cdmara estaba escuchando la
Ha dado la ley siguiente: interesante disertacion del sefior di-
putado por Chancay y tenia ya la
Arliculo Ttnico:—Libérase, hasia promesa de escuchar la palabra del
por la suma de quinrientas libras pe- sefior diputado por Pisco.

ruanas de oro, el equipo de perfo- En estas circunstancias, no voy a
radoras, sus molores, compresoras formular sino 'algunas muy breves
de aire, tuberia y demas accesorios observaciones, que espero muy fun-
gue por la aduana de Salaverry de- dadamente que los seflores miem-
ben importar los contratistas del bros de la Comisién de Constitucién,
ferrocarril de Chuquicara a Caja- autofes del proyecto en debate, y au-
bamba, para el servieio de esa obra- tores también del dictamen en que
Comuniquese, elc. ¢l se funda han de querer dispen-
s sar alencién y emitir la opinién que
Dada, elc. les' pugda merecer las observacio-
nes que voy a4 formular, no con el
Dése cuenta. proposito de entorpecer esla cues-
tion, sino mas bien con el propdsito
Sala de la Comisién. de procurar, que la ley, caso de
dgrse, no vaya a ser el principio ¥
Lima, 24 de noviemhre de 1920. la fuente de nuevos é:interminables
, embolismos, que contintien intran-
(Firmaron)—L. Curletti— Carlos quilizando al pafs y quizd eompro-

A. Calle.— E. Pro y M. metiendo su seéguridad exterior.
Fudamentalmente soy opuesto al
El sefior PRESIDENTE.—Contintia nombramiento de jueces ad hoc,
la discusién del dictamen de la Co- porque creo que interpretando el
misién de Constitlucién sobre nom- mismo articulo 36 de la Constitu-
bramiento de juez letrado para ins- cién del Estado, en que se_prelende
truir los sumarios politicos en los fundarlo, encueniro que ese articu-
delitos de rebelién. lo asi mismo se confradice. El mis-
El sefior PALMA-—Creo que serfa mo articulo constitucional, conside-
«un acto de cortesia de parte de Ia rado en su texto sélo,-no se puede
Mesa suspender la discusién de este explicar. Asi esa disposicién cons-
asunto mientras no estuviese pred fitucional, en la cual se funda la no-
sente en la Sala el sefior Say4n Pa- fa del sefior Ministro y en la cual
lacios, que se encuenira enfermo, fambién descansa el dictamen de la
segiin lo ha manifestado 4 la Cé- "Comisién de Constitucion, establece
mara. que las aulorizaciones permitidas por
El sefior PRESIDENTE:—La Mesa el articulo 36, no pueden ir nunca
« lendria la mayor complacencia en contra lo dispuesto en el articulo 35

atender al sefior diputado Palma:
pero de propia autoridad no puede
hacerlo. Si su sefioria desea consul-
taré 4 la Cdamara.

El sefior PALMA.—S{, sefior Pre-
sidente.

El sefior PRESDENTE.—Los sefio-
res diputados que acuerden que se
aplace esfe proyecto hasta que ven-
Ba el sefior diputadd Sayin Palacios

se servirdn manifestarlo. (Votacién),

Los que estén en contra. (Votacion).
Ha sido desechado el .aplazamiento.

.
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de la misma Constitucién, v ese ar-
individuales no podrin ser sspen-
(feulo 35 establece que las garantias

~didas por ninguna ley ni por ningu-

na autoridad.

Entonces, yo pregunfo 4 los se-
flores miembros de la Comisién de
Constitueién: ;Cudles son las garan-
tias individuales? (Ellas acaso es-
tdn constituidas sélo por el derecho
de no ser aprehendido sin el respeeti-
vo mandamiento expedido por juez
competente? ¢Es acaso sélo la in-

L%
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violabilidad del domicilio 6 la ga-
rantia del secreto de la correspon-
deneia escrita? (6 la libertad de
imprenta les tunicos dereches fun-
damentales que el derecho politico
cataloga bajo el epigrafe de garan-
tias individuales? No, sefiores dipu-
tados. La Carta fundamenfal del Es-
tado por el aft. 26, establece que
dentro_del capitulo de las garantias
individuales, estd la garantia funda-
mental, que existe en las constitueio-
nes de todos los estados y que con-
sisle en el derecho que tienen los
hombres de ser juzgados conforme a
las leyes preexisténtes y por jueces
preestablecidos.

De tal manera, pues, que. confor-
me al articulo 36 de la Constitucion,

- ®l no puede ser invocado como fun-

damento de una ley que contraven-
ga el articulo 35, y suprima la ga-
rantia individual, consignada ‘en el
articulo 26, qum establece que los
hombres en el Pertd no pueden zer
Juzgados sino por jueces preesta-
blecidos, garantia consagrada plebis-
cilariamente, que la obra de una
ley- no puede derogar, y si hoy esa
ley se dicta, en desacuerdo con el
articulo 35, no se puede expedir una
ley gue contradiga esa disposicion,
tendriamos que el Parlamento del
Peri en hora ofuscada habra borra-

do con el codp la gran garantia que

escribiera la mano de Jos ciudadanos
en el plebiscito irrevocable. Pero
quiero admitir; por un momento, el
nombramiento que va a4 hacer el
Congreso de jueces ad hoe; quiero
hipotéticamente admitirlo v, enton-
€es, yo pregunto & los sefiores di-
putados :iPor qué este nombramien-
1o lo va & hacer el Congreso? ;Qué
razén hay para que la eleccién de
estos jueces ad hoe la hagd el Con-
Ereso y ndé haga esa designacion el
Poder Ejecutivo 6 el Poder Judicial?
Segim el Codigo de Procedimientos en
mz.zteria,penal, (art. 44), el nombra-
miento de jueces ad hoe, en ecasos
necesarios, lo hace el Tribunal Co-
rreccional; yo pregunto 4 los sefio-
res autores del proyecto en debate:
¢Por qué no admiten que este nom-
bramiento se haga por el Tribunal
Correccional? Y para formular es-
ta pregunta, me fundo en la cir-

~eunstancia de que asi no podemos

dejar'esa designacidén al Poder Eje-

.
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¥

o
cu\ivo,.por que en este casd“ es a-
mente hacerlo el.Parlamento- que
cusador; tampoco puede
ha autorizado esa acusaecién, y que
nera gue, ni el Poder Ejecutivo, que
os acusador, ni el Parlamento, ..que
ha autorizado esa acusacién y que
para el caso es lo mismo, pueden,
con un criterio imparcial, designar
jueces, por que esos jueces especia-
les van 4 estar subordinados al Po-
der gue los ha designado. De suer-
te que si el Parlamento quiere
nombrar jueces, quiere constituir

jueces, previamente ha debido re-\

nunciar 4 su calidad de acusador.
Pues ningin acusador puede ser
juez, ni licitamente puede consti-
tuir, ni designar jueces.

Pero no es s6lo esto: el proyecto,
que propone el nombramiento de tres
jueces, se abstiene de algo mas, se
abstiene’ de sefialar un procedimien-
to; v yo pregunto 4 sus senorias,
miembros de la Comisién de Consti-
tucion, autores del proyecto: zCréen,
por ventura, que la instruceién de
un proceso criminal puede quedar
sujeta & la buena fé, al leal saber y
entender de aquellos (tres jueces,
cuando en la instruceién del proce-
g0, que esid y tiene que estar suje-
to 4 un procedimienlo, pueden ocu-
rrir cada hora, cada minuto, inci-
dentes qu'e den lugar 4 discusiones,
v en que esos tres jueces, nombra-
dos dos por mayoria y uno por mi-
noria, trat®n quizas ‘muchas veces
vanamente de concordar sus opinio-
nes. No puede ser esto la fuente
de un nuevo embolismo, de nuevas
cuestiones aque fodos los dias se pre-
senfen en el seno de ese seudo iri--

* bunal Instructor? Yo desearia que

los sefiores miembros de la Comi-
gi6n de Constitueién me dijeran A

qué procedimiento van 4 esfar suje- «

tos estos jueees instructores. Yo
pregunto al sefior dipufado Rada y
Gamio y al sefor diputado por Hual-
gaype, convencido del espirifu aus-
tero y sincero con que han formu-
lado los cuatro articulos del pro-
vecto, y porgue estoy convencido de
ese espiritu de sinceridad y de aus-
teridad que los ha llevado & formular
esos cuafro artiiculos emla forma en
que han ideado constituir el Tribu-
nal Instructor, yo les pregunto: 4¥Es
posible dejar 4%la buena fé de los

véalida-
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jueces, dejar 4 su leal.saber y en-
tender el procedimiento & gue va 4
eslar sujeta la instruceion? Yo digo a
sus senorias: caso de gue se nom-
bre estos jueces, ¢no cabe el dere-
cho de gue el diputado por Yauyos,
sefior coronel Pardo, por ejemplo,
recuse a dos de ellos, diciendo: es-
tos dos jueces han sido nombrados
por la mayoria del Parlamento, por
esa mayoria, dird el sefior ecoronel
Pardo, gque no quiso ni admitir ni so-
licitar pruebas no para mi defensa,
sino para exhibir honesta y liciia su

4

“acusacion; yo recuso 4 esos dos jue-

ces, dird, porque siendo tal su ori-
gen, ellos no me dan garantiias de
ilnparcialidad. Y, conforme al proce-
dimiento que rige en todos los paises
del mundo, una recusacién, cuando
estd fundada, no se le puede recha-

‘zar, y conforme 4 nuesiro procedi-

miento vigenle, precisamente proce-
deria la recusaciéon; y asi como uno

de los acusados puede recusar a
log jueces, nombrados por la mayo-
ria. puede también el Fiscal, repre-
sentante del poder pablico, recusar
al juez instructor designado por la
minoria.

Yo habria deseado que el sefior
Ministro de Justicia concurriera a
estos debates, que no son interpe-
laciones, 4 estos debates que sim-
plemente tienen por objeto aclarar
los puntos que se discuten; asi como
el senor Ministro de Hacienda viene
4 discutir las cuestiones econémi-
cas, el sefior Ministro de Justicia ha
debido venir para que nos dijera si
los jueces de 1a. instancia, ‘los jue-
ces en lo eriminal, los jueces ins-
tructores, muchos de los euales han
sido designados por este gobierno,
ofrecen 6 no garantias de imparcia-
lidad, porque si no ofrecen garan-
tias de imparcialidad al gobierno,
entonces serian recusados por el
Ministerio Fiscal, el gobierno habria
salido de esos elementos parciales y
se habria tenido un juez ad hoe, si,
ad hoe, como llama el C. de P. en M.
C. (art. 44); pero nombrado no por
el Gobierno, ni por el Parlamento,
sino por el Tribunal Corrececional.
Pero yo pregunto 4 los sefiores
miembros de la Comisién de Consti-
tuecién, pre!unto, también, a los

randes abogados que hay en esta
mara, pregunto 4 los sefcres
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miembros de la Comisién de Legis-
lacion, pregunto 4 su presidente, que
es jurisconsullo y que es tribur_lo,
que nod digan, y yo les pido me’ 'dlST
culpen que tenga gue_ dirigirme a
sus sefiorias, 4 quienes -me dirijo,
confiado en que la palabra de sus
sefiorias (iene que ser ensefanza,
tiene que ser ilustracion y' tiene que
ser consejo, me dirijo 4 sus sefo-
rias, porque en cuestiones como és-
fa, en cuestiones que por primera
vez se presentan, yo creo que las pri-
meras figuras del Parlamento; asi
como en una ecrisis bélica, las pri-
meras figuras militares no tiene el
derecho de callar, asi también a-
quellas tienen la obligacion de ha-
blar, no tienen el derecho de callar,
su silencio es y serda siempre inex-
cusable. Pues yo digo, con qué pro-
cedimiento va 4 seguirse esa instruc-
cion, cuando en ella pueden presen-
farse cuesliones cap,itales y de fun-
damenio definitivo, por ejemplo, si
constituido el Tribunal Insiructor
llama & uno de los acusados y éste
dice: yo no puedo prestar mi instruc-
tiva mienfras no esté presente mi
defensor vy entonces wuno de los
miembros dé¢l Tribunal Instructor
diria: senor, la instrueeién es reser-
vada, aqui no puede venir su defen-
sor. No, sefior, diria el acusado, el
supuesto reo, no puedo presentarme
desamparado, en el ‘procedimiento
sumario fengo que pres:nfarme a-
compafiado de mi defensor, so pena
de nulidad; ipor qué voy & presen-
tarme al Tribunal asi desamparado?
Y entonces habria la posibilidad de
una discordia entre miembros del
Tribunal Instruector, discordia, que
sin previo procedimiento, serfa 16-
gicamente insoluble; v asf como 6s-
ta, pueden preséntarse multitud de
cuestiones en esta instruccién., 4 la
cual es necesario sefialarle un pro-
cedimiento preciso y deferminado.
Por otra parte, ¢4 quién van &
estar sujefos estos jueces? dVan 4
estar sujetos al Poder Ejecutivo, que
es el acusador? ;Van 4 eslar suje-
tos al Poder Legislativo, que también

ha dado autorizacién para la acusa-

cion?

Yo quiero que los sefiores miem-
bros de la Comisién de Constitueién,
v los abogados de esta Camara, me
dxgan si no es cierto que estos jue-




ey

eos instructores estarian sujetos a
la vigilancia de la Corte Suprema?
Y si me dicen los abogados de esta
Cdamara y los miembros de la Comi-

sién de Constitucion que esos jueces.

no pueden estar sujetos 4 la vigilan-
cia de ninguna autoridad superior,
entonces querria decir que habria-
mos constituido un cuarto poder del
Estado. Pero eso no pucde ocurrir;
los jueces ad hoc que se quiere nom-
brar tienen que estar sujetos 4 la
wvigilancia de la Corte Suprema. por-
que asi lo establece el articulo 151
de la Constifucidon.

Cualquiera que sea el origen de
2s0s jueces, es lo cierto que ellos
tiemen que estar sometidos a la vi-
gilancia de la Corte Suprema.

Pero hay otra’ cuestion capital.
conjuntamente c¢on Ja cuestion de
procedimiento, a que es necesario
estén sujetos esos jueces insiructo-
1res- También evidentemente y den-
Iro de ese procedimiento, es nece-

sario que se diga no solamente cual -

va & ser la duraciéon de ese suma-
rio, que se diga con la sinceridad
que se han formulado los cuairo ar-
ticulos del proyectn en debate; que
se diga expresamente, que fermina-
do este sumario, pasari el proceso &
los jueces que deben sentenciar, a
los jueces que establecen las leyes-
Sin decir, si va 4 ser la Corte Supre-
ma 6 el Tribunal Correccional; por-
que esd” declaraecién no cabe hacer
4 la Camara, no cabe decir 4 la
Camara los jueces gue van a senten-
ciar. - § i

Y esta es la oportunidad para de-
cir que cuando presenté su mocion
el sefor diputado por Jauja, en com-
paiifa de ofros sefiores diputados,
2l que habla woté por la admision
4 debate, pero en el debate de e-3
maocién habrfa dejado eonstancia de
la necesidad que habia de que esa
mocién se modificara, en cuanto ella
concluig expresando que el juzza-
miento de los sefiores diputados co-
rrespondia 4 la Corte Suprema. Yo
creo que las leyes no pueden esta-
blecer tal conclusion. Ta cuestién de
ia competencia no se fresuelve sino
N un proceso judieial; porque si el
Parlamento pudiera decir en una ley
que toca juzgar 4 tal 6 cual juez,
corria el Parlamento el peligro -de
quifar el fuero 4 un ciudadano.

DIAKIO DE LOS DEBATES £ 197

No ‘estoy, pues, por esto, de acuer-
do con aquellos diputados que pre-

sentaron la moeién eomo no estoys.

de acuerdo con las afirmaciones que
se hiecieron, interpretando el térndi-
no que nosotros empleamos diaria-
mente de “desafuero”. La palabra.
desafuero, *en nuestro léxico politico,
no es sino una manera de hablar;
cuando hablamos del desafuero de
un diputado, hablamos de la sus-
pensién de sus inmunidades. La in-
munidad parlamentaria consiste en
que un diputado no sea detenido sin
previa autorizacion de su Camara.
Pues bien, cuando nosotros deeimos
gque vamos 4 autorizar un “desafue-
ro” no queremos deecir que ibamos
a4 quitar 4 un diputado su fuero.
Todo ciudadano tiene para mi, su
fuero y ese fuero no lo puede cam-
biar el Parlamento.

Asi, por ejemplo, pONgamos este
caso: un individuo desiruye una
planta en una alameda; aquella fal-
ta es juzgado por un juez de paz,
Yo pregunto,d los sefiores diputados
ipuede el Parlamento dar una ley,
dentro de la Constitueion, estable-
ciendo que esa falta no fuera juzga-
da por el juez de paz sino por el
Tribunal Correccional? N6; porque
se opone el articulo 26 de la Consti-
tueion, gue dice: que, los hombres
en el pais deben ser juzgados por
jueces preestablecidos!

De la misma manera, yo creo que
ferminada esta 1Instruccién, ia ley
‘debe decir: pasara 4 los jueces gue
deben sentenciar, con arreglo 4 la
ley. Absteniéndose el Parlamento de
decir si va 4 juzgar el Tribunal Co-
rreccional 6 va 4 juzgar la Corta Su-
prema. Alla, el Poder Judicial en--
cargado de aplicar las leyes, la Cor-
fe Suprema, resolvera la compe--
tencia!

Y en este mismo punto, aprove-
cho la oportunidad para expresar
gue no estoy de acuerdo con los dis-
tinguidos diputados gue han brega-
do al lado del que habla, en esta
cuestion del desafuero del sefior di-
putado por Yauyos: ni opinién per-
sonal es que el juzgamiento no co-
rresponde 4 Ia Corte Suprema., Y
voy & insistir en esto.por haber es-
cuchado el comenfario de algumas e-
Jecutorias ,cuya lectura conduce

precisamente @ La‘ conclusién, de

.
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que, el juzgamiento en este caso,
ct)rrcspondc al fuero comun, ¥y no al
L brivalivo. ,

Comenzando por la ejecutoria lei-
da por el sefior diputado por Pisco,
. referente al diputado sefior Mejia, a-
parece concluyentemente que el
mandamiento de prision d:etado por
un juez de primera instancia fué
confirmado por la Suprema, quien
decia que para ejecutar esta orden
de prisién era si necesaria la auto-

diputado faese legalmente aprehen-
dido, 1o cual quiere deecir que aquel
juez dei fuéro ordinario habia ex-
pedido una resolucién para la cual
era compefénte; y asi en-todas las
demdés ejecutorias. Por tal razon yo
ecreo que debe completarse (y espe-
ro gue el sefior diputado por Are-
quipa exprese opinién 4 esle respec-
to) si hay 6 no conveniencia de que
en este prbyveclo en debate se con-
signe un articulo que diga, que ter-
minado el sumario con arreglo al
procedimiento que se establezca, pa-
sard 4 aquellos jueces ‘que estable-
cen las leves para que pronuncien la

respectiva sentencia; y yo ereo que

esla es una necesidad en cuya apre-
ciacion estamos de acuerdo los de
la mayvorfa v los de la minoria, que
* emitimos nuestro voto en la cuestion
del  desafuero; los de la- minoria,
consecuentes con la idea de dar ga-
rantias 4 los supuestos reos del de-
lito que se les acusa y los de la mak
voria consecuentes
cion que hicieron aqui y que yo les
recuerdo. Dijeron; es necesario que
en este pais haya sancién; por con-
siguiente, sefiores diputados, para
que haya sancién es necesario que
haya seniencia y que la ley que se

va 4 dictar no sea el prineipio de -

un proceso, que tenga comienzo ¥y
fque jamds tenga fin.- Es necesario
que lo mas pronto posible venga una
senfencia en ese proceso para gue
los sefiores de la mayoria encueniren
esa sancion que habfan invocado co-
mo causda de su voto al autorizar el
desafuero del diputado por Yauyos.
En esto debemos estar, pues, de a-
cuerdo, mayoria y minoria, en que
ese proceso termine, y en que ter-
‘mine lo mds pronfo posible. Si es-
te proceso, si esta instruccién sui
géneris para la cual no hay ningu-

.
ey
a

con la afirma-

na necesidad por que nadie fiene por
qué desconfiar de los jueces de pri-
mera instancia -que pudieran ins-
{ruir el sumario, por que caso de
desconfiar de la imparcialidad de
esos jueces, cabria el recusarlos por
el Agente Fiscal. Pero yo voy a de-
cir 4 los sefiores miembros de la Co-
mision de Constitucidon, que si no se
establece el procedimiento para es-
tos jueces ad hoe, entonces puede
encontrarse el pais, frente 4 una
instrueccion, repito, que tendria prin-
¢cipio ¥ que no tendria fin, lo cual
seria autorizar una violacién de la
Carta fundamental del Estado:  por
gue entonces esos jueces instructo-
res iniciarian una instrueciéon que
nunca concluiria, con lo cual falta-
rian & lo que preceptia el articulo
157 de la Constitucion del Estado,
que hace pesquisables por accion
popular, considerando como prevari-
cato, el prolongar indefinidamente
los juicios eriminales, y yo ereo que
el Parlamento no estid en -el caso,
por sobre cualquier compromiso y
por sobre cualguier interés fugaz,
no estd en el caso de autorizar, ni
abrir las puertas a4 la delincuencia;
urge, pues, que se sefiale el procedi-
miento, para conseguir que esos jui-
cios tengan principio, y que también
Aengan fin. Lo contrario es autorizar
una instrueeién inquisitorial y uh
proceso barbaro, gue no existe, ni

" puede exislir en legislacién alguna,

por que lo rechaza el buen sentido y
el meds elemental sentimiento de hu-
manidad que no es licito olvidar, en
ningin acto de la vida y los séfiores
diputados, como diputados y como
cindadanos, sobre tfodas sus virtu-
des, sobre todos sus deberes v sobre
fodas sus bondades, deben tener la
gran virtud, la gran bondad, y el
sumo deber, de ser humanos.

El sefior -PRESIDENTE.—Si nin-
gun sefior hace uso de la palabra se
dara el punto por discutido.

El sefior LUNA.—Pido la palabra.

El sefior PRESIDENTE.—El se-
fior diputado Luna puede hacer uso
de la palabra.

El sefior LUNA (don Luis F.)—Se-
for President®: La cuestiéon que se
debate es indudablemente la mas
lmportantc de cuantas ha contem-
leldo la legislatura de 1920. Por lo
mismo ereo cumplir un deber al ex-



presar algunas razones, como funda-
mento de mi voto, para asumir mi
responsabilidad como ciudadano ¥
como representante-

Sometida 4 la consideracién de la
Camara la nota del Ministiro de Go-
bierno y producido el dictamen de la
Comisién de Constitucion, estable-
ciendo un juez especial para que
juzgue el delito de rebelién que se
imputa al sefior diputado por Yau-
vos, yo ereo que debe ser resuelta
dando una interpretacion auténtica
al artfculo 36 de la Constitucién.
La mterpretacxén auténtica, como
sabe la Czimara, es la que hace el

legislador cuando dicta una ley in-

iferpretativa. :

1 seiior PEREZ FIGUEROLA (in-
terrumpiendo) .—Pido la palabra.

El seiior LUNA (continuando?.—La
interpretacion legislativa® tiene ca-
rdcter obligatorio que impone & to-
dos el deber de obedecer; de tal ma-
aera que los mismos tribunales tie-
nen la obligacion ineludible de con-
formar & ella sus resoluciones. Den-
iro de este concepto yo creo que el
articulo 36 de la Constituciéon ha si-
do interpretado- por el <Congreso
cuando dictd la ley de 26 de diciem-
bre de 1919, en orden a la respon-
los que subvierten el orden publico
sabilidad de los conspiradores y de
IEsa 'iniciativa fué sustentada por
respetables miembros del Senado y
por distinguidos diputados de  esta
Camara, entre los que recuerdo a
los sefiores Macedo Pastor, Barrios y
Martinelli, quienes sostenian, con al-
to palriotismo, la teoria de la juris-
diceind privativa; pero se ha arguaido
que e¢sa ley no ha tenido existen-
cia real por cuanto no se llend el
requisito del cumplase del Poden
Ejeculivo, No, sefior Presidente; si
23a ley no merecié el cuimplase del
Poder Ejecutivo fué simple y llana-
mente debido al espiritu magninimo
v conciliador del Jefe del Estado, y
4 su sincero deseo de que los hom-
bres del régimen derrocado volvieran
4 la senda de la honradez y del ho-
nor y pudieran reconocer el régi-
men que trajo la regeneracion na-
cional en la madrugada del 4  de
julio. Para derogar esa ley, desti-
nada 4 llenar un fin nacional, co-
mo lo es la conservasion del orden
publica, fué necesario que el Con-
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greso dictara la de 20 de agosto de
este afio. Dentro de este concepto &
articulo 36 de la Constitucién es

unico baluarte de defensa legal que
tiene el Ejecutivo para.combatir el
mal endémico en el Peru, o sea la
perturbacién permanente del orden
ptiblico; perturbacién que, ampara-
das por la ambicién y los apetitos
protervos, fué siempre la causa
constante de la deshonra y de la de-
cadencia de este pafs. Suprimida en
la Constitucién que nos rige la fa-
cultad de suspender las garaptias
individuales, dentro de la necesidad
de mantener la seguridad interior y
exferior de la Republica que sabia-
mente contemplaba la Constitucion
del afio 60, yo pregunto- scudl es el
escudo, cudl es la garantia de la es-
tabilidad del orden publico sino.el
articulo 36 de la Constitucién? Para
destruir ese baluarte de los trastor-
nadores del orden publico, para pro-
porcionar medios de defensa al Go- '
bierno, es que la Asamblea Consti-
tuyenfe, con visién patriética, incor-
“pord el articulo 36 de la Constitu-
cion que nos rige, que faculta 6
concede al Congreso el derecho de
nombrar un juez gque esti exceptua-
do de observar los tramites y las
formalidades establecidas en nues-
tra legislaeién penal. Ahora bien, el
espiritu que informo el articulo 36 de
la Constitucion, 6 el significado ver-
dadero, es el que sea un jurado que
fiene. que proceder -apreciando los
hechos con criterio moral,-con la
conciencia, tomando en considera-.
e¢ion sé6lo los elementos de convie-
cién, que el Gobierno puede some-
fer en orden A .la realidad del deli-
fo de rebelié. Y no puede ser de o-
fra mdnera, puesto que los delitos
politicos se inician y se desarrollan
en la mas completa reserva, sin de-

_jar indicio alguno, porque esta es

la elave de los éxitos politicos. De
manera, pues, que es pueril, gue es
una aberracién, el pretender exigir la
presentacion de pruebas materiales.

Desde este punto de vista' sefior
Presidente, yvo considero que carecen
de fundamento los temores que abri-
gan los sefiores dipufados por Mo-
yvobamba v por Pisco, respecto de la
imparcialidad del fribunal de excep-
cién, que la Comision de Chnstitu-
cién, con un eriterio elevado ¢ ins--
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pirdndose en los sentimientos més
nobles de la justicia, ha proppesto
se constituya con tres miembros que
represenlen las corrientes de opinién
de la Camara, esto es las fuerzas de
mayoria 'y de minoria. El espiritu
de este tribunal, sefior Presidente,
no puede dar cabida a esa pasion
bastarda que se llama prevencién en
favor 6 en contra de los acusados,
toda vez que ese tribunal estda cons-
{ituido por juriseonsultos de alto
concepto, por hombres -absolutamen-
te alejados de las luchas menudas
de la politica. Y entonces gqué ma-
vor independencia, qué mayor- im-
parcialidad se puede exigir?

No comprendo, sefiores dipufados,
por qué los representantes, sindica-
dos de conspiradores, no pueden ir al
banco de los acusados. (Se trala,
por ventura .de la guillotina  para
que su sola idea cause ferror, esca-
lofrios 6 estremecimientos? Si son
calumniados mucho mejor. Enton-
ces el honor, la dignidad personal
les impone el deber fundamental de
ir & una vindicaciéon amplia. Ellos

son los primeros que debian solici-

tar la incoaccion de este juicio. Y
si son puros, repito, inmaculados, si
tienen la conciencia incorruptible, la
justicia los absolvera y volverin &
este recinto con la frente alta y se-
rena, con la aureola de la inocencia-

Estas razones, sefior, Presidente,
ligeramente expresadas en concordan
cia con el espiritu v la letra del ar-
ticulo 36 de la Constitucién forman
el fundamento del voto del diputado
que habla, y debo coneluir invocan-
do un voto patriético de los sefiores
diputados en favor de la jurisdiceién
privativa, porque ella asegura, y ga-
rantiza el orden y la paz de la Rept-
blica, fortaleciendo el espiritu de los
hombres del régimen para que se
consagren ¥ dediquen foflos sus os-
fuerzos, 4 1a solucién de los gran-
des problemas internacionales ¥ en-
tre ellos al supremo, al trascenden-
tal que es el de nuestros hermanos
del sur. El conflicto politico que
hoy contempla asombrada la nacién,
es el simil perfecto del problema in-
ternacional del sur, 6 Tacna y Ari-
ca, peruanas para siempre por el
patriotismo y la abnegacién de sus
vhuos, 6 Tacna y Arica, chilenas por
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1a debilidad, la degeneracién y la co-
bardia del Pert. (Aplausos).

Yo os digo, sefiores diputados, fué
el régimen del cuatro de julio un ré-
gimen de ideales perseguidos por los
hombres de la revolucién, 6 ha si-
do el campo de la debilidad o del
suicidio eriminal que importaria la
vuelta al poder de la plutocracia
vencida que eausé la ruina del Peru?
Escojed, sefiores diputados: la abne-
gacién patriética que importa sos-
tener el régimen ¢ una abdicacin
culpable que maldeciran los pueblos.
(Aplausos). I

¥l seflior PEREZ FIGUEROLA. —
(Su discurso se publicara después).

Durante el discurso del sefior Pé-
rez Figuerola, el sefior Presidente
suspendié la sesién por breves ins-
tantes para que descansara el ora-
dor.

El sefior RADA v GAMIO.— (Su
discurso se publicard después).

El sefior QUIMPER (interrum-
piendo).—Sefior Presidente: Son”las 9
de la noche y el orador estd fatiga-
do.

El sefior TORRES BALCAZAR (por
lo bajo).—Todavia le falta mucho!

El sefior QUIMPER.—jRecién e§tzi
en el Imperio Romano! (Risas).

El senior PRESIDENTE.—La Mesa
en el momenfo que se cumplen cua-
fro horas de trabajo levanta la se-
sién. Sensiblemente hoy hemos co-
menzado & las 6 de la tarde; no te-
nemos sino tres horas de labor.
Puede continuar el sefior diputado.

El sefior QUIMPER.—jPero ya la
hora es avanzada!

El sefior RADA y GAMIO.—Yo
“puedo continuar.

El sefor PRESIDENTE.— El se-
nor Rada quedard con la palabra.—
Cito & los sefiores diputados para la
sesion matinal del dia de maifiana, 4
las 11 y 1|2 del dfa; y ruego también
4 los sefiores representantes que
concurran a4 la sesién que tendri
Iugar 4 las 5 de la tarde.—Se levan-
ta la sesién. "

Eran las 9 h- p. m.

Por la Redaccion.

L. E. Gadea.
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