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Premios 
Sr. Oswaldo Seminario y A. 
„ Belisario Rodriguez Velis 
„ Carlo.: A. Belaunde 
„ Eloy Burge. 
„ Leoncio A. Saman.-43 

Ben.ticehelli  . 
Sr. Vidal Morote 
„ Emilio llonlermar 

Carlos La Torre 
„ Mariano Becerra 
„ Manuel E. Gamarra 

lrrigilci(;11 
Sr. Edmund° Seminario y A. 
„ Bonifacio Alvarez 
„ Jestis T. Memaello 
„ Moiseq R. NI(Indez 
„ Rogerio Miranda 

ihrricultura 
Sr. German Shereiver 
„ Antonio Delgado y Delgado 
„ Felix Ocampo 
„ Santiago Sanchez 
„ Juan J. Pinillos y Gereda 

Higiene Poblira 
Sr. Pedro Jose Ramirez Broussais 
„ Carlos La Torre 
„ Cesar 0. Villanueva 
, Guillermo Olano 

'Mariano Becerra 
21Iemorinks 

Sr. Filiberto Peralta 
„ Bonifacio Alvarez 
„ Manuel E. Gamarra 
„ Eloy Burga 
"Felix A. Tello 

Re(laccion 
Sr. Jorge Polar 
„ Oswald() Seminario y A. 

ORDEN DEL DIA 
Encontrandose presente el Sena-

do, S. E. levant() la sesiOp, para pa-
ean I Congreso. 

Eran las 4 h. 15 p. m. 
For la RedacciOn, 

P. RIVERA V Pa:ICOLA. 

-do  le •4110-0"--- 

spsion del file yes 13 de agosto  ale 
1903 

l'ItEsIDIDA POR EL  HONORABLE 
sE'RO  ALVAREZ  CALDERON 

SIMLA RIO.—oftI)EN  DEI,  DfA.  —Se  aprue-ba Ia adteitin  del  II. Senior  (linea)-
na at proyeeto Robre reeepelOn  de 
sibogados—Idem, en revision,  la so-licit ad del  Presidente de  la Soeiedad de Aletltelna  para  title Re libere de de-elms  de  aduana an eajOn  tine  eon-
tiene Instrtnnentos y Atiles destlua-
dos at observatori  l'nanne—Idern el  proyeeto cote  reforma Ia  primera 
parte del artfealo 40 ,  eapitulo VII 
del Reglamento de  las Camaras. 

„ Emilio Hondermar 
„ Marcos Aguirre Peila 

Principal de Guerra 
Sr. Augusto Bedoya 
„ Guillermo Ferreyros 
„ T. Adriano La Madrid 
„ German Herrera 
„ Carlos Olivera 

A nxiliarde Guerra 
Sr. Luis I. Ibarra 
„ Liborio Caceres 
„ Aquiles Rubina 
„ Santiago Sanchez 
„ Simon Geldres 

Maz inn 
Sr. Octavio Cavero 
„ Pedro N. Vidaurre 
„ Moises Boll 
„ Jesus F. Menacho 
„ Teodosio Mejfa 

Reglamento 
Sr. Emilio Pereyra 
„ Fernando Pacheco 

Juan P. Pacheco 
„ Jose N.  Escalante 
„ Eleodoro Angulo 

omercio 
Sr. Jose Antonio Lavalle 
„ T. Fernando Gazzani 
„ Juan de Dios Rivero 
„ Eloy Castro 
„ Manuel Ortiz de Zevallos 

lnclustrias 
Sr. Raul D. Boza 
„ Edmundo Seminalio 
„ T. Fernando Gazzani 
„ Jorge Swayne 
„ Rosendo Vidaurre 

Eelesiiistica 
Sr. Fernando Pacheco 
„ Filiberto Peralta 
„ Alejandro Castaiieda 
„ Victor M. Santos 
„ Jose N. Escalante 

°bras pfiblicas 
Sr. Victor F. Lira 
„ Juan E. Durand 
„ Fermin Malaga Santolaya 
„ Benjamin La Torre 
„ Salvador G. del Solar 

Dornarcacion Territorial 
Sr. Carlos Porras 
„ Federico Ruiz de Castilla 
„ Faust° Valdeavellano 
„ German Herrera 
„ Cecilio R. Montoya 

Correos y 7 41*r:dos 
Sr. Jose Oliva 
„ Ernesto Sousa 
„ 'Albino Afiailos 
„ Paulin° Carpio 
„ Federico Ruiz de Castilla 
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Abiertn In sesiOn A las -1- h. p. in., 
fn lefda y se aprobO el acta de la 
anterior. 

Sc dio euenta, de los documentos 
sign ientes: 

Ofieios. 

Cinco do los Sefiores Seeretarios 
del H. Congreso, remitiondo his ob-
servaeiones formuladas por el Eje-
c.utivo A las siguientes leyes: 

Al;ique mandaconstruir un tea-
tro nacional. 

A la que libera 	dereehos el 
guano que se emplee en la tigricul-
tura. 

A In que adjudiea por cineo nfios 
A los Concejos de AncOn y agdale-
na la contribuciOn predial de esos 
distritos. 

A la que prorroga el plum) de 
arrenda ()tient° de gomales A la 
compalifa pattern, "l'arnbopat a". 

A la que reglarnenta el recando 
de contribueiones generales y de= 
part ament ales. 

Ouatro de los mismos, enviando 
Ins observaciones formuladas por 
el Ejecutivo A las resoluciones que 
( I ispensan (l( 1) t ie i para. re-
cibirse (le abogatlos A los bachille-
res ost3 ( )t-  tone, Jose Marfa de 
La Jam y I "ri.-ra, Miguel de la Riva 
Loza y Mixt () Morales. 

Sc remitieron EL Ins eomisiones 
que conocioron (lel astnito. 

Del Excino. Sefor Presidente del 
11. sentbio, enviantio, pa •a, stir revi-
sion, el proyect() ;pie nivela el ha-
her de los porteros y conductores 
(le los Ministorios. 

Paso A la ComisiOn Principal de 
Presuptiest 0. 

Del 	euviando,en revisiOn, 
el proye(m sobre lihoraciOn (le (le- 
rechos 41( ;14111:ilia tO 1014 artkulos 
que formilil Ia materia prima para 
1;1 fabrieaciiin (le inaquinarias (les-
tir_ldas  ;-1 las industrias  (lel pals. 

Se remit  A  las eumisiones de In-
dustriits  y Prineipal (le  Hacienda. 

De  los :-4.11ores Secretarios  de la 
111 44111 a  I solicitando  pre-
fereneia  en el debate  (lel provecto 
del Ejecut  vo sobre  derechos 1e sa- 

mantlo toner presente  y con-
testar. 

Quedo en segunda lectura. 
Del  Sefi or  Delgado Paulin°, 

creando  mut  plaza  de  escribano 
del crimen  Nita  1a provincia de 
Canchis. 

Del H. sefior Ntifiez, aumentando 
en cinco libras mensuales el haber 
del juez de 1 4  instancia de la, pro-
vincia de Islay. 

Admitidas A debate, pasaron 
las Comisiones Principales (le  J us-
t icia y Presuquesto. 

Pedido•. 

For eserito, del II. Sefior  Carrillo, 
el que sigue: 

l Itoposiciones. 

Del H. Sehor Sousa Aurelio, am-
Oland° el titulo 3`)  de la Conmtitu-
ciOn del _Estado. 

Excmo. Sefton 

"E116 de Octubre de 1899, los 
"Secretarios de esta H. Camara, 
"deftriendose el pedido que hizo  el 
"Sefior Ministro de Hacienda,  re-
"mitieron A ese despacho,  en fojas 
"89 Utiles, el expethente del  Dr. D. 
"Jose Pro sobre pago de um  credi-
"to, cuya resolucion pendia ante 
"el Poder Legislativo A  cuyo co-
"nocimiento estaba sometido  el 
"asunto. 

"Los anteeedontes de este-crecli-
"to,ligeramenteexpresados son  los 
"sigmentes, Exemo Sefior,  y los 
"consign° A fin de (pie se persuada 
"la  H.  Camara (le In justieia  del 
-pedido que VOy 4 formular.  El 
"Supremo Pod em Ejecut Ivo eonside-
"rando•justa una  solicitud  del inte-
"resado, consign() la partida co-
"rrespondiente en  un  proyecto de 
"presupuesto general de Reptiblica 
"remittdo al Congreso,  la  Camara 
"aprob() est a  , i);i  rt  id  a proveniente 
"(le la indemnizaciOn de IIIII1S escri-
"banfas, que fueron de hi propie-
"dad del Dr. Pro, y que stiprimio 
"el Gobierno en afios  anteriores. 

"Pasado el expediente al  Senado, 
"la partida fue desechada, y  devuel-
"to dielio expediente A esta  H. CA-
"mara, se pas() el amnia° A  las Co-
"misiones Auxiliar de  Hacienda y 
"Principal de Presupuesto. Se ha-
"Haha en este estado el expediente 
"cuando fué pedido por el  Senor 
"Ministro de Hacienda, sin  quehas-
"ta la feclia haya sido devuelto. 

"Mas como este expediente  ha 
"estado en esta  H.  Camara, le  co-
"rresponde y debe cowinuar  en 
"ella su tramitacion. rid°  ti YE., 
"que,con acuerdo de la F.  Camara, 
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"se digtie pasar el correspond iente 
"oficio al Senor Ministro de Ha-
"cienda para que devuelva ese ex-
"pediente y continue su trantita, 
"taciOn legal eft este, (Amara, en 
"donde estaba pendiente; pedido 
"que fornattlo confiado en que sera 
"atendido por V E. 

—Los LIM Seilo'res Durand y Ca-
bero presentaron por escrito el si-
guiente: 

'Los Diputados por las provin-
"cias de Dos de Mayo y Huamalles, 
"tienen el honor de pedir  a V E. 
"que se digne ordenar se oficie al 
"Senor Ministro de Fomento con el 
"fin de que dicte la, medidas que 
"conceptfie mas eficaces para cum-
"batir la, epidemia de tifus que es-
"ta gram ndo en esas provincials, en 
"proporciones alarmantes'". 

—El H. Senor Miro Quesada,  que, 
con acuerdo de la II. Camara. se 
ofici6 al Senor Ministro de ItaCien-
(la, a fin de que informe sobre las 
razones que ha tenido el Gobierno 
para, 110  resolver el memorial pre-
sentad o porla Camara de Comereio 
del Callao, el 17 de Abril de 1897, 
pidiendo là derogatoria del derecho 
de trashordo de carbon en hilNillia; 
y remita toclus los anteeedentes del 
asunto. 

—El H.  Sefior Goibitrat, clue, con 
a.euerdo de la II. Calmara, Sc oficie 
al Seilor Itlinistro de Foment°, en 
el sentido (le epie adopt° twins las 
medidas neeesarias para combatir 
la peste bubOniett que se ha presen-
tado en in provincta, de Pacasma-
yo; y que Lt nota se (lit* sin espe-
rar la a  probaci<In del  aCtit. 

—El 1.1. Senor Sousa  Aure1lo  se  ad-
WHO. at an terior pedido, amplialn-
dolo en el sehtido de que el Gobier-
no haga lo posible por despachar 
tin vapor nariotial que conduzca 
los medios necesarios para comba-
tir la epirT,stnia. caso que fuera, ne-
eesario. 

—El II.  Senor Caber°. que se die-
ra preferencia en el debate al pro-
yecto sobre frauquicias a la mari-
na mereante naciotml. 

—La IL Camara accedi6 a los pe-
di(los materia de consulta, y S. E. 
atendio los demas. 

—Ilabiendo solicitado el H. Senor 
Paneorbo (pie se dosigmara  tin 
(Ada sktiwia viva ociti,-)a.p.- 
asuntos  parti ,nilares, in  II. 

por indicacion de S. E., design6 
128 sabados. 

—El It Senor  Betloya.  que se re-
mitiera a, la Cutaisi(el ( 'orreos y 
Telegrafos el expediente iniciado 
por  el ant iguo tultninistrador del 
ratno,  en tin asunto que se relacio-
na con el comereio; solicit() tam-
Ulf% Su Seiloria que todos los a-
suntos que existen en Secretarial, 
pasaran al, las respectivas comisio-
nes, excitandose su celo para su 
pronta resolucion. 

—El H. Selior.Cortiz, que se pidie-
ran propuestas para, la publicacion 
de el "Diario de los Debates"; y que 
Si se encuentran expeditas las libre-
tas donde constan los asuntos que 
queclaron pendientes en la Legisla-
tura anterior, se distribuyan entre 
los HR. Representantes. 

—S. E. atendi6 estos pedidos. 
—El Senor Secretario di6 lectura 

a la siguiente relachin do ex pedieu-
tes tramitados en Secrotari:u. q urn 
ban ski() devueltos pot. lo s Ministe-
rios con los informes respectivos: 

Por el Ministerio de Guerra: 

El de  (l)na Ruperta Peralta. 
El  de  D.  Agustin Crespo. 
El  de doiia Teresa Rocavero. 
EL de done, Maria Gonzalez viuda 

de Coello. 
El de dona Franeisen, A. Garrido. 
El de (Iona, Manuela Rivas, viuda, 

de Prado. 
El de D. Adolfo Queve:lo. 
El de D. RamOn Francisco 13 ,.3r.le-

jo. 
El de I).  Juan Pablo Bravo. 
El de 1). Abel Torre,  Bueno. 
El de dorm Lorenza, Soria. 	• 
El de (lona AL-Lintel:1 1-11 ilar. 
El  de don a Isolina 	t Furth- 

nata Velat,rde. 
El de D. Serapio Gordillo. 
El de (lona Estefa Chumbianca. 

Poi.  el Ministerio de Ilacieltda: 

El de D. Francisco liandabaka. 

Por el Ministerio de Justieia: 

El proyeeto reformatorio (lel ti-
tub 7o. del COdigo de Enjuivia-
mientos Penal. 

4 

Pro.rootos t mitn dos : 

A solieitnd del Ii. 8eflor B. Vi-
daurre,  la ley reglamentaria  del 
trabajo. 
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ORDEN DEL DIA 

El Sefior  Secretario  leyO: 

AtheiOn 

Al proyecto de ley aprobado ayer 
sobre recepcion de abogados. 

Art. 4o.—Despu6s de vencido el 
plazo de dos Rii0S fijado en el artf-
culo 2o., los que hubiesen obtenido 
el grado de doctor en jurispruden-
cia, antes de promulgarse la ley de 
15 de Noviembre de 1902, podran 
adquirir el derecho de ejercer la 
abogacla, en el caso de obtener la 
revalidadon de sus tftulos docto-
rales. cumpliendo al elect° con los 
requisitos prescritos en la mencio-
nada ley. 

Lima, 12 de Agosto de 1903. 

Pide dispensa de todo tramite. 

CPsAreo Chaealta,na. 

Lima, 12 de Agosto de 1903. 

A la order' del dia. 
Rilbrica de S. E.—Kiez. 
El sefior Presidente.—Esta en dis-

cusiOn la adicion del H. sefior Cha-
caltana. 

El sefior Ndfiez del Arco.— 
Exemo. Senor: Como (lidera que el 
Animo de los proponentes para que 
se amplfe la ley del 8110 pasa,do ha 
sido solamente clue los derechos de 
los doctores en Jurisprudencia seat 
perfectamente consultados en este 
proyecto .de  ley; y como la adiciOn 
del serior Chacaltana llena este 
vaclo, por nil parte no tengo incon-
veniente en adherirme a ella, en 
sustitucion del articulo 2o. del pro-
yecto; pues es evident° que en el ar-
tfeulo 2o. no se consulta el derecho 
de los doctores en jurisprudencia re-
cibidos antes de la ley de 1902; de 
modo rye, dada la oscuridad de la 
ley, creo oportuno adherirme,como 
he dicho, al proyeeto del IL Sr. Clia-
caltana, que salva la, dificultad y 
llena la omision. 

El senor Pirez—Exemo. Senor: A 
mí no me satisface la adiciOn—No 
me ocupar6 del articulo 2o. del pro-
yecto que qued6 en mesa, porque 
min no se ha puesto en debate. 

En mi concept°, la adicion del H. 
selior Cha,caltana tiene gravlsimo 
inconveniente. 

Segfin ella los doctores en juris 
prudencia que se recibieron "an-
tes de la daciOn de la illtima  ley, 
sobre expediciOn de tftulos de  abo-
gado, pueden ser abogados  red-
biendose nuevamente de doctores 
de jurisprudencia; porque dice  que: 
optaran los tftulos de abogados, 
sujetandose A la ley de 1902;  es de-
cir que, siendo doctor en jurispru-
dencia y obteniendo su tftulo, se 
van A recibir de nuevo, y, se les vA, 

expedir nuevo tftulo. 
Yo  creo, Excmo. Sefior, que el 

proposith del honorable sefior  Cha-
caltana se puede salvar, sin ocurrir 
en el inconveniente que he hecho 
notar Ala honorable Camara, por-
que, efectivamente, hay que .definir 
la condicion de los doctores  owe 
puieran recibirse"de abogados.  En 
el codigo de enjuiciamientos existe 
un articulo, queesta vigente, que  de-
termina la manera como optaran 
el tftulo de abogado los abogados 
extranjeros y a ese articulo pueden 
atenerse. De manera que las  Cor-
tes Superiores no quedan excluidas 
en lo absoluto para recibir exame-
nes de abogados A los doctores en 
jurisprudencia.—Asf que, se podrfa 
decir que: los doctores en jurispru-
dencia que se recibieron antes  de la 
ley de 1902, pueden recibirse  de 
abogados sujetandose al examen de 
que se ocupa el articulo 176 del có-
digo de enjuiciamientos, que queda 
vigente. 

De manera que estos doctores, 
que no pasan de 6, por que parece 
que hay Inas de to gue crefa, segfin 
informes que he recibido; que estos 
doctores, repito, pie no hayan 
aprovechado de los dos afios pue-
dan  recibirse dando sus examenes 
en las Cortes Superiores, en cual-
quier tiempo; porque. la  adicion 
puede mod ificarse afistli6ndole: an-
te las Cortes Superiorespueden op.. 
tar en cualquier tiempo el tftulo de 
abogado, rindiendo el . examen de 
que se ocupa el articulo 176 del CO-
dig° de Enjuiciamientos. Se le agre-
garfa: que queda en vigencia para 
que se sepa que las Cortes Superio-
res pueden recibir A los abogados 
extranjeros. De este modo estos se-
fiores tienen las puertas abiertas pa-
ra recibirse en cualquier tiempo 
dando los examenes correspondien-
tes. 

Me parece que este es el camino 
macs fdcil para que estos caballeros 

/ 
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puedan recibirse de nuevo de docto-
res en jurisprudencia, siendo docto-
res, haciendo validos sus tftulos. 

El seftor  Miro  Quesada.—Me pare-
ce, Excmo. Senor, que despOs de 
aprobada la ley de 15 de noviem-
bre del alio pasado, los doctores 
recibidos antes de la promulgaciOn 
de esta ley no van A poder recibirse 
de abogados, v no me parece justo 
que solo A los bachilleres clue opta-
ron este grado antes de la ley A que 
me refiero, se les couceda el derecho 
de presentarse ante las fortes Su-
periores para recibirse: serfa conve-
mente que ta,mbien se concediera 
igual derecho A los doctores recibi-
dos antes de aquella ley. 

Para esto bastarfa agremar al 
proyecto aprobado las pahibras y 
doctor; y los doctores en jurispru-
dencia recibidos antes de la promul-
ga,cion de la ley de 15 de noviembre 
de 1902 podran tener su derecho 
expedito para presentarse en las 
Cortes Superickes y recibirse de abo-
gados. 

Esto serfa suficiente. 
El senor Perez.—Pero el II. senor 

Miro Quesada ha olvid ado el artf-
culo 2o, de ese proyecto en el que 
se dice que se dara dos alios de pla-
zo. 

Be rnanera que si durante estos 
dos aftos no sehan recibido, ya no 
podrfan hacerlo nunca? 

No es posible cerrarles las puer-
tas pare, siempre, porque ya no po-
drfan recibirse de abogados. 

No debemos, pues, ir A ese ex-
tremo; debemos dejarles su dere-
cho expedito a egos doctores, por la 
situacion completamente anormal 
en que se encuentran, para recibirse 
de abogados dando sus examenes 
ante la Corte Superior en cualquier 
tiempo. 

Eso es lo justo, y la ley debe fran-
quear el camino a todo el que se en-
cuentre en condiciones de poder ob-
tener un tftulo profesional. 

be manera que me parece quo so-
na rigor dejar A, estos doc-
tores con las puertas cerradas, por-
que no podrfan, repito, siendo re-
cibidos, recibirse nuevamente de 
doetores [risas], puesto que es muy 
posible que no puedan aprovechar 
del plazo de dos aftos coucedido 
108 bachilleres. 

El senor  Chaealtana.—Despu6s  de 
aprobado el proyecto de ley, que en 
thus pasados presentaron los sefio- 

res Miro Quesada y Cornejo, .si.  ese 
proyecto se convierte defimtiva-
mente en ley, van A quedar eatable-. 
cidos dos procedimientos para gue 
los bachilleres y doctores puedg.31 
recibirse de abogados: un procedt-
miento provisional, j)recario, tra

m
n.- 

sitorio, y otro p imiento defi-
tivo y permanente. 

El procedimiento provicional con- . 
 siste en que los bachilleres y por 

consiguiente, lo doctores q ue no son 
abogados puedan recibirse de 
abogados. en el plazo de dos 
afios. presentando sus exAmenes 
ante la Corte Superior respectiva, 
conforme a las leyes q' regfan antes 
de la del 15 de noviembre de 1902. 

Y llamo a ese procedimiento pro-
visional y transitorio, porquessola-
mente dura dos alios, de manera 
que si despues de estos dos arios 
quedan algunos bachilleres sin ha-
ber aprovechado de los beneficios 
de esta ley tranrsitoria, esos bacht-
Beres no quedan inhabilitados, en 
lo sucesivo,para recibirse de aboga-
dos. 

En la otra forma tienen su dere-
cho perfecto para recibirse de abo-
gados, conforme al regimen perma-
nente establecido en la ley de 15 de 
noviembre de 1902. 

Es decir, quedan con su derecho 
expedito para recibirse de doctores, 
sometiendose a todas las pruebas 
que prescribe el reglamento de ins-
truccion en la actualidad y ese rtso-i,.., - 
men dura, indefinidamente para ellos 
de manera que puedan recibirse en 
cualquier tiempo de abogados en la 
forma de ese regimen permanente. 

Ahora, pues, lo que se'pretende es 
que este regimen permanente siga 
solo para los que son bacliilleres, pe-
ro no para los quo son doctores, 
porque si queda la ley en la forma 
en que esta aprobada resultarfa 
que los doctores en jurisprudencia, 
que no aprovechan de los beneficios 
de la ley transitoria que se 
dictar, despues de tranOurridos 
esos dos aflos no podrfan ser abo-
gados nunca, no podrian serlo con-
forme A la ley transitoria, porque 
han pasado los dos arms, y no po-
drfan serlo conforme al regimen 
permanente porque no podrfan re-
validar sus tftulos de doctor, y, en 
consecuencia,no podrfan ser aboo-a-
dos. 

Mi objeto es. pues, que los docto-
yes en jurisprudencia quo no son 

• 
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abogados queden en hi tnisma con-
diciOn quo los bachilleres, porque 
no hay razon para que a los bachi-
lleres se les otorgue un beneficio 
mayor que A los doctores en Juris-
pruclencia, desde quo estos, por ha-
ber cursado mayor trainer() de prue-
bas y por haber optado los grados 
de bachiller y doctor en jurispru-
dencia, tienen mayor preparaciOn 
paraejercerla abogacfa que los que 
son simples bachilleres. 

De manera, pues, quo no es justo 
quea los doctores en jurispruden-
cia, por el hecho de ser tales, se les 
prive de los beneficios del regimen 
perfectamente establecido por la k y 
quo se di6 el afio pasado. 

Es indispensable que ese regimen 
se haga extensivo A los bachilleres 
y A lo s doctores. 

bespues de expecl Ida la by del alio 
pasado se hail presentado casos en 
que los doctores en jurisprudencia 
que no eran abogado sque han que-
rido recibirse de abogados,han ocu-
rrido a Ins C011:438 Superiores para 
que los ex aminen conform° a esa 
y las Cortes se hall negado; en segui-
da han ocurrido a la Facultad de 
Jurisprudencia, para que les revali-
deeltftulo de doctor, sujetfindose 
los procedimientos de la ley  de 1902, 
con el objeto de acreditar nueva-
mente su suficiencia y poder ejercer 
Ia prof-o5iOn de abogados; pero la 
Facultad de Jurisprudencia se ha 
negado A revalidar esos tftulos, 
porque ya les habia otorgado el ti - 
tub o de doctor y no habfa ley algu-
na que declarase nulos esos tftulos; 
estos doctoreshan estado caminan-
do de Ins Cortes A la Facultad de 
Jurisprudencia y en ninguna Rarte 
han podido conseguir que Be les re-
valide el tftulo para, p(xler ejercer 
la abogacia, afin cuando han esta-
do dispuOtos a someterse a todas 
las pruebas de la ley de 15 de no-
viembre del afio pasado. 

Mi objeto al presentar esta adi-
ci6n es que desaparezcan estos in-
convenientes y se habilite a la Fa-
cultad de jurisprudencia para que 

aquellos doctpres que quieran 
acreditarnuevamente su suficiencia 
les otoirie nuevos tftuIos de doc-
tor, y dig-o para que se les revalkle 
porque el tftulo que tienen los doe-
tores actualmente 8610 los habilita 
para ejercer la ensefianza y ciertos 
cargos diplomaticos, pero no para 
eiercer la abogacfaimientras tanto,  

con la modificacion pueden ejercer 
la ensefianza, los cargos diploma-
tieos y ademas la abogacfa. 

Mi objeto es,pues,repito, que esas 
personas tengan derecho para ejer-
eer la abogacla, porque no hay ra-
z6n ninguna para que cierto nthne-
ro de personas, por el hecho de ser 
doctores en Jurisprudencia, queden 
privadas para toda su vida del de-
recho de aspirar a ejercer la aboga-
cfa; si ellas quieren someterse a Ios 
rie-ores de las nuevas pruebas quo 
exige la ley de 1902,no hay motivo 
para cerrarles ese camino en la, ac-
tualidad. 

Cualquier ciudadano, sea bachi-  • 
ller, farmaceutico,medico, cualquie-
ra que sea la profesiOn quo ejerza, 
puede aspirar al tftulo de abogado 
matriculandose en la raeultad de 
Derecho y sometiendose A las dis-
posiciones de la ley de 1902. 

Mi objeto, es, pues, que se iguale 
a los que son doctores, no solo con 
los bachilleres sino con cualquier 
cindadano que pueda aspirar A ejer-
cer Ia abogaefa con el tftulo de doc-
tor. 

Si los doctores en jurisprudencia, 
antiguos no quieren someterse A las 
nuevas pruebas, no aspiraran A op-
tar el tftulo d'e doctor que les da de-
recho para ejercer la profesiOn de a-
bogado. 

Me parece, pues, que es absoluta-
mente indispensable aceptar esta a-
diciOn. 

El Honorable senor Perez nos de-
cfa que basta con someter A los 
doctores en jurisprudencia A las con-
diciones A que se sometend los abo-
gados extranjeros. 

Pero el sefior Perez ha olvidado 
queen la ley de instrucciOn, quo es 
posterior A, los codigos, hay tma 
disposicion que habla sobre In ma-
nera como los doctores extranjeros 
podran aspirar al tftulo de dodo-
res en cualesquiera de las universi-
dades nacionales. 

Los doctores extranjeros que as-
piran A obtener el tftulo de doetores 
en las universidades naeionales tie-
nen que sujetarse A todas las prue-
bas a que se sujetan los mismos na-
cionales; de irnanera que el doctor 
extranjero quo viene A cualesqniera 
de las universidades de la Rep6bli-
ca, para obtener el tftulo de doctor, 
tiene que presentar certificado de 
haber cursado todos los cursos que 
se exigen hoy para ser doctor; tiene 
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que presentar los certificados de 
practica, porque la ley asf lo exige; 
en fin, tiene que llenar todos los re-
quisitos que se exigen para ser doc-
tor en la Repfiblica, y una vez que 
se les otorga ese tftulo, ya son doc-
tores y pueden ejercer la abogacfa 
en la Repdblica, y este misino dere-
cho es el que se les va A conceder A 
los doctores en jurisprudencia que 
obtuvieron ese grado antes de expe-
dirse la ley del alio pasado. 

Repito que mi °Net° es igualar. 
por lo menos, la condicion de los 
doctores con los bachilleres y con 
cualquiera otra persona que hoy, 
en lo sucesivo, y en cualquier mo-
mento, conforme al r6gimen esta, 
blecido por la ley de 1902, pueden 
aspirar at tftulo de abogado, por-
que no hay raViu para que a los 
doctores en jurisprudencia recibidos 
antes de esa ley se les pueda privar 
de optar el tftulo de abogado. 

El seilor Miro Quesada.—El Hono-
rable senor Chacalt ;Ina quiere, con 
razon, que los doctores en jurispru-
dencia no queden expuestos a no 
poderse recibir de abogados, si se 
vence el termino de los dos afios, y 
me parece que todo podia conciliar-
se indicando en el artfculo segundo, 
aprobado,que ese plazo de dos aims 
no rige para, los doctores en juris-
prudencia. 

El sefior Chacaliana.—Por mi par-
te no tell° inconveniente en aeep-
tar la adicion en esa forma, porque 
asf quedan salvados los derechos 
de los actuales doctores, solamente 
que quedan establecidos dos regf-
menes distintos: uno para los ba-
chilleres y otro para los doctores. 

Pero repito, la dificultad esta sal-
vada. 

El sefior Pirez.—La niodifleaciOn 
propuesta es todavfa Inas Faye pa-
ra esos doctores, porcine tienen que 
dar examen ante el Colegio de Abo-
gados y despues ante la Corte Supe-
rior; mientras que lo que yo habfa 
propuesto era menos grave, simple-
mente que dieran examen ante la 
Corte Superior respectiva; pero di-
ciendo pie no rige para los docto-
res ese plazo y pie pueden recibirse 
conforme a la ley antigua, es some-
terlos (if tamiz del Colegio de Abo-
gados-, en donde es posible quo se 
queden y despues A las Cortes Supe-
riores; mientras pie yo a esos doc-
tores, siquiera por ser doctores, los 
*ometerfa, linicamente a que dieran  

examen ante la Corte Superior res-
pectiva. 

Asf es que van A quedarpeor de lo 
que habfa propuesto. 

El sefior Presidente.—E1 Honora-
ble senor Pgrez habfa hecho una 
modifIcaciOn; creo que Be referia S. 
Sa. A la derogaciOn de un artfculo 
del COdigo de Enjuiciamientos re-
lativo A In condicitin de los aboga-
dos extranjeros. 

El senor Ptrez.—Ese artfculo Se 
ocupa de los abogados extranjeros 
y la ley se reflere A los abogados 
que se reciben en la Repriblica: de 
manera que no queda ese artfculo 
derogado. Y con este motivo dir6 
que el H. sefior Chacaltana no pres-
to atencion a lo que dije. 

Los doctores extranjeros pueden 
recibirse de doctores in jurispru-
dencia exhibiendo, y no es recep-
ciem, exhibiendo sus tftulos y some-
ti6ndose A las pruebas que sefiala 
el nuevo reglamento de instruceiOn 
ptiblica. Pero el articulo del Codigo 
de Enjuiciamientos, a que se ha alu-
dido no se refiere A los doetores en 
jurisprudencia, sino A los aboga-
dos extranjeroF.1, porque ima coma 
es el tftulo profesional de abogado, 
pie es de lo que se ocupa el codigo, 
3r otra el tftulo academico, que es 
de lo que se ocupa el reglamento 
general de instrucciOn 

El senor Polar.—Yo deseo sola-
mente hacer constar pie no basta 
Rue a los doctores en jurispruden-
cia se les abra el eamino para reci-
birse de abogados, como los ba-
chilleres, sino que no es justo que 
se cologne A los doctores en Is mis-
ma condicion que A los bachilleres: 

Los doctores han hecho dos afios 
mils de estudios universitarios, han 
complet ado el estudio de la ciencia 
del derecho, cosa que no han heeho 
lo• bachilleres; por consigente no 
es justo que se !es haga reMir nue-
vo examen de la ciencia del derecho 
como se exige A los baehilleres. 

Lo justo es que no se haga,n con-
cesiones iguales ti los doctores y 
bachilleres, sino establecer pa ra los 
doctores lo quo propone la adiciOn, 
es decir que .puede Ia facultad de 
jurisprudencia revalidar sti titii/o. 

Querfa imicamente haeer con star 
esto. 

El sefior Chacaltana.—Desde que 
el II. sefior Perez manifiesta que su 
propOsito es que los doctores en 
lurisprudencia solamente rindan 

• 
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examen ante las Cortes Superiores, 
no thngo inconveniente en acep- 

Lo que no acepto es quo se pueda 
comparar a los doctores en juris-
prudencia, que han obtenido su ti-
tub o en las universidades de la Re-
publica, con los doctores extranje-
ros, porque si en concepto de las 
Cortes Superiores estuvieran en la 
misma condicion, estas no se ha-
brfan negado a recibir el examen 
los doctores que han acudido ante 
ellas, y las Cortes Superiores se han 
negaklo fundandose en la ley del a-
lb o pasado. 

Por consiguiente, para que las 
Cortes Supertores no sigan negan-
dose, para que les reciban examen, 
es necesatio quo la ley diga termi-
nantementee los quo recibieron 

u el tftulo de doctor antes de la ley 
de 1902 podran ejercer la aboga-
cia de rendir su examen an-
te las Cortes Superiores, conforme 
al artfculo tantos del Codigo de En-
juiciainientos. 

El seflor Pirez.—Yo no he menta-
do doctores extranjeros sino abo-
gados extranjeros. 

El primer° que ha hablado de 
doctores ha sido el honorable sefior 
Chacaltana, y yo me honro de que 
su sefiorfa acepte mi indicacion de 
que den solo un examen ante la 
Corte Superior, porque dando el 
examen ante el (olegio de Aboga-
dos se iban quedar muchos. 

El mefior Presidente.—Yo suplica-
rfa al sefior Chacaltana se sirvie-
rat proponer la forma en la cual 
quedaria la adicion despues de las 
modificaciones aceptaclas por en 
sefiorfa,. 

El sefior Chacaltana.—En esta, for-
ma: que los que ban obtenido su ti-
tub o de doctor antes de promulgar-
se la ley de 15 de noviembre de 
1902, podrain ejercer la abogacfa 
con solo rendir su examen ante la 
Corte Superior respectiva, con forme 
al artIculS tantos delCesidigo de En-
juiciamieutos. 

El sefior Pirez.—Y agregando: en 
cualquier tiemj)o. 

El sefior Cortez—Pido, Excmo. Se-
nor, que se reclacte la adicion. 

Presentada la adicion por el H. 
sefior Chacaltana y puesta al voto, 
fu e aprobada con cargo de redac-
chin. Dice asf: 

AdieiOn 
Articulo 4o.—Los que hubiesen 

obtenido el tftulo de doctor en ju-
risprudencia antes de promulgarse 
la ley de 15 de noviembre de 1902, 
podran ejercer la abogacfa con so-
lo rendir previamente ante las cor-
tes superiores examen 'semejante 
aquel a quekie refiere el articulo 176 
del cOdigo de enjuiciamientos, el 
cual quecla vigente. 

Lima, 13 de agosto de 1903. 
CesAreo Chnealtana. 

El sefior Presidente.—Por consi-
guiente,queda retirado el artIculo 
2o. del proyecto del H. sefior NUfiez 
del ATCO y otros. 

El sefiorMez  del  Ireo.—S1, Ex-
celentfshno Senor, porque esta lle-
nado el objeto. 

—En este estado el seilor  Riez 
(Secretario),manifest6 que el pro-
yea° sobre marina mercante, cuyo 
debate ha pedido el sefior Cabero. 
no estaba a la orden del dia, pie se 
aplazo su discusion y pas() a dicta-
men de las comisiones Principal de 
Hacienda y de I'resupuesto, las 
cuales aun no han cumplido con 
emitir dicho dictamen. 

El sefior Presidente.—Entonces el 
H. sefior  Cavero ha sido mal infor-
mado. 

El sefior Cabero.—Yo solicite que 
se pusiera al despacho, suponiendo-
lo a la orden del dfa. 

El sefior Presidente.—Como ye S. 
Sa., este asunto fue aplazado en la 
sesion del 7 de agostopara que dic-
taminaran la.s Comisiones de Ha-
cienda y de Presupuesto, cosa que 
no se ha veriticado. 

El sefior Miro Quesada.—Yo me 
permit° solicitar de VE. que excite 
el celo de las comisiones, para que 
emitan dictamen a la mayor breve-
dad posible, porque es un asunto 
importante. 

El sefior Pirez.—Como este main-
to es grave y nuevo para ml, por-
que el afio pasado no forme parte 
de la Camara, tendre que estudiar-
lo algunos dfas mCts. 

El sefior Presidente.—Se pasara el 
expediente a las comisiones respec-
tivas,excitando en celo para que 
emit an dictamen a la mayor breve-
dad posible. 

El sefior  Secret  a rio  leyo: 

CAILI.RA 1)E SENA DO RES 
— 

Lima, octubir 24 de 1901. 
Excmo. Sefior Presidente de la IL 

Camara de Diputados. 
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Para su revision por esa  H.  Ca-
mara. tengo el honor de remitir a 
VE., la solicitud del Presidente de 
la Sociedad de Medicina, para. que 
se libere derechos de aduana un 
cajOn que contiene instrurnentos y 
iltiles destinados al observatorio 
Unsinue; la misma que ha sido re-
suelta favorablemente por el H. Se-
nado, prgvia dispensa de todo tra-
mite. 

Dios gaarde a YE. 

M. CANDAMO. 

Camara de DiputaLlos. 

Lima, 25 de octubre de 1901. 

A la Comision Principal de Ha-
cienda. 

Riibrica de S. E. 
FOTer0. 

Excmo. Sefior: 

Francisco Almenara Butler, pre-
sidente de la Academia Nacional de 
Meclicina, ante VE., en la mejor for-
ma de derecho me present° y ex-
pongo: que en el vapor Serena que 
tonde6 en el Callao el lo. de setiem-
bre del presente ailo , llege• para es-
ta Academia, un cajOn conteniendo 
Utiles é iustrumentos para el obser-
vatorio meteorologic° "Unanue", 
dependencia de esta corparacion, 
que tiene el caracter de nacional en 
couformidad con lo dispuesto en la 
ley de 2 de noviembre de 1888. Con 
fecha 2 del mismo mes, solicitii del 
Supremo Gobierno el despaeho libre 
de derechos para el indicado bulto, 
fundandoine en el caracter nacio-
nal de esta institucion, 3,  en el he-
cho de haberse concedido igual li-
beracion en las epocas anteriores 
en que han llegado instrumentos y 
aparatos para el mismoobservato-
rio. 

El Poder Ejecutivo, con fecha 
del mismo mes,expidi6 la suprema 
resolucion quo fué trascrita a los 8 
dfas, confornie puede convencerse 
YE., por el oficio original que ad 
efeetuni videncli acompaiio. Pero 
como quiera, que por el Ministerio 
de Hacienda, 110 se ha recabado en 
su debida oportunidad la exencion 
definitiva, ocurro a VE., a fin que 
se sirva ordenar la liberacion de los  

derecbos correspondientes al conte-
nido del cajOn, que ha sido despa-
chado bajo tianzala misma que de-
be cancelarse el 31 del mes en curso 
a tenor de la suprema resolucion 
respect i va. 

Igualmente solicito de YE. una 
resoluciOn para lo futuro, a fin de 
que los Miles, instrumentos, mena-
je, etc., que necesite esa corpora-
ciOn, gocen de la liberacion de de-
rechos concedidahoy a los colegios 
nacionales, Escuela de ingenieros, 
Universidad y otras instituciones 
oficiales. Siendo. como ya he dicho, 
la Academia corporacion nacional, 
tiene legitimo derecho para solici-
tar la proteccion de los poderes pfi-
blicos. 

Es justicia, etc. 
Linia, octubre 19 de 1901. 

Excmo. Senor. 
E Almenara Butler. 

L. A venclano. 
Secretario perpetuo. 

Lima, octubre 21 de 1901. 
A hi orden del dia. 
Itilbrica de S. E. 

Luna. 
— 

Octubre 23 de 1901. 
Exonerado el pago de derechos 

por el cajOn indicad.o. 
Rfibrica de S. E. 

Capelo. 

MIN ST EItIO LE HACIENDA 

DireceiOn de Adroinistracidn 

Lima, 13 de octubre de  1901. 

Sefior Presidente de la Academia 
Nacional de Medicina. 

Se ha expedido la suprema 
que sigt, le: 

"Lima  5  de setiembre de  .1901. 

"Vista la presente soligtud del 
"presidente de In Academia Nacio-
"nal de Medicina sobrr libre despa-
"elm en aduana. 

"Consideraudo: 

"Que el Congreso en casos analo-
"gos ha manifestado el propOsito 
"de dispensar los derebhos aduane-
"ros de los efectOs importados pa-
'•ra, instituciones cientificas: 
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"Se resuelve: 

"Despache In aduana del Callao, 
"heti° tianza por los dereehos para. 
"el caso de que hasta el 31 de octu-
"bre,  proxuno no los dispense el 
"Congreso, mareado A. N. 

mint. 440, que eoutiene tithes 
"instrnmentos pan) el Observato-
"rio NIeteorolOgico"ITteti.nue". pro , - 
"tiell lid  ose la a pert ura y recono..i-
"miento del enjon en el local del Oh-
"serval orio p;tra evitar el nialtra-
"to do los objetos que eontiene. 
"RectIbese en FM  oportnuidad del 
"Poder Legislativo la exencion de-
"finitiva. 

"Registirese.  

Colegisladora, en el asunth. causa 
de este dictamen. 

Dese euenta. 

Sala, de la ComisiOn. 

Lima, 9 de octubre de 1902. 

i yno Espinoza.  —  Genaro 
.— Ernesto Sousa.—Juan 

Drwand.—Fausto Valdearella- 
710. 

—Sin debate se aprobO la revi-
sion enviada por el Honorable Se-
n;:flo. 

—El soligr Seeretario 

"Rfibrica de S. E. 
.111I1enorn." 
	El Congreso,&. 

	

IA)  1111)4Crit)()  11 	para MU. e0110-  
cimieuto  y demits 

Dios guarde a US. 

.11etvielides 1Vrez. 
- 

COMISIoN  I I II1NCIPA I. DE HACIENDA 
DE 1.A 11. CAMARA DE  Dll'UTA DOS. 

Sefior: 

Para su revisiOn por esta Hono-
rable Camara ha envindo el  H. Sc. 
11/1(101;t solicit ud del eresidente de 
la Soeiedad de Medienta, papa que 
se libre de dereehos de ;alumni ttn 
cajOn que contiere instrumentos y 
Miles destinados al observatorio 
'J  Ty  Arnie. ' El Poder Peon i vo.ten ien-
do en ettenta los servicios del obser-
vat orio "Unanue." pant euyo uso 
se destinan los instrumentos y  4ti. 
les meneionados. atcord6 su &spa-
eho 'abut-, Vajo fianza por los dere-
chos part eel caso de que el Congre-
so no acordase in liberaeiOn. El H. 
Senado. haeiendo iguales aprocia-
clones. ha resuelto el asunto favo-
rablemente, previa dispensa de to-
do t rimite. 

No sleuth) posible que la 11. Ca-
mara de Pi put ados demat ienda. 
pm- K11 lad°. la saneion de tut pro-
re•dir:ii-;:to l'a voraLle l'. tr. -.1 hes'. Ii 

	

 , 4- 1 ,4,:ii... 1.. 	4;... ia 	it, T4e t .1„e:.1 
.;,•-• ..e ..... 	0 	.., 	, 	*,,: !! ,.•• 	'. l'• .:- 

	

;, 1 :* .t . 	, 	-1 , 	.. 	■ !:' 	ii . 1:- 

(la  iv; pi.()1,01 i.: . , ,iii.. iiici • ■ S cif 6 visiOn to resue:: 5  per lit (Thnota 

	

f 	ip  

Consideraudo: 

(lite es inneeesario el t 'Amite de 
leo- liras en los proyeetos ó propo-
siciones que no moditlean precep-
t OS eonst it ucionales; 

Ha dad() in ley siguipnte: 

At-de:tit tiniuo.—ItefOrtaase lapri- 
era, larme  del artfeulo 4o.. eapftu- 
VII. flr ;, Rf.glanteeto de las 

1 ";er; --.s 1 
"  • " 

ill- it-as en la si ,ruiente Z  

1111a: 
f0 

-Art_  TiKla.  proposici611 se ad-
mitir4 ;I no ;5, debate en el orden de 
8 11  presentaeion. previo aceterdo de 

Itmara y plede-A.ser fundada por 
set alltor: exeeptetandose las que 
impliquen reforma eonstitneional, 
que requerirlen ser1 , 4!1as  Pit 1'1•'S 
Si011P8 diStilita.S.  antes de su  admi-
siOn 4 debate. 'on la declara  Iteria, 
etc..." 

rommaquese. 

Lima, 22 de oetubre de imn. 

.V. .1/varez Cti/r/erem. 

CIMARA DE D11 1 1 . TADOS 

Lima 22 de octubre de  1901. 

A ;a contisiOn de Iteglamento 

ibriea de S. E. 
Forero. 
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COMMON  DE ItEGLAMENTO  DE LA H.  
CAMARA DE DIPUTAD6S. 

Sefior: 

te.y por tanto,os propone quo apro -
b6iwel proyecto inateria de este 
dietamen: salvo mejor parecer. 

Dese enenta. 
El pro.vocto de reforma del arti-

culo 4o.,elpftu10 VII, del reglamenr 
to interi')r de las (Am;tras, presen-
tado pol .1 II. senor Nicanor Alva-
rez ralderOn, ha Sid() estudiado or 
vuestra Comision eon in ateneiOn 
eine mereee toda innovaciOn favo-
ra hie en los tramites seguidos eu 
las CAmaras. Para In mejor solu-
ciOn de  10.4 aS11Iltos sometidos (j, SU 
eoimeimiento. 

Vuestra Comisi6n crOe tine toda 
modida (pie tienda abolir Fres-
tripciones quo no deben 'existir, por 
innecesarias, en la generalidad de 
los casos. debe tambikl merecer 
vuestra aprobaciOn. Tal sucede, en 
elect°, con la proposiciOn que moti-
va este dicta men. El artfculo 4o. 
del capitulo VII del refetido regla-
mento precept6a que toda proposi-
cion debe estar sujeta al tramite de 
'lecturas, en fres sesiones consecuti-
vas, antes de resolver, si se admite 

•  6 no a debate; sin hacer distincion 
entre un simple proyecto de relati-
va importancia y aquellos que en-
tranan unareforma en nuestra Car-
tarundamentabla cual merece ma-
yor madure y mayor conocimien-
to; pudiendo, segtin se comprende, 
estar sujetos en anibos casos a un 
simple acuerdo de dispensa de ese 
requisito, y colocandolos en ignal-
dad de circuustancias, no obstante 
de ser tan diversos los traimites que 
deberfan exigirse. 

El proyecto quo ha estudiado 
vuestra ComisiOn, Rena el vacio 
Interiormente anotado. En I se 
precepttia que solo los proyectos 
reformatorios de ins disposiciones 
constitucionales deben estarsujetos 
at tramite de lecturas, y la razOn es 
obvia:son principiosfundamentales, 
puntos cardinales de nuestra orga-
nizaciOn politica los quo alit se en-
cuentran consignados, y no es po-
sible 9ue puedan ni siquiera admi-
tirse a debate, si las, tres lecturas 
en sesiones distintas, no 'Levan al 
anhno de los representantes la per-
suacion de la necesidad de la re-for-
ma proyectada. 

Igual rigor no existe con Ios de-
n.A.s proyectos, asi es que la supre-
m6n del aludido tramite, considera 
vuestra Comision:que es convenien- 

Sala de la Comision. 

Lima, 6 de setiembre de 19(12. 

J.  Perna nth) Gazza711—Rogprio 
Holiim.---,Inan 

Piz:inv.—Sant u.o Bab 

—Sin debate 1u6 aprobado el pro-
yecto. 

S. E. levanto la sesiOn. 

Eran ins 5 h. 30 m. p. ID. 

Por la Red accion. 

CARLOS ACRE() VELARDE. 

Sesion del viernes 14 de agosto de 
1903. 

PRESIDIDA POR EL II. sEtiOlt ALVAREZ 
CALDERON: 

SUMARIO.—Prevlo un ligero debate se 
aeuerda remitir 6. in Comision de 
()bras PAblicasel proyeeto (pie man-
da consignor en (.1 Presupuesto Ge-
neral in sumo •le 3,00,) porn Di 
conelusiOn del monument° Bolog-
nesi. 

Abierta 6 la.s 4 h. 15 m. p.m., fue 
leida y so aprob6 el aeta de la an-
terior. 

Se di6 euenta de los documentos 
siguientes: 

Ofieins 
Del senor llinistro de Relaciones 

Exteriores, acusando recibo de  la 
nota  en que se le comunic6 la elec-
ciOn de  la  mesa  directVa  de la H. 
Camara. 

Del  senor  Ministro de Gobierno 
con  igual objeto. 

Se mandaron archivar. 
Del  Excmo. senor  Presidente del 

Senado remitiendo, para su revi- 
un  proyecto  de nueva demar-

caci6n de la provincia de Urubam-
ba. 

Paso  a. la Comision de  Demarca-
cion  Territorial. 

Pi oposiciones 

Del II. senor Sousa Aurelio, am- 


