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Pero se arguy: que podria ll-gar
el caso de que expidieran fallos con-
tradictorios, Es posible que llegue
iHoy mismo no lo tenemos? Pues en
casos de contradiceion de fallos aa-
cen de la faz en que cada uno con-
templa el asunto, y de la apreciacién
subjetiva de las condiciones de im-
putabilidad en cada culpable.

Y la contradicein podria ser ma-

yor, tratandose de un .elito de aque-
llos qu: importasen el trastorno del
orden publico, en el cual narticipa-
sea el militar armado y el simpie
cindadano. El militar, obligado & vi-
gilar el puesto gne se le habia sefiala-
do en un cuartel, en una fortaleza 6
en un buque de guerra, penetra sigi-
losamente, en un caso dado, abusan-
do de sn presencia, toma las armas y
municiones para trastornar ei orden
publico; y aparece que estd con.pli-
cado un paisano; después, examina-
do el lLecho se ve que el militar ha-
bia proeedido eon eriminal propésito
v los hechos lo exteriorizan; y ue
el paisano penetrdé ocasionalmente d
la dependencia militar, donde su a-
ficion 4 la caza le indujo 4 tomar u-
na cantidad de pdélvora para em-
plearla en sus distraceiones inocen-
tes, ya que la encontraba & titulo
gratuito. (Risas.) ;No es cierto qua
el tribunal militar sentaria eon razon
mano de hierro sobre el soldado in-
fiel, ¥ que el tribunal ordinario esca-
samente impondria 24 horas de a
rresto 6 una multa de 80 centavos &
aquel naisano que cooperd 4 la ae
ci6tn delietuosa ? Indudablemente Jue
si; v esta deecisicn al parecer con-
tracictoria fluye de la indole de cada
una de las personas, porque no hay
que examinar Gnicamente ¢! hecho.
Tratinlose del delito hay que ver la
condieién de cada uno de los indivi
dunos y las circunstancias de imputa-
bilidad que concurren 6 actGan en
cada uno de los coauto-es, de los
complices v de los encubridores.
- Por consiguiente, pueden perfec-
tamente coexistir las dos jurisdie-
cionas, gin que pugnen con ninguno
de los principios.

El tercer punto es éste: en las con-
tiendas de ecompetencia que surjan
entre la jurisdiecién privativa y la
jurisdiceién ordinaria jeudl debe
ceder? Indudablemente que la Ju-
risdiccién odiosa es la que tiene que
ceder, v ia que tiene que imperar en
mayor latitud es la jurisdiceién ordi-
naria, ¥ de alli que la condicién del

que Jdecida debe ser la del juez or-
dinario.

Si es entre juez privativo de pri-
mera instancia y un juez del erimen
en lo comiin, vendrd la decisidn del
tribunal superior. Si llegara & cono-
cer la Lxcema., Corte Suprema en su
caso, seria ella y no lo que hoy se
llama el tribunal supremo de guerra
y al que se dard en adelante el nom-
bre de corte marcial. -

El sefior Presidente.—(interrum-
piendo.) Siendo la hora avanzada
quedard SSa. con la palabra para
mafiana. Se levanta la sesidn.

Eran las 6 h, 50 m. p. m.

Por la Redaceién.—
R. R. Rios.

——tl A e

61a, sesién del jueves 19 de octubre
de 1906.

Presidida por el H. seiior
Miré Quesada
Sumsrio.—Orden del dia se aprue-
ban los siguientes asuntos: re-
daecién de la ley que manda
consignar en el presupuesto ge-
neral Lp. 400 para adguisicion
de un local destinado & la biblio-
teca popular de Trujillo; redac-
cion de la resolucién que manda
consignar en el presupuesto de
Ancachs Lp. 200 para refeccion
de .. carcel de Huari; dictamen
de la comisién de obras piiblicas
en el proyecto sohre ferrocarril
de la Oroya 4 Tarma; dictamen
de la comisién prineipal de pre-
supuesto general £ 300 para
reconstruceién del local de la
subprefectura de Pisco; proyec-
to de la comisién principal de
euerra declarado que el dere-
¢ho para reclamar los ascensos
conferidos por leyes especiales
no preseribe en ningan tiempo;
constuceién de una linea tele-
grifica entre Chuquibamba y
Cotahuasi: anmento de haber &
los voeales de la Corte Suprema
Contintia el debate de los pro-
Yectos de reforma del eddigo de
Justicia militar, ,
Ahiert‘& ]ft sesién 4 las 4 h. 30 m|
p. m. fn:‘e leida y aprobada e] acta de

la anterior. )

Se di6 cuenta de los documentos

siguientes
OFICIOS
Del sefior Ministro de Gobierrs in-
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formando en el pedido de] honorable
seiior Urteaga, sobre lag razones que
han motivado ]a suprema resolucién
por la que se dobla el porte de las
encomiendas postales dirigidas 4
Chachapoyas, Moyobamba é Iquitos.

Con eonocimiento de dicho seficr
se mandé archivar,

De] Sr. Ministro de Fmento, ma-
nifestando que ha ordenado al pre-
feecto de Puno, proponga las medi-
das que conceptfie convenientes i fin
de que el Gobierno pueda aliviar la
condicion dificil de los indigenas de
Puno.

Con conocimiento del seior Castro
sz mandd archivar.

Del Exemo. sefior presidente del
Senado, remitiendo para su revision

. una adieién del proyeeto que ecrea

una Corte Superior en Loreto.

A solicitud del honorable sefior M4.
laga Santolaya, fué dispensada del
tramite de comisién ¥ pasé 4 la or
den del dia.

Del mismo, manifestando q’ ese ho-
norable cuerpo ha resuelto insistir
en el proyeeto que erea un juzgado
de aguas y revisiones e la provineia
de "Inaraz.

Se mandé agregar 4 sus anteceden-
tes,

Dos de! mismo, avisando que han
sido aprobados en revision los si-
gaientes asuntos:

Partida de Lp. 100 para dotar de
agra potable 4 la eindad de Paruro.

Creacién de una agencia fiscal en
la cindad de Lampa.

Del mismo, enviando en revisiin
la olleitnd de don F. Mignel Gir-
bau paca aceptar nn consulado.

Pasé i la Comision de Constitn-
¢ion.

Del mismo eon igual objeto que el
anterior .respecto de la solicitud de
doiia Zoila Valdez vinda de Carran-
za, sobre concesién de un premio.

Se remitié 4 la comisién de pre:
mios.

Del mismo, eon idéntiea fin res-
peeto el proyveeto que ereg el distri-
to de Illimo en la provineia de Lam-
bayeqene,

A solicitud del sefior Ledn fné dis-
pensada del tramite de comisién y
pasd a la orden del dia.
© De los sefiores secretarios de Ia
mizma Cimara avisando que ol M,
Cuerpo a%endera la recomendacion
sobre preferente despacho de los pro.
yeetoas ane se indiea en Jas notas nii-
meros ﬁg, 594, 295 ¥ 596

Con conocimiento de los sefores
Carrillo, Luna, Gadea, Amadeo y
Santos se mandd6 archivar. g

De los mismos, comunicando que
ha sido aprobada la adicién Je la ley
que autoriza al Ejeeutivo para con-
tratar los servicios de agua y desa-
gue en la cindad de Huacho.

Se macdi agregar & sus anteceden:
tes.

PROPOSICIONES

De los senores Ocampo y Perea,
elevando 4 villa el pueblo de Santo
Tomis de la provincia de Luya.

De los mismos sefiores, elevando &
Ia categoria de pueblo el ecaserio de
Chontapampa del distrito de Quin-
Jalea, provincia de Chachapoyas.

Admitidas & debate, pasaron & la
Comisién de Demarcacién Territo.
rial.

Del seiior Loli Arnao, votando en
el presupuesto de la reptiblica par-
tida para la adquisicin del terreno
¥ construeeion de las galerias de ti-
ra al blanco del elub internacional
de la cindad d- Huariz.

Aceptada 4 discusién se remitié §
las Comisiones de Gobierno y Prin-
cipal de Presupuesto,

DICTAMENES

De la Comisién de Redaeei6n en la
ley que vota partida para ecomprar
un loeal destinado 4 1a biblioteca po-
pular de Trajillo.

De la misma, en la resolucidn que
manda consignar en el presupuesto
departamental de Ancahs Lp. 200
para el ensanche de la earcel de Hya-
ri.

De la Constitneién en la solieitud
de don Rodolfo Zapata, sobre permi-
SO para aceptar nna condecoracién.

Cuatro de g Principal de Presu
puesto, en los signientes asuntos:

Pago de haberes devengados como
prisionero en Chile & don Antonio
Colato,

Refeecidn del murg que defiende
avenidas en 1a cindad de Janja,

Creacién de eseribapia de) erimen
en & provineia de Lambayeque; y

Construeeion de nn hospital en la
eindad de Cajamareca,

De la de Premios. en la solicitnd
de las sefioritas Vidal, sobre pension”
tle s:rm-ia.

De la de Gobierno, en el proyecto
del Ejecutivo sobre supresion de las
subprefecturas del Cereado,

Pasaron 4 )a orden del dia.

De ia Auxiliar do Legislacién en
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el proyecto sobre supresion de la pe-
na de muerte.
Quedd en mesa.
SOLICITUD
De don Ezequil Balarezo, sobre a-
bono de devengados.
“e mandd 4 la Comisién de Memo-

ria.es.
PEDIDOS

El sefior Palomino.—Con bastante
sorpresa he eseuchado la leetura del
oficio en que el sefior Ministro de
Gobisrno eontest¢ al que le debid
pasar la H, Tamara & solicitud del
seiior Larrafiaga y mio, referente &
que se trasladen & la ciudad del Ce-
rro de Paseo, eapital de Junin las au-
toridades departamentales que, fal-
tando & |2 ley, residen hoy en Tarma.
Y me ha llenado de sorpresa, Exemo.
sefior por la franca declaracién que
dicho sefior Ministro hace de que no
puede eumplir con la ley.

No me parece justo ni ereo conve-
niente que el sefior Ministro de Go-
hierno se exprese de esa manera
tratindose de un punto perfectamen-
te resuelto por el Congreso.

Ademis, Exemo. sefior, el senor
Ministro parte de una equivoeacion:
recordard bien VE. y la H. Camarg
que los diputados por el Cerro de
Pasco formulamos el pedido & que
hago referencia, y el H. seiior Bedo-
ya senté exactamente estas mismas
premisas que parece (ue el sefior
Ministro no ha hecho sino copiar.

Siendo pues eombatida en su opor
funidad esa argnmentacion, la ILCa-
mara, al resolver que se pasara nota
exicgiendo al sefior Ministro que
enmpliera la ley de funcionarios pli-
hlicos. 1o hizo fundada en el pleno y
perfecto derecho que tiene de exigir
que aquella Comision se verificara en
el dia.

Desearia preseindir por el momen
to de otras consideraciones, porque
para mi ha sido una sorpresa el eon-
tenido de la nota de que me ocupo.

Pero confio Exemo, sefior, ya que
clla ha sido dirigida & la H. Ca-
mara, partiendo del error 0 equivo
caciom de que, el Congreso resolvid
aite no se trasladara, la residencia
de las autoridades al Cerro de Pas-
¢o lo que no es cierto comd consta
4 V. E. eonviene recordar jue de es-
to mismo punto se tratd enando el
1. Sr. Bedoya manifesté gue no po-
dia datse enmplimiento & la ley, por-
gue o] (‘ongreso habia resaety ¢ a-

plazmiento, Pero se esclarecid que no
fué tal 'a resolucién del Congreso,si-
no pura y sencillamente que se apla-
zara el punto esencial de la cuestién
6 sea la traslacion de la capital del
departamento de Juain.Tan cierto es
esto Exemo. sefior, que si se tiene en
cuenta que el proyeeto que se deba-
tia era el relativo 4 trasladr la ca-
pital & Tarma en lugar del Cerro, se
colige facilmente, que, al aplazarse
el proyecto, de lo que se trataba era
del punto principal, es ésto, de la
traslacion de la capital, subsistiendo
inter tanto como era natural subsis-
tiera el Cerro de Paseo, como capital
del departamento.

En vista de estas razones, seri
conveniente aclarar este punto, di-
rigiendo con acuerdo de la Caimara,
un oficio al sefior Ministro, en que
se le manifieste que la resolueibén a-
doptada por el Congreso, es la que
acabo de exponer. Esto es, que, la
mayoria del Congreso, que es la ma-
yoria de cada una de las Céamaras,
resolvié el aplazamiento, de la tras-
lacion de Ia capital, y atin podia sig-
nificarsele los fundamentos que le
determinaron 4 adoptar aquella reso-
hicién, ¥ que de ninguna manera pu-
do extenderse & la mo traslacién de
las antoridades al Cerro, en oposicién
4 una ley vigente.

En tal virtud, pido 4 VE. que se
sirva tomar el voto de la H. Camara .
4 fin de pasar nueva nota al sefior
Ministro que diga: que de lo que se
trata es de que dé cumplimiento &
la ley preexistente que establece gne
las antoridades departamentales de-
ven residir en la eapital del depar-
tamento.

E] seiior Bedoya.—Exemo. senor:
El honorable seiior Palomino es el
que sufre una profunda equivoea-
eion: Cuando el Congreso se ocupd
de este asunto y eoncluyé por resol-
ver el aplazamiento, & solicitud del
hondrable sefior senador Solar, fué,
precisamente, por que este honorahl«
senador manifesté la conveniencia
de mantener las cosas ecomo existian,
y no introdueir innovacién alguna,
mientras la sociedad Geografica pro-
porcionaba ciertos datos; y mientras
tanto, el Gobierno guedaba en el ea-
so de esperar la resolueién que nme-
vamente adoptase el Congreso. Por
eonsiguiente, el  Congreso vesolvié
suspender todo procedimiento, de-
jando las cosas en el estado en gue:
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actualmente se encuentran.

Yo no sé Excmo. sefior, ¢cémo saria
posible que ia honorable Camara Je
Diputados aceptando el pedido del
honorable sefior Palomino dijera al
Gobierno que hiciera lo contrario, de
lo que el Congreso ha resuelto. Por
estas lijeras consideraciones,Exemo.
seflor, yo supongo que la H. Cimara
no va & deferir & lo solicitado por
el H. sefior Palomino,

E] seiior Palomino.—Exemo. gse-
fior: Si el honorable sefior Bedoya
fuera honorable sefior senador, no
me extrafiaria su argumentacién;
lo que acaba de decir SSa., no lo
pjuede aceptar la Cimara, porque et
dia que yo solicité, en unién del se-
for Larrafiaga, que se pasara ese ofi-
cio al sefior Ministro, fué, presisa-
mente, con acuerdo de ]a Cimura.
Luego, pues, no puede sostener el
wr. Bedoya la teoria que ha enun-
ciado, ¥ sélo se explicaria que no tu-
viera eonocimiento de esto. si como
he dicho a] prinecipio, SSa. fuera so-
nador; siendo diputaio, ¥ habienl
estado presente en la s2:ién en quo2
se traté del asnunto, le consta que la
Camara resolvié que debia pasarse la
nota; porque evidentemsnte com-
prendia que era lo racional, lo 16gi-
£o. que era lo natural,

E] seiior Forero.-—Excmn. sefior:
La forma del pedido del henorable
sefior Palomino. es en este momento,
improcedente. SSa. pretende que la
Céimara de Diputados le manifieste
a]l Ejeentivo que el Congrs> en tal
sesion resolvid este asunto de tal 6
enal manera; pe- creo qe: o5 en el
seno del Congreso donde S¥a. debe
pedir que se pase esa nota. y si $3a,
no formula de frente una zolicitud
en el sentido de que se le diga al
Ministro de Gobierno que cumpla 1a
Jey que estd vigente. no ol podremos
acompaifiar con nuestros votas. S3a.
no e pueda Jlecir & i Chmara de
Diputados que pase nota a! Ejeenti-
vo diciéndole que el Congreso hyp he.

“cho ta] eosa, Ese pedido debe formu-

Jarlo SSa. en el seno del Congreso.
En la forma en que SSa. lo ha for-
mulado estoy en contra. M

Fl sefior Palomino.—Me parmitira
VE. contestar & mi distingnido ami-
a0 seftor Forero. Comprendo. Exemo.
sefior, ane mis convendria formular
este pedido ante el Congreso, porque
asi quedarian resueliaslas cuestio-
nes q’ se han suseitado.,pero esneees-
sario recordar que va la Camara se
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pronuneié sobre este mismo puntv,
21ando con su acuerdo se pasé el
oficio que ha dado origen 4 la ces-

puesta del seiror Ministro de Gobier-
1o.

El sefior Seminario 0.—Excmo, se-
flor: Serfa conveniente que el H, Sr,
Palomino formulara su pedide, por
eserito para que la Camara se for-
mase un eoncepto claro de este asun-
to. Si se trata de decir al Ejecutivo
que eumpla la ley, eso significaria
un voto de censura. Yo supongo qua
el Ejecutivo cumpla con las leyes.
Serfa, pues, de desear que e] sefiir
Palomino precisara su pedido 6 lo
presentara por escrito.

El sefior Palomino,—Precisamen-
te mi estimable compaiiero, no quiero
llegar & ese extremo, porque me pa-
rece que no hay necesidad. Yo no
trato de formular eensuras; sencilla-
mente deseo, eomo es natnral, que
se cimpla la ley. Yo n. ereo tampoco
cue hay necesidad de f-.vrmraf pe-
dido, por eserito, poraic pedidos de

“la naturaleza de] que he formulalo,
no requieren ser presentados por es-
erito,

El sefior Bedoya.—FEstando pen-
diente el asunto ante el Congrosn,
Exemo. sefior. no hay por qué hacer
cistineién entre senadores y dipnta-
dos: en el Congrsso todos somos re-
presentantes, todos semons  ignales,
por consieuniente, no dehe extraiar
el honorable sefior Palomino que en-
antes hubiere areumentado de Ja ma.
nera que lo he hecho: v. par 1o mis-
ma vazén de ane este asuntn astd sn-
metido al Congreso, la Cimara de
Diputados no puede pronunciarse s
bre él.

E| sefior Presidente.—Indudabla-
mente, H, sefior Palomino, si hubiese
sido este asunto resuelto por e} CUoa-
greso, no podria la honorahle Cama-
ra de Diputados manifestar al Eje-
eutivo cuil fué la resolueidn que el
Congreso adopté al respecto. Quina
si seria mis conveniente, por lo mis-
mo,reiterar la nota al sefior Ministro
de Gobierno & fin de ane amplie el
informe, si es que SSa. no .estd sa-
tisfecho con el que ha enviado.

E| seiior Palomino,—La palabra de
VE. es bastante antorizada al res-
pecto, -y, precisamente, defersnsias
especiales me van 4 obligar 4 acatar
lo que acaba de enunciar VE. Paro
debo manifestar, también, que no he
querido deeir que se pase la nota al
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sefior Ministro de Gobierno, hacién-
dole ver lo que e] Congreso resolvié;
nada de eso, Exemo. sefior. Sencilla-
mente, he dicho que se pasara nueva-
mente la nota al sefior Ministro, con-
forme 4 lo que habia resuelto la H.
Cémara,

Consultada Ia Cémara, se acords
reiterar el ofieio,

El sefior Mendoza por es-rito.—
Excm’n. seilor: Como faltan muy po-
cos dias para que se clausuren las
sesiones de la presente legislatura, y
como han trascurrido cerea de dos
meses. sin que haya absuelto el se.
fior Ministro de Gobierno, oyendo 2
la Junta Departamental, sobre 1la
existenciz de dos concejos munieipa-
153 en la ciudad de Canta; pido &
VE. se sirva ordenar s reitere ofieio
al sedlor Ministro de Gobierno 4 fin
de que excitando el celo de la Junta
Departamental de Lima, envie en el
corto término yue queda para la
vlausnra del Congreso el informe so.
bre el pedido que he tenido el honor
de formular,

La H. Cimara acord6 que se pasa-
ra el ofieio.
 El senor Forero.—Excemo. sefior:
Como ya faltan pocos dias para que
termine la presente Legislatara, co-
mo durante ella sélo se ha celebrado
una sola sesién secreta habiendo
quedawo pendientes algunos asuntos
aue son materia de resplueién en
sesiones de este género, suplico 4
VE. que convojue & sesién seereta &
la brevedad posible,

E! sefior Pregident2,—Se eelebrara
sesion seereta el dia de manana, an-
tes de " piibliea. Pers como en este
momento se acaba de recibir una no-
ta ael seiior Ministre de Hacienda
manifestando qune coneurrird el dia
de mafiana & absolver las interpela-
ciones formuladas, suplico 4 log HH,
seilores Diputados se sirvan concun-
rir lo més temprano que les sea po-
sible; & las 3 p. m. se pasara lista.

E! seitor Secretario di6 leetura al
siguniente oficio;
Ministerio de Taeienda.

Lima, 1 9de octubre de 1905.

Nefiores Seeretarios de la H, Cimara

¢ de Diputacos,

En contesiacidn al oficio No. 614
qre con feeha 18 del aetua: se han
semiido UUSS, dirigrme, eun pio eon
rranifestarles ¢rv.e mafiang viernes 20
de octubre, ccnemrriré 4 contestar
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1as interpeliciones contenidas en el
pliego anexo al indicado oficio.

Dios guarde 4 UUSSHH.

A, B, Leguia.

E] sefior Presidente.—Con conoci-
miento de los HH. 8%. Boza, Corne-
jo ¥ Manzanilla al archivo.

ORDEN DEL DIA

Sin debate fueron aprobados los
siguientes dietimenes:
Comisién de Redaceion.
El Congreso, et:

. Ila dado !a luy siguiente:

Aitien'o niico--Vitase en el Pre-
g maesto geacs4l de 1a Repablies por
una sola vez, la cantidad de enatro-
cientas libras oro, para eomprar un
local que se destinard exclusivamen-
te al servicio de la biblioteca popu-
lar que sostiene la sociedad del Car-
men de Trajillo; debiendo lel Estado
reasumir la propiedad del inmmue-
ble jue se adquiera, en el easo de
que dejara de subsistir el meneiona-
do establecimiento piblico.

Comuniquese, ete.

Dada, ete.

Dése enenta.—Sala de la Comisidn.

Lima, 1 8de octubre de 1905.

F. Moscoso Melgar—Carlos Fo-
rero.—QOswaldo Seminario y Aram.
buru.

Comisién de Redaceion.
Lima, ete.
Excemo. sefior:

El Congreso ha resuelto se consig-
ne en el Presnpuesto Departamental
de Anecachs la suma de doseientas
libras destinada al ensanche de la
¢freel de la cindad de Haari

Lo eomuni:am1s, et

Dios, ete.

Dése enenta.—Sala do 1s Comisién.

Iima, 16 de oetubre de 1905

F. Moscoso Melgar.—Carlos Fore-
ro —Oswaldo Sfeminaric y Ardmbu-
ra. =z
Fi scior Secretario leyi: 7 ™

E| Congreso ete.
Considerando:

Que el factor prineipal para el
nrogreso de un Estado, es de sus viag
de eommnicacidn:

Que los poderes piiblicos tienen la
oblizacién de estimular y fomentar
'a eonstrnecion de caminos moder-
nos, que faciliten la locomocién y el
comereio entre los pueblos de la Re-
piiblica, haciendo féeil y barata la
exportacién é importaciéon de pros
dnctos y mereaderias;,
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Quz el camino de Tarma & Chan-
chamayo tiene rentas propias desti-
nadas exclusivamentc 4 su construe-
cién;

Que la seccién de camino entre la
Oroya, estacién central de los ferro-
cariles de Lima, Pasco y Huancayo,
¥ la ciudad de Tarma, principio del
camino 4 Chanchamayo y de la via
¢:ntral al Oriente, debe considerar-
se como parte integrante del citado
camino & (Bhanchamayo;

Que este camino puede considerar-
so virtualmente concluido, pues esta
en ejecucién la dltima parte quefal-
ta para su terminacién yexisten de-
positados en uno de los bancos de
esta capital, los fondos destinados
para conceder la contrata;

Ha dado la ley siguienie:

‘Articulo 1o.—La seccién de Tarma
4 la Oroya es parte integrante dgl
camino de Chanchamayo y de la via
central. !

‘Articulo 20.—Autorizase el Ejecu-
tivo para q’ contrate la construceitn
de un ferrocaril de eualquic ancho
y sistema que una la estacién central
de la Oroya con la ciudad de Tarma.

Art. 30.—En el caso de que 1o
pueda llevarse & cabo la ejecucion
de la obra inideada en el articulo an-
terior, deberd contratarse la cons-
trueeién de un camino de heradura
aprovechable para el triafico de aw
toméviles ¥ enya gradientes no pa-
sard del 7 por ciento. .

Art. 40.—E| Tjecutivo dispondra
durante diez ajios de las reatas de!
car.ino de Chanchamayo, para aten-
der al serviecio de los intereses dgl
capital necesario para la ejecucion
da la obra.

Art. 50.—En el caso de que la ren-
tas sefialadas en el articulo anterior
no bastasen par satisfacer el servicio
sefialado, el exceso no podria eubrir-
sa con el fondo que se encuentra de-
signado par garantizer e. c.apital
que se invierta en la constraeeidn de
fero-arriies

Art. 60.—El Ejecutivo podrd con-
ceder la explotacin del ferrocarril &
camino en los términos que crea con-
venietne.

Art. To—Quedan derogadas tolas
las leyes gque se opongan & la pre-
sente. .

Ei Ejeeutivo dard cuenta al Con-
greso en la primera quinecna da la
proxime Legislatura ordinaria, del
uso que hicera de la presente autori-

zaeldr con ung exposicidn detallada-
da de las gestinnes y resu.tados ob-
tenidoss :

Dada, ete.

Pid- dispensa d<. trimite de Co-
mision.

Lima, 1 5de setiembre de 1905.

A. E, Bedoya—R. Pefia Murieta

Lima, 5 de setiembre de 1905.

A las Comisiones de Obras Pibli-
cas y Prineipal de Haeienda.

Ribrica de S. E.—

Menéndez,

e—

Comisién de obras phibicas
Sefior:

Vuestra eomisién ha examinado con
verdadero interés el proyecto de ley
que presentan 4 la deliberacion de la
honorable eimara, los honorables se-
fiores Bedoya y Peiia Murrieta, por
el cual se declara que la seccifn de
Tarma 4 la Croya es parte integran-
te el camino de Chanchamayo y de
la via central, y se autoriza al ejeeu-
tivo para gue contrate la construe-
¢ion de un ferro-cacril de enalquier
ancho y sistema de la estacién cen-
tral de la Oroya & la cindad de Tar-
ma, y para que, en el caso de que no
faera posible llevarla & cabo, eontra-
te la construcecién de un camino de
herradura con una gradiente de 7
por ¢iento, aprovechable para el tra-
fieo de automdéviles,

Dispone alemés, que sl Ejecutivo
podrd atender al servicio de los in-
tereses del eapital gque se cumple en
la construccién de dicha obra eon
las rentas del canino de Chanchama-
vo, durante diez afos v con el fondo
designado en la ley de ferrocarriles
pera gar ntizar su construceién, si
resultase algin esceso.

Teniende los ferrocarriles de Lima,
Cerro de Pasco y Huancayo como es-
tacion central la de ]a Oroya, la
construceién de uni nueva linea de
este lugar 4 la ceiudad de Tarma,
principio del camino & los valles de
Chanchamayo, es de tras:endental
importaneia : puesto que no sélo ser-
vird para la fieil explotacién de sus
cuantiosas riguezas, sino que contri-
buird, con mayor eficacia 4 que se
descubra pricticamente la navegabi-
lidad de los rfos que recorren esa
zona y por consigniente, acortar la
distancia que nos separa de Iguitos,

Del informe del euerpo de inga-
nieros q' la eomisién ha tenido 4 1a
vista resulta que no es convenienta
sustituir el ferrocarril que se proyee.

»
-
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ta y construir de la Oroya 4 Tarma
eon un camino de herradura, aprove-
chable para automdviles, puesto que
no solo serfa sumamente costoso, sino
también de dificil conservacién; ¥

' que es preferible que el ferrocarril

en cuestion sea de via angosta
(C.75 m.), y traccién eléctrica por las

_eircunstancias favorables en que se

encuentra esa seccién para el em-
pleo de dicho sistema.

El sefior Ministro del ramo, mani-
fiesta 4 su vez en el informe que se
ha servido emitir al respecto, que la
facultad que se concede al Ejecutivo
en el articulo 4o. del proyecto en
dictamen, se modifique en el sentido
de que podrd aplicar las rentas del
camino de Chanchamayo, no solo du
rante 1os diez afos que en él sefialan,
sino durante el tiempo que sea nece-
sario para atender, tanto al servicio
de intereses del eapital empleado en
la construcciéon del mencionado fe-
rrocarril, como al de su amortiza-
eidn.

En vista de lo expuesto, la comi-
sién oy propone las siguientes con-
clusiones:

la.—Que aprobéis el articulo lo.
el proyeeto de ley en dictamen.

2a.—Que modifiqguéis el articulo
96. en los siguientes términos: ‘‘Au-
torizase al Ejecutivo para gue eon-
trate la construecion de un ferroca-
rril que una la estacién central de la
Oroya con la cindad de Tarma.

3a.—Que suprimiis el articulo 3o.

4a.—Que modificuéis el artieulo
40. en loy siguientes térmiasvs: “‘El
Ejecutive dispoadrd de las rentas
del camino de “hanchamaye por to-
do el tiempo que sea necesario, para
atender & Jos servieios de intereses v
amortizacién del eap.tal empleadn
en la eonstrueeién del mencionado
ferrocarril.

5a.—Que finalmente aprobéis los
artizalos Ho., 6o. y To.

Dése cuenta.—Sala de la Comi-
si6n.—Juan Pard,—C. O. Villanue-
va,—Francisco de P. Secaua,—Luis
F. Luna,

e

Comisién Prineipal de Ha:i:nda.
Exzmo, setior.

 La importancia de la construeeion
de une linea fériean de la Oroya a
Tarma y la fa:ilidad de leyantar
fondos para ej2:un v la obra, estin,
estin suficientemente explicadas en
el proyecto de los honorakles gefores
Bedoya, y Pefia Murrieta y en el die-
tsmen de la T misidn de Ohras Po-
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blicas, euyas conelusiones reproduci-
mos los suseritos,

Dése cuenta.—Sa’:. de 1a Comisién.

Liwa, 17 de cctubre de 1905.

J. M. Man_anilla.—Carlos Oquen-
¢¢ A.—Cler »nto J, Revill:.—Felips

8. Castro.—J. Fernando Gazzani.

Lima, 18 de octubre de 1905.—A
la orden del dia.—Rubrica de S. E.
—Menéndez.

E] seiior Presidente.—Esti en dis-
cusién el proyecto.

El seiior Bedoya.—Acepto, Exemo.
seiior, las modificaciones que propo-
ne la Comision de Obras Publicas,
v, por consiguiente, pido que se pon-
oa en diseusion ese diectamen.

El sefior Presidente.—Habiéndose
adherido ¢] H. sefior Bedoya, el die-
tamen de la Comision de Obras Pi-
blicas, estd éste en discusién. -

—S8e di6 por discutido.

—Las conclusiones la. ¥ 2a. del
dictamen de la Comision de Obras
Pihbiieas, fueron aprobadas.

—Se puso al voto la 3a. conelu-
sion.

El sefior Bedoya.—Estd retirado el
articulo 4 que esa conclusién se re-
fiere, puesto que he aceptado las mo-
dificaciones introducidas por la eco-
mision.

El sefior Presidente.—Queda reti-
rada.

—Las eonclusiones 4a. y 5a., fue-
ron sucesivamente aprobadas.

El sefior Secretario.—Ley6:

El diputado que suseribe, tiene el
honor de someter 4 la consideracién
de la H. Cimara el siguiente proyec-
to de ley:

E] Congreso, ete.;

Considerando:

Que es deber del Estado la conser-
vaeion y ornato de los edificios pd-
blicos:

Que el local de la sub-prefectura
de la ciudad de Piseo estd en eondi-
ciones ruinosas & inhabitables.

Ha dado la ley siguiente:

Artieulo finico.—Vétase en el Pre-
supuesto General de la Repfiblica In
cantidad de treseientas libras (£300)
para la reconstrueeién del expresa-

do loecal. .
Dado ete.—Lima, 15 de setiembre

de 1904,
1. I. Pinillos y Gereda,
Lima, 30 de setiembre de 1904.
A las comisiones de gobierno ¥

principal de presupuesto.
Ritbrica de S. E-—Gar:iTllo.
7



850

Comisién de Gobierno.
Sefior:

En vista del proyecto de ley del
honorable sefior Pinillos y Gereda,
por el que se vota en el presupuasto
genera] de la repfiblica la eantidad
de trescientas libras para la cons-
truceién del local de la subprefectu-
ra de Pisco, y de los informes oficia-
les ¥ copias certificadas que obran
en este expediente que eomprueban
plenamente que el mencionado local
se encuentra en estado de deterioro,

amenazando la vida de las personas,

que lo frecuentan: la comisién de
gobierno considerando que es deher
del estado atender 4 la eonservacién
de los edificios piblicos, espeeialme:n-
te de lny emstecidos en terreno: g
su propiedad, eomo lo es el local de
la mencionada subprefectura, acoge
favorablemente el proyecto de ley en
dictamen y os pide que lo aprobeis.

Dese cnenta.

Sala de la Comisién.

Lima, 17 de agosto de 1905.

E. L. Réez—Eulogio Ugarte—M.
Salazar Calderon.

Comisién Principal de Presupuesto

Sefior: R

Esta guficientemente acreditada en
este expediente la necesidad y urgen-
cia de la reconstruccién del local de
la subprefectura de Pisco, para lo
cual pide el honorable sefior Pinillos
y Gereda se vote en el presupuesto
general una partida de trescientas Ii
Lras.

Vuestra comision opina qua #pro-
beis el indicado proyecto y que en
consecuencia este gasto se aplique 4
la partida 1361a del pliego ordinario
de gobierno.

Dese cuenta.

Sala de la Comisién,

Lima, 11 de oetubre de 1905,

A la orden del dfa.

Ribrica de S. E — Menéndez.

Sin debate fué aprobadon el ante-
rior dietamen

Irrualmente, sin debate, fui apro-
bate e dietaman gue diee:

“omision prineipal de guerra de la
Honorable Cimara de Diputados.
Sefior: '

El articulo 13 de la ley de premins
4 los vencedores del ‘‘Dos de Ma-
yo’’ eoncede un ascenso efectivo 4 la
clase inmediata, & los militares que
combatieron en los buques y baterfas,

DIARIO DE LOS DEBATEY

desde la clase de cadete 6 gunardia-
marina hasta la de coronel 6 capitin
de navio graduados, siempre que no
hubieran ascendido después de esa
fecha.

El recurrente acredita, eon o! des-
pacho respectivo, haber obtenido la
clase de sargento mayor de infante-
raf en el 10 de mayo de 1865, y con el
diploma original su concurrencia &
esa memorable jornada. Y, 4 ma-
yor abundamiento, la certificacién
del contralmirante don Lizardo Mon-
tero y del capitin de navio don Juan
José Raygada, comandante del vapor
nacisnal de guerra ‘‘Tumbes’’, com.-
prueban su concurrencia al ecmbate
en ase buque,

No ha tenido, pues, ascenso algu-
no desde 1865, y la ley citada la com-
prende clara é indiscutiblemente.

En toda la tramitacién que se ha
seguido sélo ge alega la preseripeion
de ese derecho y el Poder Ejecutivo.
al denegar la solicitud del sefior E-
zeta la funda, ademés, en la deroga-
toria de las leyes y resoluciones que
eon relacién 4 los ascensos se hubie-
ren expedido anteriores 4 la promul-
gacién de 1a ley de la materia.

A primera vista se ve que domina
en la aplicacién de la ley de ascensos
para el ejército e] més eserupuloso
rigorismo, tal vez si ya exagerado ce-
lo porque sus disposiciones no sufran
alteraciéon alguna. Pero, de este ce-
lo, 4 que la ley sufriere menoscabo,
por entregarse al recurrente el des-
pacho 4 que tiene justisimo titulo
hay mucha y muy notable diferencia ;
porque, él no pide que se le confiera
un aseenso por su capacidad G otras
causas, ni que se verifique éste con lo-
dispuesto por la novisima ley de as-
censos. N6, Exemo. sefior, lo que pi-
de es la entrega del despacho 6 titulo
que él, sargento mayor Ezeta, nece-
sita para acreditar que su clase mili-
tar no es la que se le considera en el
filtimo escalafén del ejéreito, sino la
superior inmediata.

A ese despacho tienen el més per-
fecto derecho, porque no es el gobier-
no actual, como no lo fué el que pro-
mulgé la ley de premios del ‘‘2 de
Mayo’’ el que le confiere el ascenso
4 teniente coronel, n6 fué el Congre-
so de 1869 el que asi lo dispuao en u-
so de la 23a. atribucién que le acuer-
da la constitueién del estado para
conferir premios, como lo hizo, & los
combatientes en el Callao, contra la
escuadra espafiola, sin invadir en lo
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menor las facultades del Poder Eje-
cutivo, s

El articulo 50. del deereto supre-
mo de 1869, que se expididé fijando
reglas para la mejor ejecucién de la
ley referente 4 los vencedores dal 2
de mayo y Abtao, da idea mis clara
al respecto y define categéricamente
el derecho de reclamra e| titulo
0 despacho que acredita el premio
que le corresponde

Leyes como la citada originadas
para satisfacer necesidades reales
corio la depremiar 4 los que expusie-
ron su vida Juchando contra el ene-
migo extranjero, no pueden, por mo.
tivo alguno, resultar ineficaces por
omision de los individuos & que és-
tas benefician; ellas deben conser-
varsa siempre como testimonio de la
gratitud nacional ¥ ecmo estimulo
para los servidores de la patria. Los
derechos, pues, que :llas otorgan, se
derivan de su esencia misma, y no
de la solieitud de quienes se presen-
tan & pedir ser considerados entre
los bereficiados.

La ley & que nos venimos refirien-
do trasformd & cada militar, conecu-
rmente 4 esa accion de armas en las
baterias ¢ buques de la clase inme-
diata superior, desde el momento
mismo de su promulgacion: el as-
.censo lo otorgd la ley, ¥ él no puede
asimilarse al hecho de la expedicion
del despacho, gue s6lo es su expre-
sion grifica v material. Si alguien ha
sido menoscabo en sus goces, es el
sargento mayor don José Ezeta, que
no ha pereibido hasta la fecha Ila
renta que justamc:nte le 2orrespon-
dia.

Vues ra Comision que ha estudia-
do este asunto, no cor criterio limi-
tado al interfs particular de un pe-
ticionario; sino eon uno més amplio
con el de todos eunantos pudieran
encontrarse en igualdad de condicio-
nes eree un deber suyo, ya que la
ocasion se presenta, proponeros, en
vez de una resolueion especial, otra
de caracter general que debe tomarse
ecomo de verdadera aclaracién, y en
tal virtud os propone el siguiente
proyecto de resolueién:

El Congreso en vista de las difieul-
tades ocurridas con motivo de la so-
licitud del] sargento mayor don José
Ezeta;

Ha resuelto:

Decir a] Poder Ejecutivo que los
ascensos conferidos por leyes espe-
ciales como premio &4 los militares

por su concurrencia 4 acciones de
guerra no prescriben en ningan
tiempo; ¥ que, en consecuencia debe
otorgar los despachos que encucutre
justiicados dezlarando 4 la vez que
ello no dd derecho para reclamar de-
vengados 6 pensiones por sueldos de
jados dz pereibir.

Comumiuese, ete.

Sala de la Comision.

Lima, octubre 18 de 1905.

Luis F. Ibarra.—Oswaldo Semina.-
rio y Aramburu.—Francisco de P.
Sacada.—Angel Ugarte.

Lima, 18 de octubre de 1905.

A la orden de] dia.

Ribrica de S. E.

Menéndez.

El seiior Callirgos—En atencion
& los pocos dia. que faltan para la
terminacin de la presente legislatu-
ra, suplico & VE. consulte 4 la Ci-
mary si se pasa este asunto al Sena-
do, para su revisién, sin esperar la
aprobacién del acta.

Consuliada‘ la Camara accedié &
esta indieacidn.

El sefior Secretario leyé:

El Dipuatado que suseribe propone
4 V.E. el siguiente proyeeto de lay:
El Congreso ete.

Considerando:

Que el establecimiento de lineas
telegraficas, en las diversas pobla-
ciones ep la Repihblica, es de tras-
cendental importancia para su én-
crandecimiento v progreso;

Que por lo mismo es de neeesidad
inaplazable prolongar 4 la ciudad
de Cotahuasj la linea telegrifica es-
tablecida en Chuquibamba, & fin de
que ella también goee de sus henefi-
c10s;

Ha dado la ley siguients:

Articulo lo.—Autorizase- al Poder
Ejecutivo para que mande prolongar
la linca telegrafica de Chu juibamba
4 la ciudad de Cotahuasi, eapital de
la provincia de La Unién; y para
que establezea su respectiva oficina;

Art. 20.—Consignase econ tal fin
en el presupuesto general de la Repic
blica la suma de 600 libras; v la de
60 libras anuales para el haher del
telegrafista, que debera nombrarse
cuando termine la referida obea.

Dada, ete.

Lima, 31 de agosto de 1904,

Emilio Hondzmar,

Iima, 2 de setiembre de 190t

A las comisiones de eorreos y telé-
grafos y principal de presupa:sto.
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Ribrica de 8. E.—Carrillo.

Comisién de eorreos i teléxrafos.
Sefior:

Vuestra Comisién ha estuliado el
proyecto del honorable diputads por
La Unién, que vota libras 600 para
construir la linea telegréfica d= Chu.
quibamba & Catahuasi y 60 libras pa-
ra sostener 4 sus empleados De ese
estudio resnlta que la suma s mu-
cho menor de la necesaria pary el te-
légrafo proyectado y si se quizre que
la ley del Congreso en éste usunto
no quede escrita, porque serfa inpo-
sible que con la indicada suma el
Poder Ejecutivo procediera 4 la
construceiébn del telégrafo de Chu-
quibamba & Cotahuasi, sin entrar en
nnevas consideraciones que ha ex-
puesto ya en todos los dietim>nes e-
mitidos en los proyectos sobre cons
truceién de lineas, os propone en sus-
titueidn, el signiente proyecto que es
td en conformidad con el presupues-
to formado por el eonstrnetor de ii
neas telegrificas.

El Congreso, ete.

Considerando

Que es conveniente & los interesés
generales de la Repfiblica la econs-
truceion de la extensa linea tolegri-
fica de Chugnibamba 4 Cotahaasi;

Ha dado la ley siguniente:

Articulo lo.—Vitase en el presu-
puesto general de la Repabliza, por
una sola vez, la suma de ciney mil
trescientas sesenta y dos libras, eion-
to treece milésimos, que importa cons-
truir los ciento treinta ¥y tres kilo
metros setecientos sesenta metres de
linea telegrifiea entre Chuquibhvmba
v Cotahuasi, ¥ treinta y tres libras
novecientos veinte milésimos para
instalar la oficina telegrifica 1. Cota-
huasi. e

Art. 20.—Consignase anua'uente
en ol presupuesto general, en &' plie-
oo correspondiente, la suma de eien-
to treinta v enatro libras noveecien-
tos veinte ¥ ocho milésimos para e
egreso ordinario de gastos de mate-
rial w haber de los empleados l» di
c¢ha oficina.

Comuniquese, ete.

Dése enenta,

Sala de 1a Comisién.

Lima. 13 de setiembre de 1905

José Oliva.—Baldomero Asm:ilaga.
—Paulino Carpio.—C. 0. Villanueva.

DIARIO DE LOS DEBATES

Comisién principal de presapuesto.
Sefior:

Vuestra Comisién consecuente con
sus opiniones en asuntos sem>jantes
al que motiva éste dictimen, y aten-
to 4 la necesidad comprobads de
construir una linea telegrifica de
Chuquibamba & Cotahuasi, sagfin se
desprende del informe de la Comi-
si6n de correos y telégrafos qua obra
en este expediente, es de sentir: Que
aprobéis el proyecto de resolusidn le-
gislativa, que os presenta en sustita-
cion del proyecto del honorable se-
fior Emiiio Hondemar, la Comisicn
de correos y telégrafos de esta hono-
rable Cimara.

Dése cuenta.

Sgla de 1a Comisién.

Lima, 17 de octubre de 1905.

P. Emilio Dancuart.—E. I. Raéz

—Antonio Larrauri— R. B, Bernal.

Lima, 18 de octubre de 1903.

A la orden del dia.

Ribrica de S. E.

Habiendo aceptado el sefior Tion-
demar e] dictimen de la Comision
de correos v telégrafos, se puso éste
a! voto y fué aprobado.

S. E. puso en discusién el proveeto
que aumenta el haber de log voecales
v fiscales de 1a Exema. Corte Supre-
ma. de lns de la Corte Superi-r de
Lima v de los jueces ¥ agentes fsea-
les de la capital.

El seiior Forero.—ILa lectara del
provecto dietaminado ya por ia Co-
mision de presnpnesto, hace indGtil.
Exemo. sefior, 1a adjeién que tave el
haner de presentar aver: por eonsi-
eniente, 1a retiro v pido 4 V. E. se
sirva tenerla por retirada.

Tamhién, per encaren del hanora-.

ble seiior Gazzani ane econmiga ha fir
mado este provecto, vewr A retirar la
parte de & que se refiere 4 anmento
de smeldo da lns vocales v fisealac de
2a. instancia, de los jueces Je prime-
ra nstaneia ¥ agentes fisealos. man-
teniendo siempre. Exemo. sefior. ¢l
ninto referente 4 anmenta de snelidn
de los voeales de 1a Exema. Corte
junrema de insticia.

Prescindiendo. Exemo. sefior, de ia
razén fundamental, esto es, qa nue
todos los miembros del Poder Jnd:i-
¢ial estin mal rentados, hay nwna ra-
zém obvia, concluyente ane no mede
deiar de atender 1a H. Cimara.

.Ella eonsiste, en que haee pocos
dias, se aprobd un proyeeto isfialan-

_——
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do la rente que deben pereib’r los
voeales de la Corte le Iquitos, renta

‘que viene a ser mayor gue la que ac-
~ tnalmente disfrutan los voecales ce

Exema, Corte Suprema, Si nc es

~“leito sostener que los magistrados

de inferior gerarquia deben zozar de
mayor renta que los que oenp:a una
gerarquia superior, es menestor a-
probar el provecto en debate.

Y no se diga, Exemo. seiior, que
la vida de Iquitos es mis cara v que
POr esa razon se ha aumentado la
renta & los vocales que van & formar
la Corte de Iquitos; porque si hien
es cierto ese hecho, también lo es qoe
las exigencias sociales en Lima son
mayores que em Iquitos, lo qua viene
& establecer una ecompennsacién.

Yo suplico 4 la H. CAmara ata en
mérito de las razones expuestas, a-
pruebe el proyecto en la parta rela
tiva 4 aumentar el haber de les vo-
cales de la Exema. Corte Sunrema.

El SEI-IOI' Preﬁdent‘e.——EQf:l on (dis-
eusion el fGinico punte del proyectn,
que ha dejado en pie el honorah!e se-
fior Forero, esto es, el aumanto de
haber & los vocales de la Corte Su-
prema de Justicia,

_No' haciendo wuso de la pi'abra
n'ngun seiior representante se i¢ el
punto por discutido.

Se puso al voto el proyecto.

El sefior Presidete —No ha resulta-
do niimero en ]a votaci*n; 38 por el
€1 ¥ 22 en contra; por consigsuiente
queda aplazada.

Continfia el debate de los proyectos
sobre reforma del Codigo de Justicia
Militar. El H. gefior Va'circe tiene
la palabra,

El gefior Prado y Ugarteche—Pilo
la palabra.

El seficr Valearcel.—Excmo. se-
nor: Comenzaba & tratar en la se-
sion de ayer el punto concerniente
& los conflictos de ecompetencia y la
autoridad judiesal que habia de de-
eidirlos, enando VE. tovo & bien,por
lo avanzado de la hora, levantar la
sesion, Natural es por lo tanto, que
tome desde alli ¢l punto de partida
para las ideas que he de expresar hoy
4 fin de no repetir lo que ya dije.

Los proyectos tle la Exema. Cor-
te Suprema, sujetindose 4 los prin-
cipios y 4 nuestras disposiciones po-
sitivas sostienem estas ideas: cuando
'a competencia surje entre jueces de
primera instancig del fuero eomiin ¥
uno privetivo qwe se encuentren su-

-~
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jetos 4 la misma Corte Superior, se-
ra ésta la que la deeida. , Cuando e-
llas se susciten entre jueces que de-
pendan de diversas Cortes, privati-
vas G ordinarias, serid la Exema.
Corte Suprema la que venga & re-
solverla, ;

La Comision considera que cuando
se susciten estos conflictos haya de
decidirlo la Corte Mareial, siempre
que sea el conflicto en primera ins-
tancia; después pone el caso en que
conocerd la Exema. Corte Suprema
como Tribunal de Casacién.

Basta la enunciacién de los prinei.
pios que contiene el proyeeto de la
Exema. Corte Suprema compara-
dos eon la iniciativa de la Comisién,
para comprender que aquellos se en-
cuentran en armonia con lo que debe
ser.,

La jurisdiceién ordinaria es la 1u-
niea prorrogable, y quien defiende
esa jurisdiceién es el inico que pue-
de decidir el confiicto con la impro-
rrogable. Algo mis, si la jurisdieeién
ordinaria es, en general, la potestad
amplia de administrar justicia, y la
especial se circunseribe al objeto sin-
cular 4 que debe su origen, la prime-
ra es genérica, la segunda especfﬁ-
ca i es natural que el que ejree la ju-
risdiceién restringida, ha de defen-
derla siempre, en tanto que el que
tiane una jurisdiceién més aplia, y
prorrogable, viendo con claridad que
es legitima 1a de] fuero militar la ha-
ri respetar, en el fuero contrario, de-
fenderd la jurisdieeion ordinaria, y
en la duda., se inclinard 4 esta filtima
por la sencilla razén que experesé an-
tes de que lo odioso y excepeional,no

.puede ampliarse.

Asi es, pues, (ue en el caso de com-
flicto de jurisdiceion, estoy de una
manera resuelta por las bases &
principios que sustenta la Exema
Corte Suprema.

El euarto de los puntos que propu-
se fné ;La Exema. Corte Suprema
es 6 no tribunal de casacién? A este
respecto bastardi citar lo que es hoy
el tribunal para declarar que n» es
Corte de Casacién, Pero como el ho-
norable sefior Jiménez hizo algunos
recuerdos que tienen més importans
cia histérica que de actualidad, pre-
fiero encargarme de esa parte histd-
rica para manifestar que, en rigor
no hemos tenido nosotros corte de
casacién, sino que la corte del Pern
antes de la promulgacién de los ed~

]
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digos, participaba de las variantes 6
viseisituces 4 que se encontraban su-
Jetos los procedimientos en Espaifia,
ane dictaba las leyves de Indias.

Desde la célebre constitucion dada
por las cortes de Cidiz en 1812, se
consignd, aunque no de una manera
franca, pero bhastante comprensible,
que era la mente de aquellos legis-
ladores convertir el tribunal supremo
de la Peninsula en corte de casaeidn.
Pero esto que no fué muy amplio
quedd econ aplicacién puramente par-
eial y sujeto 4 los cambios que la si-
tuacién politica de Espafia trajera
sucesivamente. Viene la constitueidn
del afio 37 y prescinde completamen-
te de aquella disposicidn, de la del a-
fio 12°, La constitucién del aiio 45
guardaba el mismo silencio; la fni-
ca disposicién que podemos conside-
rar como el fundamento de ese re-
curso un poco més definido, fué el
real decreto de 4 de noviembre de
1838. Pero no tenia toda la ampli-
tud necesaria para lo civil ni para
* lo eriminal. Es conquista reciente,
relativamente hablando, la corte de
casacién para Espana. Ella data del
ano 1868 cnando se dié la ley de
procedimiento eivil, limitdndose 4 e-
se ramo, Dos afios después, en junio
de 1870, habiéndose abolido la ter-
cera instancia, en el mes de mayo de
ese mismo aino, vino el recurso de ca-
sacién en materia eriminal .

Hela esta relacidn, bien se ve e
no puede ser recursv de casaci'n el
que txistia entre nosotros antes dul
ano '862; pero bay una considera-
¢isn 42 mayor peso.

Nues'ra Corte Suprema, en el P--
rii como en Espaina, eonocia de los
recursos de injusticia notoria y se-
gunda suplicacién; y no eran éstos,
recursos de casacion Y mds tarde,
entre nosotros, cuando se abolié la
stplica por decreto dictatorial del
anio 1855, fué reemplazado este
recurso por el de naulidad, que
se presenta sustaucialmente como u-
na tereera instancia: no es casacion.

Repito que ésto tiene Gnicamente
eierta importancia histérica, porque
el punto concreto estd claramente de-
finido en nuestra ley de procedimien-
tos.

La corte de casacién no tiene otro
fin que conservar la unidad de los
jurisprudencias, mediante una sola
interpretacion de la ley, evitando que
se le de varios sentidos, seglin los
casos oqurrentes, porque, entonces,
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como bien ha dicho un tratadista,
habrian tantas leyes como fallos, da-
das las interpretaciones; y la unidad
de la jurisprudencia seria ilusoria,

E] tribunal de casacion, en Fran-
¢ia, de donde hay que tomarlo come
modelo, se ocupa de anular los pro-
cedimientos, infractarios de las for-
mas que garantizan la justicia, y las
sentencias expedidas en contraven-
¢ion manifiesta al texto de la ley;
““pero, bajo ninglin pretexto, y en
ningiin caso podra couocer del fondo
del asunto’”, limitdndose, después de
haber casado 6 anulado los procedi-
mientos 6 las sentencias, 4 remitir el
fondo de la cuestion concrovertida
al tribunal que debe conocer en gra-
do.

Pasa entre nosotros todo lo con-
trario; pues segiin el articulo 1751
del eddigo de enjuiciamientos en
materia eivil, siempre que la corte
snprema Jdeclare la nulidad, por ha-
berse Jdado la sentenecia contra ley
exnresa v terminante, “‘fallard, al
mismo tiempo sobre lo prineipal’’.

Ahora bien: si al tribunal de ea-
sacitn le es prohibido por su natura’
leza resolver el fonde de los asun-
tos, 4 la Corte Suprema le es obliga.
torie, par prezepto imperatvo de la
ley, fallar la enestion ventilada, sem-
pre qu- deelare 1 nuiidad, e eviden.
te que ésta y aquella oeupan los dos

.extremos de] difimetro.son el anverso

v el reversode la medalla.

Esto acontecs en matenia eivil, En
el ramo penal establece nnestro eb-
dizo ds procedimientos. en su ar-
ticulo 166, que la Corte Suprema,al
conocer del recurso de nulidal, si
se trata de violacidon de las formas,
repondri la ecansa al estado que se
hallaba enando se omitié 6 eontravi-

no el trimite, y si se ocurre por in-

fraceion de la ley en la sentencia.en-
tra & conocer del fondo del asunto,
forma el fallo, é impone al reo la pe-
na correspondiente. luego no jnzga
eomo Tribunal de Casacidon.,

Se asienta sobre las mismas bases
el procedimiento de la Corte Supre-
ma. al ejercer su jurisdieeion ex-
traordinaria en materias especiales
En lo comercial existia el tribunal
privaiivo deleonsnlalo en la. ins-
tancia, el tribunal de alzadas, tam-
bién privativo en segunda, 3 la Cor-
te Suprema eonocia y conoee del re-
eurso de nnlidad. En los juicins de
hacienda teniamos tribunales priva-
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fivog de primera y segunda instan-
cia, la Corte Suprema conocia el fon-
do del asunto, siempre que declara-
ba ]a nulidad, Y cosa idéntica acon-
tece en los ramos de presas, comisos,
aguas. ete., ete.

Todas estas materias y otras que
requieren conocimientos especiales.
han recibido siempre del mis alto
tribunal de la Repiblica el sello de
la cosa juzgada. Y si los fallos mili-
tares se elevaban al Poder Ejecutivo
para su aprobacién, no era cierta-
mente porque se reconociese en él,
mejor aptitud para juzgar, sino por-
que, rigiendo las ordenanzas espa-
fiolas después de nuestra emancipa-
eién politica, las atribuciones que en
la monarquia competian al rey. sa
consideraron peculiares al Presiden-
te de la Republica.

Por consiguiente, 4 los que nie-
gan 4 la Corte Suprema la potestad
de conocer de los fallos militares, los
llavaria la l6gica, ya que recuerdan
lo que ocurria durante la vigencia
de acuellas ordenanzas & preferir q’
el (iltimo tribunal en estas sentencias
fues» el Gobierno; pero nadie llega-
A 4 la conclusién de que conozca
del recurso extraordinario una Cor-
te Marecial 6 que se tome & la Corte
Suprema como Tribunal de Casacidn.
Estoy persuadido de que no habra
peisona que se interese por la efica-
cia de las garantias, que proelame
hoy la conveniencia de que sea el
Pod r Ejeentivo la tltima instancia
de )a justicia militar, Y los hombres
de principios tampoco optarin por-
que se deprima la jurisdiceién de la
Corte Suprema, limitindola § easar
los fallos militares. atribuyendo 4 la
corte mareial mayor aeierty, méis
competencia y un espiritn mejor pre-
parado para interpretar y aplicar la
iey.

Peit, se aveiye que, ea materia
militar, ¢s mejor pen_trarse de las
condiciones del soldado, de sus ans-
teros deberes de la rigidez de la dis-
ciplina. y de los fines de la institu-
cidn cura ecireunstancias jeémo va
A apreciar la corte suprema de jus-
tiria! sin tener los corocimientos es-
peciales de los que pertenecen 4 la
carrera de lag armas. La respuesta
es sencilla. §No se necesita conoei-
mientos especiales en asuntos de pre-
sas? ;No se requiere competenecia
téenica en materias mercantiles? § No
es in lispensable preparaeion especial
para ser entendido en cuestiones a-
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gricolas ¥y conecrnientes & las aguas!?
Fues Hien ,de todos esos asuntos co-
noce la Exema. Corte Suprema, y co-
noce con notorio acierto, porque no
se encarga de la parte téenica ni va
4 inquirir lo que es esencialmente pe-
suliar & eada industria 6 earrera.lio
que hace es averiguar si las leyes es-
peciales de cada uno de esos ramos
han sido racional, genuinay debida-
mente aplicadas por los tribunales
inferiores, para enmendar la forma.
cua.do se han violado los procedi-
mientos que eautelan el derecho ¥y
para poner 4 salvo el derecho mis-
mo, siempre que el fallo de vista en-
traie infraceién de leyes expresas ¥,
terminantes.

Por estas razones DO Veo ineon-
veniente para aceptar la jurisdiecién
extraordinaria de la Corte Suprema
en los juicios militares, entiempo de
paz: pero considero eontrario a los
prineipios ¥ 4 las leyes vigentes, el
carncter de tribunal de casacién a
quela Comisin de Legislacién la eir-
cunseribe en su dictamen. Esta en-
tidad no existe en las instituciones
da la Repiblica - habria que crearla
reformando la ley furdamental,

Cuando la Constitacién politica de
1856 y la de 1860 establecen que
habia en la capital dela Repiblica
una Corte Suprema. teniendo ésta,
por los Codigos preexistentes desde
1852, la facultad de resolver el fon-
d- delos asuntos, es indudable que
ls consagraron con ese caracter,pues
¢i la m ate de los constituyentes hu-
biese sido raducirla 4 mero tribunal
de easacion, lo habrian declarado.Es,
por lo tanto, inaceptable esa duall-
cad Je eriterio que quiere inventarse
p.ra la Corte Suprema, reeonocien-
dola con su amplia jurisdiceion ex-
traordinaria, en todos los asuntos ei-
viles. eriminales yp rivativos, ¥
transforméndola en tribunal de casa-
¢idn paca los jueces _rr}ilitares. Esta
espezie de hermafroditismo legal no
pnede existir. . X

He terminado, en la medida de mis
escasas fuerzas, el exdmen de lvs eua”
tro puntos que considero como las
hases fundamentales de esta reforms’t.
Qohre esos ejes giran todos los arti-
enlos de los tres proyectos y me se-
ri facil en el curso del debats con
breves observaciones, concretar mis
ideas. Tago la defensa de la inicia-
tiva de la Corte Suprema, porque la
considero vital v salndable pira 1a

L
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sociedad, sin debilitar los resortes en la sesién anterior el H. dipatado

del mecanismo estrictaments mili-
tar.

Los resultados nuneca serin ingra-
tos para los que defendienden el nne-
vo Cédigo. Las leyes militares, por lo
mismo que son severas y rudas, de-
ben ser muy circunseritas; porque
cuando la severidad se prodiza 6 se
prolonga, degenera en injustiza; ¥
quien la soporta, experimenta can-
sancio 6 pierde el entusiasmo por la
carrera, desde que su papel es el de
vietima. Cuando se ]imita el rigor de
las leyes marciales & la esfera 12 la
perfecta disciplina y 4 la conse:w
cifn de los importantes fines dal ejsr.
eito, el soldado lo soporta eon esa ab-
negacién que es propia de la ilustre
carrera de las armas.

Para obtener esos resnltadsz, es
nrgente reformar la legislacisn mili-
tar en el sentido indicado: v t4n
pronto ecomo se 1a haya depuraio, eo-
rrigiendo los defectos de que adolece,
v de que no esth excenta ninzuna o-
bra de esta especie, serdl, en verlad,
una econquista. Eliminados sus peli-
gros, ¥ restablecido, en sn amplitud,
el imperio de ]a ley comfin, la socie-
dad le devolveri su favor, y el pue-
blo fraternizara con el ejéeito, lo que
debe procurarse con empefio, parque
esta institucidn es poderosa enando
vive al ealor del afecto popular.

Si por el contrario, ampliisemos
demasiado la jurisdieeidn militar
colocando bajo su férrea mano & por
sonas de condicidn eivil, 4 1o 2ua! los
cindadanos no estin acostumhrados
v contra lo que protestarin si:mpre.
la justieia tomaria una forma tirdini-
ca; ¥ ‘“no hay peor tirania, com) lo
expresa profundamente ] inmortal
autor del Espiritu de las Layas, .que
la que toma las formas de la justieia,
porque, en el naufragio, la soei-cad
ge ahoga sobre la tabla misma en que
ereyd salvarse”’.

i Evitémoslo, Exemo. sefior (pro-
Jongados aplausos).

El seilor Presidente.—Tiens la pa-
labra el honorable sefior Prado v U-
garteche, ;

El seiior Prado y Ugartech2-—FEex-
mo, seiior:Voy 4 hacer por sezunda
vez uso de la palabra en este debate,
con ¢l determinado objeto de refutar
dog afirmaciones: una de earicter le.
gal y de procedimiento, y otra de ca-

ricter histérico juridico, que hiciera - blecida, la norma imperativa y obli-~

por Yungay; y también con o! pro-
posito de desvanecer ante el eoneep-
to de la H, Cimara, ] ainfluencia que
pudiera haber ejercido en ella un jvi-
cio de apreciacién personal, relativo
al Cédigo de Justicia Militar, econ
que el mismo honorable diputado
terminé su disenrso. Lo hags, Exe
mo, seflor, en este momento, pa*a no
retrotraer mis tarde sobre estos de
talles la discusién del proyseto, des.
pués de que hayan hecho uso de la
palabra otros honorables represen-
tantes analizdndolo bajo su aspecta
general.

El honorable diputado por Yun-
gay, al refutar la cnestién de proce-
dimiento que yo ealifiqué de consti-
tucional, afirmaba dos extremos: pri-
mero, que la H. Cimara, al no dar
preferencia en el debate al proyecto
de la Exema, Carte Suprema, no im-
pugnaba el derecho de iniciativa que
A este alto tribunal corresponde, con-
forme A la Censtitueién del Estado,
sino que, lo que méis bien haefa, era
no permitir que se limitase &l dere
cho preminente que 4 la misma pre-
rrogativa tiene en la dacién de las
leves 1a H, Cimara: y segunaldd, que
se trata de cuestiones de daialis Je
mero procedimiento, ane ao tiemen
la importaneia que yo les atribnia.

Ni lo uno ni lo otro, Exemo. sefior:
no lo primero, porque la Constitu-
citn del Estado no da preminencias
i las inicintivas parlamentaria3; lae
eoncede & los representantes Jde la
Nacién, al Poder Ejecutivo y a la
Corte Suprema, en materia judicial,
sin establecer diferencia alguna de
prioridad 6 grado. Cnando esta aito
tribunal la ejerce, ejercita, pues el
mismo derecho de que pueden hacer
uso los representantes de la Naeion;
tan respetable es o] smwyo como el
nuestro, desde que todo derezhy con
el derecho se limita,

No lo segundo, Exemo. sefior, per-
que e] procedimiento en la daeidn
de las leves no es nn asunto 1: mara
formula: el procedimiento visne &
constituir el elemento externo,-indis
pensable para la ejeencién y enmpli
miento de las leyes: ¥, en esta mate-
ria, nosotros no podemos absointa-
mente prescindir del gque determina
el reglamento orginico de las Cima-
ras legislativas, que es la rezia esta-

-
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gatoria que debe observarse en la
formacién de las leyes.

No sé, Exemo. sefior, que el Poder
Supremo que corresponde & la repra
sentacion nacional paradar las leyes,
atenfie el deber primordial ds todo
instituto, de todo poder, por alto qua
¢é] sea en la organizacidn genergl del
Estado, de cumplir 4 su vez la Cons-
titueién v las leyes. Por consizuien-
te, Ecxmo, sefior, en este asunto ne
cabe duda ni disecusién: el procedr
miento estd marcado, es obligatorio
respetar el derecho de inieiativa de
la Exema, Corte Suprema de Justi-
cia. Nosotros no podemos diseatir el
proyecto modifieatorio  propuesto
por la honorable Comisién ausiliar
de legislacidn, si es que antes no he-
mos diseutido v rechazado los pro-
vectos de aguella.

Queda asi, Excmo. sefior, rectii-
cada, & mi modo de ver, de una ma-
nera completa é indiscutible la cues
tion legal del procedimiento.

El segundo punto que deszy recti-
ficar se refiere concretamente 1 osto:
el honorable diputado por Yunvay
aseguraba, Exemao, sefior, que !a Uor-
ta Snprema de Justicia, en toda la
historia de la jurisprudencia 2n el
Perti, no habia nunca conocids., por
recurso de nulidad, ni por revision
en sentencias pronunciadas por los
Consejos de Guerra. ’

El hecho en si es exacto; pero noe
d4 argumento ni para sostener gue
la justicia privativa terminaba en 0l
tima instancia en los Consejos de
Guerra, como parecia dedne’rio el
honorable diputado por Yungay: ni
para desvirtuar mi opinidn relaiiva
a que, conforme & la Constitacion =
i las leves vigentes, correspoudia de
derecho a4 la Exema. Corte Suprema
da Justieia, el eonocimiento de los
juicios privativos, antes que le arre-
batase en parte esta atribueitn el 06
digo de Justicia Militar, para confe-
rirla al Consejo Supremo de Guerra
v Marina.

Con notable erndicion, el honora-
ble diputado por Yungay nos hize la
relacién de los diversos decrstus s
premos v disposiciones privativas
aue, en materia militar, se habian da-
do en el Perfi: v expuso, ante la eon-
sideracién de la H, Cimara, el hecho
de que hasta e] afio en que entrd en
vigeneia, practicamente, ol Cédigo
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de Justieia Militar, el fuero peivati-
vo de guerra estaba rejido por las
ordenanzas espafiolas, dictadas ol si-
glo antepasado, el afio 1768; paro en
ese hecho, precisamente, se encuen-
tra la explicacidn de por qué la Txe
ma, Corte Suprema, no ha ejereido la
competencia que le reconoce ra Cons-
titueion ¥ las leyes, en materias pri-
vativas. como paso 4 demostrarlo.
Al nacer el Perfi 4 la vida iniepen-
diente, so establecié en la Repiiblica,
en materia legal la méas absoluta
confusién. Proclamada la indepen-
dencia. ¥ junto con los estatutrs del
nuevo régimen, queddé vigente todo
el eoninunto de las leyes espaiiolas en
materia civil, en materia penal y en
juicios privativos. Hasta el afio 1852,
con solo el eorto interregno del pe-
viodo de la confederacién Perii Boli-
viana, en que rigieron eddigos espe-
ciales que tuvieron una existeneia
efimera, toda la legislacién espaiio-
la. con sus miltiples, complieadas ¥y
confusas disposiciones, fué ja Gnica
norma. la finica guia en la vida ie
aal de la Repfiblica. Fué en el refe.
vido afio de 1852, en el que, con Ia
nromuleacién de los Codiges Civil ¥
de procedimientos, se estable:is, por”
primera vez, Ja unidad en la lagisla-
citn civil: v fué en el aiio e 1363,
enando se puso en vigeneia el Codizo
Penal v de procedimientos de la ma
teria. llmados, & su vez, 4 estahlecer
la unidad en la legislacién p=2nal
Pero ese esfuerzo, Exemo, senor.
la violenta salida, si podemos decir-
lo asi, del laberinto de las leyes es-
paiiolas, de las gue llegaron 4 emw
trar en vigor hasta las del fuary juz
oo, & la vida definida y conareta de
la unidad de la legislaeion, parece
que limitd la extensién de la refor-
ma; y wa sea por olvido, 6 poryue n’
sa estimara de inmediata urgenein
ya sea por las agitaciones constan’
Ue nusstra vida politica porque los
parlamentos, bienales entoneces, no
disponian del tiempo suficiente para
disentir las cuestiones legalss, judb
ciales, embargada como estaba su a-
tencién por las cuestiones politicas,
el hechs es que se praseindid ¢e la
poforma gque, en materia privativa,
indicaba la Constitucién en zu arti-
enlo adicional y transitorio qie, casi
imperativamente recomendaba la r#
forma de las ordenanzas militares,
que s6lo como dije en mi a.nt‘.trerior dis-
b
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curso, & manera de concesién pareee
que las dejé vigentes,

De alli, Exemo, sefior, que queda-
ran rigiendo las antiguas ord :nanzas
espaliolas, y que se presentara en
nuestra legislacién positiva el ana-
eronismo de que el Presidente de la
Republica, encargado del Poler E-
Jeeutivo, eontinnara de hecho repre-
sentando el punto més alto de la ju
risdiecién militar como hereders de
los privilegios reales, y llegara afin
A ejercer con ese mismo titulo 1a an-
tigua facultad de los monaraag es-
panoles para decidir en dltima ins:
tancia las causas militares revisando
los fallog de los Consejos privativos
de Guerra.

Fué, pues, oportuna la cita del .
diputado por Yungay al decir que
un eminente jurisconsulto, euyo sdle
nombre establece principio de auto-
ridad, el doetor Ureta e] afio 75, cop-
siderando vigentes las disposiciones
de las ordenanzas, sostuviese aunque
equivocadamente segin mi eriterio
el principio de la jurisdiecién priva-
tiva del Presidente de la Repibliea,
negando la competencia para ia revi-
8ion de esta clase de juicios 4 1a Txe-
ma. Corte Suprema de Justicia; y
flue ya en ese camino, con la léziea
del error inicial, se llegase al extre:
mo, en ese proeeso, de declarar en vi-
geneia, en pleno orden constitucio-
nal, una real eédula del afio 1808, 1o
qnue eonstituia un verdadero anaero
nismo histérieo,

Juzgando esa resolucién en si mis-
ma, la estimo como un verdadero e-
rror juridico proveniente de esa con
fusion, de esa falta de conocimizntos,
de ese poco.estudio de nuestras ma-
terias privativas en la época en que
ella fué dietada.asi como también del
poco interés que estas euestiones Je
jurisdiecién  despertaban entonees,
por el cardcter restrictivo en mate-
ria jurisdiceional de las ordananzas
militares de la antieua Espam. que
estabiecian la separacién de los jni-
108 privativos, ¥ no abareaban, eo-
mo abarea el Cédigo de Justieia Mi
litar actual, materia de la lagislacion
eom@in, Y no sélo considero yo legal
esa resolucién, que no ealifiza  so-
mo autoridad en Ja materia: 12 ignal
modo la jnzga el que podemonsz lla-
mar la verdadera antoridad en asnn-
tos dae jnieiog privativos, el finies eo-
mentarista de esta enestidn §+5da v
poco conocida en la jurisprudencia
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nacional, mi maestro estimado de o-
tro tiempo, mi compaiiero de edtedra
hoy, el doctor Lama, quien en uno
de sus comentarios dice: ‘“que no ers
racional conferir al Ejecutivo ese po-
der, enando el juicio militar, eomo
todo juicio, debe estar sometido &
lag tramitaciones contenciosas, ¥ que,
conforme 4 las disposiciones d:1 Cé-
digo de procedimientos, estaba per-
fectamente expedita la competencia
de] tribunal supremo de justicia, pa-
ra conocer execlusivamente del re-
recurso de nulidad en todos los jui-
eios privativos’’,

Y ya que he citado esta autrridad
bneno seria recordar también, ann-
que sea digresién que en ese mismo
comentario, se ha establecido, econ
eriterio restrictivo de doetrina, la
distincién entre ¢l juicio militar pri-
vativo ¥ el juicio ordinario, en una
definicién sencilla: Es delito militar
dice, toda aquella infraccién que silo
puede ser cometida por militares. Fs
delito eomfn, 1w estid sujeto 4 tal ju
risdiecién toda aquella infraceion
que puede ser cometida por personas
que no pertenecen & la institueidn
militar. Definiciones, pero que sefia-
lan nn limite entre una y otra juris
dieeidon mucho més estrecho afin, que
el que nosofros sostenemos en este
debate.

Conviene también dejar constan--
eia que estas eran las ideas, y la in-
terpretacién legal dominante, en la
de jurisprudencia nacional en mate-
ria privativa hasta la vigencia del
Codizo de Justicia Militar.

El Poder Ejecutivo de propia vo-
luntad lo deelardé asi en un deereto
supremo que no recuerdo bien si fué
del afio 70 6 72, en que resolviendo
una cuestion de derecho militar pri-
vativo, establecid, como prineipiy
general, que las cuestiones del fnero
ordinario los delitos de cariztor eo-
min cometidos por militares, que no
fnesen exelusivamente materia de Ja
jurisdiecién privativa, debifan some-
terse al conocimiento de los tribuna-
les comunes,

De lo expuesto queda comprobado,
Exemo. seiior, que de derecho eo-
rrespondia & Ja Corte Suprema, el co-
nocer en filtima instancia eonforme
i nuestra legislacion de los jirfcios
privatives de guerra, afin enando en
o] heeho la ejerciera en los mis raros
casos en (ue tnvo aplicacién ¢l Pre-
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sidente de la Reptiblica por ilegal in
terpretacion de la vigencia de las le-
yes espafiolas: ¥ en todo caso redn-
cida & su mis estrechos limites juris-
diecionales, por el texto de las orde-
nanzas v expresa declaraeién de! Po-
der que las aplicaba.

No es de extrafiar, pues, Exemo.
Sr., que rara vez aplicada y circuns-
erita la jurisdiecién privativa intes
de ahora, s6lo y exclusivamente # las
cuestiones de estricto derscho mib-
tar, la Corte Suprema no hubiese ro
clamado su competencia, ni que !a a-
plicacién de aquellas antignas orde-
nanzas no hubiese despertado resis-
tencias, no hubiese inspirado rzeelos,
ni hubiese hecho sentir la neeesidad
de que fuesen derogadas, porque ce-
fiidas ellas al limite de lo estableci-
do, y coneretindose & asegurar la o
bedienecia y la diseiplina en las fuer-
zag organizadas de mar y tierra,
no trataban de violentar ninziia de-
recho, ni invadian la érbita de la ju-
risdiceidn eomin.

Y llego, Exemo, sefior, al tercer v
hltimo punto de mi rectificacicn. ¥l
se refiere & nna apreciacion de earde-
ter personal, emitido por SSa. el H.
diputado por Yungay. Desde inexd,
vo no tengo que ins'stir, Exeran. se-
flor, en reconocer lo que & ha mani-
fostado. Sé que ha traido & este de-
‘bate la mis decidida buena volun-
tad: que defiende sus prineipiss con
toda la convieeién v toda la altura
que me honro en reéconocer en tan
distinguido colega, y que sblo disen-
te aqui en el terreno tranquilo e Jos
prinecipios y de las ideas; pero we ha
de permitir, Exemo. sefior, qae an gse
terreno defienda tamhién mis terrias,
como lo he hecho, eon econviceion
profunda: mis que con econvieciim,
con ese apasionamiento con qua los
‘hombres de estudio se encarifian, a
veces, con esas opiniones, con esas i-
deas, que sen el resultado 1z algin
tiempo de reflexién y de estulio.

Cre SSa., Exemo. sefior, gque limi-
tada, como limitaba la Comisidn la
jurisdiecion privativa al recurso de
nulidad de la Exema. Corte Supre
ma, reemplazan, suspendido el Con-
sejo Supremo de Guerra v Marina y
convartido en tribunal de 24. ins
taneia bajo el nombre de Corts Mar-
cial, reducidas sus atribucionzs, en
materia privativa, 4 los delitos de los
militares en servicio, y sobra-tado e
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liminadas de las prerrogativas de la
jurisdiccién de guerra, creo quz fue-
ron sus palabras las fuerzas de poli-
cia y de gendarmeria, habian Jdesa-
parecido asi, lo que constituye 4 su
modo de-ver, los verdaderos theon
venientes de l1a legislacién actual que
habia llevado al desprestigio a1 Co-
digo de Justicia Miitar. Que median
te esa medida se referia 4 la 1'tima
va no se repetiria el escidndalo fre-
cuente de ver arrastrados 4 los tribu-
nales militares, como hoy sucede. A
euidadanos tranquilos, que en un mo-
mento dado, por haber faltado & al-
guna disposieién meramente de poii-
eia. quedaban sujetos al tridunal
privativo de guerra.

Yo contesto 4 SSa.: esa refirma es
muy importante, pero con 2la séln
no podemos darnos por satisfechos
porque para mi no es la mis peligro-
sa entre los prinecipios generales que
consigna el Codigo de Justicia Mili-
tar acrtualmente en vigeneia.

Y & ese respecto, Exemo. sefior,
permitome diferir, también, Je la o-
pinién de mi estimado compadiero el
honorable sefior Valedreel.

Yo no ereo, Exemo. seilor, que pue-
da calificarse como una conjaista d2
la legislacién nacional, el Cddigo de
Justicia Militar tal como estd ~edac-
tado v tal como estd en vigen:ia.

El Codigo que guede, después de
las modificaciones que se introduz-
can, restringiendo su aceidén, delara
ver aus excelencias en lo que sa refie-
re 4 diseinlina v servieio del ejérei-
to. Pero del Cédigo existanta ten-
go.....

Y. por qué no decirlo eon franque-
za, tengo formada una opin’n mny
diversa.

Yo erco, seiior Exemo. que & oste
respecto el honorable diputalo por
Yungay procede por dos equivocados
conceptos: Confunde, Exemo. seiior,
més bien, asimila las antiguas orde-
nanzas, cuya historia nos hizo, que
estuvieron en vigor hasta hace poco
Yy aue no vulneraban las libertades
civiles, econ el actual Cédigo Militar.
Y entre esas dos disposicionss hay
un abismo legal que las separa: En-
tre la espada enmohecida d» la jus-
ticia militar espafiola.que reeibid eo-
mo herencia del coloniaje el Poder
Ejeentivo, ¥ que tuvo olvidala por
afios de anos el Gobierno en*ra sus
facultades jurisdiccionales, porgne
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sélo & la Jdiseiplina era aplicalle y el
Codigo de Justicia militar que es ar-
ma Jegal 1itil para muchos fines y di-
versas situacones, reeurso efectivo
y peligroso de represién, hay una di-
ferencia muy grande, seiior Exemo.
¥ no puede ser salvada sin prévia
abjuracién de principios fundamen-
tales de la eiencia juridica.

Y avanzando en este concepto, uni.
fieando mis ideas, manifestaré gra
fieamente cudl es mi juicio sobre ese
Cédigo, ya que el honorable sefior
Valedreel no obstante la igualdad de
nuestro criterio en este debate ha
tratado con tanta lenidad esta legis-
lacién.

Debo advertir, sefior Exemo. que
puede ser que sea en mi una precon-
eebida, paede ser q’ sea una obsecién
y quizd esté equivocado. Pero yo he
estimado siempre que entre los plie-
gues, que entre los articulos de ese
Cdédigo existian en potencia latentes
los elementos necesarios para una
verdadera dietadura legal, dietadura
mig grave y mis posible muchas ve-
ceg que la dietadura de la fuerza.

El Cédigo de Justicia Militar me
hace el efecto de algo asi como los
rios torrenciales de nuestras quehra-
das, Parecen, sefior Exemo. hilos de
agua en tiempo 1 estiaje, sirven
para el riego, son elementos de pro-
duecion; pero llegan los tiempas de
avenida,y el hilo de agna se convier-
te en torrentes que econ freenncia
todo lo amenaza, todo lo arrastra ¥
i veces mucho destruye.

_El Cédigo de Justicia Militar es
hoy, en tiempo de paz bonaneible,
que ojald siempre goee la Repiiblica,
el hilo de agna de los tiempos de es-
tinje; que no sea Exemo. seiior, en
tiempo de inundaeién el torrenta ne
todo lo arrastra v que todo lo destr-
yve! (Aplausos). Nosotros, Egemc.
senior, como legisladores debamos tc-
ner, ante todo ¥ sobre todo, el erite-
‘rio de la previsién: preparar, prever,
impedir el dafio en el tiempo le la
trangnilidad v de la paz: en esta &
poea debemos poner la legislacion en
sus verdaderos limites, efectnar o-
bras de defensa, encausar el *arren-
te que punede arrastrarnos, & fin de
de que, si por desgraeia, que 19 sn»-
a, vienen losg tiempos de la zosohra
y de la alteracién del érden piblico,
¢] torrente encunentre diques, sncuen-
fre muros, para que SNS AZNAR noO se
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deshorden,para que sus aguas encau-
sadas sOlo arrastren 4 los incautos 6
temerarios que traten de arrastrar su
corriente; pero dejando tranquilos
en sus orillas & los hombres que, al
amparo de la ley, cumplen la ley sa-
erosanta del trabajo, haciendo asf la
verdadera grandeza, el Gnico porve-
nir estab’e de los pueblos, (Aplau-
s0s).

Los hombres pasan, pasan luos par-
tidos y pasan los gobiernos. Las le-
yves quedan, porque Jestinadas a4 se-
guir las relaciones de los rumbos de
un Estado, generalmente se perpe-
than y son muy dificiles de modificar
enando & su subsistencia se vineulan
interes especiales. Modifiquemos esa
ley antes que el accidente y la ca-
tastrofe nos indiquen que no fuimos
previsores; realicemos este acto e-
minentemente politico hagamos leyes.
que podamos aplicar y que nas pue-
dan ser aplicadas: leyes justas: »
represivas pero que no abran eamino
4 la arbitriaridad ni al despotisme.

Rompa, pues el Partido Civil, que
se ha llamado siempre partido de
paz, de orden.de garantia, rompa ese
partilo q’ esti hoy en la cispide del
poder y la tiene ntre sus manos. esa
arma que se llama Cdédigo de Justi-
cia Militar; rémpala, que asi, 12 que
puede perder en fuerza matarial lo
canard, Exemo. seiior, en garantias
para la Nacién, en libertades para
los eindadanos y, al mismo *iempo,
en fuerza moral para el partid) mis-
mo; finicos elementos que dan titu-
In para eonservar el poder an los pne-
blos demoeriticos. He dicho Exemo.
|PNOr.

(Aplansos prolongados),

El seiior Olaechea.—Pido la pala-
bra.

El sefior Presidente.—Lia tiene su
senoria honorable,

El seiior Olaechea.—Excmo. se-
nor: Taréa ardua, muy dificil es la
d: intervenir en este importantisi-
m> debate, En tal sentido, militan
mueuas eansas, S¢ trata por una par-
te de prcyeetos que han sido envia-
dos 4 esta Céimara por la Corte Su-
prema: institueién muy respetable:
por :] {in social que desempena; espe-
cialmente respetable para mi, porque
yo reconozeo y acato el talento, la
ilustracién y la reetitud de todos v
cada uno de sus miembros. Al lado
da estr. proyeetos, huy otro igual-
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men importante, que ha presentado
<l Pode - Ejecutivo, Ademas, dos gra.
dores elocuentes, dos atletas de la
p2labr:  han sacado 4 relueir svs
mejores armas, exhibienlo ante la a-
tenta consideracion de la H. Cama-
ra, un arsena] de poderosos argn-
mentos para herir de muerte el pobre
dietamen, que he tenido la honra de
suscribir. En esta situacién me on-
comiendo ahora més que nunca a la
benevoleuca de la Camara, porque
Yo no puedo sostener este debate 4
‘la altura en que ha sido eolocado por
los impugnadores del dictamen. Y
como tengo obligacién de defender
ese dictamen, voy 4 cumplir mi de-
ber, tal y como pueda hacerlo un
simple soldado diré mejor,como pue-
de defenderse el wiltimo recluta en
los debates parlamentarios.
Enviados los proyectos de la Cor-
te Suprema 4 la Comisién Auxilian
de Legislacién, fué nuestro primer
cuidado consagrar 4 su estudio ana-
titico todo el tiempo necesario éon el
objeto Ce apreciar epn su legitimo va-
lor la reforma militar. La Comisién
habia empezado sus labores; proéxi-
mo estaba ya el momento de llegar 4
conclusiones definitivas, cuando reeci-
bid el proyecto del Poder Ejeentivo,
qne organiza la justicia militar en
primera instancia, Este proyeeto es-
ta, comr » ge percibe desde luego, inti.
mamente conexo con los de la Cor-
te Suprema. Eatonees fné preciso
empreader nueves estudios que la
Comision hizo con tods dedicacio..
posiblesiendo indispensable también
vencer muchos obsticulos en . es-
tudio de los proyectos, porque pre
sentan diversos problemas de dere.
cho piblico y especialmente de or-
ganizaeion judieial.que reeclaman por
lo complicado de sn naturaleza, mu.
cha meditaeion, antes de emitir opi-
niones sobre esta clase Jde asuntos &
los enales no se les ha dedicado en e)
pais la ateneidén que exige su impor-
tancia, Confieso que antes de ahora,
nunca me habia dedicado 4 legisla.

cion militar, Debe pues atribuirse 4.

estas eirennstanecias, ¥y no & motivo
diverso. que la Comisiébn no hubiera
presentado dietamen antes del mo-
mento que lo hizo. Revelo lo que ha
pasado para que no se hagan apre-
ciaciones erréneas. La tardanza ha
provenido de la gravedad intrinsi-
ca de]l asunto y de las diversas fa-
ses tue presenta el complicado pro
blema de la legislacién militar en el
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Pera. Mucho habriamos deplorade
que no se discutieran los proyectos.
Por eso aplaudo al honorable sefior
Valearcel cuando se opuso vigorosa-
mente 4 la moeién de aplazamiento,
Hechas las declaraciones que pre-
ceden voy 4 entrar en materia, ocu-
j indome de las principales obliga-
ciones (ue se han expresado. atas
ecando las opiniones de la Comisién.
La legislacin militar ha recibido
colpes terribles. Cnalquiera se ima-
gina, segifin lo que se ha dicho, q’ es-
ta legislacidn, es como si fuera real.
mente, hacha afilada para cortar de
rafz las libertades piiblicas. Nada es
mas féaeil Sres., q* hablar en nombre
de-la libertad. Exagerando los prin-
eipios constitucionales se ha dicho
‘también que el ejéreito goza de las
carantias que establece la Carta fan-
damental, agregiandose que sélo por
razones transitorias, solo por una
concesion puede admitirse la  suje-
«ion Jde] ejéreito 4 la ordenanza.

No es menester estudiar en deta-
lle lo aue significa el ejéreito, para
adgnirir firme convenecimiento de
que necesita leyes propias. El ejér-
.eito es la institneién encargada de
defender el honor é integridad de la
Patria en el Exterior y de asegurar
en el idterior el eumplimiento de la
Constitueion y de las leyes. Por con-
sicuie. e. para que este organismo
puelda realizar sus fines especiales en
¢l seno del Estado, es necesario que
tenga leyes propias, leyes gue sean
ade-nadas & su fin, leyes que se en-
enentren econformes 4 su naturaleza y
que garanticen ]a existencia de aque-
lla institucion, absolutamente indis-
pensable para la conservacién del
orden soeial, La legislacién  militar
es tan antigna ecomo los ejéreitos,por-
que esa legislacién emana y es con-
secuencia ineludible de la organiza-
eién 0 la fuerza armada.

Los principios y reglas de derecho,
aplieados al ejéreito, forman el dere-
cho militar.— En todo pais donde
existe ejéreito organizado, el derecho
miiitar se presenta en sus diversas
manifestaciones: en sn faz adminis-
trativa, en su faz econdémica, en su
faz penal y en sn faz de proecedi-
mieuto judicial. E1 Cédizo se oeupa
de la organizacién de los tribunales
militares, de las reglas & que se snje-
tan los “wicios militares y de la pena-
lidad militar—Vamos, ahora, cuél es
el objeto de ]a reforma.—Los proyee.
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de estos proyectes es un ataque 4 la
libertad? ;Cudl de estos proyectos
puede considerarse como amenaza 4
los derechos individaales? jCudl de
estos proyectos es acreedor 4 la an-
tipatia de la opinién ptiblica ?—Na-
da hay e los proyectos, absolutamen-
te nada, que menoseabe la libertad
garantizada por la zonstitceién, ni
seha senalado tampoco el precepto
constitucional que se intenta infrin-
gir con los referidos proyectos.
Después, se ha dicho que la legis-
laci6n militar es opuesta a! prineipio
de igualdad. E! honorable seiior
Valedrcel recordd que el prineipio
de igualdad fué definitivamente esta-
hlecido por los constituyentes de
1860, y que la tendencia 4 fijar y ga-
rantizar el principio de igualdad fué
tal, que no pudo impedirlo e! vene-
rable obispo don Bartolomé Herrera,
persona de reconocido talento, de
gran poder é influencia en el seno de
la sociedad pernana, y que oeupaba
on la Cimara en el mismo puesto que
hoy desempefia V. E—El esfuerzo
‘de] sefior Herrera fué estéril, y se a-
bolieron los fueros en 1860. Mis, ;de
qué fueros se trata? EI fuero es real
& personal. La constitueién ha pros-
erito ¢l fuero personal, ‘‘no hay fue-
ros personales.”’.—Pero han guedado
vigentes, como no ha podido dejar de
suceder, los fueros reales. Cuando
hablamos de fuero militar, nos refe-
rimos al fuero real. Segin ésto, no
os exacto que hubiera desaparecido
el fuero real militar por virtudes de
la constitueion de 1860, Ei fuero real
1o estd en pugna con la ignaldad,
porque la misma constitueién recono-
ce que pueden existir leyes especia-
les por la naturaleza de las cosas ¥
no solamente por la diferencia de las
personas, La proscripeion de los fue-
ros personales, no significa que desa-
parezean las leyes & que se sujeta la
organizacion del ejéreito. _
" Los constituyentes de 1860 tuvie-
ron especial euidado endeclarar. no
obstante la abolicién de los fuerns’.
que el ejéreito quedase, como quedd
realmente sujeto 4 la ordenanza. Los
constituyentes de aquella época lle-
varon & término la reforma de la
constitueién de 1856. Esta constitu-
cién estatuyd en su artienlo 118 que
“‘1a sbediencia militar esti subordi-
“aada 4 la “econstitueién’ y “‘a las
“‘layes”’, La constitueién reformada
de 1860 establece terminantemente
en el artieulo 119 que la obedienecia

militar serd arreglada & las leyes y
ordenanzas militares”’. *“‘Esta modi-
ficacién no fué casual ni pasé inad-
vertida.— Consta en ¢l diario de los
debates de aquella fecha que hubo
deliberado propésito en someter al e-
Jéreito a su ley especial, que era en-
tonces la ordenanza espaiiola.— El
doector don Antonio Arenas, uno de
los talentos mis notables que han ha-
bido en este pais, y euya memoria
venerable, siempre serd honra para la
nacionalidad peruana expresé la
mente de los constituyentes en los
términos siguientes: ‘‘al inscribir el
‘diectamen preseniado por los sefiores
::de la con}isiéq——_dijo el doetor A-

renas—mi designio no ha sido que
““se relaje la subordinacién militar,
““ui que el ejéreito sea eximido de
“cumphr las ordenanzas, He ereido

que el articulo deja intacta la obli
::gacién que tienen los militares de

someterse 4 sus leyes especiales. Es
““claro que la ley reguladora de la
““obediencia militar es actualmente
““la ordenanza; y, que si esta ley re-
‘“cibe algunas reformas, los militares
““quedarin también obligados 4 so-
““meterse & las ordenanzas reforma-
““‘das. Con esta declaracion los cons-
tituyentes aprobaron sin vacilar el
artealo de la eonstitue’én que subor-
dina la obediencia 4 la ordenanza y
4 las leyes,.—Por consiguiente, la or-
denanza qued$ vigente como ley dei
ejéreito;.no quedd vigente por eir-
cunstancias transitorias, seglin estd
probado con la opinidn de los autores
de la constitueién de 1360,

{Y cémo podria aceptarse Exemo.
seior que el ejéreito esté amparado
por las garantias constitueionales, y
que un soldado tratindose de eum-
plir sus aeberes, pretendiera eludir-
los, tomando ecomo escudo esas mis
mas garantias de que trata la carta
fundamental del Estado! No me
explico edmo pueda sueeder todo es-
to y existir el ejéreito. (Qué se di-
ria del soldado que invoecase el dere-
cho de asociacién para separarse de
las filas? ;Qué del soldado que sa-
liera del cuartel para ir & un ecomi-
eio 1 :pular, ineoeando el derecho de
peticién? jQué se diria de aquel otro
que invocase la libertad de opinar
para contrariar las 6rdenes de sus
jefes? El ejéreito por su organiza-
eién y naturaleza. no ecabe ni puede
colocarse dentro del eireulo trazado
por la earta en materia de liberta-
des individuales. El ejército es una
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necesidad. Las necesidades no se dis.
euten, se satisfacen. Tenemos que
sostener el ejéreito tal eomo es, por
una razén muy simple; porque solo
asi es necesario para la existencia
del Estado. Y eomo los ciudadanos
armados desempeiian el papeel de
fuerza, destinada a4 defender los in-
tereses nacionales, las leyes 4 que
estdn sujetos deben hallarse en armo-
nia con sus fines. Suponer que el sol.
dado estd colocado en ]a misma con-
dieién que cunalquier otro eciudadano
invoeando la igualdad ecivil es des-
truir ia existencia del ejéreito. Con
tal sistema solo habria desconcierto
¥ anarquia. El ejéreito, digase lo que
se quiera,necesita reglamentacion es-
pzcial, leyes severas, rigurosas, Yo
no tengo ideas propias sobre este a-
sunto,. Las ideas que expreso son el
fruto de la conviecién adquirida asi-
milindome ideas agenas, que con-
sidero buenas 6 aceptables.

Efectivamente, la necesidad de la
legislacibn militar que ahora se
combate queddé plenamente demos-
trada ¢l afio de 1874, en esta Cama-
ra sirviendo para esto de causa oca-
sional la diseisién habida sobre
la amnistia de los argentos del “*Pi-
chineha'’. El sefior Luis Carranza
que ha dejado huella profunda en
la prensa y en el parlamento nacio-
nal traté este asunt) magistralmen-
te. He aqui su opinién:

““El articulo 113 de la Constitu-
““cion—decia el doetor Carranza—
““reconoce claramente la existencia
““de Tribunales Militares. Ni podria
‘““ser de otra manera, deSde que las
‘“condiciones especiales en que ecolo-
““can otros habitos y otros deberes
““al eindadano armado por la ley
“‘exige un Cédigo distinto, tramites
““més répidos, més eficaz sancidn
““que el de nuestros procedimientos
““comunes, jCuintas faltas hay, en
“‘efecto que en el soldado merecen un
‘“severo castizo y que son insignifi-
‘“‘cantes 6 de puro honor para el ein-
“dadano? ;Cémo podrian ser casti-
‘‘gados, eémo podrian reprimirse e-
‘“sas faltas conforme 4 nuestros pro-
‘““cedimientos ordinarios de penali
““dad? Si es indispensable para la

“seguridad general, que haya una

““fuerza que garantice sus intereses,
‘“si la naeién ha de deseansar tran-
“quila en la moralidad y la diseipli-
““na de nuestro ejéreito, es indispens
““sable que hayva nn Coédigo Penal
‘“distinto para él, de otra man:ra nus
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‘‘expondriamos & mantener hombres
““armados que, en ¢l momento que
quisiesen, se apoderarian del poder
atacarian la constitueién y pondrian
““en un espantoso desorden 4 la so-
‘““ciedad entera, cuyas garantias es-
“‘tarfan 4 merced de sus caprichos
““En este estado, jqué recurso legal
““le dejarian al Gobierno para hacer
“pespetar la Constitucién? No ten-
““dria para sostenerse sino dos ea-
“minos: 6 traspasar los preceptos de
‘“‘1a ley para conservar la diseiplina.
‘4 entregarse 4 las exigencias capri-
““chosas del ejéreito. Tendriamos
““pues,—6 un Gobierno arbitrario y
“Jdespbtico 6 una dictadura miilitar
““terrible.”’

Los princip'cs expuestos traineen
fielmente la verladera doe:vina
Cuando se forma r:ército ps preciso
organizarlo eoaver:entemente v hn'.
cer que sirvi osra realizar ei fin &
cue esth descincdn Si ei ejéreito en
hora desgraciada se aparta de la
buena senda, es indispensable que_la
sociedad se defienda aplicando las
leyes que correspondan 4 tan grave
sitnaeion. leyes cuya sevenc@ad oa-
rantice el orden y la diseiplina; le-
yes, en fin, que correspondan a low
servicios y peligros del ejéreito; por-
que la patria no sostiene 4 los soldas
dos para que la avergiiencen ¢on sas
erimenes. No haece, pues, al caso 1n-
voear la libertad y pedir apoyo gl
pincipio de igunaldad para combatir
la legislacion militar, que es especial
por su propia naturaleza, segn la
ilustrada opinién de las constituyen-
tes v segiin el texto expreso de la
Constitueion de 1860.

Hasta el afio de 1899 nunea }m ha.
bido justicia militar en el Per(.Com-
parese el Codigo vigente con las or-
“enanzas y se verd inmediatamente
la notable diferencia. Segiin las or-
denanzas el Presidente de la Repi-
blica era el *fae totum’’ el drbitro
absoluto en esta materia: nonlhrapa
jueeas y resolvia en iiltima instanecia.

El honorable doctor Jiménez se
ha ocupado de hacer la eritica ('v[e
ests puntog en sus discursos. No
tiene objeto que yo insista sobre el
mismo tema, repitiendo la que él di-
jo eon tanta claridad y con ab}mdan.
cin de doctrina. Por este motivo me
eoneretaré 4 expresar algunas ideas
contestando al honorable sefior Va]-
chreel, enyos argnmentos se han di-
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rigido & impugnar los prineipios que
scstiene la Comision,

El honorable seior Valedreel ha
concretado su argumentacion 4 eua-
tro puntos principales.

SSa. se refirié en primer lugar al
caso en que el militar cometa delitos
comunes en actos del servicio, sen-
tenciado con tal motivo que esos deli-
tos deben ser juzgados por la juris’
diceion ordinaria y por la jurisdie-
eién militar.

E]l delito militar, Exemo. sefior,
presupone la infraccién de los debe-
res propios de] soldado. En este sen-
tido restringido no debe prevalecer
el concepto del delito militar. Es
necesario -considerar también, eomo
delitos militares, los ataques al dere-
cho, gue la ley eomiin califica deli-
tos, cuando se practican en actos del
servicio; porgque entonees son més
graves, tienen mayor trescendencia y
no pueden realizarse sin faltar & la
diseiplina, sin conenlear los deberes
i que se encuentra sujeto el ejéreito.
Esto, que la razén ensefia, se ha re-
conocido en el terreno de los hechos,
¥ estd comprobado en todos los pai-
ses donde existe eddigo militar,

No es neeesario pensar con mucho
‘etenimiento para reconocer que los
delitos que constituyen infracecisn de
los deberes militares, deban ser juz
gados por la jurisdiceién militar; ni
€3 necesario tampoco gran esfuerzo
para admitir, que la jurisdiceién mi-
litar no puede coftemplar eon indi-
f.eroncia al soldado, que eomete de-
litos comunes, abusando de su posi-
cién, cuando debiera estar consa-
grado al eumplimiento de sus debe-
res especiales, se haya en servicio de
armas. Me refiero al acto militar
que reclama en su ejecueidn el uso,
empleo 6 manejo de las mismas, con
arreglo 4 las disposiciones que rijan
6 & las 6rdenes particulares que die-
ten los jefes en su easo. ~ En esto
consiste el servicio de armas. Pero
mera también los casos que se re-
el articulo 12 de[ e6digo vigente enu-
putan como servicio de armas. Tal
cirennstancia ha servido para que el
honorable sefior Valedrcel haga una
eritica, afirmando que la definiciin
no se amolda & las reglas de la logi-
ca. Desde Inego, hay suficiente cla-
ridad en lo que el eddigo diee al fijar
¢! coneepto de servieio de armas en
el artienlo doce. La enumeracion
que el eddigo haee, respeeto de los
actos que se consideran como servi-
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eio de armas, avivan la claridad del
concepto definido, Yo no soy defen-
sor de] eddigo militar; no me corres
ponde demostrar la exactitud juridi-
¢a de sus disposiciones, Pero, si de-
bo manifestar que la enumeracién y
la definicién, propiamente dicha, no
rifien, no pueden estar en pugna. A-
gregaré que hay muchas cosas en el
mundo que no se definen expresando
su naturaleza en una férmula breve,
Frecuentemente se define por via de
enumeracion : asf, la luz q’ nos alum-
bra, v la electricidad que la pro
duce, se definen, expresando sus e-
fectos.

E| servicio de armas se define, des-
eribiéndolo. Puede definirse también
enumerando los easos que deben Te
futarse como tal servicio.

E! concepto que expresan estas pa-
labras— servieio (¢ armas— es tan
eclaro, que nunca ha dado lugar 4
dudas. La ley de invilidos, antes
que el ebdigo militar, legisla refirién-
dose al dafio snfrido en servicio de
armas: nadie ha trepidado para apli-
car aquella ley. Los delitos comunegs
que los militares comentan en actos

‘Ide] servicio de armas deben ser Juz-

gados militarmente: porque atacan
la diseiplina del ejéreito,

Decia el honorable sefior Valedr-
el (ue naciones muy poderosas, que
han hecho una eiencia de la milieia,
establecen en sus eddizos q'los delitos
comunes cometidos por militares se
sujetan al fuero comfin.—SSa. haecia
referencia 4 Alemania, y en partiew
lar al articulo 3o. del eidigo militar
del imperio, Con perddn de SSa. yo
no admito que el primer ejéreito, el
ejéreito que es el orgullo del Kaiser,
v quizd el mejor organismo de_l ps-
tado alemén: no comprendo senores
que exista aquel ejéreito, ca reciendo
de diseiplina, y sea realmente. como
es fama. el primero entre todes los
ejércitos del mundo.— Declaro fran-
camente que no lo entiendo asi.— No
coneibo ejéreito sin disciplina i eon-
eibo la diseiplina si la ley auntoriza
gue se infrinjan sus severas exigen-
cias.

El eddizo alemfn en su ‘‘artienlo
tercern’’ establece Ja doctrina de que
“deberan juzgarse con arreglo 4 las
laves penales ordinarias’’ las infrae-
ciones cometidas por personas per-
tenecientes al ejéreito, siempre que
constituyan erimenes 6 delitos comn-
nes.—Bien se advierte que esta dis-
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posicion no dice una palabra sobre
la cuestién que nos ocupa, 2s decir,
sobre el delito comfin cometido en ae-
to del servicio.

Por otra parte, al deeir el cddigo
alemén que el delito se juzga :on a-
rreglo &4 las leyes ordinarias, no sig-
mifica este concepto que el delits eo-
min, cometido en acto del servicio,
estd exento de la jurisdiccién de
guerra. La doctrina del cbdigo ale-
mén esti expresada mas elaramaente
en el articulo 210 del nuestro. Seghin
este articulp Jos tribunales or:lina-
riog aplican las leyes penales ordi-
narias 4 los delitos comunes practi-
cados en acto del servieio. En fin, la
doctrina de un eédigo se puad2 juz-
gar estudiando aisladamente uno de
sug articulos, ni basta para juzgar.o
el tenor literal de ese mismo articu-
Jo. No hay ciencia méis difieil que la
legislacién comparada; porque exi-
ge el conocimiento de la hisforia ¥
de la razén de ser de las legislaciones
que se estudian. Yo no tengo elemen-
tos para estudiar cumplidam:nts el
c6digo aleman.—Pero, puedo afirmar
que gran parte de sus disposiciones
se refieren & infracciones en actos del
servicio, Desde el articulo cizcuenta
v seis no se ocupa de otra cosa El
c6digo alemin no establecc maia

' muevo a} decir que al delito comun

se le aplica la ley comiin. La cues-
tién no existe con relacion 4 'a pena,
sino con relacién al fuero competen-
te. Creo que es muy dificil que en A-
lemania no suceda lo que en todas
partes: que el ejéreito mo neces'te
ver en sus jefeg 4 sus respectivos jue-
ces; porque gon ellos los que eonoeen
la estructura de la institueién militar
v las exigencias del prineipio de au-
troidad. La base de la diseiplina
romana consistia en que el soldado
temiese 4 sus jefes ¥ nd al enemigo.

El honorable sefior Valedreel para
comprobar su tesis hiso uso de varios
ejemplos.—A mi me parece que, con
sblo enunciarlos, basta para reeono-
cer que se trata de verdaderis deli-
tos militares; porque el supussto es
que han sido practicados en acto del
gervieio.

Los ejemplos propuestos sa2 refie-
ren: al pelotén de caballeria que fué
4 Lurigancho para atender al forra-
je de los caballos, y apartandosa los
soldados del lugar donde deb’an es-
tar cometieron delitos contra la ho-
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nestidad; 6 al soldado que estando
en formacién el dia de la procesion
de Mercedes se pone i blasfomear en
presencia de] arzobispo y del ecabilde
metropolitano. El delito contra la
honostidad 6 contra la religién es de-
lito comtlin.— Cualquiera hombre, sin
distineién, puede cometer esta clase
de delitos.—j Por qué han de conside-
rarse como delitos militares?—La ra.
zOm es tan clara, como sencilla. Esos
delitos, por lo general comunes, son
delitos militares; porque se han co-
metido en actos de servicio de ar-
mas, con manifiesta infraceidn de los
deberes anexos A la disciplina mili-
tar. ;Qué se dirfa, Exemo, seiior,
si en una solemnidad como la que he.
mos recordado se contemplase que
blasfema un soldado en formacién?
{1 Qué podriamos decir si se eontem-
plase 4 varios soldados, 6 & todos los
soldados, blasfemando en esa cere-
monia religiosa?—Ah! diriamos, con
profundo dolor, que habia Jesapars-
cido la diseiplina en el ejéreito Jel
Perfi y que la sociedad estaba en gra-
visimo peligro.—Luego, el delito no
consiste simplemente en haber klas-
femado :—e] delito consiste en hlas-
femar, faltando 4 la disciplina mili-
tar.—Un soldado falta & sus deberem
con shlo saludar estando en forma-
eion, Sin embargo,si ese soldado blsa-
fema jserd posible que lo juzgu: el
juez comin v nd los tribunales mili-
tares?—Con este sistema no habrd
ejéreito; ese ejéreito estd perdida; el
pais se encontrard al borde de un a-
bismo; gobernari la gumardia preto-
riana, v nos devorard ;a anarquia.

El seiior Presidente.—Siendo la
hora avanzada se levanta la sesion.
quedando SSa. con la palabra para
el dia de mafiana.

Eran las Th. 35 m. p. m.

Por la Redaceibn

L. E. Gadea.

el A

62 sesion del viernes 20 de octubre
de 1905.
Presidida por e] H. sefior Mird
Quesada
Sumario.—3e aprueba el proyaelo
que aumenta el haber de los vo-
cales v fiseales de las Cortes Su-
prema y Superior de Lima y de
los jueces ¥ agentes ﬁ%ales de la



