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‘It::;xlo reglamentario: las conelusio-
_ El seiior Presidente.—La conclu-
sion, con excepcién de la partida eu-
Yo aplazamiento solieité el H. seiior
Boza.

El seiior Pérez—La indicacién
propuesta por el H. sefior Gazzani &
la que la Comisién le da toda la im-
portancia que tiene, la estudiard en
union de su seiioria.

El seiior Presidente.—El H. seiior
Secretario se servira dar lectura &
la la. conclusidn. :

El seiior Secretario leyé:

lo. Que declaréis conformes con
las leyes de su creacién, y por con-
siguiente bien consignadas en el
pliego ordinario, las partidas que en
el cuerpo de este dictamen se con-
sideran como legitimamente trasla-
uﬂdaa.

Sometida & votacion fué aprobada
la conclusion anterior.

Sucesivamente, sin debate, y en
votacion ordinaria, quedaron .pro-
badas las otras counclusiones cel dic-
tamen, cuyo texto es como sigue:

20. Que consideréis, igualmente,
en el mismo pliego, las partidas que
han sido omitidas.”

30. Que mantengiis por su justa
cifra las partidas gque aparecen mo-
dificadas.

40. Que excluyiis de este pliego
las partidas que hemos denominado
“indebidamente trasladadas’’, asi
como también las que ‘‘deben figu-
rar en el pliego extraordinario.”

50. Que rechacéis las partidas “‘in-
debidamente incluidas’’; y :

60. Que mandéis aclarar 6 modi-
ficar la redaccién de las partidas a-
notadas en la forma correspondiente.

El seiior Presidente.—Quedan por
vots rse las partidas 7039 y 5515, ou-
vo aplazamiento aan solicitado los
honorables seiiores Revilla y Boza,
Se levanta la sesion. Eran las 6 h.
25 p. m.

Por 'a Redaceion:

R. R. Rios,
e ————

20 Sesién del viernes 24 de agosto
de 1906.

Presidida por el H. Sr. rardo

Sumario.—Se aprueba el dictamen
de la Comisién Prineipal de Pre-
supuesto recaido en la adicién
del sefior Gazzani para que se
incluya en el pliego de Hacienda
la partida 5514.

Abierta la sesién 4 las 5 h. p. m,,

con asistencia de los honorables sefio-
res: Dancuart, Arenas, Leén, Alva-
rado, Barréu, Bedoya, Belén, Ber-
nal, Bohl, Boza, Burga, Calderén,
Carbajal, Carpio, Carrillo Felipe S.,
Cordero, Cornejo, Cueto, Changana-
qui, Davila, Durand, Fariina, Fernan-
dez, Forero, Gadea Alberto L., Ga-
dea Amadeo, Ganoza, Gazzani, Grau,
Hermosa, Hondermar, Larraiaga,
Larrauri, Luna Luis F., Luna y Lla-
mas, Malaga Santolalla, Maldonado,
Menacho, Menéndez, Montoya, Moro-
te, Niaiiez T. F., Naiez del Areo, O-
campo, Oliva, Oquendo, Pacheeco,
Pancorbo, Pena Murrieta, Pereira,
Pérez, Raez, Ramirez Broussais,
Revilla, Rivero, Roe, Rubina, Ruiz
de Castilla, Sanchez, Samanez J. Leo-
nidas, Santa Gadea, Santos, Schrei-
ber, Secada, Swayne, Tejada, Ugarte
A., Ugarte E., Urena, Urteaga, Val-
carcel, Valdeavellano, Velarde Alva-
rez, Vidaurre P. N. y Sotelo, fué lei-
da y aprobada el acta de la ante-
rior.

Faltaron, por enfermos,los honora-
bles sefores Chacaltana, Irigoyen
Vidaurre, Apaza Rodriguez, Aspilla-
ga, Kcheanaia é lbarra, y con aviso
el H. sefior Valle y Osma.

Se dié cuenta de los documentos
siguientes:

OFICIOS

Del seiior Ministro de la Guerra,
remitiendo un proyecto rubricado
por S. E. el Presidente de la Repa-
blica, por el que se consigna en el
pliego de ese ramo una partida des-
tinada 4 los haberes de los jefes, o-
ficiales y empleados del Arsenal de
Guerra, sus reparticiones y gasto
material,

Se remitié 4 la Comision Prineipal
de Presupuesto.

Del seiior Ministro de Gobierno,
manifestando que ha trascrito al
Prefecto de Arequipa la nota que se
le remitié, bajo el namero 53, 4 fin
de que adopte las medidas conve-
nientes en resguardo de los opera-
rios peruanos que prestan sus servi-
cios en los ferrocarriles del sur.

Con conocimiento de los seiores
Tejeda y Nuiiez, se mandé archivar,

Del Exemo. seiior Presidente del
H. Senado, participando que ha si-
do aprobado, en revisién, el proyec-
to que consigna en el presupuesto
departamental de Apurimae, cien li-
bras destinadas 4 la terminacién de
la plaza de abastos de la cindad de
Andahuaylas.
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~ Del mismo, comunicando que han
sido aceptadas las modificaciones in-
troducidas en el articulo lo. del pro-
yecto relativo & la adquisicion de lo-
cales para las prefecturas de Ica y
Ancachs,

Pasaron 4 la Comision de Redaec-
¢ion.

‘Del mismo, manifestando, que ha
sido desechado el proyecto relativo
A dispensar del tiempo que le falta
para recibirse de abogado al bachi-
ller don Juan Antonio Macedo.

remitié 4 la Comision de Ins-
trucei6n. ;

Del mismo, remitiendo para su re-
visién un proyecto que consigna en
el presupuesto de la Repiiblica, tres-
cientas libras destinadas 4 la cons-
truceién de una céircel en la ciudad
de Llata.

Pasé & las Comisiones de Obras
Piablicas y Principal de Presupues-
to.

PROPOSICIONES

_ De los sefiores Muiioz Néjar y Te-
Jada, ereando la plaza de obstetriz
titular en 'a provincia del cercado
de Arequipa.

Admitida 4 debate, se remitié &
las comisiones de Higiene y Auxiliar
de Presupuesto.

De los mismos seiiores, creando u-
na nueva agencia fiscal en la pro-
vineia del cercado. de Arequipa.

Aceptada 4 discusién, pasé 4 las
comisiones principales de justicia y
presupuesto.

Del sefior Spelucin, votando en el
presupuesto de la Reptblica, 760 li-
bras destinadas 4 la construccion de
un ramal telegrifico que, partiendo
de Chilete, una la capital de la pro-
vineia de Contumazid con Pacasma-
vo y Cajamareca.

Admitida & debate, se remitié 4
las comisiones de telégrafos y Prin-
cipal de Presupuesto.

Del” seiior Ugarte Angel,
cando la ley de imprenta.

Aceptada & discusion, pasé 4 las
comisiones de Gobierno y Auxiliar
de Legislacion.

Del mismo seiior, derogando el ar-
ticulo 50. de la ley de 9 de noviem-
bre de 1899, sobre recusacion.

Admitida 4 debate, se remitié 4 la
Comisién Principal de Legislacion.

Del sefior Boza, para que la H. Ca-
mara nombre por eleccién una comi-
sion de eineo diputados, de los que
tres perteneceran 4 la mayoria y dos
4 la minoria, que se encargue de re-
visar el presupuesto de la Repiblica

modifi-
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y proponerle un plan hacendario que
permita aplicar Lp. 500.000 & la

ejecucion de ferrocarriles, obras de
irrigacién y fomento de inmigraeion
europea.

Aceptada 4 discusion, pasé 4 la
Comisién Principal de Hacienda.

DICTAMENES

De la Comisién Principal de Pre-
supusste en las partidas 5514 y 5518

De la misma, en el proyecto que
vota partida para la construceciéon de
un puente en Chalhuanca.

De la misma, en la traslacién de la
capital de la provincia de Anta.

De la de Redaccién, en el proyecto
que eleva & villa el pueblo de Aran-
cay.

De la misma, en el que crea el dis-
irito de Margos ¢n la provineia de
Huénuco.

De la de Premios, en la solicitud
de dona Domitila Freire, sobre mon-
tepio.

Pasaron 4 la orden del dia.

SOLICITUDES

De don Juan E. Taboada, sobre
pago de devengados.

De dofia Carolina Rousson, sobre
montepio.

De don Manuel Céceres, sobre ex-
pedicion de despachos militares.

De don Federico Abril, sobre tra-
mitacion de un expediente.

De don Adolfo Santillana, sobre
permiso para usar una condecora-
cion. ;

De doiia Maria Boggiano,
montepio.

De don F.
subveneidn. s

Se remitieron 4 la Comisién de
Memoriales.

PEDIDOS

A solicitud del seilor Nuiiez del
Arco, el seior secretario leyé los si-
guientes telegramas.

Alcalde Provineial Chincha & di-
putado Nuiiez del Arco.—Lima— A
nombre del pueblo y consejo que re-
presento, envio 4 U. 8. Il la expre-
sion® del agradecimiento sincero,
pues la destitucion del juez Gareia
servird no solo de garantia al orden
piblico sino tarabién 4 la propiedad
y la libertad tanto tiempo amenaza-
v por un funeivsario sin coneiencia.
En un expediente de destitucién que
se halla en la corte desde el afo pa-
sado encontrard las prucba; zviden-

sobre

Vallés Vargas, sobre
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tes de los abusos del exprasado Jjuez
Y aln que enviaré mis primer co-
rreo le pedimos no desmaye en esa
tarea bienhechora que significa la
vedencién de esta provineia.— Er
nesto Velit.— Alealde.

Alcaide provincial Chincha 4 dipu-
tado Niifiez del Arco—Lima—E] con
cejo de mi presidencia ha acordado
dirigible 4 US. H. el presente, pi-
diéndole consiga hacer nombrar un
Juez interino que venga de esa, pues
de otra manera es imposible conse-
£Uir ctros comprobantes de las exac-
ciones del juez actual quien ejerce
horrible coaccién sobre todos; encar
gimosle también impida que en
cualquier caso asuma juzgado el con
Juez Torres Baledzar quien estad in-
timamente vineulado con Gareia por
razones de negocio Y responsabili-
dad; advertimosle que todo proce-
dimiento aqui resultar ilusorio sin
suspension Garefa que no tiene es-
erapulo para fraguar cuanto esti
°ll sus conveniencias.—Ernesto Ve.
lit.—Alecalde,

_Director Beneficeneia — Diputado
Ninez del Arco.—Lima.—Obtenida
en Camara de Senadores aprobacidon
proyeeto de usted votando 2.000 -
bras para construceion hospitales, ha
llegado el momento de tributarle en
nombre de la clase desvalida y de la
sociedad que presido el mas sincero
agradeeimiento y le suplico que dig-
ne expresarlo igunalmente 4 los sefio-
res que contribuyeron 4 la defensa
de tan atil proyecto. —José Alley-
ranza,

El seiior Ntifiez del Arco.—Solicito
de V. E. la publicacién de los ante-
riores telegramas del Alcalde de
Chincha Alta y su remisién al Tri-
bunal Superior que conoce del asun-
to 4 que ellos se refieren, para que
sean agregados 4 sus antecedentes.

Cuwplo, asimismo, Exemo. sefior,
con el deber de manifestar al Con-
greso Nacional, la gratitud de la
Beneficencia y pueblo de Chincha Al-
ta por el donativo hecho econ fondos
del Estado, para la ereacién del hos-
pital que actualmente se levanta en
esa cindad.

El sefior Presidente.—Se atendera
el pedido de su sefioria.

El sefior Cornejo.—Dada la im-
portancia del proyeecto prn_s;qntado
por el M. senor Boza, SUIICHO. de
VE. se sirva ordenar su publica-
¢ion. :

El sefior Presidente.—Se hard la
publicacion II. seior.

DIARIO DE 1,08 DEBATE

ORDEN DEL DIA

Sin debate fueron aprobados los:
siguientes dictidmenes: '
Comisién de Redaceién
El Congreso, ete.

Ha dado la ley siguiente :

Articulo Gnico.—Elévase 4 la ca-
tegoria de villa al pueblo de Aran-
cay, capital del distrito de su nom-
bre, en la provincia de Huamalies,
del departamento de Huénueco.

Comuniquese, ete.

Dada, ete.

Dése cuenta.

Sala de 1a Comisidn.

Lima, 21 de agosto de 1906.

J. I. Reinoso.—Carlos Forero.
Comisién de Redaecion.

El Congreso, ets,
Ha dado la ley siguiente:

Artieulo lo.—Log pueblos de Mar-
2os, Yacus, Chanban, Yaru_ma}_'f),
Chullay y anexos del actual distrito-
de Higueras de la provinecia de
Huénuco, del departamento de su
nombre formarian el distrito c]e Mar-
gos, cuya capital seri la villa ael
mismo nombre. 3

Art. 20.—Los fundoy y ecaserios si-
tuados en la quebrada de Higueras,
que comienzan desde la eindad de
Huinueo hasta el desfiladero de
Quichoque, quedarin anexados al
distrito del cemncaqs de Huanuco.

Comunicuese, ete.

Dada, ete.

Dése euenta.

Sala de la Comisidn.

Iima, 21 de agosto de 1906.

J. J. Reinoso.—Carlog Forero.

El seiior Secretario lova:

Comisién Principal de Presupuesto.
Seior:

Vnestra Comisién ha estudiado la
adicion que verbalmente hizo el ho-
norable sefior Gazzani al discutirse
el dictamen que os presentamos so-
bre el pliego ordinario del presu-
puesto general de la repablica, ten-
dente & que se consignara en el plie-
2o ordainario de hacienda la partida
No. 5514, por £ 80,000, para el resca-
te de Tacna y Arica.

También ha estudiads las observa-
ciones referentes & la partida No.
5518 por £ 10,000 para la ejecucién
de la resolueién legislativa de 28 de
noviembre de 1897, v os presenta co-
mo dictamen complementarig el si-
guiente:

La ley de 11 de enero de 1896, ha
quedado modificada en cuanto 4 la
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inversion de la renta del impuesto 4
la sal por las leyes de 30 de diciem-
bre de 1904 Nos. 43 y 44 referentes
al empréstito por £ 600,000, para la
compra de armamento, de manera
q’ no hay por ahora conforme & di-
chas leyes, por qué considerar entre
los egresos esa partida; sobre todo,
-desde que en la clausula 8a. y 9a. del
contrato celebrado con la compaiia
nacional de recaudacién, se ha pre-
visto el medio de atender a la nece-
‘sidad de ese rescate.

Cunanto 4 la partida No. 5518, la
ley que la sustentaba ha quedado de-
rogada por una ley muy reciente y
que por su naturaleza explica que
no la haya tenido en cuenta vuestra
Comision.

Por lo expuesto, vuestra Comisiin
opina:

lo—Que no aprobéis la adicidn
propuesta por el honcrable sefior Ga-
zzani. para que se incluya en el plie-
2o de hacienda la partida No. 5514 ;
Yy

20.—Que se tenga por retirada del
mismo pliego la partida No. 5518.

Dése enenta.

\ 8ala de la Comisi6n.
-~ Lima, agosto 24 de 1906.

M. B. Pérez—E. L. Réez—R. E.
‘Bernal.—Antonio Larrauri.

El sefior Presidente.—FEsti en dis-
eusién el dietamen,

El seiior Gazzani.—Permitame V.
E. la palabra.

El seiior Presidente.—El honora-
ble sefior Gazzani tiene la palabra.

El seiior Gazzani.—Exemo. sefior:
La honorable Comisién de Presu-
puesto, tomando en consideracion
las observaciones que formulé en la
sesién de ayer 4 la partida de Lp.
80,000 para el rescate de Tacna y
Ariea, ha ereido que la omision que
vo hice notar 4 la honorable Céma-
ra, quada salvada con la exeulpacion
que presenta y que pretende apo-
var en las leyes Nos. 43 y 44.

Creen los sefiores miembros de la
Comisién de Presupuesto que la ley
que autoriza el empréstito de £
600,000 modifica 1a ley de 1896 que
sustenta la partida relativa al res-
cate de Tacna y Arica.

l?len. sefior Exemo. Como es nece-
sario que este asunto se diseuta con
toda tranquilidad y con referencia
a4 las leves invocadas por la II.
Comisién informante, me va 4 por-
:!mtir V. E. que inicie este debate
dando leetura 4 log documentos re-
ferentes 4 este asunto.
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El primero es la partida 5514, con-
signada en la publicacién oficial del
presupuesto general de la repabliea,
para el presente afio, enviado por el
Poder Ejecutivo 4 lag Camaras y que
dice: 5514. Para pagar & cuenta del
rescate de Tacna y Arica, al Tes
6666 libras, al afio 80,000 libras. Ley
que autoriza el egreso 16 de enero
de 1896. ‘

La primera observacién que debo
hacer notar 4 la honorable Cimara,
es que en la legislatura anterior se
declaré que estaba vigente la ley re-
olamentaria del presupuesto que dis-
pone que, en el presupuesto no pus-
den consignarse sino las partidas
gue reposan en una ley. Es asi, que
cuando se di6 el presupuesto gene-
ra] de la repiblica ya estaban en vi-
gencia las ley2s 43 v 44, relativas ai
servicio del emprésiito. por consi-
guiente, preguito yo al honorable
sentor Pérez y a los senores miembros
de la Comision dictaminadora, que
es la misma con pocas variantes que
la que formé parte de la legislatura
pasada, jeémo es que consignaron
la partida 5514 sustentada en la ley
de 1896, cnando sus seiiorias conside
raban que las leyves 43 v 44 habian
modificado esa situacion? ;Sus seno-
rias, entonces, por qué consideraron
la partida? Porque creyeron, y esta
es la verdad, que la ley de 1896 no
quedé abrogada con las leyes 43 v
44, ecomo pasaré a demostrar.

Pero siguiendo el orden metddico
que me he propuesto Jdesarrollar en
este asunto, debo manifestar: que
no es posible retirar del presupues-
to general de la reptblica una par-
tida consignada en virtud de una lev
si ésta no es derogada. Esta es la
prictica gue sus sefiorias de la ma-
voria de la CaAmara de Diputados,
junto con la del Congreso todo, han
querido establece: al introdneir la
vigencia de la ley de 1874 por con-
siguiente no hay fundamento, para
que pcr un simple dietamen de la
C'omisién de Presupuesto sea varia-
da una partida que estd sustentada
en una ley y ane, 4 mayor adita-
mento, la Comisién de Presupuesto
en la legislatura pasada, después de
haber tomado en consideracién las
leves rvelativas al emnréstito no la
considerd suprimida. Primera obser-
vaeion. '

Cr'et:n los sefiores miembros de la
Comisién de Presupuesto que las le-
ves 43 v 44 derogan la ley de 1896,
Yy que, por consiguiente, ya no tie-
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nen razén de ser la figuracién de la
mpartida 5514 en la forma en que es-
ta redactada. Me voy 4 permitir leer
4 la honorable Camara las leyes 43
y 44 que estin en esta coleccién ofi-
cial (muestra un tomo que tiene en
las manos) en su parte respectiva.
El articulo 20. de la ley dice: ‘““La
garantia que la nacién afecta al ser-
vicio de este empréstito, queda cons-
tituida en el producto de la renta
bproveniente del impuesto del consu-
mo de la sal, creado por la ley de
11 de enero de 1896.”

El articulo 3o. dice: ““En el caso
de que esta renta tuviera ‘jue apli-
carse al objeto especial con que fué
creada, se sustituira la garantia
afecta al servicio de este empréstito,
con el producto del impuesto al con-
sumo de los fésforos, ereado por la
ley de 26 de marzo de 1904.”

Termina la ley sin seiialar siquie-
ra que la de 1896 quedé derogada.
Por consiguiente, sefior Excmo., i
tenor expreso de la ley 43, que es
la invocada por la Comisién de Pre-
supuesto, resulta lo siguiente: que
el Congreso de la reptiblica ha auto-
rizado que de la renta de la sal se
dé la garantia necesaria para el ser-
vicio del empréstito de 600,000 ii-
bras, ereado por la misma ley; pero
de alli no puede deducirse gue !a
ley 43 ha aeclarado que la ley de
11 de enero de 1896, que sustentaba
la partida de 80,000 libras, quedd
derogada. Y lo voy & demostrar.

La ley 43 ha estableicdo que la
garantia de empréstito Jde 600,000
libras esté constituida con los fon-
dos de la venta de la sal, y'la misma
ley establece que el servicio de inte-
freses y amortizacién de ese emprés-
tito no exceda del 9 % al aio, es de-
cir, 9 % de £ 600,000, £ 54,000. Es asi
que e] producto del impuesto de la
sal fieura en el pliego de ingresos
remitido al Congreso, como lo acabo
de revisar en la Comisién de Presu.
puesto, eon 130,000 libras; luego
dentro de esa suma cabe el enmpli-
miento de la ley 43 y de la de 1896;
hay lo suficiente para garantizar el
ampréstito, que son 54,000 libras, v
1a primera partida del rescate do
Tacna y Ariea que son 80.000 libras.
No admite absolutamente disensién
el asunto.

El seiior Pérez.—(Interrumpien-
do.) Vamos & ver.

El seiior Gazzani.—(Continnando.)
Refiriéndome -al H. Sr. Pérez, cree
SSa. que el Poder Ejecutivo estd
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autorizado para hacer amortizacio--
nes extraordinariag con relacién al
empréstito de 600,000 libras, y con
este objeto llama la atenci6én sobre
la circunstancia de que en el pliego
adicional remitido al Congreso, fi-
gure la partida para el servicio de
dicho empréstito con 92,000 libras.
Esto, seior Exemo., es contrarie,
abiertamente contrario 4 la ley nfi-
mero 43 que autoriza la emisién del
empréstito de 600,000 libras, porque
aunque en esa ley se estipulé que el
Poder Ejecutivo podia cancelar la
obligacién en el momento que tuvie-
ra por conveniente, no se le autori-
z6 para hacer amortizaciones par-

«ciales, sobre todo si ellas tienen: por

objeto distraer la partida del im-
puesto 4 la sal de un objeto tan sa-
grado como el rescate de Tacna y
Arica.

Por consiguiente, las razones emi-
tidas por la Comisién Principal de
Presupuesto, en su dictamen, no me-
han convencido absolutamente de la
necesidad de derogar la partida sus-
tentada en una ley. La partida sus-
tentada en una ley, la Camara no
puede quitarla del presupuesto, sino
en virtud de una ley expresa, por-
que asi lo determina la de 16 de se-
tiembre de 1874, que es 4 la que se
acojen los sefiores de la mayoria de
la Cdmara de Diputados.

Por consigniente, no cabe la me-
nor duda de que la partida de Lp.
80,000 para el rescate de Tacna y
Arica, tiene que ser consignada en el

‘pliego ordinario de Hacienda.

Yl seiior Raez.—Exemo. sefior:
Comio es natural, la Comisién Prin-
cipai de Presupuesto se ha preoecu-
pado vivamente del estudio de esia
partida, tanto por la naturaleza de-
ella enanto por las observaciones for-
mula.tas el dia de ayer por el hono-
rable Sr. Gazzani; por consiguient2,
procadiendo con el mismo método
que ha empleado SSa. es necesario
saber Exemo. Sr., cudl es el origen
de esta partida el por qué de s
econsignacion en el presupuesto. A
este respecto, Exemo. senor, la ley
de i1 de enero & que ha dado lee-
tura ¢l honorable sefior Gazzani,
fice lo siguiente en su articulo 13:

‘““Fi producto del estanco 6 con-
tribueidn ereada por esta ley, se
invertira unica y fexelusivamente
en el rescate de Tacna y Ariea’’.
Hasta aqui estd la razéon de parte
del sefior (Gazzani; pero posterior
mente dice la ley de 30 de diciembre
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de 1904 en su articulo segundo:
‘“La garantia que  la nacién a-
fecta al servicio de este emprés
tilv yueda constituida en el pro-
duzte de la renta proveniente del
impuesto al consumo de la sal, erea-
da por ley de 16 de enero de 1896.”
De aqui se desprende, pues, que
wmientras se realizaba el emprésti-
to, el legislador autorizaba al Eje-
cutivo para que pudiera invertir
toda la suma resultante del impues-
to 4 la sal. Si existia esta autoriza-
ciéu, es indudable, Exemo. sefior,
que, cde hecho, quedaba derogado
ei articulo 13 de la ley de 11 de
erero, a que acabo de dar lectura.

El sefior Boza.—(Interrumpie:-
do'.—Pido la palabra.
El sefior Raez.—(Continuando.;

--Pero hay esta otra circunstancia,
Exemo. sefior. De la lectura que a-
cabo de hacer del articulo 20. de
la ley de 30 de diciembre de 190t
s¢ aesprende igualmente que ya la
renta del producto del impuesto &
la sal estd afecta 4 la garantia de
este empréstito; por consiguiente si
la inente de la consignacién de la
pariida de Lp. 80,000 fué la ley de
11 de enero de 1896 y 4 mérito del
artiento 20. de la de 30 de diciem-
bre de 1904 se ha dispuesto de es
ta renta para otro servicio, es in-
dudable que cae de base la idea
de] legislador, de consignar la par-
tida de-80,000 libras para el rcs
cate de Taena y Arica.

E! honorable sefior Gazzani te-
niendo en consideracién lo dispuesto
en la ley 43, se refiere 4 que debien:
do ser el servicio® del “empréstito,
s6lo del 9 por ciento, importando
esto la suma de 54,000 mil li-
bras, habia la ecantidad suficiente
para poder consignar las 80,000
Iibras del rescate de Tacna y Arica,
puesto que en el pliego de ingresos
viene caleulada la renta provenien-
te de la contribucion 4 la sal en
120,000 libras.

Lz Comisién tampoco ha olvidado
estudiar este punto. Como bien dice
el hkonorable seiior Gazzani en el
pliego extraordinario de haecienda
viene consignada la suma de 92,000
libra; para el servicio del emprés-
utc; y por el mismo motivo que su
sefioria ha puesto tanto para el pa-
go de intereses y tanto para las
amortizaciones, también debe supo-
ner que en el pliego extraordinaris
de bacienda hay otros gastos afee-
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tos # esa partida, como por ejemplo,
los de administracién que importaan
20,000 libras; la comisién de la
corpaiiia que importa 6,167 libras.

los gastos que origina el personero
del fiseco, 360 libras; todo importa
la smina de 125,000 libras.

Por lo demés, yendo al fin que
tiene esta partida en el presupues-
to de la repiblica, se desprnde de
la lectara de los articulos 8o. y 9o.
del contrato celebrado con la Com-
pairia Nacional de Recaudacién, que
ese fin se encuentra suficientemente
garani:zado.

El articulo 8o0. dice: ‘‘Quedan
subsistentes las obligaciones conte-
n'das en los articulos 56 y 57, 2o.
parrafo, de los estatutos de la com-
pafiia eon respecto 4 la entrega de
Lp. 75000 en el momento en que
ol gobierno las necesite para pagar-
las @ cuenta del primer dividendo
del rescate de Tacna y Arica.”

En ¢ articulo 9o. dice: ‘“ Ademés.
para ¢l caso de que durante la .exis-
fencia de la compaiiia el Gobierno
conirate un empréstito para el pago
del indieado rescate, la compaiiia se
compromete 4 hacer el servicio de
interés y amortizacion de la. suma
que produzea novecientas veinticin-
co mil libras, en las condiciones que
fije el gobierno con el producto dis-
ponible de los impuestos.”’ i

De esta lectura se desprende que
esta perfectamente asegurado el ob-
jelo que se propuso el legislador al
consignar esa partida de 80,000 li-
bras. 4 mérito de la ley de 11 de
enero & que di lectura. Y las razones
eii que se ha apoyado la Comision
para insistir en que no se conside-
re la partida, las ha fundado e1
ia leetnra de las mismas leyes & qu2
so ha referido el seflor Gazzani.

Fl seiior Boza.—Yo comprendia
muy Lien que solo podia apelarse &
ura derogacion ticita de la ley de
1i de enero de 1896 cuando se tra-
taba de la supresién de la partida
de 80,000 libras destinadas al resca-
te de Tacna y Arica, porque no con-
cebia gue hubiera persona que pu-
dieva atreverse 4 presentar un pro-
yeeto para derogar una ley destina-
da 4 fin tan sagrado.

Lia Comisién de Presupuesto sos-
tiene hoy que las leyes niimeros 43
v 44 no tuvieron otro fin, segiin pa
rece, que derogar tdcitamente esa
ley. Pero sus sefioriag tendrian qnz
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convenir en que no hay en ellas una
sola palabra que se refiera 4 la ley q’
al crear el impuesto 4 la sal esta-
bieciv la partida para pagar el res-
cate de Tacna y Arica.

Deben recordar sus seiiorias que
mucho antes de crearse la contribu-
cion & la sal se habia puesto ya por
el gobierno del 95, que ha sido el
primero en atender 4 esas provin-
cias, la partida de quinientos mil sc-
les destinados al servicio del em-
préstito necesario para recuperar
dichas provincias. Esa partida es
ya una ley por si misma, porque se
gia recordarin los sefiores diputa-
dos el Gobierno del 95 fué autori-
zado para formar el presupuesto.

Posteriormente, 4 mérito de la
aiseusion habida entre el malograis
seior Candamo y el sefior Lirahubo
wecesicad de establecer una partida,
un fondo perfectamente fijo y se-
sumo que pudiera responder & las
obligaciones del Pera, y con tal fia
fué ereado el impuesto 4 la sal. Ea
esy misma ley se estableeia la nece-
sidad de fijar una partida en el
presupuesto, y si posteriormente sa
nan tomado esos fondos eomo ga-
rattia de un empréstito, en manera
alzuna se ha dicho que el fondo se
aplicar‘a al servicio de este emprésti
to.porque cosas diversas son estable-
cer una garantia y dedicar un fon-
do para servir un empréstito. SSa.
no me citard un articulo que diga
q’ ¢l dinero porducto del impnesio 2
ia sal se entregard 4 la persona que
haga ¢l empréstito ni tampoco m»
mostrari alguno que diga que no
ga pondra en el presupuesto la par-
tida necesaria para el rescate de
Taena v Arica.

¥l senor Riez tomando una pai-
te de¢ los argumentos del sefior Ga-
zzavi, basado en la revelacion que
nos La hecho e] presidente de la Co-
misién de Presupuesto, nos ha habla-
dc del servicio de ese empréstito,
vy en verdad que yo no comprendo
¢omo puede siquiera proponerse
la diseusiébn de un punto que tan
mal parado dejaria al Ministro que
aelebrd este empréstito.

Ya el honorable sefior Gazzani lo
ha dicho y yo necesito insistir sobre
este punto, que el articulo lo. de la
ley de 30 de diciembre dice: ‘“ Auto-
rizase al Poder Ejecutivo para que
contrate un empréstito de toda pre-
ferencia en el extranjero, hasta por
la suma de 600,000 £, con un servi-

cio de interés y gmortizacién que nu
exceda del 9 por ciento anual”’,

Si sus sefiorias tienen presente las
reglas de la aritmética, tendrén que
couvenir conmigo en que no pued?
algllcgirse miés de cincuenta y cuatro
mil libras al servicio de este empres-
tito, porque si éste es de seiseientas
mil libras, y el servicio del naeve
por ciento, tiene que aplicarse ein-
cuenta y cuatre mil libras; y eomo
el producto del impuesto 4 la sal
dvja un sobrante, puesto que uega a
U8,000 libras, resulta que el exceden-
te debera pertenecer 4 la partida
para el rescate de Tacna y Arica.

Esto mismo estd demostrando a sus
seiiorias que la ley aquella no se ha
derogado y que, por lo menos, si sus
sefiorias aceptan que los fondos de
la sal se han destinado por el con-
greso, cosa que no yo no acepto, al
servicio del empréstito de 600,000
libras y no para el rescate, tendrian
que convenir en que el exceso sobre
la suma destinada & servirlo tiene
que mantenerse en una partida para
el rescate de Tacna y Arica. 4

La Comisién de Presupuesto ha in-
sistido nuevamente en su dictamen
en algo que ya el honorable sefior
Pérez msinuaba ayer, y que, & la ver-
dad, yo esperaba que no volveria a
ser repetido en esta Camara, porque
s un argumento que en realidad ca-
rece de importancia.

Sostiene la Comision que se han
pactado dos importantes articulos ea
el contrato eelebrado con la Compa-
ina Naeional de Reeaulaeion: por el
primero, que creo que es el So. se
obliga & esta Compainia a empozar
en la Caja Fiscal 75,000 libras, y &
aumentarlas, si fuera necesario, para
el rescate de Tacna y Arica; y luego
hay otra elansula, la Ya., en virtud
de la cual la Compaiia Nacional de
Recaudacién recauda 10.000,000 de
soles de impuestos fiscales y se obli-
ga 4 hacer el servicio de un emprés-
tito por esa suma. Me parece que esta
es una estipulacién que por ridieula
no merecesermencionada porqueunna
estipulacién por la que la Compaiia
se- obliga & hacer un servicio tan
pequeno, me pareee que no debe te-
nerse en consideracion, Exemo. s2-
nor.

Pero ahora, yo voy 4 ir un poco
mas lejos de lo que ha ido el honora-
ble seiior Gazzani; yo voy & tocar
un punto que su seiloria no ha toca-
do. *

Hay todavia una nueva ley, una
ley de cardcter mis importante, que



sustenta la partila de 80,000 libras
para el rescate de las provincias de
Taena y Arica; me refiero al proto-
colo Billinghurst-La Torre, que esti
vigente, en virtud del cual el go-
bierno del Peri debe entregar, en el
momento que se celebre el tratado
respectivo, dos millones de soles y si
sblo tiene setecientos cincuenta mil
soles, que debe entregar la Com-
pania Nacional de Recaudacion, por
lo menos debe mantenerse en su pre-
supuesto la partida de 80,000 libras.

Vea, pues, ka honorable Ciamara
que la partida de 80,000 libras esta
vigente, que no hay ley que
la haya derogado y que las nt-
meros 43 y 44, en manera alguna han
tenido por pbjeto derogar esta par-
tida, porque ese no ha sido su pro-
posito, y creo que no habrd un dipu-
tado que convenga en que esa parti-
da, destinada al rescate de Tacna y
Arica, no deba mantenerse en el Pre-
supuesto General de la Republica.
Me parece, pues, que los argumentos
empleados por los miembros de la
Comisién de Presupuesto carecen de
fuerza, y que, por lo tanto, la par-
tida de 80,000 libras debe ser man-
tenida en el Presupuesto.

El seiior Presidente.—El honora-
ble sefior Pérezstiene la palabra.

El seiior Pérez.—Excmo. seiior:
Después de lo que ha dicho el hono-
rable sefior Rdez, muy poco tengo
que agregar, sobre todo desde que,
como lo ha insinuado el honorable
seiior Gazzani, esta discusion debe
ser de lo mds serena y tranquila;:
quiero yo (ue sea asi, y por eso 0o
rememoraré la triste historia que ha
tenido la renta proveniente del im-
puesto & la sal desde que se cred.

El honorable seior Boza ha que-
rido hacer un distingo que me ha
Hamado mucho la atencion en labios
de su seforia, porque su seioria
siempre ha discutido todo muy se-
riamente; pero en el presente caso
ha querido hacer un distingo que yo
no lo esperaba de la inteligencia y
seriedad de su senoria. (Risas).

El seiior Boza (por lo bajo).—Va-
mos a ver!

El seiior Pérez (continnando).—
Dice su seiioria que una cosa es ga-
rantizar el servicio de un empréstito
¥ otra cosa es aplicar & ese servicio
la renta que sirve de garantia. Dice
el honorable seiior Boza que la ley
establece que la renta proveniente
del impuesto 4 la sal garantiza el
servicio del empréstito de las 600
mil libras, pero que no dice que con
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el producto del impuesto se pague
ese servicio. Honorable senor Boza:
j¢O6mo es posible que su seioria ven-
ga a dar argumentos de esta natura-
leza? (Risas). La mente de la ley
no puede ser otra, & no ser que fué-
ramos unos insensatos, sino que el
servicio del empréstito se haga con
la renta de la sal, que se pague con
el producto del impuesto & la sal.
Terminantemente lo dice la ley, por-
que para conocer lo que son las le-
ves no basta leer uno de sus articu-
los, es necesario leerlos todos; y si
su seiioria hubiera leido el articulo
(que yo voy a leer, y que no ha leido
porque no le convenia 4 su argumen-
tacion (Risas), hubiera visto clara-
mente que la ley, de una manera
terminante, dispone que se pague
con el producto del impuesto & la
sal el eupon correspondiente del em-
préstito de 600,000 libras.

Y esto lo dice el articulo ......

El seiior Gazzani (por lo bajo).
—Tercero.

El seiior Pérez (continuando)—

.. tercero: ‘‘En el caso de que es-
ta renta tuviera que aplicarse al ob-
jeto especial con que fué creada ....
Tuviera que aplicarse, quiere'decar
que ahora no se debe aplicar a este
fin, sino al empréstito de 600 mil li-
bras; luego, de conformidad con es-
ta ley, no debe aplicarse esta renta,
por ahora, al objeto con que fué crea-
da. (Continué leyendo) : “‘se sustitui-
ri la garantia afecta al servicio de
este empréstito, con el producto del
impuesto al consumo de los fésforos,
¢reado por ley de 26 de marzo de
1904.”

Véase, pues, Excmo. seior, cémo
de la lectura de este articulo se ve
claramente que con el producto de
la renta del impuesto a la sal. debe
pagarse el cupdén correspondiente.

Yo pregunto, Exemo. senor: jsi
no se hace el servicio con esta renta,
con qué fondos quiere el honorable
sefior Boza que se haga! Es necesa-
rio, Exemo. selior, ver estas cosas,
como ya lo dije, con espiritu sereno.
El empréstito de 600 miltibras esti
hecho, y forma parte del contrato
celebrado que con los productos de
la renta de la sal se haga el serviecio;
v no me parece seriv, Kxemo. seiior,
que- ahora vayamos 4 decir que no
se puede invertir esa renta en hacer
esé servicio, que lo umico que hace
esa renta es garantizar, pero que no
se puede tocar para aplicarla al ser-
vicio del empréstito.
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La ley de 11 de enero de 1906,
Excmo. sefior, en rigor, no esti dero-
gada en lo absoluto. Las leyes que
nosotros hemos citado han puesto en
suspenso la ley que erea el impuesto
al consumo de la sal en la parte que
lo destina al pescate de Taena y
Arica. Y por eso es que de-
cimos en nuestro dictamen que,
por ahora, estd distraida esa renta
para el servicio del empréstito.
Cuando llegue la oportunidad de a-
tender al rescate de esas provincias,
entonces la ley que erea el impues-
to al consumo de la sal cobrara toda
su fuerza y vigor; ya no se aplicara
al servicio del empréstito de las 600
mil libras, porque, conforme al ar-
ticulo que he leido, cuando llegue
ese caso, el servicio del empréstito
se hard con la renta proveniente del
impuesto a los fiosforos; pero c¢omo
no ha llegado todavia esa oportuni-
«ad, no se puede sustituir una ga-
rantia con otra, no se puede invertir
una renta en lugar de otra; tiene,
por lo tanto, que invertirse en el ser-
vieio del empréstito la proveniente
del consumo de la sal.

Pero el H. sefior Boza nos de-
eia: lo que produce la sal son 90 y
tantas mil libras libras, separandose
de lo que decia el H. seiior Gazzani,
quien manifestaba que ese producto
era de 130 mil libras. Pero su seiio-
ria traté6 del producto bruto, no se

oeups de restar, y continuaba den-
tro las 130,000 libras hay margen
para las 80,000.

FEl seiior Boza.—Pido la palabra.

El Orador (continuando)—Las 5%
mil libras y las 80,000 libras, deben
pues, salir, segiin el II. sefior Gazza-
ni de las 130,000, sin fijarse SSa. en
que el produeto liquido no es sino de
90 v tantas mil libras. Por eso es
que el H. seiior Boza, eon ese talen-
to matemitico que tiene (risas) no
persistié en el argnmento del H. se-
fior Gazzani, y dijo: son 90 y tan-
tas mil libras (porque sabia perfee-
tamente que habia que dedueir las
que ealenldé e 1H, seiior Raez) y por
lo tanto que se aplique al rescate de
Taena y Arica las 40,000 libras que
sobran después de pagar las 54,000
destinadas al servicio del emprésti-
to de Lp. 600,000.

Pasando 4 otro punto, Exemo. se-
fior, yo ereo que el T. seiior Boza,
esti en un error: SSa. eree que ya
os lev del Estado el protoeolo Bi-
Ningurst-La Torre; cuando SSa. a-
firmé eso yo dije: jy por qué enton-
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ces Tacna y Arica no estédn en nues- -
tro poder? ;Por qué no ha tenido
lugar el plebiscito? Si ese protocolo
ha sido aprobado por ambas partes
y verificado el gange, ya ha debido
tener lugar el plebiscito? Ese proto-
colo no es ley para el Perd, Chile
no lo tomé en consideracién jeudn-
do lo aprobé?

El seiior Gazzani.—;Y cuando lo
deshaueio?. _
El Orador (continuando)—Solo es-
tando aprobado por ‘ambas naciones
podria exigirse la consignacién de
las 80,000 libras, porque enténces ya
ese protocolo seria ley para el Peri
Y no es muy serio sostener que eso
es ley del Estado que obliga al Peri,
cunando todavia no ha sido aproba-
dv. No sé desde euando hay contra-
to que obligne & dos partes ecuando
solamente ha sido aprobado por una
de ellas.

El seiior Gazzani.—Pido la pala-
bra.

El seiior Pérez, (contiruando). —
N6, Exemo. sefior, eso no es serio.

Por otra parte, Exemo. seiior, es
muy conveniente hacer las amorti-
zaciones extraordinarias & que se
dedica el resto delgproducto del im-
puesto & la sal, porque abonando en
corto tiempo las Lp. 600,000, estare-
mos en condiciéon de hacer cualquier
operacion financiera para poder pa-
gar el rescate de Tacna y Afica, qui-
za de una vez. Debemos, pues, hacer
todo lo posible, ¥ debe ser una aspi-
racién general que el erédito contra
el estado de Lp. 600,000, se pague &
la mayor brevedad posible. Si hay
amortizaciones extraordinarias, eso
aumentara el erédito del Peri.

De manera que el gobierno ha
procedido econ mucha prudencia ¥
diserecion cuando ha destinado al
servicio del empréstito todo el pro-
dueto liguido del impuesto 4 la sal-

El H. seiior Boza impugnaba la
ley que hizo alusion el . sefior Raez
para referirse 4 la obligacién qua
habia contraido la compaiiia nacio-
nal de recandacién, y decia: jqué
gracia haee una eompaiifa que ma-
neja 10 y 20 millones del Perii con
haberse obligado 4 propsrcionar Lp.
75,000 de una vez, v los fondos del
servicio del empréstito, si es necesa-
rio!

Nosotros, Exemo. seiior, al expo-
ner este argumento no lo hemos he-
cho para halagar 4 la compaiifa de
recaudacién, y yo menos que nadie
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que no tengo simpatias por esa com-
pafiia, lo hemos recordado para que
se vea que ha habido cautela para
proveer al pago de la primera arma-
da y el servicio de los fondos del
rescate de Tacna y Arica, si llega e-
se caso, que ojala llegue 4 la mayor
brevedad. b

El seiior Presidente.—El II. seiior
Boza tiene la palabra.

El sefior Boza.—Excmo. seior:
Con toda la seriedad que merece ha-
bia tratado el asunto materia del de-
bate.

Yo creo, Exemo. sefior, lo creo
seriamente, que las leyes 43 y 44, en
manera alguna han derogado la ley
de 11 de enero de 1896, que estipuld
la necesidad de fijar una partida de
libras 80,000 para el rescate de Tac-
na y Arica.

El H, seiior Pérez me atribuye un
espiritu probablemente wnezquino al
haber leido solamente uno de los ar-
ticulos de la ley 43, en virtud de la
cual se establece la garantia para el
empréstito de 600,000 libras. Yo no
lef el articulo tercero, no por ese es-
piritu que su seiioria me atribuye, si-
no porque no lo ereia pertinente: pe-
ro ya que su seiioria me llama 4 la
discusién de él, vov econ mnehisimo
gusto 4 entrar en ella.

El articulo tercero dice: que una
vez que fuera neeesario tomar el pro-
ducto del impuesto 4 la sal para el
objeto de su creacién, mas 6 menos
dice eso, se fijara la garantia en el
impuesto & los fésforos. ;Pero esto
ané quiere deecir, H. seiior Pérez?
¢ Es acaso que se fueran A tomar
realmente los fondos? No sefiores,
¢so lo que quiere decir sencillamen-
te, es que en el momento en que el
Perii necesite levantar un emprés.
tito de 10.000,000 de soles, con la
earantia del impuesto 4 la sal para
el rescate de Tacna y Arica, tomara
esa garantia arrebatindosela al Ban-
co Alemén, que ha hecho el emprésti-
to de Lip. 600,000, y 1a dedicari 4 un
empréstito de 10.000,000 de soles, v
en ese caso fijard la garantia en el
imonesto 4 los fésforos.

.Y ya que su seiioria me dice
qne soy tan ignorante y que quiero
establecer. aue garantizar es distinta
cosa que fijar fondos, yo le diré & su
sefioria que por muy ignorante que
sea2 no estoy muy lejos de conocer
1o gue es el presupuesto, pues se com-
pone de diversos renglones de ingre.
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sos v egresos, v nada tiene q’ ver las
partidas de ingresos con las de egre-
sos. v tan esa asi, H. seflor Pérez, que
antes de que el impuesto 4 la sal pro-
dujera 80.000 libras, enando proglu-
cia mucho menos, existia la partida
de egresos con 80,000 libras. Abso- |
lutamente, pues, tiene que ver la par- ~
tida de 80,000 libras con lo que pue-
da produecir el impuesto & la sal.

Yo no he querido deecir tampoco
que hubiera gracia alguna en lo que
hace la Compaiiia Nacional de Re-
candacion.

Sn seiloria no tiene vineulaciones
con esa compaiia, ni yo tampoco;
asi es que estamos perfectamente
igunales,

Me he referido 4 la cliusula nove-
na, no 4 la. octava. La cliusula oc-
tava impone 4 la Compaiia Nacional
de Recandacién una obligaeién: la
de hacer un empréstito de 75,000 li-
bras, eon su propio capital, para el
caso de ser necesario el rescate de
Taena y Ariea: pero la clinsula no-
vena no vaecilo en volver 4 calificar-
la de perfectamente ridicula. porque
¢n virtud de esa cliusula la Compa-
fiia Nacional de Reecaudacién se o-
bliga &4 hacer ese servicio, jcon sus
fondos? N4, con los fondos del fisco.
En esa eldusula lo que 32 ha querido
es restringir la facultad de disponer
del dinero y mantenerlo en la Com-
paiiia Nacional de Recandacién

Vea, pues. sn sefioria, aue en ma-
nera alewna estd fuera de luear lo
que vo dije.

En euanto 4 aquello de que si es §
no ley del Estado el protocolo Billin-
ghurst-La Torre, Yo no he sostenido
que es ley, sino que al Perfi lo obli-
ga. Por lo demds. su sefiorfa ha inen-
rrido en error, diciendo que este pac-
to ha sido desahuciado, 1o que es
mexaeto y su sefioria lo sabe.

El sefior Gazzani.—Seiior Presi-
dente. Si el H. sefior Pérez, pura ha-
cer efecto 4 sus amigos de la mayo.
ria, cuando hace uso de la palabra,
no impresionara manifestando que
esti en posesién de la verdad, pero
teniendo por objeto ridiculizar en
cierta manera la forma en que la o-
posicion presenta sus argumentos, se-
guramente yo no hubiera hecho uso
de la palabra otra vez, porque me
bastaba haber cumplido el deber de
llamar la atencién de la H. Cimara
sobre la omisién en que ha incurri-
do la Comisién de Presupl’;lgsto al
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no consignar la partida de 80.000 li-
bras.

Pero, repito, como el H. seiior Pé-
rez recurre a argumentos de cierta
naturaleza, me veo obligado muy &
mi pesar, 4 hacer uso de la palabra,
nuevamente, 1

El sefior Pérez.—Interrumpiendo)
»—Con mucho gusto lo oiré.

El seiior Gazzani—(Continuando).
—Va su seiioria 4 oirme,

Cuando se discutia, el aio 1903,
por el sefior Ministro de Relaciones
Exteriores de aquella época y aec-
tual Presidente de la Repiiblica, la
ley relativa &4 la autorizacion de un
empréstito de 600.000 libras,los sefo-
res representantes que me escuchan
y que pertenecian 4 la legislatura de
entonces, recordarin perfectamente,
que el asunto fué discutido en dos
sesiones secretas, absolutamente se-
cretas; y entonces yo combati, ar-
dientemente, con todo calor, esa au-
torizacion que se pretendia arrancar
al Congreso, derogando la ley de
1896 que establecié el estanco de la
sal; fué, pues, una concesion la que
el seiior Ministro de Relaciones Ex-
teriores de aquella época hizo al con-
signar en la ley 43, el articulo 3o.,
4 que el H. seiior Pérez ha dado lee-
tura, creyendo que era una sorpre-
sa para nosotros. Eso de la aproba-
cion de ese artieulo 3o. pudo deeir
de su seioria, porque es la verdad,
fué obtenido por mi; fué una conce-
sion que hizo el sefior Ministro de
Relaciones Exteriores. (Aplausos).

Bien, seiiores, decfa yo en esa
poca, y reépito ahora, puesto que no
hay necesidad de hacer misterio so-
bre el particular, que la ley de 1836
que crea el impuesto sobre la sal, era
una ley que habia tenido para la na-
¢ién peruana el objeto de dar carac-
ter de vigencia a los arreglos inter-
nacionales que el Perti pudiera cele-
brar con la repablica de Chile; y, en-
cerrado dentro de la legalidad seve-
ra v estrecha de esta argumentacion,
sostenia yo, Exemo. seior, que no
era pesible dedicar el producto pro-
veniente del impuesto al consumo de

la sal 4 ningn otro objeto, por muy -

sagrado que fuese—Como concesion
entences la mayoria del Congreso,
en esa époea, considerd necesario es-
tablecer la contingencia que estable-
ce el articulo 3o., es deeir, que si en
cualquier momenio el Gobierno y la
nacion peruana tuviera necesidad de
garantizar (fijese el H. sefior Pérez
v no e¢onfunda los términos) tuviera

to ﬁ la ley de 1896, entonces se va-
riaria la garantia, la garantia que se
daba para el servicio del empréstito-
de 600.000 libras peruanas.

Bien, sefiores, y porque el articulo
30. establece esta forma, que ha de-
terminado al H. sefior Pérez &4 que,
en aire de triunfo, pasee el libro pcr
la Camara, (risas) jeree su seiloria
que la ley de 1896 ha quedado dero-
gada? Sincera y verdaderamente no-
lo puede decir.

Su sefioria para exculpar su con-
ducta en este asunto no ha encon-
trado un término que esté, siquiera,
dentro de los limites de la Constitu-
eién, porque su seiioria ha dicho que
la ley del 96 es una ley en suspenso
(risas). Dentro de la Constitucion
nuestra, H. sefior Pérez, no hay le-
ves en suspenso; seran leyes A las
que no se da cumplimiento, pero que
no estan declaradas en susp~nso por
otras leyes (bravos y aplansos). Las

leyes estén, 6 vigentes, y se snmpien, -

6 se derogan; pero no hay leyes en
suspenso, ni hay ley que dec'aie que
la de 1896 esta en la condieion
de . . . . suspensa, (risas) como di-
ce el H. sehor Pérez.

La ley del 96, seiores representan-
tes, esta en vigencia absoluta, esa ley
establece el impuesto 4 la sal y su
sefioria no podra deecir que estia de-
rogada puesto que en virtud de ella
se ha pagado el impuesto 4 la sal
que sirve de garantia para la ley No.
43. Ahora bien, vamos 4 la ley No.
43.

Esta dice que se autoriza al Poder
Ejecutivo para garantizar el em-
préstito de 600.000 libras. Y en el ar-
ticulo lo., Exemo. sefior, se precep-
tia que el servicio de intereses y el
de amortizacién, conjuntamente, no
excederan de un 9 por ciento. Por
muy laudables que sean los proposi-
tos del Jefe del Estado, por eficaz
que sea la direccién que imprima al
Ministerio de Hacienda, el actual mi-
nistro financiero, por grandes que
sean los propositos patriéticos del se-
iior Pérez, es lo cierto que dentro
del ecumplimiento de la ley No. 43 el
servicio de intereses y de amortiza-
ci6n no puede pasar del 9 por cien-
to de 600000 hibras, y, por consi-
guiente, en el presupuesto general
para ¢l servicio de intereses y de a-
mortizacion no puede considerarse
sino 54.000 libras.

Este argumento tampoco puede
ser refutado por el senor Pérez.

necesidad de garantizar un emprés-, Su seiioria dice: el Gobierno cree-

tito con el objeto de dar cumplimien- conveniente hacer

amortizaciones,

=
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p reiales. Pues si eree conveniente
hacer amortizaciones parciales, que
no exije la ley No. 43, el Gobierno
‘estd en el caso de solicitar, por con-
ducto del Ministerio de Hacienda,
autorizacién expresa dwu Poder L:-
gislativo. Pero el Ministro de Ha-
cienda cumpliendo esa ley, no puede
hacer amortizaciones parciales pues-
to que la misma ley se lo prohibe,
porque el articulo dice que el Go-
pierno se reserva el derecho de can-
celar el total del empréstito en el
momento que crea oportuno; pero
no puede seiialar amortizaciones par-
ciales sino cuando esté autorizado
por el Poder Legislativo. Por consi-
guiente, la partida para el servicio
de intereses y de amortizacion no
puede exceder de 54.000 libras; todo
lo que exceda de esa suma es infrin-
gir la ley. Pero todavia hay mas.

El H. sefior Réez acusindome una
ignorancia que realmente puedo po-
seer, pero que en este caso no me co-
rresponde.enumerd con aire de triun-
fo las partidas consignadas en los
pliegos correspondientes de Hacien-
da relativas al servicio de adminis-
tracién y demds gastos que ocasio-
na la recaudacion del impuesto a la
sal, y ereyé su sefioria que cuando
yo habia anunciado & la Camara qu2
en el pliego de ingresos figuraba el
monto de la contribucion de la sal
por eciento treinta mil libras, que el
servieio de empréstito demandaba
24,000, y que esperaba que dentro de
esa cifra conforme & la ley No. 43 y
conforme a Ja ley del 96 debia de
consignarse la partida de 80.000, ere
¥6 gque mi argumentacion quedaba
destruida con lo que decia el seior
Pérez. Pero no me habia olvidado de
eso, habia tenido presente los servi-
cios de recaudacion del empréstito;
¥ yo no tomé en consideracion el
mporte de ese servicio, porque sa-
bia que la partida de 80.000 libras
-debia consignarse desde que esa can-
tidad fué consignada el a:}o 96 y en
todos los aiios sucesivos, & pesar de
que el impuesto & la sal nunca llegd
a producir netamente mas de 50.000
hbras; y estoy convencido, después
de las explicaciones de los seiiores
Réez y Pérez que los gastos de re-
caudacion y administracion del im-
puesto pueden ser soportados por el
Estado, consignando las dos anieas
partidas & que estd oblizado eonfor-
me & las leyes 43 y 96, es decir,
54.000 libras para el servicio de in-
tereses y amortizacién y 80,000 pa-
ra el rescate de Tacna y Arica.

203

El honorable sefior Boza toeé el
asunto del protocolo Billinghurst-lia
Torre, que lamento haya sido discu-
tidlo y que se haya iniciado ese a-
suntc en esta Camara. Pero convia-
ne rectificar errores, para que no
S¢ erea cosas que no son, y, por
lo mismo,-me voy & limitar sobre
este punto 4 decirle al honorable
s fior P'érez que ni el honorable se-
flor Boza dijo que habia necesidad
de consignar 200 mil libras porque
el protocolo fuera una ley; ni el
honorable sefior Pérez ha podido a-
segurar que el protocolo ha sido de-
saprobado por las Cimaras de San-
Liagzo, porque la situacion legal del
protocolo es esta: que el Congreso
chileno considers necesario, por las
razongs que tuvo, pasarlo nuevamen-
te 4 sus comisiones con el objeto
de modificar tales ¥ cuales estipula-
cicnes. Y su seiioria no ha podido
decir &4 la representacién nacional,
ain desnaturalizando los hechos,
qne ese protocolo esti desaprobado
por el Congreso de Chile; no es esa
sit condicion legal, y sobre este pun-
to no quiero hacer mayor hincapié.

Por ahora, Exemo. sefior, eonclu:-
ré mi peroracién invitando al hono-
rable seiior Pérez, para que me «é
exp-icaciones satisfactorias respee-
te le su actitud eomo Presidente e
la Comision Principal de Presupues-
to en la legislatura del afio pasad>
v en la actual. Al comenzar mis ob-
servaciones le dije 4 su seioria qi2
planteaba netamente esta cuestita
dentro de la férmula del presupues-
to. Si su seforia e] aflo pasado fué
miembro de la Comision Prineipal
de Presupuesto; su seiioria tenia ya
expedidas y sancionadas las leyes
nimeros 43 y 44; sin embargo, sa
sefioria sin observaeion de ninguna
especie en esta CAmara y absoluta.
menie signiendo los dietados de su
eriterio, consignd en el presupuesto
general de la Repiblica vigente la
partila de 80 mil libras, anotidndola
cen la ley de enero de 1896. jPor
qué si su sefioria consideré entonees
io que considera ahora, que esa
ley Pabia sido modificada por la
“ley nfimero 43, por qué la consigné
en el presupuesto general vigente y
la consigné como sustentada por a-
queliy ley?

Y lacgo, si dentro del enmplimien”
to de¢ la ley de 1874, Exemo. sefior,
repito, no pueden consignarse. en
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los pliegos ordinarios del presupues-
to sino partidas sustentadas por le-
ves preexistentes, y si cualquier in-
g¥reso tampoeco puede ser retirado
d | vresupuesto general, siguiendo
el eriterio de esa ley, no el mio,
Exemo. seiior, distingo, sino 4 méri-
to de una ley expresa, jpor qué su
seboria quiere por un simple dicta-
men de la Comisién de Presupuesto,
derngar una partida que estd sus
tentuda en una ley? N6, su sefioma
debe presentar la moecién correspon-
diente que declare esto que ha dicho
su seiioria 4 la Cimara; y entonces
la Cimara de Diputados votaria co-
mo tuviera por conveniente; pero
debe procederse dentro del eriterio
legal que la Camara ha establecido;
porque, en fin, si vamos 4 comenzar
& cumplir la ley de 1874 en esta
foerma, no sé en qué quedarian las
partidas en una 6 dos legislaturas
mas, porque si las partidas van 4 ser
quitadas del presupuesto por acuer-
do d¢ Camara, entonces el cumpli-
miento de la ley de 1874, que ha si-
do ¢l gran caballo de batalla de su
sefioria, en las legislaturas pasadas,
va, pues, 4 desaparecer.

No volveré & hacer uso de la pala-
bra: me bastan las razones dadas
para creer que esa partida de 80
mil libras debe ser considerada en
el presupuesto general de la Repi-
blica. (Aplausos)

Ll seiior Pérez.—Pido la palabra.
El sefior Presidente.—El honora-
ble seiior Pérez tiene la palabra.

El sciior Pérez.—Exemo. sefior: Al
contestarle al honorable sefior Ga-
zzaul, voy & comenzar por la altima
expiicaecién que me ha pedido su se-
noria. Diee el honorable seiior
Gazzani q’ por qué yo6 el ano pasado
como presidente de 13 Comisién Prin”
cipal de Presupuesto, consigné esta
partida, .y hoy opino que ya no deb>
figurar en él por haber sido modifi-
cada o derogada la ley del afio 95
que aplicaba al rescate de Taena y
Arica la renty proveniente del im-
puesto al consumo de la sal. Le voy
A4 decir 4 su senoria, en respuesta,
que el ano pasado no asisti 4 la le-
gislatura ordinaria. como lo recor-
dara esta honorable Camara: pasé
por ¢l sentimiento de no conecurrir
¥ que cuando me incorporé, ya el
presuvuesto estaba, puede deeirse,
totalmente formado.

De manera que ya la Cimara ha-
bia #probado esa partida.

El seiior Gazzani.—(Por lo bajo).
Rectifico.

El sefior Pérez.— (Continuando)—

.; pero este ano, Excmo. sefor,
astamuos procediendo con un espiri-
tu mas observador y analitico, por-
que ¢l afio pasado no hubo tiempo
suficicnte, & mi entender, para que
se hublera procedido con toda la
atenci¢n y escrupulosidad con qu2
¢stamos procediendo en este aiio.El
cargo que me hace, pues, el hono-
rable sefior (Gazzani ha sido un dis-
paro a1 aire, no me cae & mi, Exemo.
gefior.

No me ocuparé de rememorar lo
que pesé en la diseusién secrata de
lag leyes con las cuales se garantizé
el seivicio del emprésiito de 600 mil
libras. No recuerds lo que pasd en-
irrecs. y aanque e e rdara no
m: creeria autorizalo para aacer
rovelaciones sobre el partied’ar, cn
niblieo,

Desde luego, declaro que debe
s v ¢irrto lo que dice el honorable
sefior (tazzani, porque su seiioria es
incapaz de alterar la verdad, y so-
bre todc de alterarla en su favor,
como en el presente caso, en que
merced & sn oportuna iniciativa el
seior Ministro de Hacienda..... =

El sefior Gazzani—(Interrumpien-
de)- -De Relaciones.

El sefior Pérez (continuando).—
0 de relaciones, y la mayoria, tuvie-
ron (e aprobar el articulo tercero,
por el enal una vez llegada la opor-
tunidad de atender al rescate se ga-
rantizaria el empréstito con la ren-
ta proveniente del impuesto al con-
sumo de los fésforos. Pero el arti-
enlo terecero textualmente y tal co-
mo lo he leido, no dice de que si lle-
wa esa oportunidad el empréstito se
earantizarid con esy renta. sino que-
si lega la oportunidad de aplicar
esa renta al rescate de Tacna y
Arica, se reemplazard con la pro-
veniente del impuesto al consn-
mo de los fésforos. De modo, puss,
que habla elaramente de la apliea-
cion de la renta.

(“jertamente que la Constitueidn
no habla de suspension de las leyes;
el Lonorable seilor Gazzani ha que-
rido producir efecto con esta pala-
bra empleada por mi, porque cada
ano busca las palabras que pueden
produsir efecto. (risas) Las leyes
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se derogan en lo absoluto y para
siempre, 6 se derogan por tiempo d-
terminado; lo que ha pasado con
la ley que crea el impuesto 4 la sal
y lo aplica al rescate de Tacna y
Ariea ha sido una derogacién por
tiempo determinado; por estas leyes
auz se han leido ha quedado der>-
cada por un tiempo mis, menos lar-
£o. la aplicacién de esa renta.. ...

El seiior Boza (interrumpiendo)—
Picto 1a palabra.

Ei seiior Pérez (continuando).—
Y por eso dije que habia quedado
€n suspenso, porque la ley esti
derogada temporalmente.

Y esta no es la primera vez en
que se dan layes derogando tempo-
ralmente las anteriores: existen aec-
tialmente varias leyes derogando o-
tras en esta forma. La ley de crea-
cion de predios, ha sido por ejem-
plo.para el departamento de Moque-
sUa y creo que para el departamen-

to de Tacna, derogada por tiempo
determinado.

Esto es lo que ha pasado también
con la ley que crea el impuesto al
consumo de la sal que ha sido dero-
gada mientras llega la oportunidadl
de atender al rescate de Tacna v
Ariea; y, como consecuencia de esa
derogacién por tiempo determinado,
€s que yo emplee la palabra que la
ley estaba en saspenso. Desde lua-
€0 eonstitucionalmente no puede
hablarse de leyes en suspenso, por
que 1as leyes 6 existen 6 se derogans
pero aqui hay una derogacién de u-
na parte de esa ley, no de una ma-
nera perpétug y definitiva,sino mien
tras llega la oportunidad de darle
Ia aplisacién preceptuada por la ley
Gue creé esa renta.

Per lo demis, Eexmo. sefior. des-
de que el Poder Ejecutivo esti auto-
rizado para poder cancalar total-
mente, yo ereo que desde que no hay
prohibicién de hacer amortizaciones
pareiuies, puede el Gobierno hacer-
lzs, es decir, proceder en el orden
fiscal como se puede on e} orden civ;]
fn que se puede hacer cancelacio-
ies totales, & amortizaciones parcia-
les. ¥ hay que ver el espiritu de la
ley: & ge ha autorizado al Gobieran
para amortizar la deuda, ahf esti in-
vivito el desco de sn cancelacion
ceanto mas pronto posible.

Estag son las razones que tengs
ue exponer por dltima vez, en apo-

toda preferencia e
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¥2 del dictamen que he tenido el ho-
nor e suseribir.

El sefior Presidente.—El honora-
ble sefior Boza tiene la palabra.

El sefior Boza.—Abusando de Ia
hondad de V, E., voy & decir unas
cuantas palabras en refutacién al
diseurso del honorable sefior Pérez.

Voy 4 dar respuesta 4 su sefioria,
apartindome del terreno legal en
Gue yo me apoyaba, para situarme
en el que su sefioria me coloca, so-
bre las leyes 43 y 44,

Su sefiorfa quiere e] extrieto cum-
Fimiento de estas leyes, ¥ yo 4 mt
vez voy a pedir el extricto cumpli-
miento de ellas.

Segiin el articulo 1o, que su sefio-
ria no ha leido. como Yo no lei et
lercero, estd establecido lo siguien-
te:

““Autorizase al Poder Ejecutivy
Para que contrate un empréstito, de
n el extranjero,
hasta por 1a suma de 600 mil libras,
¢on un servicio de interés Y amorti-
zaeién que no exceda del 9 por cien-
to annal”’,

Antes de ahora he indieado va,
en la vez anterior que contesté al se-
for Pérez, que la ley que seglin sw
seforia quita al rescate de Tacna
Y Arica el impuesto 4 la sal. no lo
lizo sino en 1y parte necesaria para
el servicio del empréstito de 600 mik
kbras, es decir, Lp. 54,000; y si ek
Gobierno se excede de esa suma, se
excede de los limites de la ley. Pe-
ro después que su seiiorfa hablé he
tneoutrado en esta misma coleceién
de leyes el contrato pactado entre el
Ministro de Hacienda y el Baneco
Alemén,

La clausula 5a. de ese contrato
dice :

““El Supremo Gobierno declara
que el servicio para el pago de los
bonos no bajard del 8 por ciento
anual sobre la suma de Lp. 600 mit
0 M. 13.300,000, 6 sea de Lp. 48,000,
6 M. 984000, respectivamente. Si
el producto del ramo de la sal fue-
se mayor que esta suma el remanen-
ie s2 aplicard también 4 las referi-
das amortizaciones. pero si ese pro-
ducto fuese menor que la soma
caraiiizada, el Gobierno cubrira el
défieit eon otras rentas’’.

#Con qué derecho hizo esto el se-
fior Ministro de Hacienda? Absolu-
tamente con ninglin derecho. La ley
£j6 el limite hasta el eual podia lle-
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war e! Ministro de Hacienda euandn
aplicara al servieio del empréstito
las rentas de la sal. Y ya que el

nvnorable sefior Pérez quiere to-
mgr la mente de la ley, yo debo de-
«cur e esa mente fué aplicar 4 ese
‘Servicio una parte de .a renta Je
da sul y no la totalidad; y tan es asi
que sole fijo un 9 por ciento de a-
mortizaciéon al empréstito. Puede
hatiar su sefioria de amortizaciones
«. traordinarias; pero yo voy & de-
cir &4 su senoria que para hablar de
amortizacion, hay que tener en enen-
ta el hmite que fij6 la ley al Poder
Ejeceutivo.

La clausula 8a. del contrato dice:

“El Gobierno se reserva el dere-
«ho 1¢ amortizar en cualquier tiem-
Jpo el integro de la emisién de bo-
mos de Lp. 600 mil de que trata el
articulo 20.; pero sole podra hacerlo
previo aviso por eserito, con ses
meses de anticipaeion, 4 la par y al
colitado’’,

Esta clausula es el cumplimiento
del articnlo 4o0. de 1a ley 43 4 que
wu seitoria se ha referido. Vea, pues,
da hovorable Camara que en el caso
-que la ley 43 tuviera por objeto de-
rogar !a de 11 de enero de 1896, esa
«lerogaeion solo seria en parte, en
Jag Lp. 54,000 suficientes para hacer
el servicio del empréstito, conforma
i0 estatuye esa ley en su artieulo lo.

Luego, pues, el resto del producto
de. impuesto al eonsumo de la sil
deberia dedicarse al rescate de Tae-
.na y Arica.

‘De lo expuesto se deduce que ni
‘a@n la ley nimero 43 ha sido cum-
plda.

El seiior Pérez.—Exemo. sefior: el
‘hororable sefor Boza dice: el Gor
bierno, en el contrato que ha cele-
brado, aplica todo ¢l servicio de es-
‘te empréstito, segin lo que apareca
en una memoria; pero, Exemo. se-
fior, la fe nacional estd empefiada y
el Golierno la ha empenado en la
inteligencia de que estaba autori-
zado para aplicar toda la renta al
servicip del empréstito. Nostros no
podemog anular ese contrato. Si hu”
mera responsabilidad, que yo creo
que no la hay, puede hacerla efecti-
va su seiioria; pero lo que es el
‘eontralo tiene que cumplirse, noso-
tros no podemos desde q° se ha pae-
tado en ese contrato que toda la
renia liquida proveniente del impues
40 del consumo de la sal tiene que
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aplicarse al servicio del empréstito;
no pouemos distraer nada de esa
renta porque colocariamos al Ejo-
cutivo en la condicién de no dar
camplimiento 4 ese contrato. De
manera que en el terreno de los he-
chos, su senoria, en lugar de dar un
argumento de fuerza, ha dado un ar-
gumento en contra de las teorias
sustentadas por su seiloria.

21 seior Presidente.—Se va 4 vo-
tar la primera conclusién.

El seitor Vidaurre—Exemo. sefior:
Yo ereo que debe hacerse la vota-
cion nominal, porque el asunto es
muy importante; es necesario saber
quiénes son aquellos que resuelven
(ue no se consigne en el presupuesto
la partida correspondiente para el
rescate de Tacna y Arica; de mane-
ra que yo pido que la votacién sea
neminal. (Aplausos)

El seiior Luna (Luis F.)—Exemo.
senior, Pido que se consulte si se
hace la votaciéon nominal.

! sefior Vidaurre.—;Cémo es eso
iSu seioria quiere ocultar su voto?

Ili senor Presidente.—Voy 4 con-
sultar 4 la honorable Camara si se
haeo ja votacién en la forma nomi-
nal.

-—Efeetuada la consulta la Cama-
ra acordd la votacién nominal.

Sefores que votaron en favor:

Arvenas, Ledn, Alvarado, Barrén,
Belén, Bernal. Burga, Carpio, Carri-
ilo. Castro Felipe S., Cordero, Chan-
ganaqui, Farifia, Fernindez, Gadea
Alberto L., Gadea Amadeo, Hermosa
Hondermar, Larranaga, Larrauri,
Lnua Luis F., Milaga Santolalla.
Mendéndez, Montoyva, Morote, Oquen-
ds. T'acheco, Pereira, Pérez, Riez,
Ramirez Broussais, Rivero, Roe, Ru-
bina, Sanchez, Santa Gadea, Santos,
Schreiber, Swayne, Tejeda, Ugarte
A, T'reiia, Urteaga y Sotelo.

Seiicres que votaron en contra:

Bedoya, Boza, Calderdn, Carbajals
Cernejo. Cueto, Divila, Purand, Fo-
rere, Gazzani. Graun, Luna y Llamas,
Maldonado, Nanez J. T., Oeampo,
Oliva. Peiia Murrieta, Ruiz de Casti-
Na. Ugarte E.. Valdeavellano, Velar"
de Alvarez y Vidaurre P. N.

Fundaron su voto los siguientes
seriores :

i seiior Arenas.—Si, Exemo. se-
nor, porque considero suficiente-
raente satisfactorias las explicacio-
nes que han dado los miembros de
la Cowuisién de Presupuesto.
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El sefor Farifia. Estoy por el si,
Exemo. sefior, porque al apliear in-
tegramente la renta del impuesto
de la_sal. al empréstito, atendemos
4 la defensa nacional y 4 que se
nos dé la gratisima satisfaceion de
que en dos cruceros mandados cons-
truip flote la bandera nacional so-
bre _‘loé ,:fmnﬁjreé'sa-grm!os de Grau
y. Bolognesi .

_El 'sefior Malaga Santolalla. i,
£xemo. seior porque considero que
l!i}gi}.]oel casp del rescate de Tae-
na y Ariea no faltari el dinero ne.
cesario, y porque la actual inver-
sién:qu_e se da @, este emipréstito co-
mo es la de proveer i la defensa
nacional es altamente sacrada.

El" seiior Me4énacz  o; p ..o
seior, porgque de la lectnmm, que se
ha hecho de las distintas leves, re-
sulta en i Loncepto, muy clara-
mente, que la ley que se invoe
L derogada.

El seiior Nifiez.— Excemo.

estoy por el ng, porque de la leetn-
'3 gue se ha dado 4 las distintas Je-
Jes ereo firmemente que  esta vi.
gante la ley de 1896,
S El senor Ugarte, - S Exemo. se.
fior, porque la obligacion el Pera
de contestar on caso
cio del rescate estd suficientemente
satisfecho eon 1a oblivacion impues-
ta d la Compiiiia Nacioal e Re-
candacion de cubrir o empréstito
¥ de presentar 1a primera annalidal
¥ si. también, porque la ley de 1896
no dispone que se consigne  en ol
Présupuesto general de la Repiiblica
partida alguna para rescate.
que dispene unicamente ¢
dueto de la sal se
cate. y P2r otra ley posterior se ha
dado otra inversion 4 esa renta.

El sefiop Presidente.-hll_n sido a.
probada la primers conclusion dol
ll_lcta.men de.]a Comisidn ’rineipal
;;I’rvsupugsto pnfr H votos contra

La segunda conelusion
hada sin debate ;

El sefior Boza. —Permitame VE.

antes de terminar, Mquirie de 1y
honorahle Comisidn de Presupnesto
“Dqué condicion queda la partida
referente a) nié el ejéreito, '

El seiior Pérez.— ha  prores.
2ado el plipag - ordinario, porque
conforme 3 la loy rexlamentarfa se
PROTTOga por ministerio” de la ley
v-%e han trasladado las partidas qo
caracter nermanente que  figuraha
en la adicional, ya sea comp gervi.

a es-

sino
jue ¢l pro-
aplique 4 ese res.

fué apro.

senor:

dado, el pre.
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.t‘-ius nuevos 6 como aumentos E";'u

los servielos de caraeter permahen-e
tlemos heeho lo gue manda la ley

reglamentaria del presupuesto: he-

wos excluido la partida referente ul
arsenal de guerra a que se reficre
el seiior Ministro del Ramo en el
pliego exposicion de antecedentes.
que se leyo al dar euenta del des-
pacho, y al eual adjunta el respec-
tive proyecto de ley, porque efecti-
vamente esa partida no descansaba
en (ey alguna. ¥,

E seiior Presidente.-—Se va a pro-
ceder a la votacion, s _

Kl seiior Boza.—VE. perdonara,.
pero eomo yo no tenia otra ocz'nsit'm
sino ésta, aan euando fuera mi ae-
titund un poco anti-reglamentaria, he
tenido que hacer uso de la palabra
en este momento, '

El houorable senor Pérez dice
que se ha prorrogado la partida pa-
ra el ejéreito, & virtud de una ley,
v yo le hago recordar 4 su senoria
que el Congreso necesita fijar, a
nualmente en cada legislatura, por-
que asi lo establece la Constitucion
el pié de luerza del eiéreito. Por
consiguicinte su seioria no tha debi-
do prorrogar la partida, sino por
medio de nna  resolucién . expresa
del Congreso.

[e aqui ano de los tantos ineon-
venientes de la ley del 74, pues en
este momento ha podido la vigencia
de esa ley dar Jugar & que se come-
ta esta irregalaridad. ane estoy se-
auro la Comisién Principal de Pre-
supuesto La de rectificar, senalando
ana partida para el ejéreito, siguiel-
do asi el preeepto constitucional.

El seiior Pérez.— Efectivamente
que la Constitucion dice que annal-
mente se senalard el pie deé fuerza
del ejéreito; v como dice la Cons.
titneién en el momento ‘oportuno se
inclnird, al dar el balance, el nime-
ro actaal de ejéreito- para qne se
Gonozea a cuanto va i aseender.

El senor Presidente.—Se va 4
proceder i la votacién de la ‘parti-
da que quedé aplazada el dia de
ayer, d solicitud del honorable se-
nor Revilla. = y

El sefior Revilla:—Yo simplemin-
te quiero, Exemo. senior,  que esa
pariida se reserve, para euando Ta
honorable Chwara de Diputados se
ocupe del pliego ‘éxtraordinario que
es en el que debe ligarar.

El seiior Presidente. La partila
fizmw en ¢l pliego ordinario.

El seiior Revilla.—Es por eso que
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«lesed se reserve para diseutirla y.

tigara en el pliego ordinario.

El sehnor Perez.—Esta partida,

Exemo. seiior, no descansa en ey
alguna; se aprobé por nua sola
vez, segun lo dice el dictamen que
ahora hemos revisado; por eso fi.
guré en el pliego extraordinario; vy
¢l Poder Ejecutivo, la ha trasladado
al ordinario, con la particularidad
de que no se fija la fecha-de la ley
en que debe apoyarse, porque en rea
lidad ésta no existe. Como ésta hay
muchas otras partidas en que este
Miuisterio de Fomento vy esta Di-
reccion de Salubirdad. que és ura
especie de esponja, partidas que de-
ben fignrar per una sola vez: v
que no tienen ecardcter de perma-
nentag porque no.se apoya en nin-
guna ley.
Si es nceesario mantener csta par-
tida con el ecardcter de permanonte,
tiene expedita sn iniciativa el tho.
norable seiior Revilla. Y como los
pliceos extraordinarios no se disen-
tirin lquizias hasta dentro de un
mes, esperando que se conviertan en
leves los distintos provectos relati.
vos & las partidas que han venido
consignadas en ellos. tiene su se-
noria tiempo para presentar el pro-
vecto respectivo, que la Cimara, si
lo eree eonveniente lo aprobari. T.o
ane es por parte de la Comisiér
Prineipal de Presupuesto. le ofrezen
% su senoria serd atendido 4 la ma-
vor brevedad : pero deelaro que, por
ahora esa partida tiene que ser ex.
clnida porque no descansa en nin-
ona lev.

El seiior Raez—Yo ereo. Exee-
lentisimo sefior «ne procede o] me-
dido ‘del honorable seior Revilla.
Sn sefioria no quiere queé esa parti-
da fignre en e] nlicea ordinavia: lo
me quiere es que la Comisiin Prin.
einal de Presupuesto tenga en con.
sideracion 1o ane nropone & esie

respecto el Poder Ejeentivo. para,

Msentirlo Nezada el momenta  ane
nos ocupemos del pliego extraordi-
naria. Creo que no hay inconvenien
o nara ello. :

F1 seitor Pérez.—-No hay incon-
veniente. sin comprometernns 4 po-
ner la partida. porgne no deseansa
en lev alemna. Alld se veria: pero
o1 seitor Revilla lo aue aniere es a.
rrancar prenda 4 la Comisién nara
ane desds ahora le diea que la pon-
Am en ol extranedinario.

11 seitor Revilla. —Salta & 1a vis.
ta qe ha sdio un error el colocar la

partida €n el pliego ordinario de-
biendo venir en el extraordinario;
peor la Comision tiene la obligaeion
de rectificar ese error cometido por
el Gobierno. Lo q' yo quiero es que
esta partida se traslade al pliego
extraordinario. _

El seiior Pérez.—Se trasladan al
extraordinario las partidas de ea.
ricter eventnal que descansan ea
ley v que hap venido consideradas
indebidamente en el ordinario. Si
esta partida descansapy en ley, ha-
briamos dicho que se trasladara al
extraordinario: pero como esto no
sucede no pnede trasladarse y tiene
(que suprimirse.

Fl seior Presidente M -Siendo la
hora avanzada se levanta la sesién.

Eran las 7T h. 10 m. p. m.

Por la Redaceién —

L. E. Gadea.

—— - e —
21a. Sesion del sabado 25 de
agosto de 1906,
Presid'da por el H. Sr. Juan Pardo

SUMARIO. —Orden del dia.—S:> a.
pruehan los siguientes asantos:
Montepio 4 dofia Dolores DBur-
oa vinda de Arce.—Pensién de
oracia 4 dona Julia Lama viu-
da de Albarracin.—Montepio &
doiia Margarita de Botsford é
hija.—-Pago de un crédito A
don Adriano Bielich.—Recono-
cimiento de tiempo de servieios
a1 eoronel don Eusebio Vega.—-
Montepio 4 doifia Domitila Frei-
re vinda de Salazar é hijas.—
Pesion 4 dona Mercedes Cas-
tro vinda de Fernandez.—Que-
dan aplazadas las reconsidera-
ciones sobre invalidez de don
Pedro Wolls y la solicitud de
montepio de doiia Adelaida
liliie vizuda de Gonzilez.

Abierta la sesion & las 4 h. 35" p.

con asistencia de los honorables se-

fiores Dancuart, Arenas, Ledén, Al-
varado, Apaza Rodrigcuez, Barrén,

Beecerra. Bedova, Belén, Bentin

Bernal. Bohl. Boza. Burga., Calde-

rén. Carbajal, Carpio, Castro Eloy,

Castro F. 8., Cerro, Cordern.oCor-

nejo, Cueto, Changanaqui, Davila,

Durand, Echeandia, Farifia, Ferniin-

dez. Foraro, Gadea Alberto L., Ga-

dea Amadeo. Gazzani, GoiburoGraw

Hermosa, Hondermar, Ibarra, Ta-

rrauri. Luna Luis F.. Luna y Lla-

mas Mdlaga Santolalla. Maldonado.

Mantilla. Manzanilla. Maurtua, Me-

nacho, Menéndez, Morote, Muiioz



