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de esos puertos, y no se pueden desem-
barcar carga, ni pasageros, entonces ‘pasa
el vapor al puerto inmediato, demodo que
si declaramos puerto mayor ‘a4 Eten, tiene
que resultar gue:' en algunas ocasiones se-
ra imposible desembarcar & los patageros
y la carga, € ird & puerto distinto; par con-
siguiente para que pueda prestar el ser-
cio como puerto mayor es presiso colocar-
lo en igualdad de condiciones. Ademas, es
presiso tener en cuenta una razon. Al puer-
to de Pimentel va una linen férren,ul puer-
to de Eten va otro linea {errea, dos lineas,
que apesar de lo que se dice, estan conclui-
das, con'ln diferencin que la linca de Hten
ha sido contruidas intes y valos' trenes
Ia recorren, al paso que la de Pimentcl aun
que esta en condiciones tales , que puede
ponerse en comunicacion con Chielayo,sin
embargo faltan los elementos de movi-
lidad; y por eso, no esti arreglado el tré-
fico, pero esta espedita. Estas vias recor-
ren casi los mismos lugares de fal mamera
que se cortan en partes, por consizuien-
te, estas lineas estan llamadas & hacer-
ce una reeiproea competencia que produ-
ce el resnltado inmediato de unbeneficio
para el pueblo , porque la competencia
en todas partes, trae la baratura y la ba-
ratuta es conveniente sobre todo para la
gente pobre, asi es que, sise declara Eien
puerto mayor debu declararse izualmente
4 Pimentel, que esta en mejores condicio-
nes. Los poderes constituidos deben mirar
mas alto que los intereses particulares, y
por copsiguiente el Congreso como el Go-
bierno estan en el caro de protejer sin dis-
tincion,sobre todo, enande esta proteccion
viene & producir el resultado importante
de la competencin do dos' lineas, férreas,
Creoqgue las comision; no s negari &
aceptar la modificacion de que Pimentel,
gea colocado en la misma condicion quo
Eten, reservindome en consecuencia, des-
de que el sefior Liuna ha pedido 1a pala-
bra para darles las gracias, siacepta mi
indicacion 6 combatirlo en caso eontrario.
En este estado se Ievanto 1a sesion.,
Eran las cuatro y media de la tarde.
Por la Redaccion—
ENRIQUE ARIAS.

i+ ST

Sesion del M artes 11 de Marzo de 1878.

(Presidencia del gefior Chinarro,)
.

Abierta la sesion a las 2 de la tarde,
despues de secreta, se leyo y aprobo el ae-
ta de la anterior.

Se dio cuenta de los documentos signien-
tes.

OFICIOS.

Lima, Marzo 5 de 1873.
Bxemo. Sefior Presidente de la H. Cama-
ra de Diputados:

Exemo, Sefior:

La Camara de Senadores ha revisado ¥
aprobado el plicgo, del Presupuesto gene-
ral correspondiente al ramo del Culto con
las adiciones y modificaciones que; en co-
pia, tengo ¢l honor de adjuntar & V. E. pa-
ra 81 revision por ess, H. Camara.

, Dios guarde a V. E.—Franeisco de P.
Mutoz.
A la Comision de Presupuesto.

Lima, Marzo 6 de 1873.
Exemo. Senoxr Presidente de la H. Cama-
ra de Diputados.

Exemo. Seiior:

Tengo el honor de acompafnar aV. E.,
para su revision por esa H. Camara, co-
pia de las adiciones al Presupuesto gene-
ral de la Repablica, juntamente con el in-
forme de la Comision de Presupuesto,
aprobadas por esta H. Camara en sesion
de Infecha relativas 4 los remos de Gobier-
no y Beneficencia.

Dios guarde & V. B.—Francisco de P.
Muiioz. :

A la Comision dé Presupuesto.

Lima, Marzo 6 de 1878.
Exemo. Sefior Presidente de la H. Cama-
ra de Diputados.

Exemo, Senor:

Tomade en consideracion el pliego de in-
firesos y egresos por guano, que V. H. se
§irvio remitir para su revision por esta H.
Camara, ha tenido 4 bien aprobar el rela-
tivo a los ingreses y modificar el de los
egresos en los terminos que aparecen de la
copia que fengo la honra de acompaiiar a
V. E, para su revision por la H. Camara
de Diputados. Y :

Dios gnarde a V. E.—Francisco de P.
Munoz. .

A la Comision de Presupuesto.
Diputado por Ilca.—Lima, Marzo 10 de

1873.

Sefiores. Secretarios de ln H. Camara de
. Diputados.

Como continiia el mal estado de mi sa-
Ind, y no estaré expedito para asistir a las
sesiones hasta dentro de ocho 0 quinee dias,
ero de mi - deber ponerlo en conocimiento
de la H. Ciamara por el digno= organo de
USS., 4 fin de que no se juzgue que mi fal-
ta o5 voluntaria, -



Dios guarde a USS.—J. Pedro Fernan-
dini.
Be archivo.
Sefiores Secretarios de la Honorable Ca-
mara de Diputados. =
Marzo 17 de 1873.
84. BE.

El Dr. D. Mariano Fernandéz me ha
promoyvido un juicio de desliude en el juz-
gado que despacha el Dr. D. Manuel Pa-
tron; y annque he declinado de jurisdie-
cion, alegando que gozo de fuero en yirtud
del cargo de dipntado qua desempeno, di-
cho juez se ha declarado competente,

Bin embarge de haber apelado de estn
resolucion que es abiertarente contraria
al articulo 2.° do la ley de 1.° de Agosto de
1827, instruyo & V. 5. 5. de ese liecho, &
fin, de que la I, Camara adopte las medi-
das que estime oportunas para asegurar el
goze de la immunidad gue acuerds 4 susg
miembros la eunneiada ley.

Divs guarde & V. 5. B.
Tomas Gadea.
PROPOSICION.

Del senior Tavara proponiendo una am-
nistia para los encausados exclusivamente
por delitos politicus.

Puso 4 la Cowision de Constitucion.

DICTAMENES .,

Se pusieron 4 la orden del dia Ios emi-

tidos en las elocciones de Antabamba.
ORDEN DEL DIA.

Se puso en digeusion el oficio del sefior
Gadea que queda copiado.

El senior Dernales:—Yo ereo, Exemo. se-
fior, que por lo mismo que se trata de los
fueros de un miembro de esta 1. Camara,
€8 necesario proceder con prudencia. Al
efecto, propongo que se pase este oficio a
la Comision de Congtitucion, 4 fin de que
ella dictamine, pidiendo antes informe &
Ia Corte Suprema por conducto del Minis-
terio,

El gefior Cortegana:—Exemo. sefior. En
dias pasados ha sucedido conmigo una co-
saigual a la que le ha pasado al sefior Ga-
dea. Un Juez de paz de la capital, me pa-
80 una papeleta, a efecto de que compare-
ciera al juzgado a contestar una demanda,
con motivo de Ia subita alza del arriendo
de la casa que ocupo. Habiendo llegado a
mis manos, conteste en estos terminos: (le-
¥o.) Me parece que mi compafero el H.
seiior Gadea ha debido dar este mismo pa-
80, remitiendo una nota al Juez de 1.* Ins-
tancia, manifestandole que no podia ejercer
autoridad sobre su persona, mientras es-
tuyiera ejerciendo ¢l cargo de Reprosen-
tante; pero ya qne esto no 1o hizo, debémog
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sostener y hacer respetar la inmunidad de
los Representantes del pueblo.

101 seor Puga:——Exemo. sefior. Segun
el tenor de la nota, el Representante por
Santa se queja de una infraccion de la ley.
Por consiguiente, debe pasar cse documen-
o & ln Comision de infracciones.

121 senor La-Fuente:—DNMe paréce, Exemo.
senor, que cste asunto afecta una alta
cuestion de principios, que no d.be resol-
verse ligeramento, n mi coeepgo, lo mas
prudente seria aceptar la indicacion del
H. sefior Bernales de que esa nota gase i
la Comision do Constitucion, & fin de que
estudiando la cuestion detenidamente, emi-
ta el respectivo dictimen.

El sefior Presidente:—Como se vé, se ha
hecho ¢l mismo pedido, pero en un sentido
diverso, porque el de los HH, sefiores Der-
nales y La-Fuente es para que pase el
asuntc a4 la Comision de Constituecion,
mientras que el H. seiior Puga, solici-
ta que pase 4 la de infracciones. De todos
modos, yo, francamente, no sé gue és lo
que podria resolver la Camara, sila nota
no pasara 4 Comision. Seria necesario qua
se propusiera antes alguna medida, porque
en la nota no se designa ninguna, sino que
habla simplemente de que la Camara adop-
te las nzedidas que crea mas convenientes.
Juzgoe, pues, quo es indispensable que pa-
sara a la Comision de Congtitucion, para
que examinando el caso, exponga las ra-
zones por las cuales los Representantes no
pueden, en conformidad con las leyes, pre-
senbarse en los juicios, segun se ha obser-
vado hasta hoy.

B sofior Valdez:—T¥ixemo. sefior. Es de
todo junto indispensable que esa nota pa-
se & Uomision, 4 fin de que ella preseute
las conclusiones que convienen al caso,

E] sefior Gadea:—Cualquiera que sea la
resolucion que sdopte la Camara. t-e‘niém-
do & Ia vista la nota que he dirijido 4 los
sefiores Secretarios, creo indispensable
decit dos palabras en apoyo de mi eon-
ducta. _'

No ocurro al sagrado de la Represen-
tacion Nacional para ocultar una injus-
ticia. Apoyan esta verdad las circunstan-
cias, de que: el juicio que se me ha promo-
vido es de deslinde; mi propiedad se en-
cuentra separada por una calle de la del
demandante; y juridicamente no puedo ser
colindante de este.

Cuando todo esto no abonase mi proce-
dimiento; debs tenerse presente: que goy
Representante ‘del pueblo: que la ley me
rodea de inmunidad; que nuestros jueces'y
tribunales dan pruebas diarias de que re-
conoetn cste goce en los apoderados del
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pueblo; y que no es justo que respecto a
mi esas praticas se atrepellen y se viole la
lay que tengo invoeada.

Pido per tanto, que se reconsiders Ia vo-
tacion.

El sefior Presidente:—Sera preciso con-
sultar 4 la Camara, sila nota del seior
tiadea pasa 6 no a Comisien.

El seneor Navarro:—Exeme. Sefor: An-
tes de eonsultar & la H. Cimara scbre si
el asunto debe 6 no pasar 4 Comision, creo
que lo mas prudente seria pedir informe 4
la Illma, Corte Superior de Justicia, por
que puede ser que este sea un easo resuelto
ya por ella, y parece prudente eseuchar
antes Ia palaybra. del Tribunal Svperior.

El sefior Saldaiia:—No s¢ con que ob-
‘jeto, Exemo. Befior, se mandaria a Comi-
gion el oficio del sefior Gadea: que no pue-
de ser otro que el de queilustre la materia,
lo eual es inutil, pueste que es de suyo
gencilla y clara.

Ademas de la Iey que se cita en el oficio,
existen otras leyes que declaran la inmu-
nidad de Ios Representantes, que consiste
en la libertad de que gozan para sujetarse
o no & la jurisdiccion nacional durante el
ejercicio de sus funciones, con el objeto de
que ellas no sean interumpidas por medio
de juicios 6 demandas que priven al Re-
presentante de la tranquilidad que nece-
gita en sus tareas. Sea eual fuere el mo-
tivo que se hayn tenido para declarar la
inmunidad, las leyes que la consagran son
elaras y terminantes, y a pesar de esto se
han infrinjido por el Juez de 1* Instancia,
gea por ignorancia o por eualquier otra
causa; en algunas ocasiones se han infrin-
jido tambien por el Tribunal Superior, en
otras se han cumplido: Ia conducta de los
jueces @ este respecto ha sido varia; de ma-
nera que la Camara debe dictar una me-
dida pronta y eficaz, que ponga término 4
una sitnacion que puede traer muy sérias
eonsecuencias. Para mi, todo lo que hay
que hacer en el presente caso, es poner en
conocimiento del Ministro de Justicia lo
ocurrido, manifestandole que la Camara
ha estranado de parte del Juez, un pro-
cedimiento que conculea las leyes que de-
claran la inmunidad de los' Representan-
tes, Como este oficio debe traseribirse al
Tribunal Superior, los miembros del Po-
der Jrdicial que ignoren la existencia de
esas leyes, tendran ocasion de conocerlas
y estudiarlas,

El sefior Espinosa:—Excmo. Sefior: A
pesar de las juiciosas observaciones del H.
sefior Saldana, parece indispensable que la
nota de que se trata, pase a Comision, por
ana razon muy sencilla, y es, que la nota

no tiene conclusiones, no hay sobre que
votar, no existe determinada la medids
que la Camara debe adopta:, avt es gue,
para que baya mna conclusion determinn-
da sobre la cual pueda emitiv su voto cadis
uno de los Reprezentantes, es mmdizpen-
sable que In Cormision la formule. Ann la
medida propuesta por el sefor Sallana,
necesita ser formulada por vna Concision,
para que sobre ella reeaiga la sancion de
la Camara. _

Por ofra parte, Exemo. Seior., Ia enes~
tion es muy delicada, sen por ol el
tiempo traseurrido de aquellns leyes qne
declaran la mmunidad de fog Ropreserr.
tantes, sea por los términos anbignos 1 o--
curos de nuesira Constitucten & eslo res-
pecto, el heeho es, que verdadersmente J&
Constitueion no defermina elara y expli-
citamente esa inmunidad em materia ju-
dicial. No hay sino dos artieulos qae se
refieren 4 este asunto; uno que dice 1o si-
guiente: «Los Represenbantes sca invio-
lables en el ejercicio de sus funcicmess.
Este artieulo, como se vé, creo ne sé re-
fiere al ejercieio de las faneiomes del Ric-
presentante, como son las de emitir libre-
mente su opinion, coneurrir & las Caviarans,
al dereeho que tiene de dar su voto de urs
manera independienle, y en genceal, a to-
dos los demas derechos que come a Repre-
sentante del pueblo en la Camara [o cox-
responden. Por consiguiente, las inmuni-
dades relativas 4 su persona, propieda-
des &n., parece que mno estuvieran com-
prendidas aqui. Iiste articulo comaprende
unicamente Ia inviclabilidad del Repre-
sentante para ejercer sus funciones de
tal.

El otro articulo constitueional dice lo
signiente: «Los Diputades no pueden ser
enjuiciados ni detenidos durante las sesio-
nes, sin previa autorizacion de su respec-
tiva Camara. Hste articulo parece tam-
bien que se refiere esclusivamente a los
asuntos criminales y no alos asuntos pu-
ramente civiles; asi es que tampoco esta de-
terminada de un modo claro y explicito lain-
munidad del Representante. Veise, pues,
que para conciliar la Constitucion con las
diferentes leyes del caso, para descubrir la
relacion que existe entre las leyes de los
aiios 22, 27 y 84 y la Constitucion, es in-
dispensable que una comision especial es-
tudie el asunto, y despues de un maduro
examen, determine de una manera dis-
tinta, cuales son las inmunidades que debe
gozar el Representante, tanto en el orden
criminal como en el orden civil, cuales son
los derechos que le corresponden como Di-
putado y cualeg son lag obligaciones que
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4dgbo tencr en ese sentido, porque en este
easo, como ha dicho el H. sefior Saldaiia,
Ia pritica de les Tribunales ha sido va-
riable,

Yo recuerdo, Excmo. Sefior, que en una
de les Liegislaturas anteriores, mo tengo
ypresente si fud enla del 68 6 la del 70, pre-
=cnte en union del I. seiior Galvez y Are-
uas {D. A,), si mal no recuerdo, una pro-
posicion para que los Representantes no
wozaran de inmunidad en materia civil, y
despues de una acalorada discusion, seadop-
40 por esta Camara, esa resolucion, en vir-
tud do Ia oual, los Representantes podian
ser demandudos civilmente como tambien
ul mismo tiempo pedian ejercitar sus de-
sechos eate los Tribunales, concurrir a de-
fonderse personalmente, pudiendo tambien
fos Diputados y Benadores que ejercen la
profesicn de abogados, desempefiar su pro-
fesion; pero sucedid, que aprobada esta
proposicion en la Camara, al dia siguiente
se reconsiderd; y el fundamento de la re-
consideracion fué, que la inmunidad de los
Hepresentantes era materia constitucio-
nal y que no podia resolverse ese punto
wor una simple ley, sino que debian pasar
<os Legislaturas para que llegara 4 fener
efecto, como esta prescrito para la refor-
ing de cualquier articulo de la Contitu-
elon.

Vease, puss, que por todas estas raze- !
nes, el usunto es grave y delicado; debe
pensarse en vl detenidamente, encomen-

dandolo a una Comision, que debe ser la !

de legislacion, y tambien la de Constitu- |
¢ion, en i concepto, para que ellas’ for-
mulen, no solo las conclusiones, sino tam-
bien determinen las inmunidades de que
deben gozar los Representantes en el ejer-
cicio de sus funciones; comprendiendo un
punto que es necesario tener en considera-
cion para q’ quede resuelio de una manera
explicita: si los Representantes que ejer-
cen sus funciones en la Comision Perma-
mente, d ben tambien gorar de las mismas
inmunidades.

Opino pues, porque la nota del H. sefior
Gadea, debe pasar 4 las Comisiones de Lo-
gislacion y Constitucion.

El senior Saldaiia—E]l H. sefior Espi-
noza ha dicho que no hay nada formala-
do sobre que pueda recacr una votacion, |
¥ que por lo mismo conviene que el asun- |
to sea examinado por una Comision; pero
Su Befioria ha olvidado que yo he presen-
tado una idea que es una verdadera pro.
posicion, y sobre la eunal debe votarse.
Afirmo tambien el sefior Espinoza que
muchas veces no se aplican las leyes que

declaran la inmunidad de los Represen-
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tantes, porque son muy antiguas; pero yo
creo que los Jueces no pueden alegar an-
tigiiedad cn las leyes,y que el Juez que no
conoce las leyes antiguas, no merece serlo:
ol Juez debe conocer todas las leyes que
existan, aunque tengan cien afios de vida.
Las leyes de partida eran antiquisimas, y
no porese se excusaban fos jueces de
cunaplirlas.

Se ha dicho igualmente que este punto
¢s duloso, porque en la Constitucion na-
da hay relativo & la inmunidad. Pero es
preciso distinguir la inviolabilidad y la
inmunidad del Diputado: la inviolabilidad
esta declarada y consagrada en la Cons-
titucion, y & ella se refieren los articulos
citados por el H. sefior Espinoza; pero
la inmunidad es cosa distinta, Una per-
gona puede ser inmune sin ser inviolable,
al paso que otra puede ser inviolalbe sin
gozar de inmunidad.Ahora se trata de una
cuestion de inmunidad y no de inviolabili-
dad; asi es que la inmunidad esta deter-
minada per leyes especiales y la inviola-

' bilidad por la Constitucion. Estos son dos

puntoz que como acsbo de decir son diver-
508 y quenotienen relacion algunaentre si.

Bn esta virtud no ereo que el asunto se
roce con la Constitucion ni que haya ne-
cesidad de mandarle & una Comision es-
pecial.

El seiior Galvez—E. 8. Creo que la
epinion del H. sefior Saldafia, que ha sido
clara y perentoriamente formulada, es la
que debe servir de punto de partida para
las deliberaciones de la Camara. El1 H.
gsefior Gadea ha dado cuenta de un hecho
en un oficio que ha side dispensado del
tramite de Comision; por consiguiente, el
esunto no prede ya pasar a una Comision.
El H. seiior spinoza, apoyandose en que
no hay en ¢l conclusiones, pide que pase &
las de Legislacion y Constitucion; peroe
como esa falta esta ya subsanada con -la
mocion verbal que ha hecho el H. 8. Sal-
daiia, ereo que la Cimara puede resolver
inmediatamente este asunto. S. 8. ha for-
mulado su conclusion en los siguientes
términos: que se pase nota al sefior Minis.
tro de Justicia, trascribiéndole el oficio
del H. Seitor Gadea, y manifestandole la
estraiieza con que la Camara vé que
se desconozean las leyes que declaran la
inmunidad de los Representantes.

Creo que Ins comisiones no podian de-
cir otra cosa sobre sobre este punto, clara-
mente resuelto por la ley.

El sefiorSolar:—Yo no deseo Exemo.
Sr., entrar en la discusion; 4 pesar de es-
to, me voy & permitir manifestar, que soy
de la misma opinion del H. sefior Eapi-
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noza, i fin de que ¢l asunto sea estudia-
do detenidamente y que no convengo en la
mocion que se Lia propuesto por el H. Sr.
Baldafia, por que es preciso tener en cuen-
tn que se trata de un acto del Poder Judi-
cial tan Poder como el Ligislativo ¢ inde-
pendiente de él; de manera que no se pue-
de por una simple resolucion de Cimara,
por una simple mocion, emitir an voto de
censura respecto de los procedimientos del
Poder Judicial sin oirlo siquiera. Esto es
‘algo grave E. 8.; y por lo menos, ¢s preci-
so oir al Poder Judicial. ;Como es que pre-
tendemos condenar sin oir al acusado? Se
trata de resolver que el Juez del caso ha
procedido mal, sin haber examinado dete-
nidamente la cuestion, sin tener un cono-
cimiento maduro de la verdad. Aunque no
&en mas que por consideracion, por defe-
renein siquiers, i uno de los eltos poderes
del Bstado, justo y conveniente seria pro-
ceder con mas tino y con mas circunspec-
cion,

K] senior Calderon:--El . sefior Gadea,
nos ha dado cuenta de yn hecho; ese he-
cho no podemos ponerlo en duda por un
momento, por que tenemos que descan-
gar tranquilos en la f¢ que nos merece
la palabra de 88. que pone de manifiesto
la infraccion de leyes urgentes de parte de
un miembro del Poder Judicial; hcelio ora-
ve y atentatorio, segun lo que prescriben
esas leyes; ellas dicen “que mientras Ju-
ren las sesiones, los RR. no pueden ser
ncusados, ni detenidos, ni ejecutados por
deudas, nise les pueden obligar & que con-
tinuen los juicios que tenian empezados,
Listo dicen las leyes de 29 de noviembre del
ano B2y de 1.° de agosto -del ano 27.
Contra estas disposiciones claras y termi-
nantes de leyes preexistentes, no puede ex-
sistir argumento alguno; y como muy bien
ha dicho el H, seiior Saldaiia, el juez que
lia desconocido estas leyes, no merece ser
juez; y ereo que al fallar contra un Repre-
sentante del pueblo, indudablemente que
ha cometido una accion que no me perini-
tire calificar en estemomento. Porlo tan-
te, creo que sin necesidad de otro procedi-
wiento, se debe atender el pensamiento del
H. sefior Baldana.

‘Ll sefior Espinoza:—El H. seiior Salda-
iia, probablemente no me ha comprendido
cuando La dicho, hace poco, respecto i lo
que espuse, que yo manifeste que por ser
loyes untiguas aquellas & que se reficre
ol sefior Gadea,mimbia caido en desuso,
o no debian aplicarla los tribunales, o
que por lo minos, era justificable su ig-
morancia; pero yo no he dicho tal cosa,
Exowo. sciior. Apelo ‘& la memoric. de

ln | Chmadtra: ella recordara que yo me li-
mit¢ 4 comparar las leyes de los abos
22 y 24 con la Constitucion Politica que
actualments rije, para manifestar que
no e apoyaban en ella, de manera que
surje de agqni una cuestion: esas leyes es-
tan vigentes; aun mas, esas leyes contra-
rias a lo dispuesto por la carta fundamen-
tal del Istado, estan en vigor, 6 no; &i no
lo estan, no liny una razon para pasar uns
nota al Bjecutivo emitiendo una especie de
voto de censura contra los procedimientos
del Poder Judicial; y si esto hacemos gno

-es verdad, E. 8., que la Illma. Corte Su-

prema, el Poder Judicial mejor dicho, pue-
de tomar la Congtitucion y decirnos con
ella en la mano; esta ley fundamental, su-
perior i todas las demas, no reconece las
inmunidades que vos reclamais? gy enton-
ces que diria la %‘-:‘mmm de Diputados? que
podriz hacer el Cengreso anie semejante
conclusion? Esto seria una leccion ver-
gonzosa parn nosotros E. S.; es preciso
que antes de dar este paso, estudiemos la
cuestion, veamos si esas leyes estan vigen-
tes y si estan 0,10 en oposicion eon la cons-
titucion del Estado y despues de un madu-
ro eximen, dictar una resolucion y comn-
nicarla al poder Judicial, para que arregle
i ella sus procedimientos.

E1 1L, scnior Saldafa, incurre en una e-
quivoeacion, cuando eree gne la Constitu-
cion reconoce lu inmunidad de los IR, ;es-
to no es exacto, no existe la palabra inmu-
nidad en la Counstitucion, respecto de los
RR., y desafia o los sefiores, que se hallan
presentes, & que me muestren en ella la
palabra inmunidad. Tergeen la mano la
earta fundewental y en su articulo 54 dice
lo signiente:

Sarefiere & lo que todo el munde rupu-
ta por inviolabilidad, que no es inmunidad,
y asi lo ha reconoeido el H. seiior Baldana;
Inego este artienlo no reconoce inmunidad
sino inviolabilidad.

Ahora bien, Iixemo. Seior, que signifi-
ea acusacion? Todo el mundo sabe que
la palabra acusacion, se refiere 4 asuntos
eriminales, por que solo en lo criminal
hay acusacion; en lo civil no hay sino de-
manda. Asi, en lo eriminal hay acusador
y acusado, y en lu civil no hay sino de-
mandante y demandado—Por consiguien-
te, el articulo 55 no so refiere & asuntos
civiles; luego cnal es el nrt.iculo' constitu-
cional en que se reconoce la inmumidad
del Representante?>—Ninguno—DLa palabra
inmunidad no se encuentra en toda la
‘Constitucion,

Sila Constitucion no la reconoce, es
clgre que todas las leyes anteriores rela-
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tivas & inmunidad, estan en oposicion con | que esas leyes estan derogadas, y ya cier-
la carta fundamental del Estado,y en con | tamente no conozeo sino dos maneras de

secuencia no deben surtir efecto alguno

Aun hay mas para ratificar mi argn-
menbo. Las constituciones anteriores u es-
ta, en un articnlo especial, declaraban la |
inmunidad en meteria civil, que debia go- |
zar un individoo, desde que comenzaba i |
ejercer el cargo de Ilopresentante esto, es, l
en lo relativo & su propiedad y & su per |
song, mienfras ejercicra ese cargo. Aho-
Ta ¢que significa haber euprimido dela
Censtitucion este artieulo? DPrecismmente
‘desconocer esa misma inmunidad; es de-
¢'nrar que no la reconoce y que ese prin-
eipio, queda sin valor; luego nuestra
Constitucion al exc¢luir ese articulo, no
solo desconoce eso prineipin, gino qus de
roga lusloyes anteriores relativas a la in-
munidad que se invoesn.

Me estraiia que el Honorable sefior Gal-
vez, haya sostenido la opinion confraria,
porque §3. 8., sostuvo conmigo lo que
acabo de exponer, cuando presenté una |
proposicion eon el objeto de que los nbogn.-
dos que fuesen Diputados 0 Scnadores;
pudieran ejercer su profesion.

No esdel caso, . 8.,entrara cxaminar
la conveniencia 6 inconveniencin de que
un Diputado pueda ser inmune, no es del
enso cxaminar si los derechios de los par-
ticulares qne son los que pueden litignr
con log representantes, han de gnednr en
suspenso, que sus intercses sean o no per-
judicados, & consecuencia de esta inmn-
nidad. Esta cuestion tiene que resolver- |
se con el dictamen que recaiza sobre In
nota de que se tratn; pero mientras tan-
to, lo que coviene i todas Inces es, que
no se adopte una resolucion que no ses
maduramente estudiada, por que nos es-
Jponemos a un justo reproche de parte del

oder Judicial.

El eenor Gareia.—(J.0L)

Exemo. Sefior:

Es necesario distinguir lo que las leyes
han distinguido, es decir la inviolabili-
dad de la inmunidad—TLa inviolabidad
que garantiza la Constitucion sc refiere al
¢jercicio de las funciones del representan-
te, mientres quo la jamunidad se refiere

i las demas relaciones de la vida civil. |
De manera que tenmemos Ia Consti- |

tucion que garantiza lainviolabilidad del
_representante en el ejercicio de sus fun
clones, y la inmunidad garvantizada por
las Jeyes en lo roferente & sus demas
‘rglnelone, con la sociedad; ambas cosas
. estan pues garantizadas, bien por Ia Cons-
’_‘_1&:;61‘.011 6 bien por las leyes que se han
citado; pero ol H. 8. Espinosa la dicho

derogar una ley; 0 espresamente,6 por una
resolueion que sen contraria 4 la que se
qiitere devagar. L constitncion en los
dos artienlos que se han leido,lia derogado
la ley del afio 842—No,E. 8., y basta que
ella sea leida para convencerse de esto; de
modo qua la n ta del H. 8. Gadea, debe
ser atendida inmedintamente por la Hono-
rable Camara de Dipttados, y yo me ad-
hiero # lag eonclusiones manifestndas muy
oportanamenye por el H. 8. Baldada.

Bl sefior Gulren. —

Exemo. Befior: 3
Voy 4 permitirme hacer una aclaracio
para reetifisar un coneepto emitido por el
H. 8. Espinosa respecto d niis opiniones.
Yo no he eambialo de opinion como dico
S. 8., y si se tratara de una ley, estaria
por gne los Diputados no gozasen de in-
munidad: En el 68y 70 mi opinion fué
esa que sostuve: junio con el H. 8. Hs-
pinosa y ereo hoy es la misma & este res-
peeto que en aquella époea, y In sostendria
hoy con el mismo entusiasmo de enton-
ces; pero mo se trata de establecer ese
prineipio, se trata de respetar una ley
cxigtente, por que tambien en rquella épo-
ea se nos dijn que oxistia esa ley ¥ que no
podria hneerse In declaracion que nosotros
solicitubamos. Yo no he entrado, pues, &
exaninar siln Constitucion determina cla-
eamente esto 0 nquello: lo anieo gque he
manifestado es, que puesto que hay leyes
que declaran la inmunidad de los Repre-
gentantes, debiamos entrer 4 diseutivla
mocion hocha por el H. B. Saldafia, sin
remitir los ‘documentos a comision. Mis
palsbras so han referide” & pedir ‘que re-
guclva lioy In Camara esa mocion sin en-
trar en ofro género de cuestiones. Por
eonsiguiente, ¢l H. 8. Espinosa, na ha po-
dido nipuede notar contradiccion en mis
opiniones, pues ellag hansido hoy las mis-
mas de ayer.

¥ 8r. Presidente:—8Se va i consultar la
meeion heeha por el H. 8. ‘Baldana.

11 sefior Chotealta,.—

Exemo. Befior:

No sabemos loque se vaa vobar; es pre-
eiso que se formule algo por eserito.

101 sefior Fspinosa.—Yo reelamo el or-
den, E. 8., puesto que hay una moeion an-
terior, relativa & que ypase el ausunfo a
comision, y solo que la Cimara resolvie-
ra negativamente podia procederse a con-
sultar la'que ha propuesto el H. 5. Sal-
dana,

Il seiior Presidente:—La proposicion ha
sido ya dispensada de todo tramibe; st es
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que solo piliendo una reconsideracion po-
dia esta ser consultada.

El sefior {}vrnules:—No cs esa mi volun-
tad, como acaba de decir el II. genor Gar-
cia, sino lo que manda el Reglamento.

Ll sener Tweara:—La mocion del senor
Saldana no es sino la consecuencia del ofi-
cio remitido por el H. senor Gadea, y des-
de que se vota el oficio, es claro que hay
que pasar una nots en los términos inlica-
dos por el H. seior Saldaiia. Fué dispen-
sado de todo tramite, por que la Camara
creyo que este asuto encerraba una cues-
tion clara y que no necesitaba de estudio;
pero de todos modos, en el easo que pasara
i la Comision gque es lo que ésta diria?—
Lo que dice el oficio 4y .que es lo que dice
el oficio?—Lo unico qne puede deecirse y
qne es la verdad: que se ha faltado a unn
ley y que debe ponerse el remedio conve-
uiente: esta es la consecuencia del oficio,
que se halla de acuerdo con la mocion pre-
sentada por el H. seiior Baldaia.

Kl sefior Sulwr:—Yo comprendo, Excme.
Br., que la mayoria de la Camara puede
resolver lo gue tenga por convenients; sin
embargo, como en este easo tengo nna ~pi-
nion espeeial, que seaso no esta coufor-
me con la de esa mayoris, y como me in-
tereso en salvar hasta cierto punto eldecoro
de la Camars; eosreste motivo pregunto si
seranun tiempo de consullar, acerca desi se
pedira o no informe al Doder Judicial, por
que debemos fijarnos, que en aprobando la
mocion propuesta por el H. sefior Saldaia,
e emite un voto de censara contra este po-
der; la mocion dice nada menos, que se de-
clare que la Camara ha visto con extraiie-
za la conducta observada por el Juez de 1*
Instancia; y esto que quiere decir?—No es
obra cosa que una reconvencion respecto
de los procedimientos del Poder Judicial.
La buena reputacion de los Tribunales siz-
nifica mucho para nosotros, Exemo. Sr.;
sin embargo, la Camara resolvera lo que
tenga por conveniente.

El senor Presidente:—Desde que S. S.
solicita que se consulte acerca de sise pide
informe al poder judicial, yo nu tengo in-
conveniente para hacerlo.

Consultada la Camara, resolvio que no
sse })idierﬂ. el informe eolicitado por el sefior

olar.

Be puso en debate la siguiente proposi-
cion.

Que se oficie al sefior Ministro de Justi-
cin traseribiéndole la nota del H. Sefior
Gadea y manifestandole 1» estrafieza con
que ha visto la H, Camera los procedi-
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mientos del Juez que ha desconocido las {

inmunidades que las leyes de 1827 y 1852
acnerdan & los representantes de la nacion.
Sa la de sesiones Lima, 11 de Marzo de
1873,
Antonio Saldaiia,

Elseior Tévar u—Yo propongo, Exemo,
fr., que en lugar de la palabrn “estrane-
za'' se dign, que ha llameado Li atencion de la
Ciamara, para alejar toda idea de voto de
censura v de estranar al Tribunal. Apro-
vecho de esta oportunidad para manifestar
que ¢l mejor medio es dirijirse 2l Ministro
para que el resnelva este asunto, per que
al Gobierno es al que le toca requerir #l
Poder Judicial para la buena y pronta ad-
ministracion de justicia.

El sehor Hodriyuer:—S8énme permitido
decir unas cuantas palabras sobre la mo-
cion que se acaba de leer. A mi entender,
se trata de un punto que no esta definido
por la ley, ni por los procedimientos del
Congreso, ni por los procedimientos de los
Tribunales de Justicia, y al admitir esas
cone'usiones, dariamos una resolaeion so-
Lre un punto grave que en la prietica no
esta claramente definido. Es necesario
que no se resnelva en una disension como
la preseute sino de nn modo mas delicado;
era preciso, por lo menos, que una comi-
sion hubiese digtaminado sobre el partieu-
lar, porque esta es una interpretacion de
lu Constitaeion; y no es asi, de un modo
tan ligero, como se interpeta la Constitu-
cion del Estado.

Por estas razones estoy en contra de la
mocion.

11 sefior Dernales:—La mocion del H.
Sr. Saldafia debe tramitarse, porque estan-
do firmada no se puede, conforme al Regla-
mento, proceder de otra manera.

Il sefior Galvez;—Iiste es un simple a-
cuerdo y no una ley, por consiguiente no
requiere los framites de que habla el H.
seitor Bernales.

El sefior DBarreto:—Entiendo, Exemo.
Sr., que esa mocion debe pasar al Senado
con todos los antecedentes, porque la Ca-
mara de Diputados sola no puede decir al
Ejecutivo que ha estrafiado que un miem-
bro del Poder Judicial no haya eumplido
con la ley; porque, si esto ha sucedido, de-
be haber una pena contra el infractor. La
reso'ucion que trata de adoptarse entrafia
una verdadera interpretacion del espiritu
de la ley constitucional, y ya sabemos que
esa interpretacion solo puede hacerla el
Congreso. Por tales motivos, ereo que si se
aprneba la proposicion que se discute, de-
be pasar’al Senado para que sea revisada.

E1 Sr. Chacaltana:—Desearia, E. B. que
la H. Cimara de Diputados se preocupara

i
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un poco menos de sus fueros é inmunida-
des, para tratar esta euestion con un poco
mns de frinldad, Sifueramos a expedir una
resolucion con el objeto de defender al
Representante de algun grave ubentado,
entonves qnizas podria udmitirse que, co-
nociendo las Jeyes que 4 este raspecto exis-
ten, se hubiera dado nna resolueion sin ha-
ber maduramente estudiado el asnnto; pe-
ro comno 1o se trata de hacer esto, se nota |
que-nos hemos preoctuipado mucho de nues- |
tros fueros en una cuestion en qne se ha
llan de por medio los intereses de la justi-
e+, cosa que mercee ser estudiada con mn-
cha detencion y madurez, y en la cual no
debemos resolver sino despucs de ser sufi-
cienfeinente ilustrades sobre el particular.
Por esto creo, que lo que debe hacer laCi- |
mara en este partieular, es pasar el asunto |
@ nna comision para que dictpmine acerca
de él; enando se trata de nuestras prevo-
gativus, no debe haber impaciencin.

La comision & que pase el asunto puede
resolver, i se quicre, lo mismo que shora
tenemos intencion de resclver; pero lo ha-
bra hecho fundadamente, es decir, d-spues
de algun estudio y no con tanta festinacion,

or una simple wocion verbal respecto de
o eual se han esensado todos los tramites
del Reglamento. 8i lo qne dice ln mocion
€5 justo, «i realmente los Dipatados -ozan
do tantos fueros, que no pueden ser de-
mandados ni eivil ni criminalmente, si hay
leyes anteriores y aun la Constitucion asi |
lo djspgne; que ge declare en buena hora,
Eero“[ua sea euando podamos decir que lo

emos declarado con fundamento y no por
medio solo de una ligera discusion, cosa
que ante el publico no nes hari realmente
mucho honor. Repito, pues, que miopi-
nion es que el asunto pase i comigion. Pe-
ro V. 8. no ha hecho esa consulta, que se ha
pedido por segunda vez y que importa una |
reconsideracion, porque comprendo que,
en el primer momento, la Camara dispenso
el trimite de comision, porque no noto la
gravedad del asunto a-primera vista; mas
ahora, teniendo en consideracion la im-
portancia y seriedad de él, si V. E. hace
la consulta, no dudo que ella resolvera que
¢ pase & una comision; y no seria esta la
primera que sucediera unacosa semejante.

En varias ocasiones se ha dispensado
del trimite de eomision 4 una proposicion
0 asunto cualquiera por creerlo de poca
monta, pero Iuego que la Camara se ha
convencido de su gravedad, se ha hecho la
consulta, 4 peticion de enalquier Sr. Dipu-
tado, y la primera disposicion ha sido re-
considerada.

En fin, supongamos que la Cimara so

crea bastante ilustrada para resolver sin
necesidad de comision, sin estudiar mas el
asunto,jpero aun asi creo que esa mioeion,
en los terminos en que esta concebida, es
inacentable.

El H. 8r. Bolar dijo anfes, con mucha
razon, que la mocion del II, Sr. Saldans
importaba un verdadero voto de censura,
y ahofa que esa mocion ha sido escrita,
salta 4 la vista la justicia de la asevera-
cion del H. Sr. Solar, .

¢Que gniere deeir que la Camara de Di-
putados ha visto con estraneza que wao
de los miembros del Poder judicial haya
faltado 4 sus deberes? Esta es la forma
mas aete y peor gue se puede dar aun vo-
to de censura, y refiricndose al Poder Judi-
cinl mismo, no se puede aceptar. Fsto es~
tanto mas grave, cuanto que ha sucedido
lo sigmiente.

En esta Camara ha habido un Sr. Di-
putado que, muy elocnentemente, ha expre-
sado las dudas qne abriga aceren de la in-
mimnidad civil de los Diputados.

El H. 8. Espinosa cree, qua ni por la
Constitucion, ni por las leyes anteriores
log Diputados gozan de las inmunidades
de qne ahora quereinos revesbirnns: esa
opinion del H. Sr. Espinosa es la de mu-

chos; es, por ejemplo, la min; en
el seno ismo de la ay quien
dude de la lejitimidad de esa prerogativa

¢que extrafio es que un miembro del Poder
Judieinl, qne muchas veces tiene necesidad
de interpretar las leyes pura aplicarlas;
que extrano es, digo, que haya creido que
el H. Sr. Gadea no gozaba de inmnuidad
¥ podia ser demandado?

Y por eso vamos 4 lanzar impremedi-

‘tadamente un voto de censura, mo solo

contra el Juez de 1. Instancia, Dr. Pa-
tron, sino tambicn contra el Tribunal. Bu-
perior, que en algunas ocasiones ha crei-
do que debia llamar en asuntos civiles, a
la barra de los acusados a los Represen-
tantes de la Nacion?

Por todas estas consideraciones, creo
que la mocion, tal como esta ccncebida,
es absolutamente inaceptable; y pido & V.
E. se sirva consultar, a fin de que la Ca-
mara resuelva sobre si pasa a una comi-
sion para que examine si los Representan-
tes gozan realmente de las inmunidades
civiles, Cuando todo esto haya sido decla-
rado afirmativamente por la comision, fo-
lo entonces mnosotros, con plena justicia
podriamos declararlo asi, y presentarnos
ante la sociedad como debemos presentar-
nos, con honra siempre y con desinteres.

El 8r. Tdvara:—E. 8Sr.: En mérito de
lo espuesto debe cousultar V. E. el apla-
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zamiento de esta cuestion, aun eunando la
Camara no la dispensara del tramite de
Comision.

Consultada la Camara, rcsolvio conti-
nuar la discasion del asunto,

Ll seiwor Chavaltana:—He pedido que se
consulbe sieste asunto pasan a comision.
Si V. E. eree que esto e: una recousidera-
cion de lo que ha resuelto la Camara, pido
a V. E. que consulte sise reconsidern el
asunto. ¥

La Camara resolvio que no pasara el
asunto & comision.

El sefior, Saldaia:—Il senor Chacalta-
na ha dieho, que no debemos preocupar-
nos mucko de nosotros wmistios y de nues-
tros fueros. Yo 1o me preveupo de mi
mismo mucho ni poco; y, [franenmente, si
fi demandedo, no me acojeria 4 lain-
munidad: creo que todos lus B85, Diputa-

« dos pensaran de ignal wodo. oo m mi,
ni 4 los denias puede ser inditerento re-
nunciar tna immunidad que es por su na-
turaleza irrenunciable.

Dijo tambicn ¢l senor Clugalians, que
se tratnba cste asunto conmuelia lijercua,
Cuando las cuestiones son tan scueilluy
como la presente, no cabe durles una gra-
vedad que no fienen consagrandoles mas

twmp e ¢l indispenmb!c patu resolver- |
las deMcci;;mr yue dos y dos
son cuatro, no eccsity veurrie a gran-

des matematicos, ni gastar mucho tierapo
para que quede resuclta esa verdad: cual-
quier nio comprende y realiza esta ope-
_racion. Asi, Ro es neceanrio sor abogado
ni perfenceer a la Comision de Liegislacion,
para saber cuando csas leyes que garanti-
zan la inmunidad son infrinjidas.  Desdo
que esas Jeyes uo han sido derogadas, el
Juez o6 Tribunal que las desconoee, las in-
frinje, sin que para comprender esto s¢
atecesiten grandes esfuerzos, como los que
podrian emplearse para resolver la cues-
tion de si los Representantes deben 6 no
gozar de inmunidad. .
Se ha dieho, que ademas, la proposicion
jmporta una censura. Yo no lo crco: en
olla se cousigna unicamente una opinion.
La Camara, a_probanduiq, thc_.e: que el pro-
cedimiento del Juez cs inucitado, y que
lo -es estraiio que no conozea la existencia
do la ley. Puesto que en la misma Cama-
ra hay algunos seiores que opinan, o que
dudan al menos de la inmunidad de los
sresentantes, nada tiene de extraiio, Lia
dicho el sefior Chacaltana, que abriguen
los Jueces la misma duda, y es por consi-
guiento diseulpable la conducta del senor
Patron. Pero, senores, al hacer esta refle-
xion, se ha echado en olvido, que los Jue-
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ces son indiseulpables tratandose del
conocimientc de las leyes que se ha--
Han en vigor. 8i ellos tuvieran disenl-
pa respecto de las leyes, se cometerian
los mas grandes ptentados. A un Juez
no le es permitido caer en ol crror; v es
esto de tanfo rigor, que Ins leyes pe-
nan a los Jueces que se cquivoean. La
mizin Corte Suprema, cuando di un  fa-
Ho equivoendo, cs eastizada, supuesto que
estu oblizada a la indemnizacion del diho
causade. Dos individuos litigan sobre uns
propiedad: pierde uno por un fallo dela
Suprema a todas Inces 'justo; ocuerre al
Tribunal de Responsabilidad, que esta en el
caso de regonocer y ordenat la indemniza-
cion del dafio causedo, laentrega del yalor
miegro. de la cosa. Los Diputados pueden
equivoea pero no los Jneees; y si en el
easd de se teatn, o] Jucz ha padeeido

una grave oquivoeacion, lo dird 1 voto do

la Camare,

y b

Bl sefivr Baldatia ha
ingaido wuy biin la invielabilidad de
la iumunidad Jel Depresentants. La in-
violubilidad del Diputado esta consignada
en la Caria fundamentul, la itmunidad no
lo esta, Lia Cowstitucion ha vobo la inmu-
nidad deelarada por las leyes de los anos
23, 34 y 87, Lasimmuunidades en ¢l orden
eivil gigmifican la cxislencin del facro per-
sonal, y desde que la Constitucion diee:
“Iin la Republica no sereconocon empleos,
ni privilcjios, ni fuero personal;” ha echa-
do abajo la inmunidad del Diputado. Los
Diputados no podian ser demandados en
el orden civil por su caracter de Diputia-
dos, es decir, por que gozaban de fuero;
ese {uero es In base por la cual no pueden
ser demandados, y como la ley ha decla-
rado que no hay fuero personal, es claro
que Ios Representantes. pueden hoy ser
demandados en el orden eivil.

En lo eriminal, la Constitneion garanti-
za o inviolabilidad, pero la inmunidad la
desconoce; en una palabra, seiores, la in-
munidad es una regalin comsiguiente al
fuero personal, la Constitueion deseonoce
el fuero personal; luego las leyes de los
anos 2. 54 y 97 han sido derogadas por
la Constitueion. Bi 4 este argumento se
contesta satisfactoriamente, yvo daria mi
volo en favor de la mocion hecha por el
senior Saldana. :

El geiior Solari—I8, 8.: Bl sefor Sal-
dania acaba de presentar un argumenio,
que me obliga a hacer una rectificacion.
Bu senoria, para combatir las [observacio-
nes del senor Chacaltana, ha establecido
como punto concluyente y sin réplica, que
¢l asunto que ahora tratawos es clarisimo,

svior Feres
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que es como si se tratara desaber sidosy
tlos son cuatro, 6 no son euntro. Dedicese
de esta afirmacion, que no hay ni puede
haber razon para argumentar contra la
inmunidad de que se dice gozen los Re-
presentanles.

s preciso que ln Ciamara tenga en
cucenta, que, segun las leyes de procedi-
mientos a gue todos los jneces se sujetan
inexorablemente, no se puede dictar reso-
lucion alguna sin fundsrla.

Cuando el seiior Gadea @ otro geiior Re-
presentente ha sido demandado, esa soli-
citud ha sido sustanciada oyendo 4 la par-
te contraria, y fambien, por que la ley lo
inands, al Ministerio Fiscal antes de que
el Juez dé su fullo. Por manera que se tie-
ne ya expuestas varvias opinion s: las de
08 _colitigantes, la del Ministerio Fiseal y

puestra Carta politicano declara de un
modo expreso que esas leyes quedan sin
efecto; y si las Constituciones anteriores
han consignado la inmunidad y esta alti-
ma ha callado en el particular, no se de-
duce de alli que por eso ha roto con la in-
munidad. En las otras Constituciones has
bia una multitud de articulos que eran pu-
ramente reglamentarios, y por que ahora
no los consigne la Constitucion ise deduce
que esos articulos esten derogados? El se-
fior Perez sabe, que en el Reglamento de
Tribunales, hay muchos articulos que an-
tes oxistian en la Constitucion, y nadie
hasta lioy los ha creido derogados por esa
circunstancia. Las leyes no se derogan,
sino por otras leyes que expresamente las
deelaran sin valor ni efecto. Queda, pues,
establecido, que el silencio de la Constitu-

Ia del Juez; todos estos ban debido alegar | cion no es bastante para juzgar derogadas

alguna razon. Si se lleva ¢! asunto ante
los Tribunales Superiores se oye igual-

las leyes de los anos 28, 84 y 87.
Se ha dicho que la inmunidad supone el

nente &l Fiseal, y despues de los funda- | fuero personal. Esto no es exacto; la in-
1 ' munidad es muy distinta del fuero, que no
dictamen, fulla el Tribunal Superior: lo |

mentos en gue este funcionario apoya su

mismo pasaen la Exema. Corle Suprema.
Resulta, pues, que en cada una de las je-
rargquias del Poder Judicial, se toman los
pareceres de distintos individnos, y para
que haya trinnfado la opivion de que los
KR, no tienen inmunidad, han tenido to-
dos que expresar sus fundamentos. Desde
luego se deduce de aqur, que, apesar de
que el seior Saldaiia ha calificedo de cla-
risimo el asunto, el no es tan claro, desde
que ha habido personas muy ilustradas y
competentes en todas las esferas del Poder
Judicial, que han alegado razones funda-
mentales para opinar de distinto modo que
81 sonoria. Ahora, los que juzgamos difi-
cilla cuestion, deseamos conocer las ra-
zones que s¢ han emitido en el Juzgado y
que han decidido el fallo del Juez. Para
@50 necesitamos un informe; y yo suplico
i las personas que ee intercsan en cste
asunto, al seiior Gadea, al seiior Saldaiia,
¥ algunos otros eeiiores, que no se opon-
gan aque seoiga lapalabrade esos Jueces,
de esos Figeales, de esos Tribunales; por
que todos ellos, al sentenciar, han debido
presentar sus fundamentos. Cuandoe esto
se haya hecho, nos ocuparemos con buen
derecho de conocer si han tenido ¢ no ra-

zom, una vez que conozcamos las que el |

Poder Judicial ha tenido para opinar asi.

El seiior Saldaiia:—Principiaré por con-
testar las obscivaciones del sefior Perez.
Diece s seiioria, que Ja Gonstitucion des-
conoce la inmunidad y que ha derogado
kas leyes de los aiios 1823, 1884 y 1887
que la declaran. Esto no es cierto, porque

es otra cosa que el privilegio que uno tie-
ne para no ser demandado ante los Jueces
comunes; mi¢ntras que la inmunidad es e!
dérecho de no sugetarse @ ninguno duriii-
te cierto tiempo. Il que gosa de fuero pue-
de ser llevado ante determinados Jueces:
el que tiene inmunidad no puede ser lleva-
do ante ninguno.

Los fueros personales se han derogado,
es cierto, porque antes el militar - solo po-
dis ser demandado ante el Juez militar, el
celesiastico ante el Juez eclesiastico: las le-
yes han derogado ese fuero personal, y boy
todos, al menos en lo eivil, estan sujetos
al Poder Judicial. Son pues, cosas eniera
mente diversas, el fuero yla inmunidad.
Los Ajentes Diplomaticos pueden seguir
sus juicios ante la Uorte Suprema, pero si
ellos 1o lo quieren, no los juzga ningun
Tribunal. ;Por que? Por que tienen in-
munidad.

Vease, pues, como hay notable difercn-
cia entre el fuero y la inmunidad. No ve-
cuerdo que el seilor Perez haya hecho otio
argumento, y pasaré 4 contestar al seiior
Solar.

Dice su seiioria, gue desde que los Tri-
bunales han expedido algunas veces reso-
luciones que atestiguan que los Diputados
estin sujetos a su jurisdiccion, debe dedu-
cirso de alli que lo han hecho apoyados en
poderosisimos fundamentos. Rectificaré
los hechos. Nuneca se ha resuelto termi-
nantemente en un solo sentido, y lo digo,
por que he leido mucho el Rejistro Oficial
de los Tribunales, y soy testigo de algunos

| hechos ademas. En la Corte Superior se

29 &
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ha resuelto muchisimas veees en favor de
la inmunidad y muy poeas en contra; pero
¢por qué? Por que asos Voeales que dieron
esos fallos ignoraban la existencia de las
leyes citadas, y por que los que se defen-
dian, se defendian mal, 6 querian prescin-
dir de ]a inmunidad. Si la defensa hubie-
ra sido buena, habria bastado llamar la
atencion sobre las leyes que consagran la
inmunidad para que el Tribunal no hubie-
ra incurrido nunca en esas contradiceio-
nes. De diez easos, en ocho se ha recone-
cido la inmunidad, y solo en dos se ha de-
clarado en contra. Por consiguiente, la
misma practica de los Tribunales esti
acreditando que, para ellos, Ia inmunidad
;iel Representante esta amparada porla
ey.
Cerrada la discusion, el seitor Chacalta-
na pidié votacion nominal. La Camara re-
solvio que se votase en la forma ordinaria.

Votada asi la proposicion fu¢ aprobada:

El seiior Chacaltana:—Que conste que
estoy en contra.

El sefior Morales:—Estoy en contra, por
Ia manera irregular como se ha adoptado
la resolucion.

Pidieron, ademas, que constara que ha-
bia votado en contra los seiiores Espinosa,
Bernales-y Rodriguez.

El sefior Gareia (D. José Maria:)—Que
conste que estoy en favor; por que si no se
aprobase la resolucion, esto daria lugar
para que en todos los casos se desconocie-
ra la inmunidad del Representante.

EI sefior Vial:—Que conste que estoy en
favor; por que los Jueces tienen la obliga-
cion deno excusarse de aplicar una ley
que no esta expresamente derogada.

Ocupé la Presidencia el sefior Gadea.

Continuo el debate del proyecto sobre

nertos mayores y menores de la Repi-
lica.

Bl sefior Luns (don Juan).

Exemo. Sefor:

Los medios de comunicacion, indudable-
mente, estan llamados & influir eficazmen-
te, en el progreso y engrandeciiuiento de
las naciones.

Entre estos, se encuentran los!puertos,
y por lo mismo, cuando se trata de desig-
narlos y organizar la manera eomo deben
prestar sus servicios, es indispensable que
ge les consagre la debida atention. Tomar
el interes que Pbr su naturaleza nos de-
manda.

Hasta hace pocos ahos, les puertos ma-
yores de la Lepublica, estaban reducidos 4
seis: tres en el sur y tres en el norte, Pai-
ta, San José, Huanchaco, Callao, Islay y
Arica y los puertos menores no pasaban de

ocho, Tumbes, Pacasmayo, Casma, Hua-
cho, Piseo, Chala, Ilo é Iquigne.

Pero, los adelantes dsl paie que en toedo
orden se hacen sentir, eomo ecfeetos natu-
rales de ia ley del progreso, sin embargo
de nuestras doloresas convulsiones, ba he-
cho necesario gue se acepten algeuas. Ex-
tas, sin embargo, han estade distantesde
satisfacer las exijencias de nuestros pue-
blos.

Dos puertos mayores Piseo ¢ Ljuique ¥
algunos menores ban sido sole las modifs-
eaciones.

El Gobierno, penetrado sin duda, de lx
importancia de aquel ramo ds la adminis-
tracion, remitio, durante la vitimna lejisla-
tara ordinaria, el proyecto en debate.

Antes_todo, deber mio es exj oner lijera-
mente las razones que ha tomado en cuen-
ta la comision de hacienda, para no acejp-
tar, por completo, el proyecto del gobier-
no.
En el art. 1°, se designan euales deben
ser los puertos mayores de la Iepiblics,
haciendo depender los de Pacusmayo ¥
Chimbote, de eondiciones semejuntes, pari
que puedan entrar en la via de tales.

En el art. 2°, se establece que son puer-
tos menores, aquellos en los cuales tosnn
los vapores.

En cuanto al primer artienlo, la mayo-
ria de la comision no lo acepta. Quiere
qne la designacion sea terminante ponien-
do lo tacsativa de que se estableerin las
adnanas en los puertos de Pacasmayo y
Chimbote, tan Juego_como estén en trafico
los ferrocarriles que de tales puertos par-
ten.

En este punto, difiero yo en algun ian-
to; porque, ademas de que sin condicion:
alguna, deben declararse los indicados
puertos, las aduanas, particularmente la
de Pacasmayo, es indispensuble estable-
cerlas desde luego. Lia necesidad y conve-
niencia de esta medida, depende del estado
de adelanto y de la exijencia de los depar-
tamentos 4 los que estan llamados & sex-
vir,

Mis compafieros de comision, no acep-
tan del todo la condicion que aparece en el
proyecto del gobierno, como lo he dicho; y
por lo mismo, han agregado a continuacion
del dietamen suscrito por mi, el siguiente
articulo:

“Las aduanas de los puertos mayores
de Pacasmayo y Chimbote, quedaran esta-
blecidas, luego que esten en ejercicio los
ferrocarriles que se construyen de estos
puntos.”

De manera que la comision acepta por
completo la idea, de que Pacasmayo y

)
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‘Chimbote se declaren puertos mayores, de-
sechando la condicion establecida por el
gobierno.

Son tan obvias, Exemo. Sefior, las con-
sideraciones que ha tenido la comision:
«le hacienda para no aceptar’esta condicion
v todas ellas pueden reasumirse en estas
palabras.

Al establecerse un puerto, cuando asi lo
exija la necesidad ereciente del comercio,

debe procederse de un modo terminante; |

sin hacer dopender su cjercicio de una cir-
cunstarcia o condicion que puede 6 no te-
uer lugar.

Por idéntica razon, no hemos aseptado
tampoco el art, 2°, que establece, que son
puertos menores, todos aquellos en los que
toquen los vapores. Si se conviniera con
esta iden extrada, es seguro que nuestros
puertcs menores estarian dependientes
anicamente de las empresas de navegacion
4 vapor, hoy llegarian 4 todas las caletas;
maiiane dejarian de concurrir a ciertos
puertos menores, que pasarian 4 ser cale-
1as y, en fin seria esto una verdadera con-
fusion.
= Por mi parte, ya he dicho, que no acep-
to la restriceion que pone la mayoria de la
comision, sobre que las aduanas de los
puertos indicados, se establezean tan lue-
80 como los ferrocarriles estan espeditos.

En euanto 4 Pacasmayo, desde la lejis-
tura del ano de 1862, ge ha trabajado por
‘que se declare puerto mayor.

. En efecto, fué asi declarado en la ‘Ca-
mara de Senadores que en 26 de Setiem-
bre de aquel aiio, aproyo el respectivo pro-
yecto de ley, que fué remitido ‘en revision
a esta H.'Camara de Diputados. La revi-
sion tuvo un resultado adverso al proyee-
4o, por una muy pequeiia diferencia de

wotos; pero el Senado insistio y el asunto |

se encuentra pendiente.

Enmnas dedioz aiios que han traseurrido
de la fecha en que se aprobara la mocion,
el adelanto de todos los pueblos que deben
;;rtgrse de aquel pueﬂ;) €s tﬁa’i %ue es seo-
guro, que ninguno pondrs en duda, lo in-
«dispenseblo de la medida de que se trata.

Ademas de osto, el ferrocarril de Oaja-
marca, que en las secciones contratadas,

hasta ahors, mide 94 millas, tiene 80 ter- |

raplenada, y de ellas 61 enrfeladas, que-
dando por trabajarse solo 14 millas. T esta
obra importante estaria acaso & su térmi-
mentable no, sino hubiera ocurrido el si-
niestro ladel puente Paipay; que debido a
Ias malas condici de la obra de fierro,
mandada hacer en Inglaterrs, en los mis-
mos d{as de la notable alza de precios en
faljartioulo, y de las huelgas de los obre-

ros, se destruyo al pasar unos carros.

Pero, este inconveniente no ha hecha
cesar el trabajo; pues al otro lado del rio
eitste nna maquina quehace el servieio en
esa parte, continuado con regularidad el
trifico, especinlmente del puerto 4 San Pe-
dro, Guadalupe, Paipay y Yolan.

Esta sola consideracion, bastaria, pues,
para que & Pacasmayo se le declarase

puerto mayor.

No debe olvidarse ademas, que este puer-
| to no estd destinado]solo & servir al desar-
| rollo de las riqueras que encierra el fértil
[ valle de San Pedro, cuya actualidad ofrece
una perspectiva albagadora; sino tambien
y de una manera especial, & los importan-
tes departamentos de Cajamarca, Amazo-
nas y Loreto.

La importancia de aquellas rejiones, asi
como las cxportaciones que cada dia to-
| maran mayor ineremento, es seguro que
| produciran los rendimientos bastantes; no
| solo para cubrir, desdeluego, sus gastos,
sino para aumentar los ingresos fiscales.

En cuanto 4 Chimbote, tenemos un fun-
damento legal inamovible. Conmsiste ‘este,
en la ley de 28 de Enero del afio de 1865,
| por la cual se declard puerto mayorel de
| Casma. -

Desde aquella epoca, el departamento de
Ancahs, uno de los mas importantes de la
Repiblica debio tener su Aduana y un buen
ranelle. Pero, desgraciadamente la aduana
no llegs a cstablecerse, por la incuria de
nuestros gobiernos, que han sido siempre
remoras para el progrego, y por otra par-
te no piensan sino en lo que inmediata-
mente les rodea; de tal manera que cuan-
to mas distantes se encuentran los pusblos
de esta capital, tanto menos se han ocupa
do de elles los -administradores de lana-
| cion.
| Volviendo al punto de gue’me ocupaba,
| debo recordar que el muelle que se: 0
construir, fu¢ tan malo, que despues de
muy poco tiempo se tuvo que abandonar.
Y esto resulta sefior, de que nuestras obras
piblicas se hacen por contratos leoninos,
que despues de esplotar altesoro publico,
no ejecutnn siquiera wn regular trabajo.

Como de los estudios que se hicieron pa-
ra ol establecimianto de la via férrea, que
partiendo de aquella parte del litoral, re-
correria el importante callejon de Huaylas
para terminer en los ricés minerales de
Recuny, resultase ignado  Chimbote,
donde se ha principiado aquella obra; na-
tural es, que este sea y mno otro el puerto
mayor de Ancshs. Por lo inismo; en esté
particular, no hay que hacerotro cosa gue
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eambiar lo heelio o declarado, respecto de
Casma & Chimbote.

Il comercio de aquellag grandes provin-
cins del Norte de la Repabliea, el vuelo
que ban temado sus industrias y log va-
riados y rieos elementos que encierran pa-
ra dar cabida i todo género de especula-
ciones e tal, que hacen de todo punto in-
dispensables, no solo Ia rapida eontinua-
cien de los trabajos de los ferroceriles, si-
no tambien la prolongacion de esaslineas,
pattienlarmente la de Cajamarea, que de-
be tener una ramificacion a Cojabamba y
wira la provineia de Chota.

Por desgracia el ferro-carril de Chimbo-
fe esta bastante atrazado; porque de las
ciento gesenta y cinco millas contratadas
finy terraplenadas solo trenta y oeho, y de
=lins ocho enrieladas.

Depende esto y la lentitud con que se
continian lostrabajos de la falta de fondos
rne especialmente para la compra de ma-
teriales, debio el gobierno tener en Earopa
wilispesicion ‘de In empresa. Esto aparece
de la comunicacion oficial que con fecha
i del actunl se me dirije por dicha em-
PIasH.

Mas, podemos estimar olbiado este in-
vunveniente, con haberse llevado adelante
ol empréstito de (86.800,000 £.) treinta y
scio millones ochocientas mil libras ester-
Linas. Ojald, pues que ol pais aleance gran-
des beneficios con las recientes operaciones
fiseales.

Rréstame solo recordar & los Sefiores
diputados, que segun los defectuosos ecen-
so8 formados en 1862, que, hace llegar la
poblacion del Perii i dos millones euatro-
oientos sesenta y un mil noveciento treinte
¥y seis habitantes los departamentos que me
ocupan representan mas de la quinta parte
de‘aquella poblacion;pues llegaban sus ha-
bitantes i quinientos cinco mil trescientos
sesenta y ocho.

Pues bien, para esta poblacion, que hoy
debe representar muy ceren del doble de
habitantes, se solicitan los dos puertos ma-
yores.

Y en cunanto & los méritos que tenian
contraidos para con la patria, debe tener-
se presente que desde la causa de la inde-
pendencia, en todas aquellas, destinadas
& salvar las instituciones, & restablecerlas
y ademas cuando se ha puesto en prueba
nuestra autonomia, han gido los primeros
en llenar con heroismo y abnegacion sus
deberes, sin jamas proponerse recompen-
588,

X despues de todo esto, dejaremos de
hacerles justicia?

8i alegarse razones atendibles,

para que desde luego no se organice lm
Aduana de Chiwbote; desde que el trabaje
| del ferro-carril de Ancahsapenas principia
otro tanto no es posible sostener en enan-
‘ to & Pacasmayo; puesto gue, como ya lo
| he espuesto, lenemos sesenta y una millas
| enrieladas, faltando golo treinta y enatre
| para terminar las secciones que abraza ln
| gontriin, -
|  Despucs de esio, debo eountestar 4 lns
observaciones heches por el senor Solay
| en enanto al puerto de Eten,
. Su sefioria eepuso tres ruzonas para de-
| ducir en coneluceion, gue Eten y Pimen-
| el fuesen puertos mayores 6 mnenores.

Es la primera, que el gobierno y la eo-
mision han tenido por base para declarar
pliertos mayores i aquellos de donde par-
ten ferrocarriles. Lia segunda, que entre
los indicados puertos se prestan reciproco
auxilio; pues cuando en el uno no es posi-
ble la conmnieacion, pasan los buques al
otro. La tercera razon consiste, en que
st se declara i uno de aquellos pnerbos ron-
yor, se hara un verdadero mal ala otrn
empresn ferren, asi mismo que a las pro-
vineias de Chiclayo y Lnmbayeque; pues-
to que destrnida una de las empresas, la
que subgizte, con la aynda de puerto ma-
yor, tendra el monopolio, que muy luego
se hari pesar en el trafico de aquellos lu-
gures, 1

Es fuoera de toda duda que hay en el
presente easo un verdadero conflicto, y
que de no solucionarlo convenientemente,
no solo sufrivin las indicadas provincias,
sino el pais en general,

El seiior Solar tiene razon, exemo. se-
ior, y tocanos yer como ‘}lebemoa salir de
estn dificultad, sin sacrificar los intereses
del pais, los de las empresas, ni menos el
decoro del legislador.

La corta distancia gue media entre un
puerto y otro, que es rolo de siete millas,
es uno de los inconvenientes para acepar
desde Iuego y terminantemente, la idea de
que sean ambos mayores; pero, de cual-
quier modo que sea, hay necesidad de sa)-
var el conflicto. No es posible que a una
de las empresas igualmente partienlares se
le sacrifique, en servicio de los intereses
de la otra.

Pero, antes de tratar detenidamente de
este asunto, me seri permitido ocuparme
de las ideas generales que sobre el particu-
lar tengo; y al indicarlas, no es mi animo
creer que desde luego pudieran aplicarse.
No tengo duda si, que tarde 6 temprano le
llegue sa turno.

Desde Chimbote hasta Paita, senores,
no ge conoce en nuestro litoral un puerto
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ue reuna todas las condiciones de aque-
llas pacifieas aguas; siendo el tnico regu-
lar, 6 mejor dicho, el mejor de todos, el do |
Pacasmayo. I

Construir sin embargo muelles, esiable- |
cer grandes fubricas en Salaverry, Mala- |
brigo, Eten, Pimentel ¢ San Jose, es ha- |
eeor sacrificios estériles eon lu patrictiean
mira de impulsar i unestres pueblos; sin
la seguridad de obtener los beneficios que |
aun se propone.

Cierto es, que para ofrccer medios de
comunicacion a nuestros pueblos, para
darles una salide 4 los mares, pueden ha-
cerse aquellos @ otros sacrificios. Pero, si
nosotros pensiramos bien lo que importa
d los verdaderos intereses del pais; si pen-
saramos lo que deberia hacerss, dejando 4 |
un lado toda idea de localidad, es seguro |
que habriamos cerrrado todos esos puertos, |
conformandonog eon el de Pacasmayo.

_ A este puerto debieron dirigirse y es po-
sible que se dirijan los ferro-carriles de |
Trujillo, como los de Chiclayo; y entinees
todos los valles de aquel litoral cruzados
por vias férreas, habrian entrado en un ex-
traordinario y pujante desarrollo; de tal
manera, que no solo s¢ habiian levantado

: gra_nﬂes centros de agricultura, en los que
‘hoy no son sino (desiertos, sino tambien
habrianse formado poblaciones mas o me-
nos mportantes.

_Los intereses de un pueblo, de una pro- |
vineia y de un departamento, asi como los
1ntereses de las naciones, estan en perfec-
ta relacion entro si. Y no debemos olvidar |
esto para examinar cuestiones como la |
presente, teniendo solo en cuenta las ele-
‘vadas miras de los bien entendidos intere-
ses del pais.

No obstante, todos los inconvenientes
q' enla actualidad pudieran ofrecerse & mi
-pensamiento, y aunquese construyan mue-
lles en Salaverry y Eten, acaso no muy
farde, s¢ encuentre en via de realizacion
las lineas féerreas que desur y norte vengan
& ferminar en Pacasmayo!

- Esta seria indudablemente la manera
de consolidar los intereses do todos aque-
llos valles y los de los pueblos del interior.
La capital de Trujillo, que fué en tiempos
no - remotos la metropoli del norte llega-
Tia & ooupar el puesto que debe, como una
;1:1'1:18 importantes cindades de nuestro li-

Ahora, en el estado actual en qué se en-
cuentran las cosas, es de necesidad resol-
ver la cuestion relativa a Eten.

. ¢Cudl es la razon fundamental de que
Eten sea puerto mayor?

Eten, como Pimentel y San José, son
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ignalmente peligrosos; sus bahias, sin

abrigo ninguno, estin dominadas de los
vientos, que las hacen fundadamente temi-
bles, hasta el punto de que para embar-
earse 0 desembarcar en ellas, on general,
se necesita resignarse al sserificio; y prue-
ba de elio son los casos desgraciados que
han tenido lugar en esas playas. Despues
de esto, cnando lns seguridades que para
¢! embarqne de pasajeros y eargn se deben
apetecer, no existen; y sino obstante in-
sistiendo en la idea de tener puertos, se
conserveran aquellos siempre como  tales,
es posible que se ocasionen muchisimos
gacrificios; tantos, que en ningun easo es-
tarian compensados con las conveniercias
y utilidades que puedan producir.

Mas, sea de ello lo que fuere, lo cierto
es, gue tenemos dos ferro-earriles, ambos
de empresa particular y en competencia.

| Bl que parte de Iiten, pasando por Mon-
| sef, va i Chiclayo y Lawbayeque, recor-

riendo hasta hoy cuarenta millns. El de
Pimentel, sin tocar en Monsefi, va a Chi-
clayo y Lambayeque, debiendo recorrer
otros pueblos de esas provincias, y hasta
hoy tiene en servicio quince millas.

Tl Gobierno en semejante situacion,
ereyo quie debia comprender entre los puer-
tos mayores a Iiten.

Hasta la  Administracion anterior, San
José era el puerto mayor, y lo ha sido ha-
e mas de B0 aios. Luego dictatorinlmente
se mando trasladar ln aduana de este &
aquel puerto, habiéndose revocado tal le-
ereto algunos meses despues de hechocel
mal. .

Yo y la mayor parte de mis HH. com-
paiieros de comision, no hemos tenido en
cuenta para aeeptar el proyecto en lo re-
ferente 4 Iten, que el conocimiento que
tenemos de que se esti construyendo un
muelle de 2,600 pies ingleses, que facilita-
rii, hasta donde sea posible, lu comunica-
cion; pero no obstante esperabs, especial-
mente por mi parte, que en el debate se
ilustrara la cuestion, para ver lo que me-
jor convendria adoptar sobre el particu-

Ninguno punede deseonocer, ya he dizho,
que es un verdadero conflicto en el que
nos encontramos colocados. De los dos
puertos parten, dos lineas ferreas: las dos
son de empresa particular, y ambas recor-
ren gran parte de las mismas provincias.

La idea de mi.amigo, el H. sefior Solar,
es salvadora; pero tiene el inconveniente,
g el primer extremo, de que ocosionarm
un-fuerte gasto al Erario sin provecho al-
guno. sabagd
Por lo wismo, es mejor el segundo  ter-
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1ming; es decir, ambos puertos menores; y
si desde luego no formulo en tal sentido
mi opinion, es solo para evitar que los
§8. Diputados de aquellas provineias,
¢rean que de esta manera deseo servir a
mis ideas ya expresadas.

Atendiendo, pues ala sitnacion excep-
clonal en que se encuentran aquellas pro-
vincias; & que no es justo que se sacrifigne
una empresa particular, de lus dos estable-
cidas, ni mucho ménos los intereses de las
dos provincias y del pais; modifico mi dic-
tamen poniendo para puerto mayor tam-
Lien 4 Pimentel.

8i, como ereo, la H. Camara no dele ha-
cer estos dos puertos mayores tan inmedia-
tos, los pondremos como menores, y en tal
caso quedaran en una condicion que, & mi
juicio, es la mejor, pues es la solucion ni-
ca quehay que dar en este caso.

Hay ademas una que otra modificacion
hecha al proyacto del Gobierno. Tales por
ejemple, lano aceptacion del art. 4o., que
establece—que cuando los oficiales de mar
o tierra, fuesen destinados 4 los puertos me-
nores y tuviesen un sueldo mayor que el se-
nalado a los Resguardos, tomarin el de su
empleo. Como este es un prineipio general
establecido, respecto de sueldos, en diver-
sits leyes vigentes, hemos desechado esa
parte del proyecto que se discute.

En cuanto i los puertos menores, ha erei-
do tambien la Comision indispensable el de-
signarlos; y como al principio he dado las
razones, por qué no aceptamos en esta par-
te el pensamiento del Gobierno, creo initil
repetirlas.

La idea de que los Tenientes de adminis-
tradores sirvan tambien las capitanins de
lospuertos menores; debiendo destinarse 4
eadauno de ellos de dos & cinco inspectores,
ha sido aceptada por la Comision, fijando
si el maximun de estos, queno pasarin de
sesenta y dos.

Desde que no hay incompatibilidad entre
las funciones encomendadas a los tenientes
¥ capitanes de puertos menores, en los que
el comercio es sumamente reducido, se ob-
tiene una verdadera economia en la refor-
ma, fuera de que se consulta tambien el me-
Jjorservicio.

Por el art. 50. del proyecto de la Comi-
sion, se dispone que las Aduanas de Pacas-
mayo y Chintbote, tendran el mismo nime-
rode empleados con la misma dotacion, que
los de la de Salaverry. Y esto estanto mas
urgente, cuanto que de cualquiera manera
que se resuelva aquel punto del proyecte,
no puede menos que sprobarse la creacion
Je los indicados puertos, y es por lo mismo
mndispensable que esten designados el ni- |
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mero y dotacion de los empleados que de-
ben servir en cada una de sus aduanas.

Hay otras disposiciones secundarias, de
las que me encargaré, si la discusion lo hi-
ciera indispensable.

Para terminar, me permito rogar, de un
wodo particular, a mis HI. companeros, a
fin de que se sirvan prestar sus vetos para
que Pacasmayo y Chimbote sean, desde
luege, puertos mayores. Con esto se hara,
sefiores, una verdadera justicis a los Depar-
tamentos de Cajamarca, Amazonas, Loreto
y Auncachs.

El sefior Hernales:—NMe permitiré lamar
In atencion de V. E. hicia algunos puntos
del proyccto. La idea que acaba de expre-
gar el senior Liuna, de declarar puertos me-
nores los de Eten y Pimentel, traeria difi-
cultades que desaparecen por, ccmpleto
resolviendo que Pimentel sea elevado &
puerto mayor; porque asi quedan satisfe-
chas lus exijencias de una justicia bien dis-
tribuida, porque ambas caletas se hallan
en Ins mism s condiciones.

La Camara sabe, que el ferrcearril que
parte de Pimentel es obra de una empresa
nacional, qne nada cuesta al Gobierno, y
que, por el contrario, ha satasfepho hasta
el valor de los terrenos de propiedad del
Estado que le ha sido preciso ocupar. Em-
presas de esta naturaleza no deben encon-
trar para su desarrollo y fomento, obsta-
culos que las dificulten y echen quizas por
tierra; y esto se realizaria inevitablemen-
te, si se declarara puerto mayor el de Eten
dejando & Pimentel en la condicion de
puerto menor.

Haré una observacion al art. 12 Desea-
ria que la redaccion de este articulo fuese
terminante y precisa, es decir, imperativa
como deben ser las leyes, y nocondicional.
Aqui se dice, son Puertos mayores (leyen-
do:) “Payta, Pacasmayo, cuando esté en-
trogado al trifico el ferrocarril que sale de
este lugar & Las leyes no deben estar
redactadas on terminos semejantes: ellas
deben contener preceptos claros y termi-
nantes. Asi, pues, debe decirse, “‘son puer-
tos msyor:]s: Payta, Pacasmayo, &., sin

dicion na.

mLo mismog:ueedn en la parte del articu-
lo, que dice: ‘Huanchaco o Salaverry.”
Es preciso designar terminantemente uno
de ellos, ¢l que sea mejor, para no dejar &
la voluntad del Gobierro eglde:echo de de-
signar hoy uno y manana el otro.

g“Y Io:%emasy puertos de la Provincia
Litoral de Tarapaca,” dice tambien el ar-
ticulo, mala redaccion, porque es indeter-
minada. Aqui convendria que los Repre-
sentantes del Sur, el sefior Duarte, por
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¢jemplo, nos dijersn cuiles son los puntos
de esas costas mas favorables para decla-
rarlos puertos mayores 6 menores, con el
objeto de eonsignar sus nombres para evi-
tar vaguedades que traen siempre malos
resultados.

Por estas considaraciones estoy porque

se cambie la redaccion del art. 1.° en tér-.

minos mas precisos, y porque se declare
Puerto mayor el de Pimentel.
El sefior Duarte:—Excemo sefior: Ha-
. biendo aludido & mi el sefior Bernales, ten-
go necesidad de satisfacer los deseos de su
sefioria, manifestando n la Camara qne ac-
tualmenee existen dos Puertos mayores en
la Provineia litoral de Tarapacs, qne son
Pisagua ¢ Iquique. Fs conocido el trifico
que hay en ambes Ingares con el inmenso
comercio del salitre, y ereo que, una voz
que el Gobierno ha considerado estos dos
como Puertos mayores en la nueva orga-
nizacion, ha lhecho muy bien la Comision
en aceptar esa idea. Solo debo llamar,
pues, la atencion de la Cimara, respecto
de las ofras ealetas que existen, como son
Moye, Junin y Patillos, que dehen ser con-
sideradas como Puertos menores, desde
que por ellas se Liace una gran exportacion
de salitre, especialmente por la ultima, en
donde se construye nn ferrocarril ane den-
tro de seis meses estara concluido y en
donde se formara muy pronto un gran cen-
tro de poblacion, que sin duda algana ha-
ra productible esa Adunana.

1 sefior Sanches:—La Comision ha apo-
zado el pensamiento del Gobierno de no
declarar Puertos mayores & Chimbote y
Pacasmayo, sino cuando estuvieran en
ejercicio las lineas férreas que deben tener

i 8U terminus; porque mientras ellas no
estén terminadas 0 haya un trafico creci-
do, no sé para que puedan servir en esos
lugares Aduanas con su correspondiente
namero de empleados. Se dira que se de-
claren Puertos mayores desde ahora, y
que se reserve el Gobierno el nombramien-
to de los empleados para cuando estén en
movimiento los ferrocarriles. Esto ya seria
mas aceptable, porque de esa manera se
evitaria, al menos, el gasto inmediato que
harian los empleados.

Pero esta idea tiene un grave inconve-
niente, y es el de que, declarado un Puer-
to mayor, ya el comercio tiene el derecho
de llevar alla sus mercaderias; asi es que,
la necesidad de la Aduana es inmediata.

Estas son las razones que ha tenido la
Comision para aceptar el pensamiento del
Gobierno, de no declarar Puertos mayores

es0 lugares, hasta que estén en uso los
ferrocarriles.

Respecto de Pimentel, estoy tambien
porque se le haga Puerto mayor; porque,
partiendo de Eten y Pimentel lineas fer-
reas, cualquier distincion gue se haga es
una injustieia dafiosa & empresas que, & la
sombra de la Constitucion y de las leyes y
bajo la garantia que ofrecen para toda in-
dustria, se han establecido, y acordar pri-
vilegios a una de ellas declarandole Puer-
to mayor el punto de su partids, es anular,
es matar & la otra empresa que tiene los
mismos derechos. Los intereses particula-
res trabsjan de uno y otro lado con teson
porque una de las dos lineas desaparezea,
pero el Estado, cuye interes debe colocar-
e siempre sobre el interes particular, 1o
puede prestar su proteccion a una negian-
dola a la otra.

La compaiia que ha establecido su fer-
rocarril partiendo de Eten formada con
grandes capitales, escojio el peor puerto,
porque, para todos los que conocen esos
Ingares, Eten es de pecres condiciones que
Pimentel; y aunque se ha tratado de hacer
un muelle, que estd ya mny avanzado, no
obstante los pasajeros prefieren ir 4 Pi-
mentel. No hace muchos dias que se per-
dio una lancha, ahogindose nueva indivi-
duos. Con todo la Comision no eree gue
debe preferirse, para la deeclaracion de
Puerto mayor, a un lugar gobro el otro;
porque esa preferencia daria Ingar ala
muerte de la empaesa que no fuese favo-
recida con un Puerto mayor. Por esto es
que acepto la idea de que ambos sean
Puertos mayores.

Tl senor Galrez:—Voy & decir dos pala-
bras, & fin de que la Comision de Hacienda
declare, que Pacasmayo debe establecerse
en el dia como puerto mayor. Las rozones
que se din para aplazar esta declaracion,
se reducen & que no esta coneluido el ferre-
carril que parte de ese puerto al interior;
pero los miembros de la Comision deben
saber, que ese ferrocarril, desde Pacasma-
yo hasta Guadalupe, esta entregado al uso
puablico, y por consiguiente esta en trafico;y
si esta llenada la condicion para el estable-
cimiento de dicho puerto mayor, no hay por
que no hacerlo desde ahora. De Guadalupe
para adelante, hay ademas 40 r_m]laa ter-
minadas, y no falta sino 20 millas prra
que este completamente concluido, Si es-
tin, pues, como dije, llenadas las preserip-
ciones de la ley, de hal_aerae puesto una
gran parte de ese camino en trafico, es
claro que debe considerarsele desde luego
como puerto mayor.

1.1 seiior Althaus, aunque no de una ma-
nera ostensible, dice; que el ferrocarril no
da ni parajearbon. Debe S. §. tener enten.
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dido, que los fandamentos para establecer
puertos mayores no se buscan ni se sacan
de lo que den Jos. ferrocarriles, sino de la
circunstancian de hallarse entregados al
trafico publico; y desde que el ferrocarril i
de Pacasmayo a la Magdalenn esbi entre- |
gado al trafico hasta Guadnlape, no hay
razon para que en el dia no deba estuble-
cerse el puerto mayor. Pido, pues, que se
cambie la redaceion en esa parte, declaran-
do, desde Juego y sin condicion, como
puerto mayor a Pacasmoyo.

El sefior Tavara:—El seiior Lana refi-
riéndose & la estadistica de los puertos de
Ia Repiblica, cito los de Pimentel, lten y |
Malabrigo, y relato varias desgracias ocur-
vidas enlos mares que los banan.

Deseo saber, si los pnertos a que se re-
fiere Su Senoria y que ha nombrado cons- |
tantemente, son Malabrigo ¥ Eten o Eten |
y Pimentel; y la circunstuncia de no haber |
podido los vapores desembarcar su earga y
tomar pasageros, ha tevido lugar, en mi

concepto, 6 por lo que aparcee de los dia- |

rios, en los puertos de Malabrigo y Eten,
pero no en Pimentel. El pueito de Pimen-
tel es uno de los mejores deln coste Norte:
gu mar es bonaneible, y por consiguiente
¢s ficil el arribo de los vapores y el embar-
que y desembarqne de la earza; usi es gue |
log pasageros no corren alli los peligros |
que en los otros puertos. DPor esto creo
que el seior Luna se refeviria a Malabrigo
y Eten, y no » Pimentel.

E1 senor Luna:—No me he oeupado de
Malabrigo, ni ha sido materia de diseu-
siom.

Tl seiior Tevara:—El seiior Linna hablo
de ofro puerto, pero yo debo recordar, sin
embargo, que son muy pocas las desgracias
ccurridas en Pimentel, y 8. 8. debe per-
guadirse de esta verdad, no solo leyendo
JTos dimvios, sino apelado al testimonio del
H. Diputado de la provineia de Lambaye-
que.

No erco demas, ya que he tomado la pa-
labra, hacer una reflexion sobre el proyec- |
to en debate- El art. 2.° del proyecto que
ha remitido el Gobierno ha llamado mi
atencion y la de algunos de mis Honora-
bles compaiieros do la Camara: y sobre-
todo nos la ha llamado la aceptacion que
1a Comicion de Hacienda ha hecho de ese
articulo,

Es sensible que ia Comision no se haya
detenido a examinar con atencion el arti-
eulo 2.%; porgne al haber sido asi, no ha-
bria aceptado el proyecto del Gobierno en
este punto. Lia Comision y la Camara sa-
ben, que, tratandose de las rentas nacio
unles, cada empleads fiscal tiene laberes |

distintas, que la ley le encomienda para
poner & cubierfo esos mismos intereses.
Cadn funcionario de estos, respecto de los
demis, es una especie de vigilante que fis-
caliza los procedimientos de los otros; re-
sultando de aqui, que las rentas fiscales no

i sufran detrimento. El dia en que el Capi-

tan de puerto se ponga de acuerdo con el
Teniente del Resguardo, ese din corren las
rentas fiscales grave pelizro. Iistas fan-
ciones son por su naturvaleza, distintas y
separadas, ;y como es posible que funcio-
nes diversas, funciones que ha establecido
la ley para poner a salvo y resguardar los
intereses del Iisco, se reconcentren en una
sola persona? Isto no puede convenir ja-
mas & log intereses fiscales, ni dejar de
sorprender a aqnellos que conocen con per-
feccion las funciones do uno y otro em-
pleo,

5i las ligeras eonsideraciones que acabo
de haecer, no fuesen bastantes a persuadir
a la Comision, de la necesidad que hay de
dejar separados esos destinos, es ficil que

se pongan de manifiesto, por quien las co- .

nozea, las funciones que encomienda la
ley al Capitan de puerlo y las que enco-
mienda al Teniente del Resguardo; y en-
tonces se vera, que es indispensable que
esns funciones marchen separadas, y que
no conviene aceptar la idea del Gobierno

| de reconcentrar las Capitanias de puerto

en los Resguardos o los Resgnardos en las
Capitanias de puerto.

Volviendo, para coneluir, 4 mi primera
indicacion sobre Pimentel, creo que las
observaciones del senor Solar sobre la ne-
cesidad de que ambos sean puertos mayo-
res 0 menores, no pueden dejar de pesar
en el animo de la Camara, y que ella acep-
tara esaidea, que ha sido tan bondadosa-
menbe acogida qor los senores Luna y San-
chez.

El seiior Gonzalez (D. Josié Maria )—
Tiene mucha razon el H, seiior Luna, al
pedir que la votacion relativamente a Pa-
casmayo se haga con esclucion de las si-
guiente palabras—ecuando el trafico del fer-
recarril exija sn apertura—y que esta par-
te sen desechada. Tiene razon, digo, porque
Pacasmyo para ser puerto mayor no ne-
cesita del trafico del ferrocarril, que dicho
sea de paso, tiene lugar ya en mucha es-
tension, Pacasmayo es el puerto de una de
las provineias agricolas de la Republica de
mas importancia, y esos intereses, crecien-
teg de dia en dia, vienen exijiendo, hace
mas de diez aios, que se le erija en puerto
mayor, a finde que tenga facil y eémoda
salidn les articulos de exportacion que alli
so producen en grande escala.
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El ferrrocarril viene sin duda a dar im-
poitancia 4 Pacasmayo, y aumentar la ne-
cesidad de que sea puerto mayor; pero in-
dependientemente de esto, Pacasmayo de-
be ser puerto mayor. Me uno por tanto al
pedide del H. sefior Luna.

En este estudo, se levants la sesion,
siendo las cinco ménos cuarto de la tarde.

Por la Redaccion.—

IGNACIO GARCIA.
s i - ‘{
Beston del 12 de Marao de 1872,
(Presidencia del Sr. Chinarro.)

Abierta la sesion & la una y media de la
tarde se leyo y aprobo la iiltima acta.

Be dio cuenta:

1.° De un oficio del seiior Secretario de
In H. Cimara de Senadores recomendan-
do el pronto despacho de um proyecto,
mandado eu revision en la legislutura de
1870, botando la cantidad de 5,000 soles
destinados para proveer de itiles y para-
mentos la Corte Superior y los juzgados
de primera instancia decl Departamento de
Cajamarca.

A la Comision que enti~nde del asunto.

2.° De un dictamen de la Comision de
Presupuesto en el ramo de ingresos.

A la orden del dia.

ORDEN DAL DIA

El sefior Presideate—Se pone en discu-
sion el dictamen de la Comision de Hacien
da sobre Puertos mayores y menores.

Ll seiior Lajuente—E. 8. Ayer pedila
palabra con el objeto de suplicar a }: Co-
mision de Hacienda, retirase del namero
delos puertos menores, que ha consigna-
do en su dictamen.

El sefior Luna (J.) E. 8. yo habia pedi-
do que este asunto, de que habla el sefior
Lafuente, se viera en sesion sccreta.

El Presidente—Se pasa & sesion secreta.

. Reabierta la publica, continuola discu-
sion gobre el dictamen de la comision re-
lativa 4 Puertos mayores y menores.

El sefior (falvez—Cierto es E. 8. que
Huanchaco ha sido un puerto de grande im-
portancia en el norte; por que poralli se
hacia el comercio,no aofo daql Departamen-
to de la Libertad, sino de los de Cajamar-
&, Amazonas y Loreto de suerte,que Tru-
jillo venia 4 ser la Capital de los Depar-
tamentos del norte, pues todo el comercio
ge proveia de las casas importadores esta-
blecidas ¢n esa cindad; pero en la época
presente no es la plaza de Trujillo la que
mas conviene & esos puertos,y por eso
han tomado grande empeiio en qne Pacas-
mayo sea puerto mayor; desde hace mu-
chos aios, se ticne esta peticion, por que

es mas inmediato y se tiene mas facitida-
des para el comercio. Por otra parte, an-
tes, como he dicho, los comerciantes del
interior se proveian de la plaza de Truji-
llo,hoy prefieren venirse 4 Lima desde que
sl continuo trafico de los vapores, les pro-
porciona todas las facilidades necesarias
para venir 4 la Capital, donde encuentran
mas yentajas; por consiguiente el estable-
cimiento de Pacasmayo, como puerto ma-
yor, es una necesidad independienté del
érro-carril por que es el puerto natural por
donde se proveen los importantes depar-
tamentos de Cajamarea, Amazonas ¥ Lio-
reto. Asi es que, la necesidad de elevar ese
puerto & mayor, es una necesidad sentida
y solicitada con empeno desde antes del
establecimiento de la linea forrea, y esa
necesidad hoy es mas urjente, desde que
tiene un férro-carril en trafico hasta Gua-
dalupe;por consiguiente, pido que en jus-
ticia declare la Cimara puerto mayor al de
Pacasmayo, sin condicion de ninguna es-
pecie.

El sefior Terry—Esperaba que alguna
voz mas autorizada que la mia, se hubiera
levantado para oponerse 4 la adicion pro-
puesta por el seior Solar, para llamar la
atencion de la Camara y de los sefiores
miemlros de la Comision de Hacienda,que
con una ligereza muy extrana, en su ilus-
tre celo por los intereses pablicos, ha acep-
tado dicha adieion. "

Ha pedido Su Seiioria, que se considere
como puerto mayor el de Pimentel, y que
ademas, se considere tambien puerto mn-
yor el de Eten. La distancia que hay E.
8. entre uno y otro puerto es tan corto,
que creo no alcanza 4 dos 6 cuatro leguas,
y por consigniente,es un contrasentido sos-
tener dos puertos mayores gravando 4 la
Nacion con el fomento de dos aduanas que
no tienen ningun objeto. Por esto E. 8.
llamo la atencion de la H. Camara, para
que en vista de las inconvenienies que pre-
seutan la creacion de esos puerios mayo-
res, los considere mas bien como puertos
menores. No sé lo que ha querido mani-
festar el seiior Solar al decir, que habian
dos empresas particulares de ferrocarril,que
partia la una de Eten y la otra de Pimen-
tel, y que si se consideraba alguno de los
puertos mayor ¥ el otro no,se protejeria la
empresa del primero, con gran daiio de al
del segundo. No lo creo asi E. 8. por que
no sé como pudiera arruinarse una em-
presapor el hecho de declararse pnertoma-
yor el’punto de donde parte otra. Los puer-
tos mayores no tienen otro objeto, ni pue-
de progucir mas ventajas que la de recibir
efectos dircetamente de Enropa y mandar
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