288

DIARIO PE LOS DEBATES.

60)

contrato sino gue 6l sea devuelto al
Poder Ejecutivo. Hsta Camara delo
inico qne se ha oeupado ha sido de
una clausnla del contrato—del pro-
tocolo;—pero no del contrato en si
mismo. ; ; :

Bsta H. Odmara no pronuncié fa-
o sobre el contrato, el anice fallo
que pronuncid se refiere al protoceolo
Y 4 nada mas. Si la Camara {ueva
tan indiscreta como 1o ha sido el Di-

utade por Oamand, haciendo reve-
acion phblica de lo que ha pasado
en sesion secreta, yo pediria 4 V- k.
que hiciera traer ias actag de esns
segiones para que sa vea 81 ha sido 6
n6 puesto en discusion el contrate;

pero ¢l Congreso no puede ser tan |

lijero como lo ha sido el H. refior
Quimper, por eso no insisto eh que
8e dé lectura & esas actas. Dero si
80 leyeran se verfa que lo que V. 1.
buso en discusion fué el protoecolo,
el cual fué rechazado,

UOlerto s que el sefior Quimper dis-
eutio dmpliamente el coutrato, 1o que
sucedié en primer Iugar porque su

- 8efioria Blempre que 8e pone un asun:
to on discasion no se coucreta 4 la
materia en diseusion, como lo com-
prebé antier, -que estando en deba-
te el dietamen de Ia H, Uomision
de Oonstitucion, entré delleno 4 dis-
cutir el confrato; esto mismo pasé
en la sesion secreta y lo hizo su ser
fioria como otros representantes ,
porgue tambien V, Ii,, demasiado to-
lerante, al poner en discusion el pros
t8colo, dijo,que & pesar de que o que
estaba en discusion era o) protacolo,
podian hacer los represenfantes uso
de la palabra con dmplia libertad, y
asi fué que muchos Representantes
entraron 4 discutir el contrato sin-
que hubiera sido pnesto en deba-
te.

Bn este estado, y siendo -1a hora
avanzada, S, H, levanto la sesion,
quedando con la palabra el H. sefior
Perez, .

Hran Jas seis y diez minutos de
la tarde, ;

Por la Redaceion,
RICARDO ARANDA.
Sesion del Laines 14 de Einero de 1889.
SUMARIO— Deuda externa; dictdmen
de mayoria de la Comision de Consti-
tucion; 1.* y 2.% conclusion, aprobadas,
Presidenocia del sefior Valle,

Abierta 4 las tres de 1
leida y aprobada el acta

rior, g £
Se dig cuenta de uw oficio. del ge-

a tarde, fué
de la ante

Tior Ministro de Justicia, sclicitando
permiso para que el [l. sefior Gonza-
lez (J. M) preste uaas declaracion ju-

! dieial.

. Oon el allanamiento de su sefioria,
la U4mara acordé el permiso,

Antes de pasar 4 la 6rden del dia,
el Sr. Hlguera solicité que celebrase
la Cimara sesiones nocturnas con el
objeto de terminar la cuestion pré.
via.

5. H. manifesto que si en la sesion
préxima no ga votaba la cuestion se
atenderia 2l pedido de su gefioria.

Hi 8r. Mesa pidié se invitase al
Gabinete para la discusion de Ia gues-
tion prévia.

Bl Br. Uastillo (P.) se opuso.

Con las explicacienes de 3. B. se
consult6 & la Uamara el pedido, que
iné denegado.

ORDEN DEL DIA.

QOontinué el debate de la primers
conclusion del dictamen de mayoria
de la comision de Constitucion.

El sefiar Perez.—Excmo. - Sefior:
Habria deseado renunciar el uso de
la palabra, porque supongo 4 la ho-
norable Camara bastante fatigada,
no tanto por la extension y propor-
ciones que va tomendo este debate,
sino por el jiro extraviado que se le
estd dando y por la monotonia de los
argumentos que 8¢ vienen aduciendo
en contra del dictdmen gque VE. ha
puesto en discusion.

Siemprs los mismos argumentos:
extralimitacion del Poder Hjecutivo,
deficiencia en los poderes de Lerd .
Donoughmore, Pero como no es po-
sible dejar subsistentes los argunmen-
tos aducidos por el honorable sefior
Quimper, por el efecto que ellos, 86-
lo por la autoridad de su palabra,
pueden haber producido on el 4nimo
de algunos Representantes, creo de
mi deber, Hxcmo, sefior, continuar
haciendo uso de la palabra, para re-
futar aquellos argumentos; y al ha-
cerlo, principiaré por declarar que
voy 4 ger breve y por pedir 4 VH. y
4la Odmara que seais indulgentes pa-
ra conmigo. h

El sefior Quimper ocupandose del
pretocolo ha dicho: gue éste se paséd
al Ejecutivo despues de haber sido
desaprobado por la Udmara de Di-
putados,y que dicho protocolo estaba
en vijéncia por cuanto no habia de-
saparecido la eitnacion que dié mar-
gen 4 ese documento. ;

Ciertamente, Exemo, sefior, que lo
que determiné al Supremo Gobierno,
v al répresentante de los tenedores
de bouos @ suscribir ese protocole,
fué Ia oposicion por parte del Gobier-
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no de Qhile, pera no pnede deducir-
ge gne ‘el protocolo coutintGe subsiy
tente, por-enanto continda la oposi-
cion por parte-de dicko Gaobierno.
De que una situacion, de que deter
minadas cireunstancias dén por re-
sultado® tal 6 eual acto, no porgue

. esa situacion se prolongue ¢ conti
ntie, puede deducirse como eondicion
prezisa y necesaria, que el acto ¢con-
tintie tambien subsistiendo.

Entre la caasa y el efecto hay re-
lacion de dependencia pero no siem-
pre de necesidad; de lo que se dedu-
¢e, que alin suponieudo que la causa
quemotivo el protocolo haya sido 1a
oposicion por parte del Gebierno de
Ohile, no puede légicamente soste
nerse que hoy por continuar esa opo:
sieion, esté vigente el protocolo. "Hs*
to es’evidente, Bxcmo. sefior, y para
gue VE. vea con claridad y se con-
venza de esta verdad, me voy & per:
mitir poner un ejemplo, andlogo al
caso y el que esperc dard suficiente
lnz 4 1a cuestion.

Determinadas cireunstancias, por
ejemplo 1a necesidad en que se halla
de cubrir ciertos compromisos, pue-
den-obligaral honorable sefior Quim:*
per & vender una de sns propiedades,
pero despues de haber celebrado és-
te eonfrato, puede por cualguier cau*
sa, por lesion por ejemplo, darse por
rescindida la gompraventa.

En este easo jpodra decirse Exemo.
sefior, que la venta contin@ta porque
continia la situacion del honorable
sefior - Quimper, es decir, la necesi-
dad de dinero para pagar sus deu-
das?

‘No por cierto, Excmo. gefior. Al
celebrar ese contrato determinadas
eircunstancias obligaron al seilor
Quimper 4 vender su fineca; pero né
porque esas circunstancias se prolon:
guen-y continfien, puede sostenerse
que continte la venta.

Esto es lo que ha pasadoe con el
protocolo, Excmo. sefior.

El protocolo ha desaparecidoporque
ha sido desaprobado por el Uongre:
80 § eancelado por Lord Donoughmo-
re; de manera que aunque la oposi*
cion por parte de Chile existe, por
cuanto no ha sido levantada, no pue-
desostenerse por esto que el proto:
colo subsista hagta la fecha, Kl pros
tocolo, pues, ha desaparecido apesar
de que contintia la situacion que le
di6 origen; es decir, la oposicion del
Gobierno chileno.

Esto, por una parte: por otra, oeu.
pandose el H. sefior Quimper de los
poderes otorgados 4 Lord Donough-
more por losrepresentantes deo los te-
nedores debonos 6 jsea por mister Ty-
ler, alegd su sefioria que estos pode-
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rex no eran validos; y al ocuparse de
este punto, francamente, H. 8., quoe
euando el H. Sr. Quimper dijo, qua
conforme 4 las leyes inglesas iba 4
probar gue los poderes no eran sufi-
cientes, yo B. 8., cref que gu sefioria
estaba préximo 4 alcanzar un triun-
fo =

Al tratar esta materia prinecipié el
diputado por Oamani por ocuparse
del mandato en general, y dijo que
este contrato estaba sujeto 4 ciertos
principios generales, de los euales
golo ennnei6 unoy fué: que para que
el apoderado pudiera obligar 86lida-
mente 4 8ng poderdantes, era nece-
gario que 6stos expresamente lo hu-
bieran estipuiado asi en el contrato.
Pero si sn poca amplitud sobre la
enunciacion de los principios genera-
les que rigen al mandato, pudo ex.
cusarsele, no sucede lo mismo, B, S,
en cuanto 4 su alsoluto silencio res
pecto 4 la ley escrita, & lasleyes in-
glosas de qua nos hablé al principio,
y que ha estado en el deber deno pa-
sar por alto, sino de enunciar su tex-
to.Antes que todo ha debido su sefio-
ria citar las leyes inglesas; pero ya
que no las ha citado, voy 4 decir cual
es & mijaieio la causa de esto.La cau-
813 no eg-otra, sino que el H. sefor
Quimper no fas conoce, pues al cono-
cerlas, es indudable, que las habria
enunciade. Yono las conozco tam-
poeo, E. 8., seré franco: por mas que
hie hecho no he podido conseguir un
cédigo inglés; pero debo suponer que
las leyes que rijen en Inglaterra al
respecto, son semejantes 4 las que
rijen en todas lag partes del mundo,
debiendo creer ademas que un nota-
rio inglés con esa seriedad caracte-
ristica de los ingleses, no puede ha-
ber extendido un poder sin ¢onvei-
cerse antes de que el poderdante fte-
nia antorizacion suficients, que es lo
pringipal, y loprimero que deben los
escribanos inquirir antes de exten-
der un instramento. Si esto es asf,
no debemos ereer, mientras no se
nos pruebe lo contrario, gue el nota-
rio ingiés haya extendido un poder
4 favor de Donoughmore, sin que el
otorgante hubiera estado autorizado
para otorgarlo y sin que hubiera te-
nido el eonvencimiento de que Mr.
Tyler tenia facultad para obligar &
los tenedores de bonos en los termi-
nos en gue aparecen del referido po-
der.—En consecuencia, tenemos que
concluir sosteniendo que los poderes
de;Lord Donoughmore son suficientes
con tanta mayor razon, desde que ef
Ministro inglés,en documento oficial,
1o ha deeclarado asi. 1

Despues nos dijo su seiioria, que

| no sabia de donde habfan salido al-
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gunos hablando de la eiencia dal De:
recho Internacicnal Privado, enan-
do tal ciencia no existia.

Cnando yo oi hacer al 8r. Quim-
per esta declaracion, quedé abisma.
do, Hxemo. Sr., porque nuncs pude
imaginarme que un publicista de la
talla del H. Br. Quimper, & quien
yo he supuesto siempre entendido en
todos los ramos dei derecho piiblico,
ignorara la existencia de ls cisucia
del Derecho Internacional Privado.

Estoy muy lejos de pretender dar
una leccion. El Diputedo que habla
es el menos competente de vosotros
para que pueda abrigar semejants
pretension. Me voy 4 limitar por In
tanto, & probar, no con la autoridad
de mi palabra, que es muy humilde,
8ino eon la cita de diferentes autbo-
res, que existe esa ciencia que para
el H. Sr. Quimper es desconocida;
procurando 4 la ves, por mi parte,
hacer ver cual es el concepto que tie-
nen los publicistas de la ciencia del
Derecho Internacional Privado,-

La faz mas importante hoy, Hxemo.
8r.; del Derecho Internacional, esla
de su aspecto privado. El Derecho
Internacional Piblico, nada de nue-
vo tiene que decir, Despues de log
Gltimos progresos alcanzados por es-
ta Gltima ciencia, podria decirse que
4 causa de la fijeza de sus prineipios,
ella permanece estacionaria. Perono
sueede lo mismo con el Derecho In-
ternacional Privado, que esta llena
de novedad 6 interés y que preoca-
pa & los mas notables publicistas.

En el dia, Exemo, Sr., 1as cuestio
nes mas importantes de la ciencia
del Derecho Internacional, son aque-
llas que se refieren & lo privado. La
ruidosa enestion del matrimonio de
ia gefiorita Mercedes Martinez de
Campos; el efecto de las senten-
cias pronunciadas por los Tribunales
de un pais respecto 4 los bienes si.
tuados en el extranjero; el respeto
4 la propiedad literaria y artistica
en general; los efectos de las quie.
bras sobre bienes ubicados en otros
paiges; estas y otras muchas cuestio-
nes de grandisimo interds, son laa
que hoy preccupan 4 los publicistas,
y ellas son discatidas y resueltas 4
ia luz de los principios de la ecien.
cia del Derecho Internacional Priva.
do; ciencia que aunque nueva, ha si-
do ya debidamente tratada en Bél-
gica por el nunca bien ponderado
Laurent, en su obra «Droit  Civil Ins
ternational»; en Suiza por Brocher,
en su Coursde Droit International
Privés: en Holanda, por Asser en
sus cHlements de Droit International
Privés; en Espaiia por Manunel Torres
Oampos, en 8us « Principios de Derer

cho Fpternacional Privados; en Ingla-
terra por Westlake, eén su obra:
Treaiis on privale international latwys
en Bstados Unidos por Wharton, en
su obra «On the conflict of laws y ' por
Story en la obra del mismo nombre;
en Alemania por Bar, en su obra
«Das Internationale privat wnd Stra
Jrechts» en Francia, en los conocidos
trabajos de Foelix, Massé y Deman-
geat; y en Italia por Lomonaco en
su «ratiato di diritto civile internc-
zionale, y por el eminente Pasquale
Fiore.

No puede, por lo tanto, ponerse
en dada, ni ignorarge la existencia
de esta ciencia, no digo por publi-
cistas de la fama del H. Sr. Quimper,
8in0 aun por ningnna persona medias
namente ilustrada, desde que ella
figura en el plan de estudio- de nues-
tra Facultad de Ciencias Politicas y
Administrativas, en Ia que se dejé
oir sobre lag mas drduas cuestiones
de que se ocupa dicha ciencia, la s4-
bia palabra de nuestro siempre gra’
tamente recordado Fradier Foderé,
que ha escrito tambien un tratado
sobre la misma ciencia,

Pero dada la existencia del Dere-
cho Internacional Privado, jde qué
8e ocupa esta ciencia?

Voy 4 decirlo con la definicion que
de ella han dado laos principales au~
tores.

Tiore dice cque es la ciencia que
establece los principios que deben
determinar la ley que ha de aplicar-
8@ para  regular las relaciones recis
procas entre stubditos de estados di-
ferentes, 6 que deben regir las rela-
ciones y los actos juridicos que se de-
sarrollan 6 se han verificado en el
territorio sujeto al dominio de otra
soberania.» Weaton dice que es el
conjunto de reglas segun las cuales
80 juzgan los conflictos entre lag le-
yes eiviles 6 criminales de diversos
paises.» Foelix, que es «el conjunto
de prineipios adwmitidos por las na-
ciones civilizadas ¢ independientes
para arreglar las relaciones que exis-
ten 6 pueden nacer entre aquellas, y
para decidir los conflictos entro lag
leyes v usos diversos porque 8e ri-
goui» Schaefner, que es el conjun-
to de agnellas reglas segun las cua
leg debe juzgarse el conflicto de las
legislaciones eiviles de estados dife-
rentes.»

Biguiendo al H. Diputado por Ca-
mana en su discurso, dijo Su Sefiorfa
al ocuparse de los poderes: que és-
tos no deben snjetarse 4 lasleyes del
pais adonde se otorgan, sino adonda
van 4 sartir los efectos,

Por no molestar 1a atencion de la
Odmara no pruebo al H, sefior Quim.
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per con Ia opinion de los aulores mas
notables, que su sefioria ha proclama.
do tambien una heregia cientifica so-
bre el particular, y gae la asevera-
cion de sn sefioria esté en contra del
aforismo del derecho que conocen
hasta los que apenas han saludado
la ciencia del Derecho de Gentes: lo°
cus regit actum. Pero desde gue Su
Sefioria ba desconocido la existencia
de la ciencia del derecho inlernacio-
nal privado, légico s gque no CONoZ:
ea la existencia y alcance de este
prineipio.

Siguiendo al H, sefior Quimper en
sn peroracion, dice Sn Sefioria que la
prueba de que Lord Donounghmore no
tiene poderes suficientes, es que en el
contrato ge ha dicho que él no estara
en vijencia sino cuando el Oomité

*acredite 4 satisfaccion del comisionas
do del Gobierno en Londres, que fie-
ne la representacion legal de los te-
nedores de bonos, 6 hasta que se ha-
ya registrado y sellado la cantidad
de veintidos millones de libras ester-
linas en bonos, con la debida anota-
cion de estar cancelados.» Oiertoes
que esto lo ha estipulado el Supremo
Gobierno en la cldnsula 17 del cons
trato, y lo ha estipulado asi para ma-
yor seguridad, 4 fin de que no quepa
la menor duda respecto 4 la validez
de los poderes del comisionado de los
tenedores de bonos; pero no puedeni
debe deducirse de este excesode pre-
vision y seguridad, que dichos pode:
res no-sean bastantes.

Ha dicho, ademas, su sefioria, que
el Poder Ejecutivo se ha extralimita-
doen sus facultades constitucionales
al disponer de los bienes nacionales,
al empeifiar la hacienda pfblica y al
eontratar con elapoderado de los te-
nedores de Bonos; pero ya se ha dicho
multitud de veces, que el Supremo
Gobierno no ha contratado nada, y
qaue no puede llamarse todavia con-
trato lo que no producira sus efectos
8ino enando merezca la sancion del
Congreso, Mientras esto no tenga,
lugar, no hay ni obligaciones ui de-
rechos, ni para el Bstado ni para los
Tenedares de Bonos, De manera que
88 equivoca ¢ falta 4 la verdad quien
diga que el Gobierno ha dispuesto
de los bienes de la Nacion y que ha
empefiado la haeienda pablica.

Ese documentono es, pues, todavia
ni puede llamarse un contrato: 6l no
contiene otra cosa que bases delo
que solo seria un contrato y seria
fuente de derechos y obligaciones
despues de su aprobacion por el Con-
greso. Lo Gnico que hay hasta ahora,
68 un proyecto de contratoy nada
mas, que no tiene fuerza, ninguna to-
davia; y tan es asi, que 4 nadie se le

_ CAMARA ‘DR DIEGTADOS,

241
haogurrido creer gne si no merece la
aprobacion del Poder  Legislativo,
debe camplirse lo consignado en di-
cho doecumento.

Finalmente, dijo el H, sefior Quim-
per, que cudndo seha visto que los
usufructuarios, tengan el derecho de
hipetecar los bienes usufructuados.
Y 4 esto me bastaré responder, que
toda la vida se ha visto esto, pues es
un principio de jurisprudencia uni
versal, que el usufructnario de un
inmueble pueda hipotecar su dere-
cho por todo el tiempo del nsufructo,
y esto es cabalmente lo Gnico que 88
ha concedido 4 los Tenedores de Bo.
nos; es decir, gue puedan hipoteear
los ferrocarriles solo por el tiempo
que deben explotarlos,

Oreo, Bxcmo. sefior, haber hecho
notar de una manera lijera la falge-
dad de los argumentos que ha aduei-
do el H, sefior Quimper en contra
del dictadmen en discusion; y espero
en su oportunidad, cuando se discu-
ta el contrato, que si el sefior Quim-
per y todos los que se han declarado
en contra de ese negociado nos prne-
ban la nulidad de él, todos nosotros
estaremos & su lado, como espero
ignalmente de su patriotismo, que si
los que creemos que debe hacerse ese
contratoe, los convencemos de su bon-
dad, todos ellos estardan tambien al
lado de nosotros.

El gefior Garcia.—Exemo. Setior:

No vengo 4 esta tribuna con el ob-
jeto de pronunciar un discurso, sino
tinicamente con el de rectificar ecier-
tos hechos y manifestar 4 la H. Oa-
mara los motivos que he tenido pa-
ra redactar el dictdimen en mayoria
de la Comision de Constitacion 4 la
cual tengo el honor de pertenecer.

Hace doce dias poco mas 6 menos
que nos ocupamos de este asunto, en
cuya discusion se han pronunciade
brillantes discursos por los sefiores
que me ban precedido en el ugo de la
palabra; pero veo que en ellos las ar-
gucias forences han continnadosisndo
el escollo en que s han estrellado la
verdad y el derecho, y que fatalmen-
te pueden conducir & un estravio en
la deliberacion de un contrafo de vi-
da 6 muerte para el pais.

En este dilatado tiempo en que se
trata de la cuestion prévia, de si de-
be discutirse el contrato 6 rechasar-
se, he oido espresarse y con insisten-
cia 4 los sefiores Quimper, Gaston y
Arenas, que debe rechazarse por
caanto ya se rechaz6 despues de dis-
cutido. Esta aseveracion es falsa,
Excmo Seilor, como pasaré & demose®
trar.

Pesa enlaconciencia de cadaunode
los RR. que gnando en la Legislatura
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anterior remitié el lijecutivo el con-
trato 4 esta H. OUsmara se hablé de
6l de un modo general, hasta que el
doctor Gaston concretindose tnica-
mente al protocolo, pronuacié un lu-
minogo discurso inclinando la opi-
nion de los HH. RR. para quese dis-
cutiera el referido Protocolo, como
cuestion prévia. IIn efecto, asi se
resolvi6 por uua inmensa mayoria, y
en consecuencia se procedib 4 discn.
tir en varias sesiones secretas y 8u-
cesivas, hasta el caso de haber liega
grdo 4 rechazarse tambien por otra
inmensa mayoria,

Ahora bien, si esa eldnsunla adicio-
nal al contrato llamada Protocolo,
fué la que préviamente debia discu-
tirse y resolverse; si gegun el espiri-
tu de la H. Oamara, la subsistencia
del contrato dependia necesariamen-
te de la aprobacion ¢ desaprobacion
del Protocolo, de tal manera que, re-
chazado este, no podriamosy debe-
riamos ocuparnos siquiera del contra-
to; j0omo es que ahora se dice, gue
tambien se discutié el contrato y se
rechaz6? Hsto en verdad me sor.
prende, Exemo, Sefior, y me sorpren-
de tanto mas mas, cuanto que lo di-
cen los prohombres del pais, en esta
Tribnna y ante la Representacion
Nacional.

Discutida y resuelta por la H. (i-
mara la cuestion prévia del Protoco-
lo en el sentido del rechazo, no hubo
motivo por que ocuparse del eontra-
to, por que habiendo desaparecido la
causa cesg el efecto, cual era la  dis
easion sobre él. Asi sucedis pues,
¥ en consecuencia se devolvié al Eje-
cutivo, quien con este motivo convo-
¢6 el presente Qongreso Bxtraordina-
rio, 4 cuyo conocimiento volvié & so
meterlo haciendo obsecrvaciones per
el hecho de no haberlo siquiera discu-
tido, ;

BEsta verdad existe en la eoncien-
cia de todos, y sin embargo 4 las ob-
servaciones del Hjecutivo se da el
calificativo de reconsideracion, para
deducir de esta falsedad que la (a
mara no puede ni debe reconsiderar
una cosa resueita y rechazada por
ella,

Entiendo, Exomo. Sefior, que re-
considerar una cosa, es volver 4 to-
mar gonceimiento de aquello que ya
se considerd; pero como estd suficien-
temente comprobado que el contrato
sometido 4 la deliberacion de la H.
Udmarani siguiera se digeutic articulo
bor articulo ecomo debid, es 16gico
coneluir que el Ejecutivo al davolvers
lo nuevameate, no pidié recounsidora.
cion, sino observe, y observé con
fundamento que debié discutirlo cons-
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BDevuelto el contrato con las obser:
vagiones, del Hjecutivo, V. B, sa sir-
Vié pagar 4 varias comisiones, entre
ollas & la Oonstitucion que tengo la
honra de pertenecer; entonces examis
namos el asunto bajo sus dos faces,
es decir, si el Bjecutivo tenia faculs
tad de someterio al conocimiento de
esta rl. Ohmara; y si esta tiene facul-
tad de discutirlo, aprobarlo 6 desa-
probarlo. :

Como un contrato ad referendum es
lo mismo que un proyecto de ley que
no tiene valor algnno ni puede sar-
tir sus efectos legales, mientras no 8e
apruebe por el Congreso, hemos crei-
do que el Poder Ejecutivo como cole
gislador, tiene derecho de iniciativa,
segun elinciso 2.0 del artienlo 67 de la
QOonstitucion; y que la H. O4amara se
hallaba en el ineludible deber de dis-
cutir y vatar. el referido econtrato con
arreglo al reglamento, conforme al
articulo 60 de la misma carta fanda-
mental. 18 poresto que, concluimos
al final del dictamen que se halla en
debate, diciendo:

L. Porque declareis que estd. expes
dita la discusion acerca del arreglo ces
lebrado entre el Supremo Gobierno y el
representante de tenedores de bonos de
la deuda  externa; y 2.0 que discutais
los dietdmenes de las comisiones & quier
ues fué sometido el asunto.

No dejaré de manifestar, que nues:
tro estimable Presidente Sr. Arenas
convino en las couciusiones del ante
rior dietdmen, cuando un dia antes
discutimos, hasta el punto de que ca-
si procedimos 4 redactarlo; pero dijo
tambien sa sefioria que por su parte
agregaria algo mag, sin manifestar
ese algo, y era segun su dictimen en
minoria que tambien se halla en de-
bate, que prévia discusion piblica de la
reconsideracion y del contrato que lo
motiva, se deseche espresamente:

No comprendo, Kxemo, Sefior, las
conclusiones de este dictamen, en
que por una parte opina por que se
disenta tanto el :ontrato, como la re-
consideracion y en que se rechase ex-
presamente. Siexpresamente y sinre
ha de rechazarse jcon que objeto se
medio dediseute? Kntiendo yo Excmo,
Sefior, que la discusion tiene por obs
jeto alegar razones en pré y en con:
tra del costrato, de tal manera que,
8i las qus estan en favor del contra-
to son mas eonvincentes, han de in
elinar 1a opinion de la H. Qamara en
favor de 61 y gi por el coutrario, con-
tra_ el contrato, han de inclinavla al
rachazo; pero repito, decir, discutais
para rechazar, es. obligar 4 1a FL. O4-
mara & quo sus discusiones lag limite
Unicamente contra el contrato y que
no g6 aduzea razon alguna en fayor.
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Sin embargo, esto dice el H. selior
-Arenas ciuyo talento y honrosisimos
antecedentes 1os reconozco; pero,
gque habrian dicholos HIL. 83. Quim-
per, Gaston y Arenag, si nosotros los
de la comision en mayoria hubiere-
mos opinado en sentido de que se dis-
cutiese precisamente para aprobar el
econtrato? Indudablemente y cuando
menos se habian creido que estamos
desesperados por la aprobacion de él
Yoiiie Pero sea de ello lo que fuere,
Exemo. Seilor, nosotros opinamos
simplemeute por que es constitucio-
nal dicutirlo una vez semetido por el
Ejecutivo al conoeimiento dela H.
QOfmara. Blla despues de una madu-
ra y detenida discusion sabr4 apre-
ciarlo. Por lo que, desearia que V., E.
diese término & esta cnestion prévia
que ha durado tanto tiempo, y que de
una vez pasaramos & discutir el con-
trato en si mismo, bien gea aprobado,
para modificarlo 6 rechazarlo,

El sefior Oastillo.—Excemo. sefior:
Venciendo la natural timidez que me
es peculiar, he resuelto tomar parte
en el debate, porque creo que es un
deber impericso el que hoy se impo-
ne al Representante, desde qgne se
trata de resolver el problema mas di-
ficil y de alta importancia para el
pais, y ante enya critica situacion no
debe permanecer indiferente el que
tiene la obligacion de dar cuenta de
sus8 actos ante sus comitentes, y aun
mas, ante la Nacion entera. Para no
desviarme, formularé en concreto &
lo. que esta reducido el punto contro-
vertido, que queda reducido 4 que si
se debe 6 no discutir el coutrato y si
el Gobierno tiene facultad para cele-
brar contratos. La H. Cdmara, estd
cansada de oir los argumentos aduci-
dos en pré y en contra; por manera
que nada de nuevo me escucharan,
gin embargo no puedo prescindir de
ello.

Los que opinan que no debe discu-
tirse el contrato incurren en error é
inconsecuencia, primero: porqus afir-
man un hecho falso, al decir que el
contrato se habia discutido, y segun
do porque con esto contradicen los
térmmings de la conclusion del dicta-
nmen de la Comision Diploméitica, re-
caido en el protocolo, que, & la letra
dice lo siguiente: «el Congreso no cree
por ahora conveniente ocuparse del
contrator: esto prueba, pues, de un
modo evidente que el tantas veces ci-
tado contiato no se ha discutido y
qne por consiguiente no puede ha-
ber sido desechado: ademas de esto,
Excmo, selior, pregunto: jlas eomi-
giones & enyo dictamen se sometié, en
ol anterior Oongreso extraordinario,
emitioron algun dictimen? N4, Qomo

pudo, pues, entonces discutirse pres
cindiendo del dietamen de tres comi-
giones, que indudablemente ios ha-
brian traido basgtante labor? Es, pues,
innegable como la luz que nos alum-
bra, que el contrato no se discutio.

Los'qae opinan que el Gobierno no
tiene facultad de celebrar contratos,
discurren sobre un falso supuesto;
ese caso llegaria, cuando el Gobiernc
hubiera celebrado 4 firme, haciendo
caso omiso de la facultad que tieneel
(Congrego de aprobar 6 desaprobar
Yos contratos celebrados por el Go-
bierno: hoy el Gobierno al someter-
nos al contrato lo hahecho en el legi-
timo uso del derecho que la Constitu- ~
titucion del Estado le acuerda: hay,
pues, en esto algo que pueda menos-
cabar la conducta del digno Jefe del
Estado y del Ministerio? Cabe enma-
nera algana razon paraformular car-
gos? N6, Excmo. sefior, y al contra-
rio, por mi parte, merecen uu aplau-
so por haber sido los iniciadores de
un proyecto gue tiende 4 restablecer
el erédito Nacional.

Por las breves consideraciones ex-
puestas, estoy por que se debe discu-
tir el oontrato.

El gefior Chavez (H.)—Excmo. se.
fior, despues de haber escuchado cen
suma tranquilidad el largo ¢ intere-
sante debate que ha venido sosteu-
niéndose sobre los des dictinenes de
la GComision de Constitucion viendo
do que aun se mantiene extraviado el
oriterio de la H. O4dmara y que aun
no se han llevado las cosas & su ver-
dadero terreno, me he animado 4 su-
bir 4 esta tribuna, no ya para hacer
uso de los mismos argumentos que e
han aducido &4 favor 6 en contra del
contrato, sino para llevar la discu-
gion 4 su verdadero punto de vista,

Es neeesario hacer una ligera re-
memoracion de los hechos y sacar de
ahi una l6gica deduccion para gque
juzgando de manera desapasionada,
la C4amara entre de lleno y de frente
4 resolver la cuestion en debate. No
iré muy lejos al tomar los hechos para
esta rememoracion, prescinde, pues,
do las apreciaciones sobre ¢l origen
y fondo del contrato mismo, sobre si
habo poder suficiente de una parte y
autorizacion eu la olfa para entrar
en tratos con “Grace 6 Doroughmore
para la celebracion del contrato Gra-
ce-Aranibar 6 Aspiliaga-Donough-
more como 86 le [lama daltimamente;
lo cierto del caso es que habiendo si-
do sometido ese célebre contrato al
Congreso en la Legislatura extraor-
dinaria aitima, habiendo gido goste-
pido con bastante calor fuera de las
Oamaras y en ¢l seno da las Cimaras

despues de un debate de mas (e once
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dias counsecutivoe, el contrato en tal
6 cual forma fué desechado por la Ci-
mara de una manera terminante A
remititiose con la conclusion del dic-
tamen de la Qomision Diplomatica el
texto de esas mismas razones que es-
t4n clarva y terminantemente expues.
tas. Semejante conducta prudents y
franca de la H. Camara de Diputa-
dos no fué fielmente acatada por el
Gobierno y no {faé fielmente acacata-
da sino gue lejos de eso consecuente
Ya con su modo de proceder un tanto
altivo y poco respetuoso respecto de
esta Odmara, el Ministerio no solo g
limité 4 devolver el contrato para
que 8& reconsiderara la resolucion to-
mada, 8ino los términos con que lo
hage vienen 4 ser la consecaencia 16-
gica de ruestra tolerancia respecto
de su comportamiento en casos ante
rivres. (Aplaunsosy silbidos en la ba-
£ra.)

Vuelvo 4 decir, Exemo. sefior, que
40 voy a entrar en la discusion del
contrafo mismo, voy simplemente 4
iratar un agunto iuteresante y recor-
dar 4 la Cimara de Diputados su dig.
nidad na tanto amenazada. Sila Qa-
mara de Diputados se hubiera puesto
4 la altara de su deber desde la pri-
mera vez que el Gabinetd se puso
frents 4 f{tent2 de e'la, no nos encon-
trariamos en Ja condicion en que nos
encontramos hoy, esto es, casi caidos
4 las plantas del Gabinete, (conti-
nfian los murmullos hasta hacerse
inapercibida la palabra del orador),
recordaré 4 'aCamara que en el ason-
to relativo 4 la cuestion aleoholes y
para 68to voy 4 permitirme refresca:
la memoria de dos de mis HII. com-
compafieros con quienes luché en es.
ta cuesiton (continfian en mayor es-
cala las interrupciones),

Continuando despues de esta lige-
rainterrnpeion que absolutamente en
nada ha disminuido mi entereza de
animo;porque cuando vengo 4cumplir
mi deber aqui como Representante,
como cuando estoy 4 la cabecera del
entermo lo hago eon toda Ia confian-
#a del hombre sereno y tranquilo que
tiene conciencia de lo que hace, con-
tinnando, repito, solo deseo la tole-
rancia de o8 que en la barra de hoy,
1o son de mi modo de juzgar los ae-
tos de los, hombres pablicos.

Decia que nuestra tolerancia con
el actual Gabinete en nuestras rela-
ciones con 6l es lo que ha dado lugar
no solamente & que nos devolviera el
contrato despues de haber manifes-
fado en la nota de devolacion las ra-
zones que reflejan que la Cdmara ha-
bia tenido para rechazarlo sino que
esa devolucion la hubiera hecho en
una nota redactada en términos al-

taments inconvenientes. Y tengo per-
tecto derecho para hablar asi, parque
recordard la H. Camara gue cuando
se traté de la cuestion alcoholes, faf
Yo quizis, el lUnico que estuve de
acuerdo con el Ministerio cuando fué
diseutido y aprobado el proyecto de
ley que dorogaba el decreto del Go-
bierno referente al asunto que he re-
cordado; pero yo estuve 4 su lado,
aquella vez, porque creia convenien-
te las medidas dictadas por el Minis-
tro de Hacienda., La Cdmara sancio-
né nna resolacion en coutra dictando
una ley derogatoria del decreto del
Gobierno resolucion que pasé al H.
Senado, y que convertida mas tarde
en ley iaé enviada al Gobierno y vi- -
no mas tarde observada por date,
Cuando se trataba de quesi se toma®
ban en cuenta las observaciones del
Gobierno estuve tambien en favor del
Ministerio: resolvisteis, no obstante
ingistir; se volvié 4 mandar Ia ley al
Gobieruo 6 hizo caso omiso de su
cumplimiento enténces el Presidente
del Congreso en obedecimiento 4
nuestra Uarta Fundamental la pro-
mulgé mandindoela al Gobierno para
que la cumpliera; y enténces ese Mi-
nisterio que debi6 obedecer ciegamen-
te el mandato del Legislativo ;qué
hizo con aquella ley promulgada? co-
mo ya habia cometido otras faltas en
ese 6rden la devolvié nuevamente al
Congreso y la devolvié con una nota
insultante y ofensiva 4 los fueros de
la Representacion Nacional. Desde
que 86 tuvo conocimiento de ese ofi-
cio, se tavo tambien el propésito de
hacerlo cumplir por el Gobierno y de
hacerle conocer al mismo tiempo los
respetos que el Congreso se mereciaj
pero algunos Representantes buscan-
do un término medo sin considerar
lo que por esa tolerancia n»s sobre-
vendria obtaron porque se nombrara
una comision Mixta para que dicta-
minara sobre ese oficio y cuando pe:
dia yo en los Gltimos momentos de la
Legislatura que definiéramos nuestra
situscion con ese Gabinete se resols
vié cot una condescendencia puni-
ble hacer caso omiso de la conducta
del Gobierno. Por eso, creyéndoge
este victorioso ha sido 16gico en con
tinuar haciendo lo que ha hecho.

En el presente caso como no habia
sido obedecido porque no habia sido
aprobado su contrato le surgié la
idea de convocar nuevamente un otro
Oongreso Extraordinario; vendrin 6
no vendrén los Representantes ora la
inica disyuntiva fatal,y de esta ma-
nera puso 4 proeba nuestro patrio-
tismo devolviéndonos un contrato de-
sechado eon todos los requisitos de
ley; 1o que ha lastimado sin duda el
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corazon de los Reresentantes. Hsto
ne habria sucedido si en su principio
1a Cimara de Diputados se hubiera
colocado 4 la altura que su dignidad
le exige.

He beche esta lijera rememoracion
para decir gue la verdadera cuestion
que debemos debatir en este momen-
to no es el contrato mismo,ni si el S,
Donouhgmore tiene 6 no poderes su.
ticientes,ni de la competencia del Go:
bierno para. la celebracion del con*
trato,ni de la confabulacion de Chile
con los Tenedores; gino de los dicta:
menes de la comision de Constitucion
el de la mayoria que senciblemente
ha prescindido de hablar sobre el ofi-
eio del Gobierno y el de la minoria
que para_mi es el firico gue se ha
ha puesto 4 la altura de la dignidad
de:la Oimara porgue en obedesimien:
to al mandato de ella misma, ha to:
mado en consideracion ese célebre
oficio y despues de hacer un anélisis
de él, dice que previa discusion de la
reconsideracion pedida y del contra:
to mismo se apruebe las conclusiones
que propone; esto es, que no aceptois
la- reconsideracion de tal manera
.pues que todavia el dictimen de la
minoria es macho mas explicito bajo
el punto de vista de facilitar la dis-
cusion del contrato.

El dictdmen de mayoria dice sim-
plemente que declareis que ests ex:
pedita la Cdmara para discutir el
contrato, esto no es ni parlamentario
porque todo proyecto que viene del
Gobierno 4 diferencia de los que pro:
ceden de los Representantes, sabeis
que no se sujeta 4 todos los framites
del Reglamento: la dispensa del tré-
mite de lecturas y la admision 6 no &
discusion, pues, bien el dictdmen de
la mayoria dice que declareis que es-
ta expedita la discusion del contrato.
Dispensandole esos tramites que el
reglamento mismo de las Qamaras le
tiene dispensado; mientras tanto ese
dictamen ha olvidado tratar la cues.
tion principal, esto es el texto mismo
del oficio sobre el que le mandasteis
que abriera dictdmen, por eso el de
la. minorfa que contiene esas dos con-
diciopes, que se ocupa de la nota, la
estudia y la refuta y despues dice
que debeis entrar en la discusion del
contrato previa tales y cuales dispo:
siciones, es el que de todos modos
debemos discutir. Yo entiendo, Exce-
lentisimoe §efior,que si ahora pudiéra-
mog hacer que el dictdmen de mayo*
ria fuese retirado, entraria en dizcu-
sion el de minoria y enténees V . en
conformidad con el texto de ese die:
tdmen pondriz en discusion los dier
tamenes 6 el coutrato mismo porque
€80 e8 10 que pide ¢l dictdmen de wi.

. Noviembre Gltimo,

noria; y deseo ontrar en su verdade-
o terreno B8in pasion ninguna, sin
mas que recordar los antecedentes
de la Oamara y que se fijen mis eom
pafleros lo que van 4 hacer & fin de
que rechazen el dictamen de mayorfa
y entremos de lleno & discntir el die-
témen de minoria consecuente con
los elevados gentimientos de s Qb
mara.

Bl sefior Quimper.—Hasta el dia
de ayer crei que ia discusion habia
concluido, no porque estuviese ago- ,
tada; porgue un asunto de esta clase
no puede considerarse agotado en su
discusion mientras haya unas sola
persona entre las 80 que deben resol-
verlo sin haber emitido sus opinio-
nes. A mi juicio era =sin embargo
suficiente & discusion habida. Ven-
20, apesar de eso 4 esta tribuna con
dos objetos. Es el primero, rectificar
las opiniones de algunos diputados
quenehan precedidoen lapalabra; y
es el segundoy principalhacer dos de
claraciones, leer dos documentos im-
portantisimos que estoy seguro pro-
duciran profunda conmocion tanto en
el 4nimo de les sefiores representan-
tes como de cuantos me escuchany
en el pais entero.

A mi juicio, esta completamente

probado que los tres documentos en

que 8o apoya la Comision Diplomati-
ca para llegar 4 las couclusiones
aceptadas por la Cdmara son legas
les, correctas y evidentes. Probado
estd pues, que si bien el protocolo de.
j6 de existir por la desaprobacior de
la Camara y no por la voluntad del
Gobierno, no ha concluido la sitoa-
cion que la hizo necesaria, situacion
que esta, gravada intensamente con
hechos posteriores. Nuestros enemi-
gos de ayer estan hoy confabuladds
con nuestros supuestos amigos los
tenedores de bonos, y ademas tene:
mos la protesta del Gobierno Kran-
cés. Por manera que si la situacion
fué dificil, entonces, hoy es mucho
masg, subsistiendo. el primer funda-
mento en que se apoyo la CUcmision
Diploméatica al emitir sn dictamen en
Y hago esta in-
dicacion para que mis IiH, compaiie-
rog vean cuantas y cnan graves Se-
rian las consecuencias, si se discutie-
ra el mismo asunto por cuaria vez
ahora.

Al hablar de los poderes de Lor
Dunoumughore, habré de repetir en
contestacion 4 log oradores gue me
han precedido en la palabra quees
incuestionable y no las tiene, econ-
forme 4 las leyos ingiesas de las cua-
les g8e  dice no me habfa ocupado:
Reguerdo, por el contrario, haber ci-
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tado dos que comprobaban mis opi-
niones.

La primera es, el principio recono-
cido de que cuando los poderes se
refieren @ muchas personas no puede
haber poder sino se manifiesta la vo-
tad expresa de cada una de ellas in-
dividualmente; y es la segunda, que,
nadie puede dar mas poder que el
que tiene en el momento de conferir-
lo, De manera gue conforme 4 estos
prineipios el Comité de Tenedores
de Bonos. no hs podido dar 4 Lor
Donoumughore poder suficiente des
de que el no los tenia ni podia tener-
los.

Hin segundo lugar, se dice que yo
asoguré que no existia derecho in-
ternacional privado. A ser eso cier-
to, habria efectivamente expresado
una herejia cientifica, como se me in:
crepa.

Felizmente no dije eso: lo que he
dicho es que no existia derecho in.
ternacional privado general; pero si
tantos derechos internacionales pri-
vados cuantas naciones existen, De
esto 4 decir que no existe derecho in
ternacional privado, hay grande di-
ferencia. Ixpresé con este motivo 4
mis estimables compafieros La.Torre

. Y al sefior guplente por Pomabamba,
que ambos tenian razon; pues hay
Naciones euyo derecho internacionul
Privado sostiene el principio del uno
y otras donde rige el principio del
otro. Pegun esto, no habia motivos
par& que por tales diferencias rifie-
sen ambos honorables, :

Los'que de nn modo imparcial me
bayan escuchado, recordaran pues
que lo que dije en esta tribuna es lo
qne digo ahora.

De otro lade, me veo precizade 4
recordar 4 otro gefior que no es on
manera alguna dudoso, que el Go-
bierno hubiere confesado que Do
noughmore no tenia poderes; pues no
otra cosa significa el exigirle que
los presentase oportunamente en Lén:
dres,

Kstando pues asi convenido en Ia
oldusula 17, es ¢laro hoy no existen
tales poderes, y si esto no se llama
sonfesion, no se que otro ncmbre pu-
diera dareele.

Otro de los sefiores que acaba de
acupar esta tribuna creyendo contes-
tarme ha dicho que el Gobierus no
ha pedido reconsideracion del con-
trato. Verdad es queno ha pedido
el Gobierno reconsideracion del con-
trato; pero es tambien cierto que la
ha pedido de nuestra resolucion de
28 de Noviembre, por 1a cual se (is-
pene que ef Jungreso 1o pusde expe-
dir resolucion algunma sobre el con-
trato. Y no pudo tampoce pedir otra

cosa desde que esa resolucion era nn
obstaculo gne mientras existiese no
permitiria al Gobierno Hevar adelan-
te sus propdsitos 4 fin de que el con-
trato en el cual tiene todas sus com-
placencias, fuera debatido y apro-
bado.

Para traer 4 la Camara el conven-
cimiento de que no me propongo pro-
longar la diseusion de este asunto, I
guplico solamente recuerde que no es
permitido & la Camara estudiar ai.
quiera este contrafo, mientras no se
derogue dicha disposicion. Hsta, que
parece cuestion de forma, es cuestion
de mucha importancia y 4 la vez
muy grave y delicada, porque una
Cémara que ha expodido tal resolu-
cion no puede decir mientras ella
subsista, que ests espedita para dis
cutir el confrato. Solo en ol caso de
que la resolucion sea denegada pre-
cisamente, podria volverse al estu:
dio del asunto que fué devnelto en
virfud de ella.

Dije, al occupar esta tribuna, que
iba & hacer dos revelaciones de ca-
ricter tan sério y que no solo conmo-
verian el 4nimo de mis estimables
compafieroes, 8ino 4 la Nacion entera.
Voy 4 ocuparme de ellas.

La primera es referente 4 las filti
mag palabras pronuneciadas por mi en
mi anterior peroracian. Dije enténces
que el mismo Tiler aseguraba que con
2 y medio millones habia de sobra
para hacer los ferrocarriles 4 que se
referfa la primera propuesta del Sr.
Grace, y como esa propuesta ofrecia
hacer prolongaciones dobles 4 las que
ahora se ofrecen, resulta que hoy se-
rian bastantes £ 1.250,000. Os sapli-
€0, puesy né olvideis esta circunstan-
cia: Dos y medic millones eran bas.
tantes 4 juicio de Tiler, y como hoy
se golicita 6,000,000 de libras, resnlta
claro que esto ni siguiera puede dig-
cutirse. Voy 4 dar lectura 4 un doen-
mento oficial del meeting que provo-
¢6 ol wetior Tiler y del discurso quo
pronuncié el afio de 1886, DPrecisa-
mente tengo en la mano un periédico
inglés de esa época, periGdico muy -
acreditado que constitaye un tesgtime-
nio irrecusable de la verdad que vais
4 escuchar, <

Mr. Tyler se espresa en los térmi-
nos siguientes:

«Hay quicnes dicen que s0 necesi-
tan £ 15.000,000 pera extender log
terrocarriles del Pera hastalag minas,
pero eso no os ciertc: bastan para
ello £ 2,500,000 y existen rentas del
Pert que se pueden dar como seguri-
dad de dichos 2,500,000 libras. Bl Co-
mité 1o s propona robar al Perfi, si
no degarrollar sus recursos y explo-
tar el pais.........Tencmos, pues, en el
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Pert una granda ohra gue emprender
y contatnos con elicdos poderosos.»

Semejantes palabras de Mr, Tyler,
no mnecesitan grandes comentarios.
Allise vé claro que 61 mismo califica
de robo al Perti, todo lo qae pase de
£ 2.500,000 para conclair los ferro-
carriles: luego, sin tener en cuenta
que las obras que se ofrece hacer en
el Gltimo contrato, son muy inferio-
res 4 las que debieron hacerse,segun
las primeras propuestas; el hecho de
pedir autorizacion para emprestitos
por £ 6.000,000, importa, segun T'yler,
un robo al Pera de £ 3.500,000,

De otro lado, Ia seguridad que da
Tyler de que cuenta el Comite con
poderosos aliados que estin intere-
gados con 61 en Ia conclusion de los
terrocarrilesy en el desarrollo de los
recurgos del Perfi, es algo que los
HH. RR. no deben perder de vista.
4Quiénes gon estos poderosos aliados
gue entran en participacion? ;Acaso
Chile? Pere, n6: en 1886 aun no ha-
bia tenido lugar el Memorandum se'
creto de 1887.

No me extiendo mas en este asunto
cuyo aspecto desagradable lo hace
repelente,

La 2. declaracion sefiores se refie-
re 4un aspecto inmensamente mas
grave que el que acabo de indicar,
de mas trascedencia, de terribles con-
gecuencias: es un asunto que c¢on-
mueve profundamonte al couparse de
¢l. Me refiero gefiores 4 la autentici:
dad del memorandum secreto, anten-
ticidad que vengo &4 probar en esta
tribuna para que se vea que Chiley
el Comité de temedores de honos se
Lhan puesto de acuerdo con el fin de
apoderarse del Pert y de hacer que
nuestra nacionalidad desaparesca pa
:a. converbirnos en esclavos, en ilo-

a8,

Sabeis sefiores que el Ministro De-
negri dijo en ol Senado que el docu®
mento era apdéerifo; sabeis senores
que Lord Donoughmore dijo una cosa
igual, Sabeis finalmente que el Mi-
nistro de Chile ha repetido en su Con-
greso que jes apéderifo. Por manera
que tenemos la declaracion del Go-
bierno Peruano, de Lord Donough-
more y del Gobierno de Chile, en el
sontido de que es apdéerifo; y sin em-
bargo sefiores nada hay mag eierto
que el memorandwm: tan cierto como
la lfiz gue nos alumbra. Las pruebas
son las signientes:

No pasaré por alto la garantia da-
daypor un compaferonuestro,persona
que responde de su autenticidad.
Por mi parte, yo tambien lo garanti-
z0 aunque no faltan entre log defen-
sores del contrato quienes digan ¢no
greo en la palabra de ese cahallero.a

Jamenzard por hacer una relacion de
lo que he sabido evidentomonte &
este respecto, eon todos sna detalles:
la Camara apreciari como guste la
relacion que voy 4 hacer;pero adyier-
to que en seguida leeré documentos
que ¢omprobarin mis aseveraciones.

Sabeis sefiores que en Setiembre
del 87 se presenté aqui el Gabinete
Blias y daclaré que no podia pasar
el Contrato Grace-Aranibar al Con-
greso, porqae Chile 86 oponia. Basto
pues entonces la oposicion do Chiie
para que ftodo desapareciera; perc
desde que los tenedores de boues, ¢
el Comits, mas bien que ellos, se
convencieron de que el Gnico incon-
veniente para llevarlo 4 cabo erala
cposicion de Chile comenzaron & tra-
bajar en el 4nimo de este para que
retirara su oposicion, Hsos trabajos
se hicieron en los meses de Noviem.
bre y Diciembre en Londres, doude
tavieron lugar muchas conferencias
del Comité de Tenedores de Bouos
con don Ambrosio Montt, conferen-
cias que dieron por resultado el me-
morandum secreto que todos cenogen,

Bl sefior Monft lo remitié 4 su Go-
bierno. Si el Gobierno de Chile ie
acept6 6 lo desaprobé es cosa qua
nadie sabe, lo nataral es creesr que
1o acepté ¥ que Siendo como ey gecre-
to, lo conserva gnardado para su
oportunidad.

He dicho antes que no exijo que 8o
mo crea sobras mi palabra. Voy pues
4 awpliar mis dichos, ?

Sabeis sefiores .que la protesta de
algunos tenedores de bonos contra el
memorandum produjo como eonse-
cuencia que 88 publicase en Inglate-
rra ese documento de suye reserva«
do. Sabeis sefiores, que desds enton-
ces g8 han mandado diversos recor-
tes de esa publicacion & Lima; sabois
que muchos periédicos la han repio:
dueido, diciendo el que quiera desen-
gafiarse venga 4 la imprenta y le mos*
traremos el original: Sabeis tambien
que un periédico de Lima lo publico
hace tres dias y que los amigoa del
contrato dijeron que era falso desa-
fiando al redactor de ese periédico
para gque presente el documsnto ori:
ginal al Presidente de la Repiblica.

Bien sefiores el Redactor de «Hl
Sol» presento el original al Presiden-
te de la Reptiblica, en la forma dere-
corte de un periédico inglés en que

venia publicado, y 1o dejé en poder

del Presidento por que asi lo exiji6
éste segnramente para reflexionar so-
bre ol agunto.

Pero se dira «gn un periédico in-
glés como en cualquier otro pueden
publicarse documentos gue no seai
auténticos.» Loy que asidigan tienen

1



razon; porque efectivamente en pn
periédico inglés eomo en nno francés
¢ aleman se puede publicar eaalquier
cosa. Esta posibilidad queda des-
traida con lo que pase 4 exponer.

Nuesiro H. compatriota, el horbre
intachable, el hombre esencialmente
deméerata, el hombre que mejor re-
presenta nuestra juventud; en fin; el
howmbre de cuya palabra nadie puedes
dudar el Sr. Gonzales Prada, acaba
de publicar esta hoja y en esta hoja
esta probada evidentemento la auten.
ticidad del memorandum secreto: no
con las opiniones del gefiorGonzales
Prada que pueden sor equivocadag
eomo lag de cualquier ofro, gino por-
‘quo allf se menciona un documento
oficial que prueba evidentemente di-
cha autenticidad. ;Ousl es, me pre.
guutareis, ese documento que nadie
puede poner en duda?—Hs 1a protes-
ta del Gobierno francés contra ol
memorandum.

Si pues el Gobierno fracés 114 pro-
testado de ese documento ;sers apé.
erifo, serd falgo? un Gobierno como
el Gobierno francés, Gobierno 8ério,
por medio do su Ministro en Lién.
dres, zpnede protestar contra el me-
morandum & no foera cierto? Y el ca.
ballero distingvido citado, est4 dis-
puesto 4 pregentar, sige Ie exije, una
eopia auténtica de esa protesta: Oid
lo que dice para probar la autentici.
dad del memorandum secreto: (leyo.)

Alpnien que dude de la antentici.
dad del memorandum puede pedir
esa prueba. Todo lo que podrs ha-
cerse en fitimo cagn es ir donde e
Ministro francés residente en Lima y
preguntarle si es cierfo; y si no se
quiers hacer esto, nada mas sencillo
que llamar & ese cindadano y exijirle
las razones en que funda su asevera.
cion,

Si pues, como he dicho, ese memo-
randam es evidente, resulta, que es
incuestionable, que no solo se pone i
nuestra Patria 4 las plantas de Uhi.
ley sino que sela entrega campleta-
mente,

Por consiguiente, si auténtico es ol
memorandum de que nos ocupamos,
dificil parece que haya quien preten-
da siquiera ocuparse dol monstruoso
contrato,

Hl eélebre memorandum tiene mn-
chias cldusulas; pero solo o8 leers las
pertinentes:

_La clausula 4,° dice (ley6) 3;Qué co-
8a es el Congreso peruano? jel Qon.
greso peruano es algo de que el Co-
mité pnede dispener & su antojo? ;el
Congreso Peruano, es algo que ests &
disposicion y o¢rdenes del Comité
de tenedores ingleses? — Hse comité
nos infiere pues un tremendo ultraje;

____ DIARIO DE LOS DEBATES.

(8

y @8 tan grande, que no $6 como ne
nos levantamos todos de nuestros
asientos 4 protestar. ;C6mo puede de- :
cir el comité ame obligo 4 que en el
carso del afio de 1888, el Uongreso
peruano apruebe el contrato Grace.
Aranivar? ;

Y sin embargo lo ha dicho; Ohile
que por gu parte sabia muy bien que
asi 1o haria, y asfefec.ivamente hube
de hacerse; y si asi no sucedié fué
porque todavia no hemos perdido el
sentimiento patrio.

La clausula sétima dice: (ley6.)

Si Chile es socio de esa gran com-
paiifa 4 1a cual passr4 ol contrato,
conforme al arregle publicado ten-
dré como es natural suponer la ma,
yor parte delas acciones, Por mane-
ra gue nosotros por este contrato nos
vamos 4 entregar & una sociedad
compuesta de Chiley otros accionige
tag;teniendo Ohile en todocaso la par
te de utilidad que hubiera de corras-
ponderle en la gran negociacion
;i Verguenzall. Paso 4 la clausnla
prineipal que vais 4 oir (Leyo)

Lo que dice este célebre memoran-
dum es cierto como la Inz del dia; en
él, Ohile pone sus fuerzas, sus ejér,
eitos y escuadras al gervicio de la
empresa y se obliga & emplear todas
esas fuerzas para obligar al Pera gl
cumplimianto del contrato, tanto co.
mogsocio que es ahora, como porque
mas tarde habr4 de ser definitiva-
menta el duetio del negocio, Eu todo
€850 Ia victima somos nosotros; nues«
tra Patria quedard entregada 4 Chi-
le, y 4 unos coantos mercaderes in-
gleses. ;La Patrizl que es el suelo
donde la Providenscia nos hizo nacer
y en el eual vimosla primera luz: ila
Patrial que es el ambiente que. res-
piramos en nuestra limpida admds-
fera, jla Patrial que es el terreno que

‘produce los elementos que necesita-

mos para sabsistic y vivir; jjla P4-
triall que es el hogar de nuestros pa.
dres, de nuestros hijos y de nuestros
hermanos, jla Patriall que es el anelo
donde yacen log restos de nuestros
antepasados,

1 Seitoy, Ohdvez (1. @) interrum-
piendo: Pido Ia palabra Excelent(si,
mo Senor-

Hl eefior  Quimper (continnando)
'La Pétria en fin que es ol conjunto
de todas las condiciones fisicas y
morales que necesitamos paya ser 1o
que somos. Y eso vamos 4 entregar
4 Ohile y al comité de tenedores in.
gleses! Cada cual siente lo que giente,
4 otros les ser4 indiferente entregar
su patria 4 extranjeras manos: & mi
n6, y por ese me opongo 4 que el
conbrato e discuta siquiera, si, gien-
do como es cierto el memorandum )
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vendremos en Gltimo término 4 re,
sultar esclavos de Chile 'y de eunatro
mercadéres.

‘Sefiores no puedo contfinuar; pero
concluyo con la conviccion de que
después de lo dicho ningun peruano
dara su voto favorable al dictimen
de la comision que vuelve 4 poner
en debate por cuarta vez el contrato
maldito,

El gefior Chaver (G.)—Habia re-
suelto, xemo. sefior, no volver 4 ha-
cer use de la palabra en este impor-
tante debate, porque nada nuevo se
ha dicho desde el dia en que, por pri-
mera vez, el H. sefior Quimper 86 po-
sesioné de esta tribuna, para lanzar
desde ella los razonamiantos tenden-
tes & impedir que la H. Camara de
Diputados entre 4 discutir el contra-
to de cancelacion de la deuda exter-
na del Perf; razonamientos que, mas
6 menos bien desarrollados, han sido
repetidos por todos los HHH. 88, que
le han sucedido en tan ingrata labor,

Deploro, Excemo. sefior, tal coinei-
dencia que, 4 vueltas del plan pre
concebido de divorciar 4 los Poderes
Legislativo y Ejecutivo, en los mo-
mentos de llevar 4 cabo la patridtica
tarea de restaurar el crédito dela
Reptblica en el extranjero, demues-
tra que, parte de mis HH. compafie-
ros de (Camara ge han trazado tal vez
con las mejores intenciones, la senda
del extravio.

Para comprobar esta asercion bas-
ta fijarse en 1a implicancia evidente
de intentar que no se discuta el mis-
mo agunto que es materia de la dis-
cusion actual. Suprimase el debate
del contrato y nada quedari de los
prolongadog discursos que se han pro- |
nunciado desde que se puso 4 la 6r-
den del dia la cuestion preliminar.

Pero ;4 qué rememorar las sesiones
precedentes, si el I. sefior Quimper
gcaba de corroborar mi anterior afir-
macion? Su gefioria se esfauerza por-
que no se discuta el pacto Aspillaga
Donoughmore,—ello seria antipatrio-
tico, serfa casi un erimen,~-y, sin em-
bargo, no hace otra cosa que discu-
tirlo; 6 lo que es idéntico, el jefe de
1a oposicion al debatede aquel pacto,
es el primero en quebrantar la con-
signa, el primero en desertar de sus
filag, el primero en abrir y sostener
la discusion con un empefio digno de
nuestra causa.—He alli el error par-
lamentario y 1a pasion politica en su
mas desenvuelta expresion.

Hste sendero, Excmo. sefior, es el
gendero del absurdo, este rumbo es
el rumbo del escollo, y como miembro
de la Odmara de Diputados y como
patriota, no puedo marchar en él,
porque prefiero el sendero de las con-

DIPUTADOS. 249
viceciones, porque elijo el sendero de
los principios, y porque noc puedo
permitir que una ola de pasion, una
borrasca de cdlcnlos mal encubiertos,
pueda envolvermey arrastrarme y
envolver y arrastrar ala Céimara §
la que tengo la honra de pertenecer.
(Aplaugos estrepitosos.)

Yo no sabia, que en la Cémara de
Diputados el H. sefior Quimper ha-
bia hecho el monopolio del patriotis-
mo: ni siquiera gospechaba gna enun
corazon trabajado por las decepeio-
nes amargas de la politica de antalio
y enfriado ya porlanieve de 1a senec-
tud, que en el personaje tradicional
de 1a generacion pasada, pudiera ha-
ber mas fuego de patriotismo gne el
que arde en las venas, el que reboza
en el corazon juvenil de la presente
generacion, en cuyas filas milito con
entusiasmo y con orgullo. (Aplan-
HO84)

Pero estd visto, Exemo.Sr., que
el sefior Quimper ha rematado, ev la
subasta parlamentaria, el moncpolio
de aquel sentimiento sacrosanto, do-
tras del que, es comodo parapetarse,
para llevar 4 triunfo las mal fragua-
das eombinaciones de la intriga le-
gicida—Desgraciados, si, mil veces
desgraciados, los que ¢omo yo, 1o mi-
litan en sue filas. 11 mirmol de nues-
tros corazones no serd enardecido por
la llama del amor patric.—Solo el
Dipntado por Camané y sus adeptos
podrin sentir esas dulces emociones
de amor 4 ln tierra donde yimos la
primera luz,donde se deslizoé nuestra
infancia, donde tenemos el hogar ve:
nerando de la familia, doude respi-
ramos el suave ambiente de nuestros
climar, donde reposan las reliquias
de nuestros anfepasados.

Ah!giyo tuviera la fortuna de re:
troceder 4 los buenos tiempos de la
antigna Roma y pertenecer al Sena:
do de ella—que no hace mucho recor-
dé 8. 5.% con motivo de haber yo ma-
nifestado que entre la palabra del
Gobierno y 1a del diputado por Oa:
mans, que entre su garantia personal
y la garantia de los documentos ofi:
ciales auténticos, preferfa al Gobier:
no y 4 los documentoa para inclinar
mi opinion,—si yo, dige, hubiera si-
do miembro del Senado romano,si hu-
biera llegado 4 esa altura,hey,herido
en mis mas caros sentimientos, excla-
maria desde 1o alto de esta tribuna:
jHaste cuando Catiling abusards de
nuestra paciencia! (Aplansos ruido-
sos y prolongados.)

Se nos trae por la vijésima vez un
memorandum apderifo publicado, en
un peri6dico, cuyos redactores, de la
devocion del Sr. Quimper, son harto

eonocidos; 8e nos habla de su anten*
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idad, fandada en la palabra de ho-
nor de mi apreciable amigo el Sr,
Graston,—4& quien estimo von verdade-
ro afecto; pero por mueho gue respe-
i0 esa paiabra, Exemo, Sefior, he de-
clarado una vez y declararé siem-
pre cuantas veces venga4esta tribu-
na, que antes que los empefios de
honor de los Representantes, afilia-
dos & una opinion apasionada y por
1o mismo parcial, estdn los decumen-
tos auténticos que son la base del sa:
no criterio.

Y yo pregunto al 8r. Quimper jcui-
les gon las bases de la autenticidad
del memorandum? Su palabra de ho-
nor y ¢l periédico ingles que se en-
enentra en las oficinas de «Xl Sol.»
Pero V. H, acaba de oir que el mismo.
Sr. Quimper ha comprobado lo con-
trario, puesto que ha levantade una
sospecha de falsedad,diciendo que en
un periddico inglés, como en un per
riédico cualquiera, podria hacerse
una saplantacion— Y pronto , muy
pronto, tendrd V. B. Ia prueba de
asa supiantacion.

;Cuél es, pues, el fundamento, cual
es la base; donde esth el original de
esa gaceta imaginaria, donde estin
los funcionarios pablicos que acredi-
ten que esos documentos son autén-
ticos, en donde se encuentra el cer-
tificado legal que nos diga que es
ofectivo el acuerdo entre el ¢omité de
los tenedores de bonos peruanos y el
Gobierno de Chile? Preguntas son og-
tas que han de quedar necesariamen:
te sin respuesta; porque no hay ma-
nera de satisfacerlas en toda su am-
plitnd.

Y luego, jcuales son, & falta de
pruebas conelnyentes, los motives de
credibilidad en esa absurda especie?

i siendo yo extranjero se me hi:
ciera la referencia de que el Uongre-
50 del Pert no era patriota, diria gin
ineonveniente alguno: cualesquiera
qne sean sus deliberaciones, yo debo
creer que cada uno de sus miembros,
por el solo hecho de ser hijos de esa
HNacion, deben estar inspirados por
los mas altos méviles de patriotismo.
Hsto quiere decir que el sentir comun
88 incling por 6l mayor namero de
motivos de eredibilidad.

Viene el 8r. Quimper  y ros dice
quo el Gobierno de Ohile v4 a ser sor
cio de una compaififa para la cance:
lacion «e nuestra deuda externa y
para la explotacion de nuestros fo-
rrocarriles,

§Qué Gobierno en ol mundo, no di-
go el Gobierno de Chile, ha entrado
nunca en esag sociedades comandita-
rias para la explotacion de ferroca-
griles y cancelacion de deudas exter-
pas de otros paisest

Hay mas, Hxemo gefior,—jpor qué
no.decirlo de una vez?—La guerra de
1879 nos ensefia que Chile no necesi-
ta entrar como socio en el contrato
que ocupa nuestrs atencion, para bus:
car pretestos en virtud de los euales
pueda mandar sus escuadrag para
amenazarnos, sug caiiones para bom-
bardearnos; por mucho que, donde
quiera, halle como antemural 4 todes
los buenos hijos de esa patria infortu-
nada, resueltos & verter gu sangre y
sacrificar la existencia antes que con-
sentir en la conquista (aplausos eR-
trepitosos en la barra.)

Deploro, Exemp. setior, no haber
seguido al sefior Quimper en todes
SUE razonamientos; en esos razona-
mientes que, expuestos en tono de
declamaciou patriética, han sido di-
rijidos al corazon delos Representan:
tes para extraviar su sano criterio.

El gefior Quimper en esta tribuna
ha debido esgrimir las armas del ra-
ciocinio para persuadir, no lag armas
del sentimiento patrio para conmover
(frenétic ss aplausos.) .

Yo, Excmo. sefior, he estado y estoy
porque se digcuta el contrato Aspi-
liaga—Donoughmore, porque & pesar
del sefior Quimper y 4 pesar de todos
sus correligionarios, se esté discu-
tiendo, aunque fuera de oportunidad;
porque el contrato importa la rehabi-
litacion de nuestro crédito y es nece=
gario que recupersmos ege crédito an-
tes del afio 1894; pero el sefior Quim-
per prefiere el patrictismo de las pa-
labras al patriotismo de los hechos,
en estos momentos en que compren-
demos y senfimos la necesidad de
diez millones de soles para el reseate
dg Tacna y Aricaj! (Aplansos frené-
bicos.)

Cuén distinta serfa nuestra sitna-
cion, si el sefior Quimper en vez de
usar artificiosos sofismas, nos dijera
vaid a tener los diez millones; mi bol-
84 estd franca; lo pcco que tengo lo
consagro al servicio de la Reptiblica;
estaes la base de la suscricion nacio
nal, Pero lejos de eso, H. 3., veo que
los nifios de las escuelas, la genera-
cion del porvenir, se adelanta 4 ce-
lebrar funciones para reunir parte
de los fondos de la gran colecta, que
los engrpos del ejéreito renuncian par-
te de sus miseros sueldos con idénti-
60 objeto; solo los ricos, E. 8, loa ri-
¢o8 de la generacion de ayer, eierran
sus cajas de hierro bajo el seguro de
sus llaves inviolables. (Nutridos
aplaugos,)

Ahora, B, 8, en el contrato hay
clausulas que establecen que las con-
coesiones no podran ger trasferidag 4
nadie; por consiguiente unsa vez acep -
tado, no tiene los inconvenientes y
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peligros gne bajo este aspecte ha que
rido vor el sefior Quimper para infla-
mar la imaginacion de su auditorio.

Por iltimo K. S., necesitamos diez
millones de soles que esperan nues-
tros hermanos csutivos, para cuan-
do guene la hora suspiraia de la re-
dencion. Y porque es indispensable
recuperar nuestras dos Provincias
momentineamente separadas de la
familia pernana; por que 6sta consi-
deracion est4 ante toda considera-
cion en mi espiritu, esfoy por que s8
digoutas ol contrato, porque se restan
ro ol grédito nacional. (Aplausos es-
trepitiosos y prolongados.)

Qorrada la discusion, se procedid
4 votar nominalmente & solicitud
del Sr. Terry, la primera conclusion
del dictdmen, resultando aprobads
por 53 votos contra 37.

Sefiores que votaron & favor de la
primera conclusion:

La Torre—Valeireel—Seminario.-Ru-
bio—Rodriguez (8)—Chavez (G)—Ben-
dezli—Garcia (T)—Vargas (M. C.)—La’
zon —Amézquita—Morales—Llosa (F)—
Suarez (J. M.)-—Fernandez—Llosa (G)
—Loayza.—Delgado —Ureta.—Tagle.—
Madalengoitia (J. F.)—Vargas (J. P.)--
Castillo (P)-—Alvarez--Herrera—Duran
—Solar— Quintana— Miranda—Quinta-
na (J.)— Lorente—Salazar—Moreno y
Maiz—Rodriguez (P. M.)—Porturas—Sa-
las— Navarrete—Perez— Raygada—Al-
barracin—Colunga— Elguera—Vegas.--
Morales Cavero.—Alvarado.— Calle.—
Suarez (B)—Jimenez—Pardo Figueroa.

Sefiores que votaron en contra:

Gaston—Valera—Arenas—Chavez (E)
— Fuentes Castro—DBieytes—Terry.—
Qcampo--Pachceo--Mesa—Quimper—Da-
vila--Montoya-—Galvez—Calderon-Cha-
parro - Cabrera—Castillo (J. J,) —Na-
dal—Maldonado—Ingunza—Cayo y Ta-
gle—Castaneda—TLecca—Barua—Gonza-
lez (J. M.)---Sanchez—Rodriguez (N)—
Tovar—Doeza—Macedo--Alvizuri--Fran-
co--Bejar--Belon--Gadea--Heros.,

Fundaron gu voto:

Hl Br. La Torre--Si: porque ¢o-
mo he dicho y he sostenido antes, el
dietdmen de la mayoria de la comi-
sion de Constitucion y el de minorfa
estéin acordes en que debe discutic:
80 el contrato; porque cuando ha
surgido tan honda division entre los
poderes pblicos, es prudente evitar
que erezca Yy previsor evitar es:
candalos; que redundar@n en des:
prestigio de los poderes y en dafio
de las instituciones; porque veo,
Exemo. Sr., con harto sentimiento,
que s estd sobrepasando las lineas,
do reciproca consideracion y respeto

que deben mediar enfre los que es

tan encargados de ocuparse de los
intereses phblicos, y porque veo, en
fin, que se estd faltando 4 los mira-
mientos con que deben ser tratados
los poderes plblicos,

HEstoy porque se discuta el contra-
to porque, discutiéndose se har4 la
luz bastante, para probar que tal
contrato no traerd para el pais mas
que la ruinay la miseria de ma:
fiana y de siempre.

Bl Sr. Chavez (H.)—Né, Exemo.
Sr., porque desde que no se discuis
el contrato, 1o he dicho desde ia tri-
buna, sino porque el dictdmen de la
mayoria de la comision de Constitu-
cion hace caso omiso de la dignidad
de la Oimars, no tomando en consi«
deracion la nota altamente oficioss
del Sr. Ministro de Haciendsa al Ouer-
po Legislativo.

Bl Sr. Ddvila.—N6, Bxemo. Sr:,
porque aprobando el dictamen del
Sr, Arenas, 8e armoniza la dignidad
de la O4mara con el deseo que se
discuta el contrato; y,aprobando el
de mayorfa no habria esa armonia, y
la O4mara pierde en mucho su dig-
nidad.

Bl 8r. Quintana (J.)—Sf, Exemo.
8r.; porque diseutir, no es sinénimo
de aprobar. Declarar que estd expe-
dita la discusion sobre la cuestion
principal, no es encadenar la opi-
nion de los Representantes para pri-
varlos de la libertad de accion; to-
dos y cada uno de ellos podrén vo.
tar con absoluta independencia, y
como siempre, con extricta sujecion
4 sus propias convicciones y & los
dictados de sa conciencia.

El Sr. Salazar—N6 es pecesario
que manifieste ahora,lixemo, Sr., lag
razones que tuve para estar en con-
tra del Protocolo, cuando se discalié
en el Congreso pasado una ves re.
chazado aquel, conforme al artieulo
1° del dictamen de la comision Di-
plomitica, voté por el articulo 29
integro; es decir, & favor de la 2.
parte que se desechd, pero creo que,
rechazado el Frotocolo y consideran-
dolo como una condicion indispensa.
ble del contrato, el Gobierno se en-
contraba en el caso de salvar este
inconveniente; sin embargo el Go-
bierno hoy somete 4 las Camaras el
contrato sin el Protocolo convocan-
do un nuevo Oongreso extraordina-
rio, y, en este caso, yo no veo que
haya inconveniente para que la {4
marg lo discuta y expida una reso:
lucion directa y definitiva. Y creo
esto tanto mas aceptable, cusnto
que el presidente de la comision de
Uonstitucion nog ha manifestado que
no es opuesto 4 la discusion,

Por esto estoy por el 81,
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El 8r, Lecea~No, Exemo. Sr., aun-
que na tenga la cédnla del patriotis:
mo del H. sefior Ohavez.

Se puso en debate la segunda cons
clusion del mismo dictémen,

El Bt Rodriguez P. M.—Desde el
momento, Excmo, Sr., que est4 expe-
dita la discusion de este asunto, por
haberse aprobado 1a primers conelu-
sion del dictdmen, la segunda la c: eo
completamente infitil,

Cerrado el debate se aprob6 la es-
presada conclusion.

El 8r. Rodriguez P. M.—YVoy 4 su-
plicar & VE: consulte 4 la Oamara
para que s8e postergue por dos 6 tres
diag la discusion de estos dictamenes
que se encuentran sobre la mesa, por
la siguiente razon: hace dos 6 tres
dias, que el sefior Presidente de la
Qomision de Constitncion y Diplom4-
tica, ha presentado un proyecto, que
68 necsario estudiarlo, examinarlo de-
tenidamente y emitir el dict4men res.
pectivo, La Comision 4 que tengo la
Lionra de pertenecer, no ha podido
aun tomarlo en consideracion; y ne
cesita estios datos para presentar sn
dictamen,

Ademas, para la discusion de este
asunto de tanta trascendencia, es me-
nester pasar una nota al Gabinete,
bara que concurra 4 las sesiones res-
pectivas.

V. puede poner en consulta estos
puntos,

Bl sefior Terry—Ademas de esto,la
Oomision de Gobierno y la de Obras
P_ﬁblicas, aun no han presentado sus
dietdmenes, y eso no pusde hacerse
©2 un momento dado.

Me adhiero, pues, al pedido del .,
senor Rodrignez, porque el asunto
€8 muy grave, y es necesario dar al-
gun tiempo 4 la Comision de Gobier:
Lo para que tome conocimiento y dice
tamine en el proyecto del I, sefior
Arenas. Antes de euatro 6 cinco dias
3, materialmente imposible, hacer
nada,

Bl sefior Presidente.—Yo haré Ia
consulta respectiva. Desde luego, he
permitido formular estos pedidos, por
que era la estacion oportuna para
ello, desdefque se acaba de declarar
que la O4dmaia est4 expedita para la
discugion de los dictimenes.

El sefior Eodriguez P. M.—Te di-
cho que crefa suficiente dos 6 tres
dias, para que se inicie el debate so-
bre los dictamenes, porque para en*
tonces estara espedito el de la Qomi-
8lon 4 que pertenezco.

Y con tanta mayor razon creo que
tambien lo esté el de la Comision de
Gobierno, desde que hace tres o cua-
tro afios este asunto es conocido para
todos.

Bl sefior Quimper.—La Oomigion de
Gobierno no puede atrasar sus tra-
bajos en ningun caso. Ahora dias se
le concedieron 48 horas para dietami-
nar, y apenas tuvo tiempo fpara ocu*
parse del oficio del Sr. Ministro de
Hacienda; y en ese mismo dietamen
que expidi6é entonces, se dice que
cuando se trate del asunto principal,
estd dispuesta 4 dar su dictémen; y
efectivamente, la Comision de Go-
bierno no ha tenido tiempo de cecu-
parse de mas, porque lag 48 horas
que se le dieron, apenas bagtaron
para escribir las 24 piginas de que
consta el dictamen.

EL 8r. Presidente.—De todos modos
tengo que hacer las consultas en la
forma que se han solicitado. Bl H. se-
for Rodriguez,para justificar su'peti-
gion, solicita ge pase nota al Minis-
terio 4 fin de que coneurra 4 las se-
siones, y 4 1a vez desea que se expis
da dictamen sobre el proyecto del
. 8r, Arenas. No gé si la Qdmara
cree necesario que 88 pregente este

dictamen; su sefioria pues, pide que

se aplace la digeusion por dos 6 tres
dias, y que se invite al Gabinete, y
pide tambien que se presente el die-
tamen sobre el proyecto del Sr. Are-
nas. :

El Sr. Rodriguez.—Decia 4 V. E.
que cuando vamos 4 entrar en la dis-
cusion de un asunto de tanta impor-
tancia,es necesariodar tiempo 4 cada
uno de los representantes para que
1o estudien con madurez. Ademas de-
cia, que habiendo pasado 4 las Ca-
maras un proyecto presentado por el
H. Sr. Arenas, sobre el mismo asun-
to, es decir, relativo 4 la cancelacion
de nuestra deuda externa, es necesa-
rio que las Oémaras dictaminen so.
bre él, manifestando la bondad que
encierra ¢ sus inconvenientes; de tal
manera que, todo lo que se relaciona
con este asunto, venga 4 la Cama-
ra con conocimiento de todos los Re:
presentantes para que se discuta. La
Comision principal de Hacienda &
que pertenezco, creo podri presen-
tar su dictamen gobre el proyecto del
H. Sr. Arenas, dentro de 24 horas.

Bl Sr. Fuentes Casiro.—Antes de
que ge resuelva la consulta que V.H.
va & someter 4 1a H. Cdmara hay que
tener en consideracion, que la Uomi-
sion Diplomética noha dictaminado
sobre lo principal del asunto. Bl tini-
co dictamenque ha estudiado la cues-
tion, es el suscrito por el honorable
Sr. Arenas; pero, el suscrito por el
que habla, como el presentado por
los demas compafieros, han tratado
el asunto simplemente, sobre la cues-
tion prévia. De manera, pues, que
si se enfrase inmediatamente & dis-




CAMARA DE

DIPUTADOS. 253

©) : AMARA

eutir la enestion principal, se disca-
tiria sin diet4men de la Uomision Di-
plomética, y sin los antecedéntes
que esta ha pedido al Ministerio.
Hago 4 V. H. estas observaciones,
para .que Iz Camara resueiva con
major acierto.

1 sefior Rodriguez P. M.—Mi pe-
dido se refiere simplemente, 4 que la
cuestion se aplace por dos 6 tres
dias.

El sefior Arenas - He pedido la pa-
labra para manifestar simpiemente,
que el proyecto que yo he presentas
do, tend14 8u oportunidad, si el ¢on-
trato es desechado; pero que mien-
tras se presente el dietamen eorres:
dondiente, podemos aprovechar el
tiempo, disentiendo el contrato.

En euanto 4 las adiciones qne pro-
sentéitendrs que modificarlas porque
todas ellas descansaban, gebre la ba.
s0.de que era una recomendacien la
pedida por el Gobierno; la Oimara
ha resuelto lo contrario, en cuyo ca-
5O:461go que presentar nnevas con-
clusiones, 6 como Presidente de Ia
Comision Diplomatiea, 6 acompanado
de mis | compafieros de CUomision.
Gierto, que ese dictamen pueden
aplazarlo para una sesion inmediata;
pero, creo tambien que es necesario
que en el caso de que se postergua el
debate, no sea por mas de dos dias,
porgne entiendo que los RR. desean
regresar & sus hogares, y porgue no
es posible aplazar este asuuto por
mas tiempo.

Bl selior Poegidente-~Yo rogaria al
H. sefior Rodrignez me permita pro-
ceder en este sentido: levantar la se-
sion por ser la hora avanzada; espe-
rar.el dia de mafiana, para ver si el
H. gefior Arenas presenta su dicta-
men, y resolver mafiana sobre los
dias que sean necesarios para comen-
zar el debate.

El gefior Valedrcel—He escuchado
atentamente todas las opiniones, y
téngo entendido que todo se concilia-
ria bajo esta forma: que la discusion
del asunto principal, se aplace hasta
el juexes; que para ese dia se cite 4
log sefiores Ministros para que asis-
tan al debate, y que los miembros de
las Comisiones respectivas que no
hayan dictaminado hasta hoy, apro-
vechen para hacerlo hasta el jueves,
Bien entendide que, si para ese dia
no han presentado su dictamen, la
Cémara prescindira de este requisito
y entrars & discutir el contrato pues-
to 4 la érden del dia,

El sefior Presidente—Yo agregard
que los sefiores de las Comisiones,
pueden mandar 4 la Seevetaria sus
dictdmenes, si los tienen expeditos
antes del jueves, 4 fin de hacerlos

publicar, para que sean previamente
conocidos. AL :

Bl gefior Ouastafieda—Hace varios
diag que hice unos pedidos al Minis-
tro de Gobierno para dictaminar so-
bre este asunto, ningnno de estos pe-
didos ha sido absuelto hasta ahora,
y esta es una de las razones queé
tengo, para creer que me 8erd impo-
gible dictaminar en un plazo tan pe:
rentorio. Y aprovechando de esta
ocasion, pido & VE, ge reitere la no-
ta al sefior Ministro de Gobierno pa-
ra que mande los datos 4 la mayor
brevedad. :

La O4mara acordé el aplazamiento
por dos dias.

Bl gefior Galvez—Cuando s¢ aunsen-
t6 el H, sefior Rodrigues con inten-
gion de no volver 4 este proxiino
Uongreso, fuf nombrado en su lugar
en la Oomision de Obras. Phablicas;
pero habisndose presentado el H. se-
fior Rodrignez, deseo saber si eonbi-
nfo en ol ejercicio del cargo que 80
me confirié,

- Tl sedior Presidente.~—~Debo hacer
presentse que 8u Sefioria fué nognbr?m-
do en la Legislatura extraordinaria
anterior, y que habiéndose presenta-
do en esta Legislatura, el H. Sr. Re-
drigunez, su sefioria notiene ya el de-
racho de dictaminar.

Despues delo cunal ge levanté 1a
segion, citandose para el Jubves pro-
ximo.

Eran las 5 h. 20 m. p, m,

Por la Redaccion.
TaNAcI0 GARCIA,

Sesion del Jubves 17 de Enero de 1889.

SUMARIO—Denda externa; eldusula 1.*
del contrato celebrado entre el Supre-
mo Gobierno y el Representante de los
Tenedores de Bonos Pernanos (presen-
te el Congejo de Ministros)

(Presidencia del Sr. Valle.)

Abierta & las tres de Ia tarde, fué
lefda y aprobada el acta de la ante-
rior.

Se di6 cuenta de los documentos
signientes:

Oficios.

Del gafior Presidente de la H, O4-
mara de Senadores, acompafiando,
para su revision, las observaciones
hechas por el Ejecutivo 4 la ley sobre
consolidacion de 1a deuda interna.

Se pasé 4 la Comision auxiliar de
Hacienda.

Del gefior Ministro de Gobierno,
remitiendo originales, varios docn-
mentos que se le pidieron respecto &
los ferrocarriles de la Reptiblica.




