0 e
de algunos sefiores, suprime ls 8¢

guoda condicion, Ia de pagsf was |

gontribnoion directa 4 maa de is per:
sonal. Asfes que solo queda tener
one profesion 6 industria corecids 6
toner tresgientos soies de rents para
108 councejales de proviueia y 150 pa
ra los de distrito.

Bl sefior Torres. —Yo me declaro
coritra & a condicion de 1a renta,por.
qué éorio V., K. conoce bien, hay dis-
tritos enteros ¢n que no hay indivi-
duo que tenga cien soles de renta al
afio, liscssamente tienen ics recar:
f0g necesarios para vivir y hay ain
embargo entre elloe hombres muy
honrados. Mxijir ess renta es redn*
oir el cargo de municipsles 4 cierto
nfimero de individuos en cada dis-
trito.

£l sefior Lama (@.)—Un distrito,
en el casi no hey cindadsnos gne
tengan profesion 6 indnatria recono-.
oids 6 150 soles de renta, no merece
tener municipalidsd.

Bl sefior Presidente.—Ls ley ge
ocupa tambien de deocir que en los
pueblos donde no hay individnos
que reunan las condiciones que ella
exije habrd agencias municipales.

Bl sefior Ganoza.—En los pueblos
qune se encauentran en la eondicion
que indies el honorable sefior Torres,
D& hay sino agencias manicipales,
porque individnos gne no tienen ofi*
cio ni renta de qué vivir, no psrece
conveniente que wvayan & ocupar
pueatos municipales.

BSe di6 el punto por disentido.

El sefior Villegarefa.—Que 1s vots-
olon se hags por partes: que 8e voten
todos los incisos, hasts comenzar el
cnarto, porque esa palabrs raconoci-
da dabe votarse por sepsrada.

En atencion 4 las diversaa indica:
ciones hechas en ol curso del dgbate,
la comision modific6 el articalo ex:
clovendo la palabra craconocidas.

Faé aprobado en los signientes tér-
minos.

cArt. 7°. Pars ser elejido manie
oipal propietario 6 saplente se re-
quiere:

«1°. Ser mayor de edad.
«2°, Saber leer y escribir,
«3°. Dos afios de vecindad en el

departamento.

«i’. Ejercer alguna profesion 6
industria reconocida, 6 fover una
rénts aunsl pars los covcejos pro:
vinciales de trescientos seles y de
ciento cincuenta soles para los de
distrito.

El artionlo notavo del proyecto se
desecho ain debate, aprobanidose en

*u logar el siguiente, que propous 1a
cominion,

L I
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cArt, 8°. No pueden ser miem-
btos de ningun concajo.
«1°, Los militares y empleados
polftioos, judiciales 6 de baciends
en sctivo serviclo.
«2°. Los ewplesdos municipeles,
« comprendiéndosé entre étos 108
profesores que dependan de 1¢'8
C0Teejos.
«3°. Los gue tengan contratas,
pleitos 6 dendas con cusleaguiera
de la# municipalidades de )& proe
vincia. :
«4°, Los miembros de lesa juntas
departamentales y ens empleados.
«5°. Los incapaces.
«8?, Los procesados criminslmen~
te cor mandamiento de prision.
«7%, Los representantes y depen:
dientes de smpresas que estén ba
jolr vigilancis de la adminisira’
cion local, y atin los socios y sccic-
niatas de ellas.»
Bl sefior Villanueva.~~Debe cam-~
biarse Ia palabrs «piblicoss por pe
liticos. Es un error de imprentea.
Puesto en debaty el srticulo nove:
no que la comipion propone como
complementario del anterior, 8., le-
vanfé Ia sesion, 4 fia deque faoera mas
detenidamente estndinda dicho sr-
ticulo.

<

L 4
L 8
a
4

Eran les 5 y 30 p. m,
Por ia redaceion—

J. OcrAvIOOYAGUE,

19.% segion del Miércoles 20 de Agosto
de 1890.

(Presidencia del H. senor Candamo.)

Abierta la sesion con asistencia de
los sefiores Senadores: Qoifiones, 1ba:
rra, Hignera, Solar, Rosas, Bamba
ren, Samanez, Torrico, Garcia Oalde:
ron, Recabarren, Delgsdo.iOarranzs,
Morote, LamaT,, Garcia, Villanuava,
Alaree A., Majica, Oastiilo, Terres,
Meneodez, Alarco L., Mufoz, Vilis.
gercis, Leon, Olsvegoys, Osrdenss,
Izage, ArbulG, La Torre Gonzilez,
Oieneros, Gauozs, Osnevaro, Revo:
redo, Najsr, Lama G., Varala y Valle
Vélez, Seminario, Montero, Bgaiga-
ren, Ocampo, Valdéz, Bejurano, Fo:
rero, Ward, Pinzis y Vizesrra Se:
cretarios, fné leida y aprobads el ac:
ta de s anterior, con ls observacion
de! sefor Osnevare, de que el articur
1o 4.” del proyecto fae aprobado sus-
tituyéndose 1a palabra viudedanos con
1a de particulares.

Sa di6 casnta:
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De un proyecto del sefior Hguign:
ren adicionando los articulos 3. y 8.°
de! proyecto sebre reforma de la ley
organica de Municipalidades,

Dispensado de trémites quedé 4 la
érden dei dis.

De una solicitnd de dofia Margari-
ta Bolognesi de Oéceres, pidiendo Ia
resolucion del expediente gque indica
por encontrarse 4 la 6rden del dis,

Despues de 1a aclaracion hecha por
el gefior Ward quedé el mencionado
expediente & la 6rden del dia.

Antes de s 6rden del dia hicieron
flos signientes pedidos:

Bl geiior Hlgunera que con acuerdo
de ia honorable Odmara se oficiase
ol mefior Ministro de Hacienda para
que se sirvi remitir 4 la brevedad po*
sible, nna razon 6 estado de la canti
dad & que ascienden las ligunidaciones
formadas & los pensionistas y mervi-
dores del Estado con arreglo & lo dia-
‘puesto en el artizulo 4. de la ley 5o
bre deada interna; 4 fin dequs el Oon-
greso, & tenor del mismo articalo, or
dene Ia emision de les vyales corres:
pondientes.

Hl sefior Ward, que se paease ofi-
cio & ia Hovorable Qamara de Di:
patados, recomeundandole tome en
preferente conaideracion el expedien-
te que deeda la Legislatura de 1870
se mandg en revision, referente al
ascenso del coronel gradusdo don
Manu‘sl Cérdova, & 1aefectividad de
8u 0" pge. b

W1 sefior Mufi6z, que se ofloiase al
Befior Ministro de Haclenda, para
que remita un cuadro que conteuga
el valor de las matriculas de laa wot.
tribnoiones que segfin 1a ley e des:
centralizacion fisoal, recandsn las
Juntas Departamontales, y una ra
zon de lo que en el Gltimo afio han
prodncida 1as rentas destinadas 6
los servivioa departamentales; 4 fin
de qu% im comision de Presupnesto
tenga conocimiento de estos datos
coa oportunidad,

El sefior OArdenas, que 8e oficiase
al sefior Ministro (ie Gaobierno, pa:
ra que envie gopiss de las tarifas
que rigen pars el servicio del ferro-
oarril de la Oroya.

La Honorsble Odmara acordé que
ge dirigieran los respectivos oficiog,

El sefior Valdéz, pidié que se pu.
siese & la drden del dia todos los
proyectos que tuviesen dictémen de
ias Rnteriores comisiones, pasandoas
& las nuevas respectivas ios qae no
lo tuvieran.

Apsf se dispnso.

ORDEN DEL DIA,

se leyé y puso en debate Ia prime*

(33)

ra adicion del eefior Eguiguren al
articnlo tergero del proyecto sobre
reforma de la ley manicipal, cuyo
fenor eas el signiente:

«ll QOoncejo Provincial de Lims,
quedard bajo Ia inspececion y vigi-
lancia directas del Sapremo (obist-
no; qnien conecerd én revision de sns
rosoluciones, de couformidad con la
ley de 15 de Noviembre de 1887.»

B sefior Eguiguren, — La adicion
propuests, encierra evidentemente
nna excepeion; pero reconoce como
fandamento nna razon en mi concep-
to muy stendible,

Se ha dicho que toda éxcepcion as
odiosa y que afin se opone 4 |la Cons:
titnoion el establecerlaj yo areo que
no es exacte! & la Constiticion a8
oponeh lan excepciones, que no es-
tin jnstificsdas por las condicienes
de las personas 6 corporaciones 6 Ia
naturaleza de los asantos.

Bl Ooncejo Provincial de Lima,
cuenta con un personal numeroso 4
ilnatrado; de modo que no hay &l pé:
ligro que eXiste en los demfés Uonce.
jos de la Repfiblica de que sus deoi*
siones no lleven el acierto necesario.
Ademés, hsy que tener en conside
racion Ia importancis de los asnntos
é intereses que estén sometidos 4 esa
corporacion,

De otro lado, si bien para la tesl:
gion nor ol Gobiérno de los actes dé
Ioa Uoncejos Provincisles de s Re
pfiblica, hay el gran inconveniente
de la distancia, esa observabitn io
cabe tratandoss del dela eapitsl,
gqne Ysta en el mismo lugar y cuyo
aloalde tiene que ser una persons
ventajosaments colocada en la sovie-
dad; de modo que facilmente se abri.
r4 paso en los Ministerios y afin po-
dra ponerse en contacto con el Jefe
del Meisdo, para obtener nna pron-
& resolucion. : |

En la practisa yo he paipado Ia
ventaja de la revision directa por
parte del Gobierno. He visto tam-
bien que la publicidad qne se da 8
las resoluciones digtadas por el Go-
bierno para el caerpo provitcisl de
Lims, sirven de norma 4 loa demas
concejos dela Reptblica, Les mismas
jontas departamentales tendrin ya
Ia interpretacion auténtica de Ia ley
manicipal, para los casos dndosos
G qne no heyan oeurrido autes,

He trepidedo para preseniar ests
adicion, por isbsr observedo que al-
gunos sefiores Senadores e+ habian
pronungciado en contra de clla, con-
giderdndols como odiosa: pero me he
animado &) escuchar 1a saforizada
pslabra del honorable sefior Garefa
Oalderon que, annque en forma dis
tints, apoy6 y lanz6 ayer nna ides
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iiidlogd. Bl pensamiento de sa sefio-
ria era mas complejo, poigue abri-
bufa al concejo provincial de Lims Ia
inspeccion, vigilanciay revision de
los actos de los demas concejos del
depaftamento, y encomendaba la ina-
pedoion, Vigilancis § revision de los
procedimientos del cuncejo provingial
de Lims al Gobierno,

Repito que encuentro esto mas
gomplejo y aquf af cabe, en mi humil
de gencepto, la observacion de que
feiba & dsr una ley de privilegio,
iina ley excefiolonsl; porqgue las razo
nes que militan en favor del concejo
provincial de la capital,no exiaten en
favor de los demss, para sustraerlos
de la regla general gne hemos esta
blecido, de que los actos da los con-
cejos provinciales sean revissdoa por
183 juntas departamentales,

Sin embargoo, no ¢reo haber dicho
Ia dltima palabra ex e! asaonto, ni
slquiera sbrige la presancidi de que
Ia modifieacion que he preseniado
llene todos los deseos; ari ea que si
el H, sefior Gareia Jalderon presen:
ta en forma Ia suostitocion que ayer
ofreci6, no tendré inconveniente en
retirar la que Me presentado si en-
ouentro, como es de esperarse, mas
conveniente y mas meditada aquells
sustitacion,

8e di6 por discatids, y procedién.
dose & votar resalté sprobads por
22 votos contra 16,

Bl Br, Valdez,—Pido que consts
{iie lie estado en contra, porque im-
poris para mi uii privilegio que re-
ohazo desde laego.

leyd y puso en disousion e! ar-
tidalo adicional del mismo Sr. Hgui-
guren que dice asi:

¢Los asuntos de particulares ini-
¢ ciados en los Qoncejos de Distrito
t fenecen ¢on 1a resoincion de la Jun-
« ta Departamental y no se elevarfn
cen revision al Gobierno.»

Bl 8r. Quifioncs.—Me permito pre-
guntar al aator de ia adicion jqué
pasard en Lima?

El Sr. Canevaro,—Uomo se necesi-
tan dos instancias, los expedientes
tienen que fenecer snte el gobierno,
puesto que no hay esa instsncis an-
te Ia Junta Departamentsl. Hso no
hay necesidad de decirlo.

Bl Sr. Presidente.—Para que los
#efiores senadores se formen una ides
exacta de Is adigion se va # volver
& leer el articalo 3.°

Bl 8r, Secretario.—leyé.

Bl 8r. Presidente.—Qomo se ve,
4q0{ no e habls uada del gobierno.

. 8r. Byuiguren.-.-kn el articalo
3.2 0o we habia del gobierno, porque
88 8aprimi6 la altims parte, en que
de le concedia la revislon de los ao-

tos de las jantas departamentalcs.
Ep la adicion propuesta se pone coto
4 esa tercers revision, traténdose de
los asuntos de los Ooncejos de Dis.
trito. Del articnlo 3.9 tal como ha
sido aprobado, se deduce que los
ssuntos iniciados en los Ooncejos de
Distrito pueden ir hasta el gobierno.
Qomo creo que esto @8 inconveniente
en !a practica, porque no se debe
ocupar sn stencion con asuntos de
pocointerés, y como ademéas, quedan.
do ssncionado ese principio, se esta-
bleceris para los actos de los Oonce-

 jos de Distrito ana revigion mas gne

para los actos de los concejom provin-
ciales, me ha parecido necessrio po-
ner ess limitscion 4 lss revisiones de
los actos de los congejos de distrito,
& fin de gue no tengan sino una de-
ble revision, 6 mejor dicho, para ex-
presar la idea en ménos tdrminos,
dos instancias, las mismas que ten-
dra el concejo provincial: la jants
departamental y el gobierno,

! sefior Uanevaro. — Realmente
cnando #e retiré la parte relativae al
Gobierno, faé porqne ers inneeesa-
rio ponerla en la ley; pero no porgae
se creyera que iba 4 fenecer todo an-
te la Janta Departamental. De ahi
se puede apelar hasta el Gobierno.

Si nno no alcanzs justicia en el con
cojo de distrito, spela snte el concejo
provinglal, y i no se , le hace justicia
alli, llevs é!xasunto &4 la Junta De.
pertamental; 1@ misme spce_de con an
aoto del concejo (e provincia, prime-
ro se sonde & la [Juate Departamen-
tal y despues al Golierno; aungue
ests instancis no habia Decesidad de
sefinlarls on la ley. Aqui.'o que quie-
re el autor de la adicion es que los
actos que nacen en un concejo de dis.
trito no pueden tener cuatro re,")alo-
nes y qne fenezcan en las Juntas D9
partamentales, :

K1 sefior Fillanueva,—Farece que
la dificaltad resnlta de gue ol artion*
lo tereero no llama la  autoridad del
gobierno para resolver ssuntos relm-
tivos & Municipalidades; pero como
hay upa ley de de scenirslizacion
fiscal que instituye & las Juntas De-
partamentales,y enesa ley se consig-
na que el gobierno revisara los actos
de las Juntas Departamentales, es
innecesario repetir esta atriboncion en
el articalo tercero dela ley de mani-
gipslidades,

En Ia ley de descentralizacion fis-
oal, todos los actos de las Juntes De*
partamentales estfn sujetos & Ia re:
vigion, y como pasan & ser actos de
éatas 1as revisiones de los ssuntos de
los conaejos provinciales, es claro que
implicitamente esta facultado el Go-
bierno para revisar los actos de las
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Juntsa Departamentales, en coal-
quirg grado que lo hsga.

El sefior Villagarcia—Orec, Exemo
seiior, que la explioacion dada por al
H. sefior Villanuevs no satisface 1ss
duodas, porque las Juntas Departa:
mentales establecidas por nua ley re
ciente son institnciones meramente
fiscules, y como; tales sus actos estén
sometidor 4 la revision del gobierno;
pero uo ge expresa en esas ley ui po-
dris expresarse (que sus actos, como
entidades revisoras de los actos mu-
nicipales,deben eatar sometidos & oss
misma revision; de manera que si se
quiere que las fanciones de lus muni:
cipalidades sean examinadas y revi
sadas hasts llegar al gobierno, es ne:
cesario qune asi se diga en la ley.

Bl sefior Forero.—Tenga la bondad
de leer el arviculo el Br. secretario.

E! sefior secretario leyo.

Bl sefior Oanevaro,—Dabe decir:
«no podré elevarse» paras que 5o ha
ya pino tres ingtancing.

BE' sefior Valdéz-—;Qué dice la adi
oion?

151 gefior secretario leyé,

Bl reflor Pinzds.—Déndnle otra
forma podria ser aceptable,por ejum:
plo decir: «la revigion & que e cefie-
re el precedente articulo se reslizars
en la forma y condiciones siguientess
y colocarle esios incisos.

Bl sefior Forero.— Veo, Hxemo.
Beflor, que 8e va malogrando el arti
enlo aprobado, 86 va convirtiendo en
forzoss)la revision,cuar,de 4 juicio de
todos ha sido faoult~/giga. TLus reso.
lugiones que afect.n Jos derechos de
los cindadsnog o jas convenienciss
de los pueblor, pueden ser revisadss,
en el 6rder, indicado en el srticulo
aprobads, ayer; pero shors comienzs
6§ dérer,je nna forma én que psrece
decir ge que tendra lugar la revision
precies é indispensablemente,

Me parece que esto es desnatnlizur
@l articulo y que hay necesidad de
darle otrs forma, como 1a que indicod
el H. Sr. Garoia Oalderon. La re.
vision facuitativa O potestativae de
que habla el articnlo snterior fene-
sora en la Junta Departamental, si
In resolucion de ésta fuera conforms
A ls del Concejo. Juzgo que debe
adoptarse una forma genérica, que
no «stablezew Ia obligacion precisa y
forzosa de revisar, sino en los casos
en que Ia antoridad saperior lo cre-
yera conveniente; pero no de la ma-
mers indicada, que parece que preci-

sa 6 indispensablemente todo acto |

gerk revisado.

K1 sefior Bguiguren,.—Oreo que no
¢g fandado el temor que manifiesta sn |
gefioria. Tratdndose de sgantos de |
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de ser forzosa, No hay revision si.
e cusndo Ia solicita el particular
que se oree demnificado y lo Qnico
que ge hace es limitar el derecho de
revision,

Hn el articulo cuarto, se eatable.
cen de¢ ulia manera general moy am*
plia, los casos en qne se conceds la
revision, "Aquise trata de uns cosa
enteramente diatinta, de limitar &
dos revisiones ese derecho ¢ne tie-
nen los particulares, coando 8¢ tra-
ta de asunton iniciades en los conce.
jos de distrito; y no veo en esto na.
da de procedimiento, porgne no as
determina la maners de proceder,
sino inicamente ge establece una li.
mitacion sl principio tan ampliey
general que contiene el artionlo ter-
gero y ann el cuarto; pero no veo co-
mo de aguf se pueda deduncir que se
hace Ia revision forzosa, cuando se
trata Gnicamente de ssnntos de par-
ticuiares,

Si el particalar no apela al Qonce-
jo Erovincial, ai g8 conforma con Ia
regolocion da! concejo de distrito,
alli qoeds, Si apala el Concejo Pro-

vincial ¥y #e conformas con su
resolucion, no va 6 la Janta De
partamental; pero una vez qne

hs pedido revision, heeiendo aro do
aquel derecho ante ls Junta Depar-
twmoutal, cualquiera que sea sn re-
solncion, debe conformarse cou elia,
por que 8u asunto he sido bastante
discutido y no hay rezon pars conce’
derle todsvia, como se deduce en mi
concepto de la disposicion tan gene:
ral del articulo tercero, el derecho
de ocupar ia stencion del Supremo
Gobieino, con asuntos de muy esoas-
#a importancia, como son ceri todos
los gue se presentan en los concejos
de diatrito.

Pero observo que algunos Honora-
bles *Represontantes creen qne 88
innccesaria la seganda parie sxpress-
da en una forma negativa; yo la sgre.
gué por precisar mas el sentido de
la sdicion, psaro no tengo inconve
niente en retirarla y rotiro las pala-
bras: ey no g¢ elevaran al Supremo Go-
(Hobierno.»

Oon estd supresion ae procedio A
votar el articnlo v faé aprobado por
232 votos contra 18,

Se puso en discnsion otre srlienlo
adicional del mismo sefior FWguiga:
ren. que dice asi:

«No se concéderi sino nna revi
«8ion da |as rerolnciones de los con
«cejos de diatrito sobre ssuntos par-
cticalsres caye cuantin mo exceds de
«diez soles; y de las de los Ooncejos
«Provinecialer mobre asantos de per-
«tionlares que no monten de egien

patticulares, 1a revision no es ui pue- | soles.»
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Bl Sr. Menendez.—Excmo, safior,
 }Qué tienen que hacer los concejos
de distrito y de provincia con asan-
tos de particulares. Los Joncejog ad-
ministran ciertos bienes segnn la ley
de su instituncion, pero no tienen que
entander en ssuntos particulares.

Bl 8r, Hguiguren.—No me explico
Is observacion del H. sefior Menen.
dez, precisamente esod asuntos par
ticalares absorven casi tods la aten-
cien de la corporacion, Por el moti-
vo mas insignificante, por una cuota
de serenazgo y alambrado, por cobro
de mojonazgo, peaje, muoltw, ete.
Hay ana maltitud de reclamos en los
concejos y la mente de la adicion
propuesta es: que «n asuntos de tan
pequefia importancia,no sefvaya ocu-
pando la atencion de todas las cor-
poraciones revisoras, sino poner un
limite.

He tenido ocasion de palpar eacs
inconvenientes, cnando tuve el honor
de desempefisr s Aloaldia munici-
pal de Pinra. Sobre todo, en loa dis
tritos poblados por indigenas, line.
ven las reclamaciones por ochenta
centavos,6 nn sol,y quizés por cuotas
menores, reclamaciones que habrén
de tramitarse y resolverse en junta
directiva; en seguida apelaban los
interesados & la junta general, des.
pues al Prefecto y nosé si en algnnos
ca808 apelaron tambien ante el Bu-
premo Gobierno. Yo qne he pslpado
esto, he creido qne seria muy ftil, y
hasta consideraba que era hmcerles
un positivo bien 4 los pueblos, el li:
mitar ese derecho absolute y &mpiio
que la ley actual les eoncede, para
pedir revision en asuntos de escaso
monto.

Freouentemente me he informado
de que la solicitad que se haoe re:
dactar, para reclasmar de uns malta,
€3 de ochents centavos, les costabs
mas qne el reciamo; pero es tal la
propension de nuestra masas y espe:
ciaimente de Ip gente indigens al li-
tigio, que, repito, oreo que se les ha:
¢ un positivo bien, limitando de una
manera disorecional oge derecho de
reclamar en ol 6rden gerfrqnico ad-
{-;ni%_rgtivo, de cualquiera molta 6

posigion mu equei
exsjerada. ¥ Ppequeiia, que cresn
._En coanto 4 1as cuotas, no hago
INeapié en 1as gefialadas; he puesto
en los concejos de distrito diez soles,
¥ me parece que en eso he sido liber
ral. Ttatdndose de los concejos pro-
Viciales he sefialado Ia de cien so-
lee, porque creo gue por nna ouota
menor no vala la pena de eonceder
' ravision ante ls joute departe:

rganhniy menos anfe el Gobierno,
10 embargo, si la H, Oamaca avep: i

tasa le idea da la sdicion y cree ne
cesario modificer 1as cnotas, tendré
el gusto de aceptar onalquiera otrm
qone 88 proponga,

Se di6 éste por discutido y proce-
diéndose & voiar resulté aprobado
por 24 votos confra 16,

Otro de los articnlos adicionales
propuesto en el proyecto, fué retira:
do por el sefior Bgniguren.

Se pnso en debate ia adicion al
articnio 8.° del dictdimen de la Uomi-
sion, cuyo tenor es el signiente:

«Incigo 8.—Los fiadorea de los que
«ocontraten con el Gonceejo.»

Sin observacion fué aprobado.

Se puso en debate el articulo 9.
propuesto por la comigion cuyo te
not es el siguiente:

«Art, 9,° No podrén ser miem-
ebros de ups misms municipalidad
<los parientes por lines rects, sean
coonesngnineos 6 afines hasta el se*
cgundo grado inclusive; los herma-
«nos, y los que se hallan en relacio-
«nea de tios y sobrinos carnales, Bi
cresnitaren elegidos parientes que
«8e hallen comprendidos en las pro*
chibiciones anteriores, entrara el
«que hubiese obtenido mayor nime:
«ro de votos, y en ocaso de ignaldad,
«el que designase la suerte.»

* ¢Ousndo el parentezco ocurrs des*
«pues de Ia eleccion, saldré de la
«corporacion el relacionado que de.
«signe la snerte.»

«stas prescripciones rijen igual.
«mente eatre los COoncejos de uns
«Provincia y los de sus respectivos
«Distritos.»

Bl sefior Villanueva.—Birvase el
sefior Secretario dar lectura al artf:
cnlo 16 del proyecto de ls Comision,

1] sefior Sacretario (ley6).

El sefior Villanueva.—Me permito
observars V, H, que el buen método
me parece que consiste en diseutir
el articulo 9. © del proyecto del Go-
bierno; si ese se desecha passarid &
discatirse el articulo de 1a Qomision.
Los demas articnlos interpolados
seran materia de otra disousion.

El seftor Presidente—FPero este ar:
ticulo 8 compietamente extraio al
articulo 9.9, y gi entramos en otra
msteria dejamos la oportodidad de
discutir este ssnnto. Hl articanlo que
se acaba de aprobar con !a adicion
del H., sefior figniguren, se refiere 4
las condiciones personales de los
Ooncejales y todo lo gue se refiere a
este pnnto vale mas acabarlo deuna
vez, Dospues entraramos én olro ge-
nero de discnsion,

il senor Morote.—Pido & V. B, que
26 firys haoer leer el articalo, -

Fil rebor Secretarin leyo.

Bl setor Jzaga,—Fido que fe ha
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gs le votacion por partes, porque
me parece que no concuerdan per:
fectaraente,

Votada la primera hasta el pentl:
timo acépite inclusive, fué aprobada
por 21 votos contra 18.

3e vot6é la segunda parte que es
el final del articnlo y fué desecha-
ds.

El Sr. Quifiones.—Ureo que ahors
debe ponerse en discusion el articalo
10.°, propuesto por la comision qne
habls de califioaciones,

El Sr, Secretario leyo.

El 8r. La Torre Gonzales.—Aunqune
esta votado el articnlo anterior, pido
4 V. H, fqgue me conceds hacer una
aolaracion sobre el articulo aproba:
do. Supongo que la comision lo que
ha querido decir ea que no pueden ser
miembros de una municipalidad los
parientes, afines en linea recta has’
ta el segundo grado; pero gue este
segando grado no se refiere 4 los pa:
rientes consanguineos en lines rects,
Permitame V. K. esta interpelsoion,
4 fin de que este inciso ®se apruebe
con arregio de redaccion,

I 8r. Villanueva.—Me parece, Ex-
celentisimo sefior, que estd bastan-
te claro el artfculo: mo podrian aser
miembros de nna misms municipali-
dad los parientes afines en linea rec
ta, hasta segundo grado 6 los consa:
guineos; asi e8 que no acierto 4 com
prender lo que propoue el H, sefior
La Torre Gonzalez-

Se ley6 y puso en debate el articu*
lo 10.” de la comision.

Bl 8Br, Izaga.—Hn este articulo se
trata ya de funciopes electorales de
las manicipalidadéh, y se dice que es-
tas deben calificar & sas miembros,
Yo creo que esfa cuestion esth fuera
de sn sitio y debe aplazarse, hasta
que ge spruebe la ley general de elect
ciones, en Ia cual indadablemente se
tratard de la maners como deben ca*
lificar sus miembros las municipalis
dades. Ahora me parece que no de-
bemos ocuparnos sino de s organiza-
cion del onerpo municipal y sus fun-
ciones; sirvase el sefior Secretario
leerlo—(ley6). Son pues fanciones
elestorales y no sabemos si la loy ge-
neral de elecciones les dars esta fa
cultad. Yo pediria que se splazara
este articalo.

B! 8r. Villanweva.—No son faneio
nes estrictamente electorales las que
sefials 4 lag manicipalidades eate ar-
tionlo, Bon fanciones que se relacio:
nan en verdad con ls eleccion, por:
gne se trata de la calificacion de los
miembres que deben componerlas,
prévia la eleccion verificads, y como
Ia - comision se propuso completar
definitivamente Ia organizacion del
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Ooerpo Manicipal, insert6 ¢l articalo
en eata parte.

Ademas tavo en consideracicn que
en breve se encargaria ls comision
de discutir la parte relativa 4 elec:
cion de Concejales; pero si hay el te
mor de que el capituio de eleccion de
Ooncejales no merezea la aprobacion
del H. Senado, no me parece que ha:
brd inconveniente para aplazar este
articalo, & fin de evitar cualquier
tropiezo; asf es que, en nombre de Ia
comision, pido el aplazamiento de es:
te articulo, sin retirarlo.

Kl sefior Quifiones.— Yo me opongo
al aplszamiento, Exemo, sefior, y pi
do que prévis discusion se vote, por.
que en la ley vigente se establece es
te articulo para la calificacion de
miembros electos, sin que 8se ocupa
del modo como hsyan sido elejidos,
La calificacion es fungion propia de
Ias manicipalidades, y el articulo de
Is comision no hace sino repetir lo
qae dice Ia ley vigente, sin mis que
agregar la circunstancia def qune en
asso de que resulte desechado en la
calificacion mas del tercio, se llame
& los suplentes y 4 falta de estos 4
los propietarios préximos cesantes,
disposicion conveniente que en nada
se opone al orfgen de la eleccion,

Kl gefior Presidente,—Qonsnltaré el
aplszamiento pedido por el honora-
ble sefior Villanueva.

Hecha Ia consnlta Ia honorable
Ofmara denegé el aplazamiento.

Eun consecuencis, prosigni6 la dis*
cnsion,

El sefior Hguiguren.—Excmo, se-
fior. Hneuentroen la segunda parte
de este arsicnlo un peligro, que ojalé
pudiera disipar la comision, La oa’
lifigacion electoral de concejales nue’
vamente nombrados-la hace el conce*
jo, es devir, la mitad que no ha sido
sorteade; de maners que damos &
esa mitad ona srma poderosisims,
purque mediante la calificacion eleo-
torsl puede tachar |a idoneidad per:
sonal de los electos;y en segnida, pot
lo dispuesto en Ia seganda pwrte,
puede venir 4 completarse el consejo
con la mitad saliente. Ahora bien,
como debemos suponer siempre en 1a8
manicipslidades, tendencias al aba’
80 por los vineulos que se han forma'
do, el reeultado vendria & ser en
muchos casos que Ia corporacion ven'
dris 4 completarse con los propieta’
rios que han cesado. Hate peligro
me asalta  la primera lectnra. Lo®
suplentes nuevamente elegidos tam-
bien estdn sojetos 4 la calificacion
electoral, de manera que estd en ma’
nos de la mitad que qneda tachar I
idoneidad personal de los suplenies
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alectos y llamai 4 lcs propietarios
oesantes,

Bl sefior Uancvaro.—Para impedir
@80, 6xiste un artioulo que dice: que
el rechszo debe hscerse fior dos ter-
oios. Hay an articule posterior que

- 88 deupa de ese caro.

Hil sefior Izaga.—Bardn loa dos ter-
oiod de la mitad: asi dos tercics de
25 serén 16. que es un namero consi*

. derable, sipe atiende 4 Lima, que
tiene tantos miembres; pero para los
goncejos de provinecia, cayo personal
€8 menos numeroso, no es difieil con*
segair, no digo dos tercios, sino la
mitad integra, y es necesario decir
dde Bay mosieipaiidades que son en-
tersniente comanditariad, ;

St 4 las municipslidades se les
concede el derecho de ealificar & sus
miembros con bolas negras, enténces
#lod que vienen se les rechszara,
psrs perjetuarse los ealientes, esto
€8 consagrar en este capitulo la per-
petuidad municipal.

Bi sefior Villanueva—R] peligro 4
que se refiere el H. sefior Hgniguren
me parece que no existe, si se tianen
#n vonsidéradion lod articulos prece.
dentes, que sefialan con precision los

0aA08,7en que han de excluirse loa
elegidos. Dice el articalo 10 [ley6)
L manicipalidad 6 1a mitad qae que.
da para calificar 4 fos emtrantes no
podra desviarse de las prescripcio:
nes sefinindas con tants claridad en
los artionlos precedentes; asi es que
880 peligro es ilngorio en mi concep-
to, porque no se ocupa dicho articu.
lo ds la ealificacion personal, que se-
ts el dnlgo medio de poder abusar,
8ino que se refiere tansélo & ios ele:
gidos con los inconvenientes pantua-
lizados en el articulo snterior,

El sefior Hguiguren- No es conclu-
yonte In respuesta del H.eeiior Villa:
noeva, porque el articalo 14 dice: (le-
¥6). En materia de calificscion per-
eonal hien sabemos que alli cabe to-
do: el cusrpo que hsce Ia calificscion
Procede como un gran jurado en se-
Oteio; de manera qone no puedsé dar
A8 gaiantis ninguna de que so haré
buen uso de ese tremendo derecho
oon todoas, 1

El seiior Torres—Para obviar el in-
conveniente propuesto al artioulo en
debate, ha dicho el H. senador por
Osjamarca que Ia ley precisa las cir-
cunatancias y condiciones por las
que pueden ser desaprobados los ele-
gidos; pero como ests sprobacion 6
desaprobacion tiene que hacerse por
bllot_u ¥ ya sabemos lo que son ias
votacioues por balotas en ei seno
mismo de la Representacion Nacio-
Dal, a4 glaro que unos pocos conceja-
les ®2 perpetusrén hasta cuando

quieran en los cargos, con 8l conogi-
do manejo de las balotas.

Bl sedor Villanucva—Excmo. 8e-
fior: encuentro fandadas en parte las
reflexiones hechas por el H. sefior
Hguniguren y aungue on mieoncap:
to esas difionltsdes pudieran desve:
necerse, come no legisiamos Para ne-
gotros solos, sinG para los pueblod,
dende no hay muchas facilidades pa-
ra comprender el eapiritn de la lay,
retiro el articnlo 10°, para presectar-
lo mafiana en otra forins.

Je puso entences en discusion el
articnlo 11°. de la oomision, ocnpans®
do la presidencia el H, sefior }Quifio*
nes.

Bl sefior Bguigurén—DMe voy & per-
mitir hacer una indicacion respecto
al inciso Z2°, que dice epor haber ejer-
¢ido el cargo en dos 0 mas periodos
consecutivos». Hsté redactado de un
modo absolnto; asi es que seghn 63
el cindadano que ha sido municipal,
en doa ¢ mas periodoa gongeculivos,
esta excaosado por el resto de @us
diaa de volver a ser municipal.

Esto no tendris graves inconve-
nien'es en les cindades popniosas
donde hay un personal numereso ¢ue
eacojer; pero 81 en ios lngares de re
ducida poblacion que son los mas de
la rephblica; de tal suerte que seris
menester poner une limitacion & es:
te dereciio do escusa, gne se ha es-
tablecido aqoi de aun modo abroluto
y podria decirse por ojemplo: por ha:
ber ejercido el eargo en dos O MaAR
periodos consegutivos; pero depspn-
rece el periodo de escusa, despaes
de un bienio de ceascion on el cargo.

El Sr. Villaneva—Excmo, 8r.: ese
inciso 8o refiere tan golo 4 1a reelec:
cion: si an cindadano ha ejercido el
cargo en dos 6 mas periodos conse
cutivos, no 8o le podra obligar 4 que
continde; pero &i podri ejercersp ess
presion, si por el trascurso de un
afio vuelve A quedar expedito para
imponerse la obligacion de desempes
fiar esta clase de cergos. Oreo que
el articulo lo espresa suficiontemente
y 0@ Lo necesits mayor aclacacion.

Kl Sr. Pineds—Bien pnede uer qne
gea ese el pensamiento de la comi
sion; pero como tal eata redectado el
inciso 20, despues que un individao
he ejercido el cargo en doe periodos,
ne poede voiver 4 ser manicipsl, ai
no quiere. En ese caso cu !as looalir
dsdes de poca poblacion se abre una
ancha punerta, para inatilizar por
completo 1a formacion del Goneejo;
asf es que seria conveniente scomo di
ce ol L Sr. Hgniguren que se pusie.
ge alguna limitacion, porque es ab’
soluta la facultad que se coneede alll
pAra las renunociss.
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Bl Sr. Bambaren—Oreo que debe
Baprimirse el inciso 4°. porque sun
vuondo an individvo esté enfermo,
&l Sans dessparece el inconveniente
y estard expedito para servir en s
municipalidad; as{ es que no debe
sfr motivo uns enfermeded transito
ria,

Bl Br, Pinzds—Podria decirse: por
enfermedad 6 por cualquier otro im:
pedimento permanente.

Bl Sr. Bambaren—Xso es muy vago.

Kl 8Br. Bguiguren—Todo quedaré
salvado soprimiendo del articalo las
paiabrae por enfermedad; 6 decir por
oufermedad cronica, que incapacite
pars el servicio, Hntra allf el impe’
dimento plenamente justificado.

Xl 8r. Bambaren—Podria decirse:
por incapacidad plenamente compro*
bada, de una manera general y sin
hablar de enfermedad.

Bl Sr. Lama ¢ T.)—La observacion
que acaba de hacer el H. Sr. Egni-
guren, respecto al incigo 2°. que dice:
«por haber ejercido el ¢s go por dos
6 mas periodos consecntivos, es apli
oable 4 1a reeleccion inmedista; pero
no paradespues del 2° 6 3. periodo.»

Ki 8r, Presidente—Podria aolarar-
fe el inciso sceptindose la indica:
oien hechs de que se refiere & las
reelecciones,

El isefior Eguiguren—Propongo 4
Ia aomigion esta modificacion: « por
haber ejercido el cargo en dos perio:
dos consecntivos; pero /desaparecerd
Ia escuas despnes de nn bienio de ce-
sacion en el cargo.»

B! sefior Villenuevg—La comision
conviene en suprimirﬁla palabra en:
fermedad y decir: por caslquier im:
pedimento plenamente justificado.

K1 sefior Bambaren—Un individuo
por razon de sas negocios podris con’
giderarse impedido, para conaagrar,
se 4 los trabajos municipales; por eso
habia propuesto mejor la palabra in-
capacidad, plenamente comprobada.

R sefor * Varelay Valle—No me
parece boens esta modificecion. La
palabra incapacidad es demasiado
gonérics, Pnede decirse: por temer
algun impedimento para ejercer el
oargo, plenamente justificedo 6 por
hallarse impedido legalmente,

Kl sefior Bambaren—Punede decirse:
cualquier impedimento legal,

Hl safior Morote—COreo que el artf,
cu'o quadarfs bien con solo agregar:
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por enfermedad habitnal @ otro im+
pedimento que hsgaimposible el ejor: |
ger ol cargo.

Bl sefior Ganoza—Yo oreo quoe se '

padria dejar Is palabrs enfermedad,

sgiegandose: por enfermedad  oroni |

cm 1nncutrable, |
Kl sefior Villanueve - Estoy porque |
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subsiets el incito 4.° (qnitandole Ila
palabra cenfermedad» y suatitnyén-
dols por las signientes: ccuslquier
otro impedimento plensmente justifi.
oado.»

El H, sefior Bambaren dice que un
individoo ocupado en sud negoeios

J particulares dird que esté impedidoy
‘pero no se justificars el impedimento

y 8i lo hace en la Maniecipalidad no
se daré per bastante. Hs necesarig
que 8es de jaquellos que le impidam
cumplir con el carge. Los demas i
pedimentos no #e justificarén nuncs.

Modifieado el articnlo qued6 apro
bado en estos términos:

cArt.211 Los oargos municipales
«son gratuitos Jy obligatorios y solo
epusden renunciarse en los casos i
cguientes:»

«l° Por tener mas de sesents
afios,»

a20 Por haber ejercido el oargo
«en dos 6 mas periodos consecutivos,
cdesapareciéndo el motivo de escussa
«despues de nn bienio de cesacion en
«el cargo,

«3° Porque el remunciante sea
«el finico médico 6 boticario del pue*
«blo de su residencia.

«4° Por cunalquier impedimento
eplenamente justificado.»

Se puso en debate el articulo 12
de la Oomision, ocupando noevamen*
te s presidencia 8. K. el sefior Uan-
damo,

Bin observacion,faé aprobado sien*
do sn tenor el pigniente:

«Att, 12 Las escnsas se alegrin
«por oficio ante el Concejo respectis
«vo, ¥y 8i este no las calificase de bag*
«tantes, we podré pedir revision de
«an acuerdo, con sujecion & esta
dley.»

3e pago en debate el articulo 13 de
Ila comision.

El sefior La Torre Gonzalez—Exce-
lentisimo sefior, pareca que el articn-
lo del proyecto del Gobierno en el
que debemos votar. Los concejos 88
renovarin oada dos aflog—es lo mis-
mo que dice un articulo de la ley sn-
tigus. Ahora la comision sgrege: «de
biendo procederse & la exclusion de
esa mitad que debe salir por medio
de sorteo, hecho en sesion general;»
de modo que los concejos se renue-
van cada dos afioa y ]a mitad que en-
tra forms parte con la mited ante:
rior:

Fsto me parece que no es confor-
me,ni oon la ley snterior ni con el es’

| piritn general, que domins sobre re*

novacinn de los enerpes colegiados.
Lo natural es que Is mitad mes anti’
gna salgs para ser resovada por s
witsd nneve, _

Kl getior Presidente.—Lia observa
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cion dei honorable Sr. Lis Torre Gon*
yalez eB importsute, porque podria
saceder Gue slgunos concejales que
dfsen perpétusmente.

£l sesor Bambaren,—Tenga 1 bon:
dad el Sr, Secretario de leer la ley vi:
gente.

Bl Sr. Secretario (leyé.)

El sefior Lama (G.)—El honrsble
Br. La Torre Gonzalez tiene razon:
puede aprobarse el articulo sinla
circunstancis del sorfeo, que se con
siderar al fin de la ley en un articn:
lo transitorio, psra los casos sn que
por cuslquiers trastorno pfbiico se
hubieran rencvado en su tocalidad,
€l nn& Bole vez

El sefior Quifiones—Hxemo, Sr. Lia
Gltima parte de este articulo conven:
driz que sobeistiese, porque se refie
re 6 la renovacion de log suplentes.

Kl sefior Lama (@.)—Allf 8e com*
prenden los propietarios y suplentes;
por 880 no es necesarie decir mas,

El sefior Quifiones—Han ocurrido
muchos cagos, en que e creis que de-
bian continnar los suplentes y no es
t4 may 1éjos lo que hs sucedido en
s Cimgra Diputados,

Bl Sr, Lama (@.)—BEl honorable
Sr. Quifiones observa que debe de
cite 1a mitad de propietarios y la mi-
tad de suplentes; no hay inconve,
niente para que se precige masg Is
mente del articule, & pessr de que
crefa que estaban comprendidos unos
Y otros,

Bl 8r. Villanueva — Kl srticulo quer
darfa asi: 10s consejos se removsrin
por mitades cada dos afios, siendo 1s
renovecion extensiva & los snplentfes,

Bl 8r. Presidente— Los articulos
correspondientes de 12 ley muncipal
en vigor dicen lo signiente.

Xl 8r Seeretario (ley6')

11 Sr La Torre Gonzalez—COomo se
V6 no hay mss fque ana adicion |que
1a comigion ha heogo 4 propnesta del
honorable 8r. Quifiones, que es per:
festamente clara y es nataral tsm:
bien decir: los concejos se renovarfn
por mitades eada dos afios y 1a reno-
Vacion comprende t ambien 4 los con*
cejales suplentes,

Dado el punto por diseutide, quneds6
Aprobado el articulo en los términos
Sigaientes:

«Art, 13.° Los concejos se renovs-
rén por mitad cada dos sfios, com.
«prendiendo la renovacion & los con-
<wejales suplentes.»

Seley6 y puso en debate el arti-
culo 14,9 de Is Qomigion,

Bl setor La Torre Gonzalez.—Rsta
:}dl“.i"n que ha heche 1a Qomision de
wolz;rno ‘:i articulo de laley vigen:
n puede cuwplirge de ninguna

Bera, porque la votacion en secre-
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to no se puede fondar. La oslilios-
cion pergons! se haré en seoreto, di:
co 1a ley amtiguw, y la Oomision ha
sfisdido: «debiendo funderse el re:
chazo en sigunos de los impedimen’
tos expresos, especificxdos en esta
ley.»

Este agregado esté faera de lugar
porque, como he dicho, i votzcion
en secreto no es posible fandarla;
ademés es indtil porque estd spla
zado otro srticale que ae relsciona
intimamente con 61 para discutirlo
cuando se disonta el capitalode elec-
ciones; usf es que la Comision debe
guprimir la Gitima adicion y discatiz
golamente wquells condicion por s
que se necesita el voto de dos ter
cios de Is mitad calificadors para re
chszar 1a idoneidad de wun oandi
dato. .

Ki gefior Quinones.—Pido 4 V. H,
so sirva hecer leer el articulo corres:
pondiente de Is ley vigeute, que es
el 33.°

B! sefor Secretario (leyo.)

Bl pefior Quiiiones.—Exomo. sefior.
Creo que el articulo tal como eaté no
necesits modificacion, ni ampliacion
de ningans clsse; mientras tanto que
la reforme propuests por la Comision
ed insceptable; porque como ya lo ha
manifestado el H, sefior La Torre
Gonzsalez ea imposible fandar an vo.
to que es secreto. Hstoy, pues, por:
que subrists el srtienlo de la ley.

B! gefior Villanueva,~Lin Qomisien
goepta 1s subsistencin del erticanlo
33 de 1a ley vigente, en lngar del ar
tienle 14.° que habia propueszto y que
gueds retirado,

Se ley6-y pueo en debate el artfen:
lo 15.2 de 1a Oomision,

El sefior Izaga.—No me peress
conforme y aun creo quae envoelve
uns contradiccion la parte de! arti-
oalo que dioe: que por dejar ds con-
currircaatro veces se pierde el cargo
municipsl. El cargemunicipal es con
cejil y por lo tanto obligatorio; de
modo quels persons que no quisiers
desempefiario no tendria eino dejar
de conourrir enafro dias y no pager
Ia multe.

Bi la ley obliga & desempefiar el
oargo, debe continuaree la mnlts 6 ir
sumentandols; pero presentar 4 las
personss que no quieran rervir el
pnesto, el camino de echar sobre otros
la carge, e8 haceries un beneficio en
lugar de imponerles ana pena,

Bl sefior Villenueva.—La Qomision
no habia creido que hubieran cinda.
dsnos que se resigniran 4 estar pri
vados de desempefiar algunos cargos
concejiles en beneficio del pueblo,
por ese consignd ess Gltima pens, co
mo la mag fuerte; porque ereia que &
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un cindsdano debe dolerls mas estar
separsdo de log cargos pfiblicos, que
dar nna cantidad como maulia; pero
mi ol H. sefior Izaga cree que no ha
de ser ia privacion del ejercicio de
funciones ptblicas, estimnlo pars
qus el giudadeno concurra & cuomplir
#us obligaciones, pnede sumentsrse
la multa sucesivamente por las omi-
siones que ecometieran los cindada:
nos, y suprimirae la pérdida del ear
go‘

il sefior Fguiguren—lxcelentisimo
gefior: Bi ha de quedar ia fijacion de
I% mults como finica pena pars los
magicipales que no concurrsn 4 las
juntss, creo que no es del caso que
pe considere ésto como articnio de
una ley, y que debe dejarse pars el
reglamento interiqr de las corpora-
cionen,

Hat4 bien qne se sanciona en la
ley an artfenlo de esta claee con la
segunda parte,en que se establece la
pérdida del esrgo y la inhabilitacion
pero estableciéndose como finioa pe-
na ls multa, ore0 que eso es pura:
mente reglamentario, en coyo caso
segun mi juicie debe retirarse todo
el artioulo,

Bl sefior La Torre Gonzalez—Entre
lo qne dice el H. sefior Kgriguren y
lo propuesto por la comision,hay uns
diferencia que es la que existe entre
lo obiigatorie ylo facuitativo. Los
QGoncejos pueden poner multas &sas
miembros, 8i lo estiman gonveniente;
pero si 1a ley 4 mas de facaltades pa-
rs ello, los obligs, tendran que ha
cerlo, aunque no quieran; de maners
que si enun concejo prevalece 1 opi
nion de dejar libertad para que cads
nno ssista cusndo le plazea,no Secon-
Rignari esm pens en el reglamento in-
ferior; pero 8i la ley la impone, ten
drin que hacerlo.

Retirads por la comision Ia ltima
parte del artionlo, quedé éste apro-
bado en los términos signientes:

Art. 156.© A los municipales que
«8in justo motivo, debidamente cs!ifi-
«oado por el Goncejo, dejaran de con*
«onrrir 4 |as segiones ordinarias 6 ex-
cfraordinarias, se les aplicards una
emults qne debe estar computads 4
afirme, en los reglamentos interiores
«de onda corporacion.»

$e puso en discusion el articnlo
9,9 del proyeeto.

Kl sefior Presidente—Ei articulo co-
rrespondiente de nuestrs comision
dice lo siguiente: <los Concejos ten
«drin sesiones ordinariss cads 30
«dias &......» La diferencia esta bien
marcads; el proyecto del Gobierno
dice qne se rennirdn cuando lo indi-
qué la junta al instalarse; aqnise de:
termina que por lo menocs deben ren:

__DIARIO DE LOS DEBATES.

st S, o A

nirse una vez sl mee, y tambien s
habls de las sesiones secreteas do que
no habla el articulo del Gebierne.

Bl sefior Villanueva—Al sefialar In
comision un término fijo para la reun
nion de las municipalidades, ha teni
do en cnenta ls necesidad de salvar
los inconvenientes que se pressutan
oon la irregniaridad de las sesiones
que tienen lugar en los respectivos
conoejos; de doude resnitsa que los
miembros de estas corporaciones no
giempre estén expeditos psra concu®
rrir, ni e8 posible ohligarlos 4 qua
estér permanentemente en lu pobla
cion, para cumplir los deberes que
la ley les impone,

Reconocidas lag atribucionen da los
alcaldes 6 inspectores, ellos tienen
el trabajo diario,y la corporacion de:
be reunirse no con la frecuencia qua
Ia ley vigente establece, porgie en:
tonces vienen los inconvenientes de
Ia inexsotitnd, en tento que prescri:
biéndose que tengan sesion cada 30
dias y que al celebrar sus jantas en
pocas, pero determinades épooss,
deben reanirse custroé srie veces
consecutivaee basta terminar loa ason-
tos pendientes se conseguiré ls re-
gularidad y exactitud, lo qne no
sncede cuando las renniones son fre
ocuentes,

QOierto es, que soprimidss como
van & quedar las Juntss directives,
psrece que faera necesaria !a repeti
cion de las sesiones municipales; pe-
ro pars eso queda expedito el dere-
cho del alcalde y de los miembros
del Concejo, para golicitar sesiones
extraordinarias, caando se presente
algan asunto de carhoter grave 6 ur-
gente,

En Lims, por ejemplo hsy facilidad
para que los miembros coneurran se-
mansimente, porque todos residen
en la pobiacion,y aunque & corpora-
cion eatuviers sujeta 4 las reaniones
cads treinia diss, estarian expeditos
el alealde y demas miembros de Ia
gorporacion psra solicitar sesiones .
extraordinnarias, cuando lo encontra:
ren conveniente, porqne son mnchos
los #suntos que se ventilan allf.

Eso no sacede en Iss demas pro.
vinciss, donde los miembros de las
corporaciones no residen en su ma
yor parte en la cindad. Oonsagrs:
dos an gran nfimero de ciudadanos
6 ls mgricultars, se retiran al campo
y no est4n expeditos pars concurrir
todss lss semanas, retardandose ast
el despacho. Mientras que preseri:
biéndoles la reunion cada 30 dias,sa’
brén & qué atene.se y goncarrirén
4 la cindad por tres 6 coatro dias
consegativos, para resoiver las caes’
tiones que no pudieran ser resueltas
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por les slcades é inspectores, por:
que los inspectores tienen ssuntos
en que ejercen I superintendencis.
Bor eso0 la comigion ha querido sefia:
lar treints dias, para que tengan lu*
gar las sesiones.

Bl sefior Pinzds.—El articule tal
como esté redsctado =l principio, no
da facultad al Ooncejo pars deter-
minar el nfimero de sesiones que pae:
de tener,eads mes, porque dice: «Los
Ooncejos tendran sesionés ordinarias
cads 30 dizs, debiendo determinar:
ge en el regiamento interior las épo*
oas y el niimero de sesiones efe.» ...
debe decir; ¢coando menos nns B8e*
pion cada treinta diass,

El sefior Villanueva.—Hemos guer
rido que el reglamento saliera sl
encuentro de ess necesidad. Los re:
glamentos interiores 8e encargarén
de determinar el nimero de sesio
nes que deben tener lugar, segun
I8 localidades, porque no todss las
manjcipalidades tendrén las mipmas
necesidmdes: en sigunos lngares ten
drén sesion tres 6 cnatre dias y en
otros bastarf uno 6 dos, segun la
naturaleza de los sasuntos que 8e
presenten & su conocimiento; pero no
veo inconveniente en que se agre:
guen psre mayor claridad las pals
bras cuando menos.

Kl sefior Forero.—;jUémo dice el
srtionlo 12° de la ley vigente?

Kl 8r, Secretario leyo.

Bl sefior Latorre Gonzalez, — Kl
articalo propuesto en la Comision de
Gobierno en realidad no se compren:
de porque dice: ctendran sesiones en
los diss que acnerden &l tiempo de
instalarses. ;Onando se instalan
los Goneejos? Ureo que es cada afio
4y 8l pringipio del afio determinarén
lo8 dins que deben rennirse? Hsto es
enteramente vago. .

Al prineipio de un aflo, con per:
Bonas que nnevamente ingresan al
ejercicio de los cergos municipales,
ho es posible sefialar el namero de
8esiones, porque mas tarde podrisn
necesitar aumentar el trabajo y ha
bria pasado el tiempo de sefialar el
nfimero de sesiones, Ka mejor conger-
var el articulo antigno 6 deferir sl
articulo de Is comision, si es que lo
aclars oo poco mas y hace alganss
supresiones,

L] daqmsiado confago, 8i han de
tener sesiones cada treinta dias fijas
mente, yC6mo podrén sefialar el ni*
mero de sesiones que tendran al prin:
cipio?

Tambien propongo que se haga
Una pequeiia snpresion al final de la
Béganda parte que dige;

Segun el pradente jaicio del Pre:
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sidente de la Qorporacion, 4 cuyo ob*
jeto lo estndiard préviamente.»

Bl presidente de la corporacion si
le conviene que hays sesion secreta,
dird que hs estedisdo el &sunto que
lo motiva y sino le conviene dira
que no ha acabado de estudiar. Bi
8o deja al juicio del presidents no
hay necesidad de agregar aquelio de
cuyo objeto lo estudiard...... Oon esns
pequenias siteraciones no habré ine
conveniente pars aprobsrlo.

Elsefior Presidento.—A &igunos o'
balleros les parece que el articulo
necesita modificarse,pero es un error
porque el articulo se refiere 4 las
Juntas Generales, que deben tener
lugar dos 6 tres veces al afio, Oon-
forme 4 este proyecto no hay Juntas
Directivas, y Ia ley vigente fija las
sesiones de las Juntas Directivas en
dos veces al mes. No se puede dejar
ese articnlo vago de la ley antigus
que se refiere & las grandes reunio*
nes que tienen lngar cads afio,

El 8r. Quifiones.—HEl proyeoto de
reforms remitido por el Goblerno
consigné en el articulo 9. © las sesio,
nes que deben tener los concejos mu:
nicipales, conforme 4 sa reglamento,
pars los fanciones ordinariss, y & pe
ticion de dos 6 ‘mas miembros del
concejo 6 por 6rden del presidente,
lan sesiones extraordinarina, Heo es,
Hxcmo. 8r., cuanto hay que hacer en
la materis, por que gefinlar término,
decir que tengan segiones mensuales
6 quincensales, es sbsolatamente im-
posible, 8i se atiende 4 lo que son
nuestros puebles.

Segun las localidades, segGn el
vecindario,el presidente y los regls:
mentos interiores son los finicos qne
pueden determinsr las sesiones. Hay
lugares en que ung sesionl no serd
bastante, serd necesario que teugan
captro sesiones =l mes y atn ssi
sceso no podrin atender debida:
mente al servicio de 1a loealidad,
por que habré machos asnntos de
que ccuparse, shora que se saprimen
las juntas directivas.

Es pecesario dejar eso & la deli’
beracion de los consejos, para que
ellos determinen el nGmero de sesio®
nes y la époos en que deben reno-
novarse, preseribirlo aqui seria res-
tringir sn accion. Yo estoy por el
articulo de! Gobierno y no acepto
|a reforms propuests por la comision
en manera alguna,

El Sr. Presidente.—El articulo del
Gobierno no indioca, como cree su #a*
fioria, que las seaiones tendrén lugar
cuando se espoifiquen en el regis:
mento, Lo gque dice es gue, al insta:
larse los coneejos, debe indicmrse
enantas sesiones tendrén al mes 6
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# Ia semana. Por lo demés, lo que
Propoune sn selioria en gu proyeocto és
may racional.

Bl 8r. Quidiones.—Hl articnlo 11
que tave el honor de proponer, pare:
ce que satisface Iss exigencias de la
comision, y creo que el Gobierno lo
sceptaria, si essistiera & Ia discu’
sion,

Rl sefior Presidento.~—Xl Gobierno
dice que tendrén las gesiones que
refialen los poncejos al instalarse; el
H. 8r. Quifiones el dis que indique
el reglamento: y nuestra comision
de gobierno los dias que #e fijen por
los concejos, pero cusndo menos nna
vesz oada treinta dias. Hlijan los 59,
representantes el articulo que ieg pa-
rézoa mejor,

Kl sefior Villanueva.—Xn filtimo
resultado Is comision y el proyecto
del H. 8r. Quifiones dicen lo mismo.

La cominion ha tenido el deseo de
dar la antoridad que la ley tiene &
esas renniones de los Ooncejos, en oa-
pe mes, por que las disposiciones re-
glamentarias, como no tienen toda la
sutoridad de Is ley, por lo regular
no &e obedecen debidamente.

En los pueblos del interior, seds
pocs importancia & las disposiciones
reglamentarias, porque los mismos
que han tomado parte en la forma-
cion de esos reglamentos, creen que
son arbitros de poder desbaratar lo
que ellos hicieron; por eso decimos
que en Ia ley misma 8e ocovsigna de
una maners perentoria y fija la re.
anion de los oconcejos cada treinta
dias, porgue examinando bien todos
los asuntos que son del reserte de
ius manioipalidades, se encontrari
cusndo mas que nna cnarta 6 quinta
parte se someterd al Uonecejo; mu-
chos de ellos estan encargados sl
Aleslde y otros & los respectivos ins
peotorea: por consigniente i reduci:
mos & aa verdaders expresion el ni-
mero de ssuntes de que se ocupa el
CUoncejo, encontraremos gue no son
rany distantes loa tiempos en que se
ha propuesto que los consejos tengan
gesiones, de uno 6 dos dise consecn:
tivos; asi es que Ia comision no ha
tonido mas mira para fijar ese térmi-
60 que dar mayor autoridad 4 Ia dis
posicion, & fin de que no sean iluso:
riss esas renniones.

Bl sefior Lama 7.—Tenga la bon:
dad el Sr. Becretario de leer el srtf:
culo propuesto por el H. Br, Quifig
nes.

Padiera agregarse 4 [a primera
parte algo que manifieste que deben
rennirse lo menos cads treinta dias,
con 880 8e coneilla todo.

El sefior Presidente,—HKgo mismo
propone Ia comision,
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Bl 8r. Seocretario (leyo.)

He di6 por diseutido el srtienlo y
procediéndose & votar foé des-
echado.

Se ley6 y pnso en debate el artien:
lo 16, de la comigion.

El sefior Viilanueva.—Hxomo. 8r.,
creo conveniente suprimir aguells
parte, que dice: al prudente juicio
del Alcalde, Punede decirse: & juicio
del Alcalde 6 de algnn miembro do
I corporacion.»

Hl sefior Quiniones.—Seria mas con-
veniente que la comision retirase el
articnlo y lo presentase mafiana mo:
dificado.

E18r., Pinzds —Hay algo que pare-
¢e en contradicoion con lo que se es:
tableci6é al principio respecto de Ias
épocas de las sesiones y su nfime-
ro, porque eatan bajo la base de
qune deben ser cada treinta diss; sin.
embargo puede haberlas durante va-
rios dias [conrecutivos. KEes modifi-
cacion produce cierts pertarbacion,
sef @3 que seria mejor retirar el arti-
enlo.

BI sefior Villanueva.—Las sesiones
deben tener lngar cads treinta dias;
pero eso no impide que pudieran ce:
lebrarse cada treinta dias tres 6cna-
tro sesiones. He el perfodo durante el
enal no habran sine sesfones extraor-
dinarias; pero cnmplidos los treinta
dias pneden celebrarse ires 6 cuatro
sesiones consecntivas; sinembargo
observo que los #sefiores seradores no .
estan conformes y para quitar ese
inconveniente retiro el articuio para
mafians,

Siendo la hora avanzada, 8. H. le:
vantd 1a sesion,

Eran las 6 p. m.

Por Ia Redaccion—

J« OOTAVIO DE OYAGUR.

20." segion del Juéves 2/ de Agosto de
1890.

(Bresidencia del H. Sr. Candamo.)

Abierta 1a serion con asistencia de
fos sefiores Sensdores: Tbarra, Kigue-
ra, Solar, Rosas, Bambaren, Sama-
nez, Torrico, Garcia Oslderon, Recs-
barren, Delgado, Oarranza, Morote,
Lama T,, Gerois, Villenueva, Alarco
A., Muojica, Oastillo, Torres, Menen-
dez, Alarco L., Mufioz, Villagarcis,
Leon, Olavegoys, Oérdenss, Izags,
ArbulG, La Torre Gonzilez, Oisne.
rod, Gsnoza, Osnevaro, Revoredo,
Najar, Lama ., Vareiay Valle, Vé-
lez, Seminacio, Montero, Eguigaren,
Ocawpo, Valdéz, Bejarano, Forero,



