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# Ia semana. Por lo demés, lo que
Propoune sn selioria en gu proyeocto és
may racional.

Bl 8r. Quidiones.—Hl articnlo 11
que tave el honor de proponer, pare:
ce que satisface Iss exigencias de la
comision, y creo que el Gobierno lo
sceptaria, si essistiera & Ia discu’
sion,

Rl sefior Presidento.~—Xl Gobierno
dice que tendrén las gesiones que
refialen los poncejos al instalarse; el
H. 8r. Quifiones el dis que indique
el reglamento: y nuestra comision
de gobierno los dias que #e fijen por
los concejos, pero cusndo menos nna
vesz oada treinta dias. Hlijan los 59,
representantes el articulo que ieg pa-
rézoa mejor,

Kl sefior Villanueva.—Xn filtimo
resultado Is comision y el proyecto
del H. 8r. Quifiones dicen lo mismo.

La cominion ha tenido el deseo de
dar la antoridad que la ley tiene &
esas renniones de los Ooncejos, en oa-
pe mes, por que las disposiciones re-
glamentarias, como no tienen toda la
sutoridad de Is ley, por lo regular
no &e obedecen debidamente.

En los pueblos del interior, seds
pocs importancia & las disposiciones
reglamentarias, porque los mismos
que han tomado parte en la forma-
cion de esos reglamentos, creen que
son arbitros de poder desbaratar lo
que ellos hicieron; por eso decimos
que en Ia ley misma 8e ocovsigna de
una maners perentoria y fija la re.
anion de los oconcejos cada treinta
dias, porgue examinando bien todos
los asuntos que son del reserte de
ius manioipalidades, se encontrari
cusndo mas que nna cnarta 6 quinta
parte se someterd al Uonecejo; mu-
chos de ellos estan encargados sl
Aleslde y otros & los respectivos ins
peotorea: por consigniente i reduci:
mos & aa verdaders expresion el ni-
mero de ssuntes de que se ocupa el
CUoncejo, encontraremos gue no son
rany distantes loa tiempos en que se
ha propuesto que los consejos tengan
gesiones, de uno 6 dos dise consecn:
tivos; asi es que Ia comision no ha
tonido mas mira para fijar ese térmi-
60 que dar mayor autoridad 4 Ia dis
posicion, & fin de que no sean iluso:
riss esas renniones.

Bl sefior Lama 7.—Tenga la bon:
dad el Sr. Becretario de leer el srtf:
culo propuesto por el H. Br, Quifig
nes.

Padiera agregarse 4 [a primera
parte algo que manifieste que deben
rennirse lo menos cads treinta dias,
con 880 8e coneilla todo.

El sefior Presidente,—HKgo mismo
propone Ia comision,

___ DIARI0 DELOS DEBATES.

(38)

Bl 8r. Seocretario (leyo.)

He di6 por diseutido el srtienlo y
procediéndose & votar foé des-
echado.

Se ley6 y pnso en debate el artien:
lo 16, de la comigion.

El sefior Viilanueva.—Hxomo. 8r.,
creo conveniente suprimir aguells
parte, que dice: al prudente juicio
del Alcalde, Punede decirse: & juicio
del Alcalde 6 de algnn miembro do
I corporacion.»

Hl sefior Quiniones.—Seria mas con-
veniente que la comision retirase el
articnlo y lo presentase mafiana mo:
dificado.

E18r., Pinzds —Hay algo que pare-
¢e en contradicoion con lo que se es:
tableci6é al principio respecto de Ias
épocas de las sesiones y su nfime-
ro, porque eatan bajo la base de
qune deben ser cada treinta diss; sin.
embargo puede haberlas durante va-
rios dias [conrecutivos. KEes modifi-
cacion produce cierts pertarbacion,
sef @3 que seria mejor retirar el arti-
enlo.

BI sefior Villanueva.—Las sesiones
deben tener lngar cads treinta dias;
pero eso no impide que pudieran ce:
lebrarse cada treinta dias tres 6cna-
tro sesiones. He el perfodo durante el
enal no habran sine sesfones extraor-
dinarias; pero cnmplidos los treinta
dias pneden celebrarse ires 6 cuatro
sesiones consecntivas; sinembargo
observo que los #sefiores seradores no .
estan conformes y para quitar ese
inconveniente retiro el articuio para
mafians,

Siendo la hora avanzada, 8. H. le:
vantd 1a sesion,

Eran las 6 p. m.

Por Ia Redaccion—

J« OOTAVIO DE OYAGUR.

20." segion del Juéves 2/ de Agosto de
1890.

(Bresidencia del H. Sr. Candamo.)

Abierta 1a serion con asistencia de
fos sefiores Sensdores: Tbarra, Kigue-
ra, Solar, Rosas, Bambaren, Sama-
nez, Torrico, Garcia Oslderon, Recs-
barren, Delgado, Oarranza, Morote,
Lama T,, Gerois, Villenueva, Alarco
A., Muojica, Oastillo, Torres, Menen-
dez, Alarco L., Mufioz, Villagarcis,
Leon, Olavegoys, Oérdenss, Izags,
ArbulG, La Torre Gonzilez, Oisne.
rod, Gsnoza, Osnevaro, Revoredo,
Najar, Lama ., Vareiay Valle, Vé-
lez, Seminacio, Montero, Eguigaren,
Ocawpo, Valdéz, Bejarano, Forero,
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Ward, Pinzisy Vizosrra Secretarior,
fué leida v aprobads el acta da Ia an-
tecior, con una rectificacion del sefior

Ward.

S8e di6 cuenta de log signientes do
cumerntes:

g0 Uﬁ'iﬂh

Del sefior Miniatro de Gobierno, re.
mitiendo la copia que ae le pidié del
Supremo decreto por el que se acep-
t6 la tresferencia que desns derechos
gobre Is empress del Bocavén del Qe
rro de Paseco hizo 1a casa de Grace,
sl comité de tesedores de bonos de
Ia denda externz, y manifestando que:
1o 8e remite ls copia de la esecriturs
respectiva como tambien se solicita,
por engontrarse el expediente en el
deapacho de Hacienda,

Leido el texto del decreto 4 indica-
cion del sefior Cérdenas, pidi6 sn se-
fiorfa que con acaerdo de la Odmara
pasane el oficio 4 comision,

Hechs la ponsulta respectiva por
8. B, la honorsble Osmara asi lo
acordd, y se pasé el expediente 4 la
comision de Obras Phblicas.

De 8. FE. el Presidente de la hono-
rable Oimars de Diputados, acompa
sndo en revision el presupuesto de
: provincia Constitacional del Qs-

0.

De los sefiores Secretsrios de ls
isma Oémars, comunicando que se.
atendida préximasmente ls reco.
endacion heohe pars reaolver el pro-
cto sobre gratificacion & los oficia-
'8 en servicio aotivo,
A conocimiente del sefior Canevaro,
| De los mismos participando que el
pediente relativo sl abono de can-
dad de soles 6 Ia comision corogra.
on que diriji6 el gencral ecuatoris-
o don Vietor ¥roafio, cuyo preferen.
o despacho ge recomiends,se ha msan-
dsdo tramitar con arreglo al estado
€n que se encuentra dicho expediente.

A conogimiento del sefior Pinzés,
. De los mismos, recomendando & so
licitud del sefior Manzanares el des.
Pacho del proyecto enviado en revi:
8ion, sobre impuesto de vecindad,

mand6 tener presente,

De la sustitucion presentada por la
somision de Gobierno al srticulo 16.°
de Ia ley que reforma la 6rganios de

Unicipalidades,

A la 6rden del dis,

Qued6 4 1a 6rden del dia
Yecto que en 1a Legisiatura
vino en revisi
dv oindad 4 |

BIBLIOTECA del . SENADQ

el pro.
anterigr
on concediendo el tituly
& villa de Otuzco.

Solicitudes.

De variog importadores de dtiles

SENADORES.

T .

fotograticos, pidiendo la reconsidera-
cion del arancel de Adusnae, en la
parte que indics.

A la comision Auxiliar de Ha-
ciends,

De log 7 gentes de lascompafifas de
Seguaros, pidiendo gue se deolare que
Ia contribucion de timbres correspon-
de 4 sus respectivas pélizas, por el
valor del premio en ellas pactado.

A la comision de Qomercio,

De dofia Leonor Ledesms, pidiendo
que &l resolverse el expediente veni:
do en revision relativo 4 que se adju-
dique al doctor don José Maria Ba:
rrionuevo, se tengs presente lo que
expone y el folleto que acompafis.

A wsud antecedentes,

Antes de Is 6rden del dis, el sefior
Oarranzs pidi6 que una vez que se
habis pasado & Is comigion de Obras
Pablicas e! decreto por el gqune se
aceptala trasferencia que la casa de
Grace hace de sus derechos sobre el
Socavon del Oerro de Pasco, & los
tenedores de bonoe, se oficiase al se-
fior Ministro de Hacienda psara que
remita la ¢épia de la escritura de la.
materia, cayo docamento necesits la
comision para dictaminar sobre el
ssunto.

El sefior La Torre Gonzélez pidis
que la Oomision de policia dispusjes
ra que los redactores del Disrio de
los Debates de esta honorable Céma-
ra, insertaran en Is publicacion que
80 hace de los discursos de los sefio-
res Senadores, el docuriento 6 la
parte 4 que se refiere el orador, 4
fin de evitar que contiude la practi-
oa segnida hasts shora de emplear
solamente el se leyo.

8. H. indic6 que asi se dispondria,

Bl sefior Bejarano que; se oficiase
6 la honorable Cimara de Diputa
dos, recomendéndole el prefereute
despacho del proyecto enviado para.
ser revisado, sobre traslacion de em-
pleados judiciales,

Asf se dispuso.

ORDEN DEL DIA.

Se puso on debate el articolo 18°
presentado por la Comision de Go-
bierno, suutitayendo el que 7 atir6,

El sedor Canevaro—Yo pediris que
8@ reemplazfra esos dos miembros
por cineco 6 por el quinto, por que
ed las corporsciones. que tienen 50
Diiembros, por ejemplo, 4 cada mo-
mento se harian convocatorias por
cuestiones insignificantes, Para cor-
poracionea numerosas 2se artienlo es
imposible,

Bl sefior Torres,—F.xcmo. sefior:
1a8 corporaciones mup.icipales nume-
rosas en el Perd, won mny pocas;
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las reducidas son en mayor nimero,
y no es posible que por atender &
unas cuantas corporaciones namero:
#a8 8¢ diote una ley, olvidéndo el
mayor nfimero que tienen un peque-
fio personal.

I sefior Uanevaro—No solamente
Is Manicipalidad de Lima seré nu
merosa, la del Cazco tambien lo se-
r4, porque segun esta ley debe tener
cuatro miembros por cada diez mil
habitantes; habri pues machos con-
cejos provinecisies que ser4n de 20 4
26 miembros, como el de Arequips,
¥y si se aprueba este articulo, por el
pedido de dos tendri que llamarse &
junta extraordinaria & c¢ada rato.
1os serd el quinto en les municipali-
dades pequefias; pero en lag nume-
rosas seran cinco,

El sefior Tosres —— Oonvengo que
sea buena esta disposicion, cusndo
Ia8 municipalidades sean iguales &
las de Lima,

Kl sefior Lama (G.)—La observa-
clon del honorable Sr. Uanevaro es
justa, por que en verdad lss munigi-
palidades que tengan ntimero redu:
cido necesitar4n dos 6 tres y siem.
pre habré ons proporcion entre el
nfimero de los que soliciten la sesion
extraordinaria y el qae constitnye
caerpo de Ia manicipalidad. La Co.
mision me antoriza para que mani.
fieate que acepta esa modifiescion,
de que en lugar de decir dos, se di.
gs la quinta parte.

de dié por discutido el articulo, y
Erosediéndose & votar, qued6 apro’

ado en esta forma:

«Articnlo 16—Los Oonocejos ten-
«dran cada treinta diss, tantas se-
«siones ordinariss, coantas faeren
c«necesarias parsa trater de los ssun.
stos pendiontes, y extrmordinsrime
cocuando el Presidente lo creyera ne.
<cesario ¢ lo solicitare el quinto de
«los miembros del Conocejo. En las
«8édiones extraordinarias no se tra:
«tard sino del asunto, indieado en
«ia convooatoria.

«Tanto las gesiones ordinarias co.
«mo las extraordinarias, pueden ger
«uscretas segun la naturaleza de los
casantos.»

Se ley6 y puso en debate el arti
calo 10 del proyecto de! Gobierno.

Kl sefior Presidente.—El Gobierno
propone el tercio, nuestra Oomision
Is mitad mas ono,

Bl senor Torres— Sirvase leer pl
senor Secretario el articalo de ls ley
vigente.

El sefior Secretario (leyd.)

Bl sefior Bambaren,—QOreo que con-
viene mantener el artioulo de la ley
vigente; me parece mas préactico,

Kl sefior Villanueva.—La Oomigion
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al considerar como nimero suficien.
teé para el querum de los Ooncejos
Provincisles la mitad mas uno, ha
tenido en cuents, que se ha designa.
do, por esta ley, el namero de con-
cejsles en las capitsles de provin
cia en doce, como bage, 6 ird dumen:
tando segon los habitantes; pero co-
mo habré provincia donde el nime.
ro no pase de doce, el tercio serd
cuatro,y este nGimero es insignifi:
cante para celebrar acuerdos qune
comprometan los intereses locales. |

Aumenta Ia dificultad, si se tiene
en consideracion, que las municipa:
lidades de distrito se compondrén
generaslmente de tres ¢ cuatro miem:
bros, ecnyo tercio sera uno, y uno no
podré formar querum psra tener un
acuerdo,

BI sefior La Torre Gonzdlez — No
ge debe olvider tampoco, Fxcmo. se:
fior, que no han sido raras en los
pueblos las daalidades de los Uonce:
jos y que se han fermado dos muni
cipalidades, dividiéndese en fraccio
nes.

A evifarese inconveniente qae en
1a préction se ha presentado algu:
nag veces, tiende el articulo en de
bate; ess es la razon que me induce
» ostar en favor del wrticulo de Ia
Gomision.

Fl sefior Presidenter—Conforme &
la ley vigente, tanto las Juntas ge.
nerales como directivas tienen guo
rum con un tercio; pero las sesiones
extraerdinarias necesitan la mitad.

El sefior Canevaro.— Bl tercio mas
uno seré cinco; psra los trabsjos or-
dinarios me parece suficiente, cusl
quiera que sea el Concejo Provineisl;
de otro modo no se podrén reunir
las Juntas en las provincias, porque
6 estén en Ias chacras 6 faltan vo
luntariamente y es preciso que hays
algo extraordinario, pars que se mue’
vany Dejando el articnlo como ests
8e podra trabajar, de otro modo es-
toy comvencido de que mo habran
jontas ordinariss.

Bi tercio mas uno ser4 cinco, cnan-
do menos, en los Concejos Provin-
cisles, porque deben tener cuando
menos aoce miembros segan el pro-
yecto; por consigniente para las s
siones ordinarias se necesitaran oin
co y paralas extraordinarias siete.

En cuanto & los casos de dualidad
en los Ooncejos 4 gne se ha referi.
do el H. gefior La Torre (Gonzalez,
es la primera vez que oigo hablar de
semejante fenémeno, Podra presen*
tarse paraactos extraordinarios; pe’
ro reservando para esos el nfimero
de ls mitad mas uno, no puede lie’
gar a realizarse el caso que ha men’
cionado So Befiorin.
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Kl sefior Izdga.—Sirvase leer el
Br. Secretario el articulo en debate,
porque uo estoy cierto, si mse refiere
la digposicion & los Qoncejos provin-
eiales 6 si tambicn se refiere & los
de distrito.

K 8r. Secretario (iey6)

Kl sefior Villanueva.—Tenga Ia bon-
dad el Sr. SBeoretario de dar lectura
al srifculo pertinente del proyecto
dal Gobierno, en casnte al quorcm
de low Concejos de distrito,

El Br. Fecretario ley6 el articalo 10,

K1 8r. Izdga.—No puedo negar que
Ia# razoues que slega el H. Sr. Oa
nevaro, pneden tener mucho valor
respecto del Uoncejo Provincial de
Lima, donde sera dificil congeguir 26
miembros pers funcionar y donde
seris mas cémodo funcionsr con IS;
pero én Ias provincias es donde se
necesita ls mitad mas uno.

Si las municipalidades de provin:
cia deben tener 12 miembros, no serd
extrafio, si se sanciona el quorum de
un tercio mes nno, que cusndo en:
caentren dificnltades en un asanfo
fe dividan y reuniéndose cinco por
un lado resuelvan uns cosa, mien:
tras otros cingo por otro lado resuel*
van cosa distinta, realizéndose asi
Ia doalidad de gue ha hablado el H.
8r. La Torre Gonzalez.

Si se exigiese el quorum de siete,
880 no podria tener luger; por eso
estoy por el articulo gque dice que
concarrs la mitad mas ano.

Bl wefior Bambaren.—Oreo que no
bay posibilidad de que existan esas
dnalidades, porque no puede haber
#enion s8in el Alcalde; el Taniente-
sleslde no poede funcionar sino 4
falta del Alcslde. HWs preciso temer
presente que en todo cmerpo cole-
giado el quorum es la mayor difienl.
tad que so tiene pars fancionar; por
880, no golo entre nosotros, sino em
todss partes del mundo, se disminu-
ye el nimero en todos esos cuerpos.
Esto pasa en las Acsdemins y en to-
das 128 asociaciones cientificas, lite:
rarisg, ete.; siempre se reduooce el na-
Inero, pars que puedan fancionar.

Kl sefior La Torre Gonzalez.—Hxoe-
letigimo sefior: como no scostumbro
hiablar 8610 por lo que me parece, ci-
taré en apoyo de mi opinion un ejem-
Plo de lo que acabs de pasar en ol
distrito de Ascope, del departamen-
to qae tengo el honor de representar:
en ese distrito se formaron dos mani-
cipalidades, una presidida por el Al
calde y otra por el Teniente Aloalde,
declarande cads una nulos los sctos
de 1a otra.

Kste no es el tinico &80, pero go-
mo 68 el més reciente que recuerdo,
10 expongo al I, sefior Bambaren.
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Bl sefior Pinzds.—Hxemo. sefior.—
Todavis hay otroinconveniente: pue-
de ventilarse una cuestion con siete
miembros que sea opuesta & los inte-
reses del Alcalde, y enténoces, si 4
éste le conviene puede presidir otra
segion con otros siete 6 cinco miem+
bros que voten lo contrario. Hsto se
vé con frecuencia en las provinoias
del interior y & evitar eso tiende el
articalo en debate,

El sefior Canevaro.—Kxemo. sefior:
el caso que acaba de presentar el se
fior Seoretario, estd4 previsto en los
reglamentos: ninguna reconsidera:
cion de nn =cto del Concejo, puede
hscerse sino con nn nimero superior
al que tomo Ia resolucion, y eso exis-
te en el reglamento sprobado por el
Qoncejo Provincial de Lima, a saber:
que una regolucion tomsda por Is
corporscion, para que ses reconside’
rads necesita temer mayor nGmero
del qoe tomé la resolucion.

Poede ser que en las provinciss
hays tenido lugar el caso que se aca’
ba de sefialar; pero francemente me
ha sorprendido, porque en los cinco
afios que estoy en la corporacion de
Lims, no he tenido noticis que hu-
biers acontecido en algnna parte.

El pefior Piszds.—Hfectivamente,
Hxomo. sefior, el caso tiene que pa-
recer raro en Lima; pero es frecuen’
te fuera de la capital. Aquf no pne-
de tener lugar por el modo como esté
organizada la Muonicipalidad y por .
su distinguido y numercso personal;
peto en las provincias, repito, sow
frecnentes: un Alcalde que tiene pre:
tensiones de cierto génere, en union
de la autoridad politics, reune & oin-
co individuos del Gonoejo y hace
aprobar lo que quiere, y en oaso de
que no lo logre, como en el interés
de! Alcalde, en umion de 2 autori.
dad politica, estd4 que no ge haga tal
6 oual coss, se hage aparecer que se
rennieron ese dia por otro lado ein
00 miembros del Qoncejo y realiza:
ron lo contrario, lo que no podrk te
ner lngar, i son siete los miembros
que deben reunirse. Heto sncede to’
dos los dias, cnando el interés del
Aloalde estd unido &l de Ia autoridad
politioa.

Hs verdad lo que dice el H. sefior
Oanevaro que no ha visto nunoa este
o880, como no habré visto multitad
de sberrsciones que sonceden en lse
provincias- Lejos de aquf la ley no
es 8ino una red para los pajaros ehi-
008; pero log grandes no ¢caén nunca
en ella, la rompen,

Dado el punte por disentido, se
procedi6 & votar y fué desechado el
articalo por todes los votos menos
nueve.
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KEn su lugar se aprobé el 17.° co’
rrespondiente de la Oomision, cuyo
tenor es el signiente:

<Arty 17.° Forma guorum de un
«Uoncejo Proviocial, |a mitad més
«uno del nfimero total de sns miem:
«bros, vy reanidos que sean pueden
€00menzar sus sesiones.»

Se ley6 y puso en debate el arti
calo 11° del proyecto.

K sefior Presidents,— Hsle artiov
lo se refiere & las sesiones extraordi-
narias; pero juzgo innecesario tomar:
lo en consideracion, desde gque el
sennto de que trata ha sido resuelto
y& por ls Odmars en el articalo 16.°
del dictdmen de la Qomision.

Kl sefior Villanueva.—Me parece
indispensable vetar ese articalo 11,
pars que 8e counozes s suerte que hs
corrido.

Dado el punto por discutido se vor
t6 el articulo y fué desechado.

Se ley6 y puso ea debate el articu-
Yo 12 del proyecto.

El 8r, Izaga—Yo,Exemo.8r., no en-
euentro razon ninguna, para que las
votaciones relativas & elecciones sean
secretas, La eleccion es un hecho que
cae bajo el dominio de ls ley, y no
hay ningaun mofivo,; para que ne sesn
phblioas las resoluciones y se sosten:
gaw con el voto, No euncaeuntro moti
vo pirs que la votacion de que se
trats nea secreta, lo que sclo puede
tener Luyer en [as relativas & las per-
Honss.

Bl dia que las municipalidades ten-
g'sn el dereeho de calificar las elec-
¢ loves en votacion secreta, harén lo
q'2e 1es dé la gana. Yo estoy porgue
la s votaciones sean pdablicas, excep-
tuéndose aquel!ss que son esencial
moute personales.

B] Sr. Lama (G. j—No se ha fijado
el honorable Sr, Izag®s que sl hablar
de eleccion, se trata ae elegir uns
perdons pata tal 6 cusl CArgo, y eso
sflempre se L'ace secreto.

Bl 8r, Izaga—Si se trata de elec
cion de cargoy, eaténces refiro lo
dicho.

Bl Sr, Presidente—-E8 necessrio de-
jar bien precissdo los términos,

K1 8r. Torres--La pwlabra eleccion
es dem'asiado gemérics y comprende
particu,'armente ls eleoccion de muni

cipales, La elecion de cergos no estd

comprem lids en esa palabra tan gene
ral, porqu'® €808 son nombramientos,
La elecciot! po® le que sa confiere el
cargo de niunicipal 4 un ¢indadavo,
no puede hivcerse por vota’ion se
creta. Hemos vigto s cusntos  aba.
g08 80 prestun las voiaciones secte-
tas en materia de el.icclones; por 0
tanto ya no tendria valor legsl una
elegeion de éstas, anuqye se obser.
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vazen todas las formes legales. Opi.
wo,pues,porque se diga nombramiento
an luger de eleccion.

Bl Br. Presidente-~Temo gue haya
una contradiccion entre este articalo
y otro que ys aprobd ia Céimara,

E! Sc. Lama (G )—Ls eleccion de
Alcalde municipa!l en qué forma se ha
ré,segan la teoria del Sr, Torres ypor
nombrainiento 6 por elecsiont?

B18r Torres—- Hablindoseue s ore
ganizacion de las maunicipsiidades,
no 68 puede Jimitar & palabra elec.
cion & la eleccion de cargos.

El 8r. Carranza—Me parece muy
justs la observacion del honorsule
Br. lzags, sostenida por el hounora-
ble Sr. Torres, La palabra eleccion
es demasiado genérioa, puede decir-
8¢ en los ¢asos de nombramiento por
eleccion, en vez de decir: en los ca-
sos de eleccion; wsi quedars mas ola-
ra laley, porque evidentemente el
objeto, la intencion del que ha pre-
sentado el proyecto y del legislador,
@4 relativa al nombramiento que dan
los concejos para ocsrgos. Hse nom-
bramiento se hace por eleccion y na-
turalmente por voto secreto.

Propongo,paes,que se agreguen las
palsbras: mombramiente por eleccion.

Bl Sr- Villanueva—E| articulo 4 qua
V. H. se ha referido esté aplazado
hasta que ge trate de las elececiones.

La comision se ha propuesto reti-
rar el articnlo del dictdmen referen:
te 4 esta materia, conforméndose con
el articulo del proyecto del Gobier-
no, con #olo algunas modificaciones
y puede redactarse ese articulo 12
del proyecto del Gobierno en los {ér-
minos signientes; las votacionas se,
rdn phblicas, exceptudndose las que
tecsigan sobre cargos 6 empleos 0
cuglqunier asunto personsl que se de’
cidirs 4 pluralidad de votos. La co
mision acepta éate y retira el que
presenté en su dictémen.

Bi 8r. La Torre Gonzalez,—Hay
necesidad de fijarse en Ia redacciou,
porque el término recaer alli em:
pleado manifiesta que 1a votacion
viene 6 decidir algo que sntes se ha-
bis puesto en tela de jaicio, y ese no
puede referirse al acto de elegir; de-
beria emplearse slguns otra locuoion;
pere el vocablo recaer no conviens
de ninguos maners,

Bl sefior Villanueva,—Ks cuestion
de palabras, y poner los términos
spropiados, es asunto que gorrespon-
de a la comision de redaceion.

Kl sefior Rosas,—Debe decirse; ex-
ceptfiandose |as que se refieren
i:srgos, empleos y asuntos persons’

8.

El sefior Ganeza.-—Desearis saber

pox qué se e retirado Ia ditime par
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te de pstve articulo, referente # los
oasos (@ empate,

Kl sedor Villanueva.—Oreo que es
reglameutario indicar la decision
cnando hay empate.

Bl sefior Villagareia:—Uomo hay al-
gana diferencis entre ias voltaoiones,
que tienen por objeto desidir con In
afirmativa 6 negative ias onestiones
de los Uoncejos, y las que tienen por
objeto designar empleados 6 perao.
nes que deben desempefiar los oar:
gos, podria hacerse ls redaccion asi:
Iss votacviones seran pblicas, excep
tandose Ia8 que recaen #obre sson-
tos personales. Las elecciones de
cargos 6 de empleados se verificarén
por medio de oédulas.

Hi sefior Presidente.—BEsga es la
ides de 1a comision: la de redaccion
ge encargars de arreglaria,

El sefior Torves.—La votacion de.
be hacerse secrets tambien en la ca*
lifieacion de la eleccion de los con*
cejales.

El sefior Pregidenie.—3e ha aplaza:
do esa parte.

Dado por discutido el articulo, se
procedié 4 votar y fué deseohado;
aprobandose el articnlo 18 propues+
to por la comision que lo sastituye, y
cayo tenor es el siguiente:

«Art. 18.—Lmpe votaciones eerin
«pfiblicas, exceptfiandose las refaren
«tes & Ia eleccion de cargos, emplea-
«los y asnntos personales qne serin
«decretas.»

Se leyé y pnso en debate el arti:
oulo 13.° gorrespondiente al 16 de la
signiente,

Bl sefior Forerr —Hate srticulo 13
corresponde sl 16 de 1a ley vigente.

Kl sefior Bambaren.—La Camars
ha resnelto no discatir esos articnlos
équivalentes 4 loa de la ley vigente,

Bl sefior Presidente,—Ms “indispen:
sable tomar en consideracion todos y
cada uno de los articulos, que ge pre
fentan en un proyecto de ley nnevo.
El modo de no perder tiempo en los
articulos qie son reprodmceion de
Is ley vigente, es sbstenerse de dis-
cutirlos.—KFaé aprobado.

Asimismo fueron sprobades gin
debate los articulos 14, 15 y 16 por
seren todo equivalentes 4 los de la
ley vigente.

Sa ley6 7 pusé en debate el articu:
lo17 del proyeeto,

Kl seiior  Tzaga.—Se dice alli que
formard parte de la junte un jnez de
Paz. Uonvendria que se dijers: ol de
primera nominacion, 4 fin de dsr ma.
yor garantis, principalmente cuando
a8 beata de rematar, por que ol teso- |
1910 &4 nombrado por el Alcalde, |
tambien el secretario y pneden estar |

CAMARA DE_

SENADORES. .. ME-
ventsja, con perjuicio ¢ @ 18 cOrpora:
cion.

Se di6 el punto por disoutido, ¥
procediéndose & votar, faé aprobado
en los pignientes términos: )

«Art, 17. Lasubssta de loe bisnes
«y ramos de lae Provinciss se veriti:
«oard «nte nna Junta compuests del
«Alealde, uno de los Sindicos, el Te
«sorero y el Secretsrio, debiendo
«adistir tambien el Juez de Frimeras
«Instancia mss sntigno 6 por falta
«6 impedimento de éste el Agente
afiscal.»

«La de 108 bienes y ramos del Dis-
«trito ante nna Junta compuesta del
cAlealde, de un Sindico, un Regidor
«y el Juez de Paz donde molo haya
«uno solo y el de primera nominacien
«donde haya mas de uno.»

Puesto en debate el artionlo 18 del
proyecto fué rechazado, aprobdndo-
ge el correspendiente de la Qomision
qne dice:

«Art. 18- El remate de los bienes
«y ramos de Distrito debe ser apro*
«bado por el Concejo Provincisl, y
el de los de Provincia por la Junta
Departsmental.»

Los artieulos 19 y 20 del proyeocto
quedaron aplazados, como estén el
10 y 14 del dietémen, pars cuando
se trate de Ja eleccion de concejales.

Se ley6 y puso en debate el articu-
lo 21.

Bl Sr. Forero—HBate artfonlo es al
pié de la letra el 24 de I ley.

Bl 8r, Presidente.—Se pone en dis-
cusion el del Gobierne, que es la re-
produecion exacta de lo que dice Ia
ley vigente.

Se objeta que aprobandose en es
tos términos el artionio, se qnitars 4
los Ooncejos Is facultad de imponer
el gravémen, conocido con el nombre
de mojonazgo. La H. Gémsra resol*
verd lo qne jnzgne mas acertado.

Bl 8r. La Torre Gonsalez—Oreo que
el ingiso 1°. de este articnlo no eata
perfectamente nlaro y hay algun de-
fecto de redmccion: se deses librar
de derechos de transito & las merca:
deriag que se oconsuman eu la Repf-
blica, esto puede entenderse en el
sentido de que no se puede impouer
an derecho de trénsito 4 las merea-
derias que se consuman en ls Repf-
blics; pero se ha argiiido que los de-
rechoa estabiecidos, que no son
derechos de transito, si se puedan
imponer.

L redacoion propis del inciso se’
rimt gobrar derecho & las meroaderias
en (rinpito, que 8ae consnman en is
Rep ablien; pero ve cubrar dereshos
do trénsito 4 las mercaderias que a8
consuman en {a Repfiblioa, esic es

de acuerdo pars conseguir algu vy de practics.
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Y y» que he hecho uso de la pala
bra, agregaré, teniendo en ¢onside-
racion lo que dice Ia comision al rese
pecto de este artfoulo, que dice que
A6 prefaibiria injnstamente 4 las mo
nicipalidades el cobrar el pesje y
WO )ONMZZo, AEregaré que no estoy en
todo de scuerdo con el diotémen de
Is comision.

Hl derecho de peaje es justo, es
un impueeto destinado de nna mane-
ra especial y direota para el sosteni-
miento y conservacion de las vias pt
blicas y 1as meroaderias en trénsito
@ansan deterioro, lo mismo que todos
los que pasan; pero respecto del mo-
jonazgo no /es un derecho de covsu-
mo. Si un articalo va 4 pagar mojo
nazgo en todos los lngarea por don-
de pass, al fin llegaria 4 un precio
fnormse, Si se llevase, por ejemplo 4
Patoz, tendria que pasar por treinta
6 vnarenta distritos, de modo que
‘ilegaria 4 tener en el lagar de consu-
mo un precio exhorbitante: seria un
derecho prohibitivo.

Me declaro en contra del dictdmen
de s comigion, en lo que se refiere al
mojonszgo, estando conforme en lo
que #e refiere al peaje.

El sefior Villanu¢va.—Los derechos
de mojonszgo no se gobran por las
municipalidades, sino en los lngares
de consumo. Una vez consegnido el
pago deol derecho de peaje; las mer:
oaderias coyo consumo se acredita
que no se resliza en el iogar por don-
de transitan, no estén snjetas & pa-
go

HEn la préactics, los reglamentos in-
teriores de municipalidades, consig:
nan que el mojonszgo se cobre fini-
oamente en las plazas de consumo, y
8i alguna vez 86 cobra en diferentes
plazss, sers por un abuso, por an
descaido de las municipalidades que

‘lo permitén; pero generalmente se
limitan al cobro de peaje y mojonaz:
go tan solo en las plazas de consu-
mo.

Bl sefior Pinzds.—Bin embargo, lo
que acaba de decir el honorable se-
fior Lim Torre Gonzalez, es una res
lidad, porque Ias municipalidaden
que no tienen fondos sufleientes pro-
euran proporcionérselos &#todo tran-
@8, y 8i dejamos que no queden Ii.
bres del peaje y mojonszgo las mer
caderias por ‘eada pisza, pertene.
ciente & una provineis por donde pa-
gen, se les impondré derecho de mo-
jonazgo. Por ejemplo, la meroaderia
que v4 & Huénueo tiene que pasar
per el Uerro de Fasco y 1lega recar:
gadfsime, IIay necesidad de poner
una cortapiss para evitar los abasos
y que no pase lo que con la ley rela
tive & log alcoholes: el pensamiento
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faé que a8 municipalidades pndimn
gravarios con un cinouents por cien
to; pues ellos cobran tanto como el
fisco, mas el cincnenta por ociento;
asf es que la muouicipalidad impone
tres cenlavos en cada litro y el fsco
doe, de donde resulta que viene &
pagarse cinco ceutavos, porque se b
dejado 4 la ley cierta suspicacis, y
hoy tendremos un inconvenients en
esta ley, para cobrar dereochos de
mojonazgo y peaje 4 mercaderiss que
estédn en fransito.

El sefior Presidente.—Llamo la aten-
cion del honorable sefior Villanueva
hécia Ia circunstsncia de gue el im*
puesto de peaje no est4 reconoscido
por nuestra ley; ha sido nns facul-
tad que se han atribunido los Conce-
jos #in fundamento legal, os un ver:
dadero abuso.

El sefior Canevaro.—El derecho
de pesje, por ejemplo, sobre la carre:
ters del Oallao, se ha establecido
por el Gobierno. El hace Ia recsu.
dacion por medio de la municipali-
dad, y me sorprende que se digs que
no existe el derecho de peaje,

Bl Sr. Presidente.—No me refiero
6 ese caso; pero es sabido que en los
pueblos del interior se ha estableci:
do el derecho de peaje por el genado
que transita por los caminos, sin que
ninguna disposiocion legal autorice
claramente 4 los concejos para seme:
jante impnesto.

Bl Sr, Canevaro.—Generalmente /8
cobra ese derecho, cuando se psesn
ciertos puentes,

Bl 8r. Pinzds.—Oierto es lo que di*
ce el H. sefior Oanevaro; pero eso se
llama pontazgo. Independientemente
deese derecho se cobra en ciertos lugs:
res otro, que se llama de tr&nsito;
paes un gansdo y pags un derecho
proporcionalmente 4 sa tamafio, pa
8a un individuo y si no paga lo gol*
pean. »

wl 8Br. Villanueva.—Lae munioips’
lidades todas de la Repfibiica estén
en posesion del derecho da cobrar
peaje, y no €8 un abuso el que ocome
tén esas corporaciones; lo hacen ed
virtad de la antorizacion que Ia ley
vigente de manicipalidades les con’
cede, _

El 8r. Presidente.—B| articulo 25
del dictdmen de la comision dice:
«8e prohibe & los concejos cobrar de-
rechos de trénsito» Al ganado gque
transits, no se puede considlerar 8ino
como mercade#ia que ge consume, ¥
8in embargo con el nombrs de pesje,
86 cobra & los carneros y bneyes que
transitan.

El8r. Villanueva—La priahra mer:
caderias que V. K. emplea, es enters
mente/genéricn; los ganados no estan
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considerados como mercaderia; Hn
@ltimo resultado son merocaderias,

rque son objeto de cornercio, como
Ias telas, Jos licores etc.; pero no se
les considers en ls misma categoris.
Las mercaderias que 8@ hacen pasar

r uas poblscion caslquiera, ann
cuando no paguen otros dereehos, pa:
gan siempre el de peaje, porque van
a lomo de bestis y es la pisada de las
bestiss lo que determina el derecho
que debe cobrarse. Ousndo pasan
ganados se cobra el peaje, que es dis:
tinto del derecho de consumo de ese

nado. En Ia ley vigente de muni-
cipalidades, hablandose de los ingre:
s08 municipsles, esté comnsiderado el
derecho de peaje como uno de sus
principsles ingresos.

"Bl sefior Secretario, tendré la bon-
dad de leer aquella parte relativa &
los ingresos.

Bl Sr. Secretario ley6.

Bl 8r. Presidente.— Xatablecido
ol pesje, como retribucion de un ser:
vicio que se prests psrs irde un pnne
to 4 otro, y reconocido ese derecho
de loa concejos, el resaltado serd que
una res gne sslga del Onzco, por
ejemplo, paravenir & Lima, habré ps-
gado cuatro 6 mas veces el derecho,
por que por cada pueblo que pase le
. oobrarén peaje.

Bl sefior La Torre Gonzalez—El
finico modo de gue la lay tenga com'
plimiento, es que sea clara y preciss.
Ese derecho de peaje 6 de trémsito,
que en geneaal puede llamarse asf,
tiene ana multitnd de denominacio-
nes en los pueblos: hay peaje, roda-
Jo, pontazgo, siea que ea la entrada
de ganado & la poblacion y upa mal
titna de denominsciones de impues.
tos, que bajo el pretesto de crear
rentas para las municipalidades no
condnoen #ino & esquilmar las indas
trims,

Mds vale en mi concepto que algn.
nas muanicipalidades se priven de
una pequeflis entrada, que dar lngsr
al abuso, y el finico medio de evitar:
lo sera aclarar el articulo primero
en el sentido que he indicado: no de:
oir «cobrar derechos de transito &
las meccaderias que se consumen en
Ia Repfblica,» sino «cobrar derechos
d lae mercaderias en trdnsito, que se
consaman en Is Repfiblica.»

Ese seré el finico medio y no acep*
tar las adiciones que propone la co-
mision, porque esas adiciones se
preatardn & mnchos abusos.

Para que no se cres que solo es en
lugares apartados del centro de la
Reptblica, donde se cometen estos
8bngos, referiré un hecho que me ha
pagado en Ohorrillos, que dista tres

leguas de Lims y depende de la ma:
nicipalidad de la capital.

Alli se ha pretendido con muocha
exigencis y probablemente hubiera
pagado, si fuera yo otra persona que
#0 caidara ménos de hacer pagos in-
Justos, sobrar derechos sobre el agus
de Vichy, y he tenido necesidad de
dar algnnos pssos, para eximirme
de tan arbitraria imposicion.

En cuanto al derecho sobre el al-
cohol, he pagado un sol sesenta ceu*
tavos por un barrilito destinado al
eonsumo de mi onsa,

Hstos hechos probarfin la necesi.
dad de evitar la suapioacia de las
municipslidades 6 remstistas enoar-
gados de 1a recsudacion, que no ha:
cen 8ino aprovecharse de cuslquiers
mals redaceion de la ley, para con-
vertirla en naueva faente de ingresos.

Bl sefior Presidents—~Respecto de
pesje, loa articnlos del proyecto qune
se disonte son reprodnccion de la ley
vigente, y nuestra comision introdu-
ce una pequefia modifieacion, como
86 hace notar: supone en los conce'
jon al derecho de imponer peaje 4 Ias
mercancias y el pesje ne se reflere
gino 4 los animales.

La ley vigente no haoe reserva nin-
gana para el mojonazgo: sin embargo
lo admite y esta bien precisado, tra:
téndose de Ias rentas de los concejos
provinciales, Sopongo que en el
nnevo proyecto ae tome en conside-
racion este artionlo, asi es que esté &
salvo el derecho del goncejo pars im*
poner ese gravimen,

HI sefior Villanueva.—HEn el artion®
lo setimo se dice: cel derecho de pea*
je y de pontazgo,» por consigniente
esti estableoido ese derecho, Qon-
venimos en que quede como esta, asf
es que la comision acepta ese artion!
lo del proyecto del gobierno.

Dado el punto por discutido, se
procedié & votar, y fué aprobada.

Sin debate fneron aprobados suce-
sivamente los articulos 22 y 23 del
proyecto, cuyo tenor es el siguniente:
«Art, 22, Los concejos tienen la
facultad de acordar y aprobar sns
reglamentos interiores, coidando
de que no se opongan 4 las leyes
vigentes,
<Art. 23. En la administracion
loesl no se reconocen destinos em
propiedad, ni tienen los concejos
derecho de conceder pensiones de
ningana especie.

Se ley6 el capitulo II que trata de
1a8 elecciones municipales,y tarmins-
da Ia lectura 8. E. levanto Ia sesion.

Eran las 540 p. m,
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Por 1a redacvion.
J. OCrAvIO OYAGUE,



