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El sefior Zegarra—Parece gue el
asnnto es sencillo. Ya la Camara tie-

poco del de la Comizisn de Calto, por ( ne un precedente gue quedé estable:

que solo prepone que se suprima la
tercera parte del articulo primero,y
que se agregue una adicién que pue-
deaceptarse, Por esome adhiero al
dictamen de Ja Qomisién de Oulto,

Kl gefior Crirdenas—Dasearia, Kxce
lentisimo sefior,que la Camara se pro-
nunciase previamente sobre la prela-
cidén que quicre concederse en la dis-
cusién 4 los dictimenes que estdn en
mesa, porque estrictamente el de la
Comisién de Culto debe reputarse de
preferencia per su wniformidad, pero
en el de la Uomisién de Uonstitucién
88 plantea nna cuoestién que merece
considerarse antes de entrar en el de.
bate que tiene el eardcter de previa,
esto es la relativa 4 la inconstitucio
nalidad que entraiia el proyecto por
que se menoscaba con él-de nna  ma-
nera notable el Patromato Nacional;
‘quizds por esto la Qanfra le diera
preferenciaal de la Comision de Calto,

El resior Bejarane—Excmo. sefior:
Yo figuro como antiguo mismbro de
la Uomisién de Culto, suscribiendo
ege dietimen; y en atencién 4 que re
sulta compromeiido el Patronato Na-
cional, retiro mi firma del dictamen.

Bl sefior Presidente—Iebe tencr en
cuenta su sefioria, que la Ohdmara 88
ocupd en resion anterior del proble.
ma que entrafia laactitud de algunos
sefiores que han gido miembros de co-
misiones antiguns y que retiran su
firma al digcutirse el dictamen firma.
do por ellos.

I3l sefior Bejarano—Ior eso mismo,
Exemo sefior, deseo que se resuelva
definitivamente si los miembros de
esas comisiones tienen & no derecho
para retirar sas firmas. £l honorable
sefior Zegarra retiré elotro dia sn fir-
ma de nndictimen; la Cimara acor-
d6 que continuara la disensién con
dos firmas; pero no seha definidoe el
punto que acaba de indicar V. K., es
decir, 81 un miembro que ya no forma
parte de una comision, tiene el dere
cho de retirar gn firina,

El sefior Pregidente—For el momen-
to parece que la Cimara, al aceptar
el incidente promovido por el H.sefior
Branez ha aceptado ese derecho; pero
me parece aventurado resolver nada
sobre el asunto,asi 4 la lijera. Iis prefo-
rible presemntar una moeién puesto
que 86 frata de una cnestion regla:
mentaria,

El sefior Hejarano—Unalqniera que
sea el resultado, creo que tengo el de-
recho de retirar mi firma, Il Senado
resolverd lo que crea convenicnte,

cido al tratarse del restablecimiento
de algunas jedicaturas, Pido pues,que
ge consulte si continfia la discusién
del dictamen con solo dos firmas.

1 sefior Cdrdenas—Y yo agrego
que en la consnlts vaya invivito que
el proyecto vnelva 4 la nueva Comi-
gion de Calto.

Hecha por 8, E. la consulta del ca-
80, 0o resulté riimero para resolverla
en ningfin sentido, por lo que quedd
para seganda votzei6n en la sesidn
inmediata, conforme lo dispone el re-
glamento.

En seguida 8. H, recomend6 & los
gefiores senadores, el estndio del pro.
yecto sobrereforma de la Ley Elec-
toral que hoy habia sido distribuido
en folletos, para ocuparse, de ¢l den-
tro de tres dias,con el interés que de.
mandaba asunto tan importante, ¥ le-
vauté [ sesién,

Por la redaccidn,

MaNUVEL M., SALAZAR.

.
—— T ——

42° sesion ded martes 20 de Setiembre
de 1808,
PRESIDENCIA DEL SENOR
VILLANUEVA,

Abierta la sesién con asistencia de
los L. 88. senadores Ocampo, A-
rana, Aspillaga, Alyarez Saez; Bo-
za, Bejarano, Brafiez, Basadre y Fo.
rero, Candamo, Castro Zaldivar, Co-
ronel Zegarra, Cayo y Tagle, @astro,
Dianderas ., Iiscudero, Enriquez,
Ingunza, Lama, La Torre, Luna, Mon-
toya, Morote, Moran, Navarrete, N.
de Guzmén, O tiz, Pefia y Coronel,
Qnevedo, (Quintanilla, Rodunlfo, Ro-
mafia, Ward, Yepez y Zegarra M. M.,
secretarios, fuc leida y aprobada el
acta de la anterior.

Se di6 cuenta de los siguientes do
cumentos:

Oficios.
Dea B8, E, el Presidente de la I, Q4-
mara de Dipntados, acompafiando en
revision el proyecto sobre reforma de
varios articulos de la ley de muniei-
palidades, '

A las Comisiones de Gobierno y
Princip.l de Legislacion:

Del mismo, remitiendo con igual
fin, el expediente de dén Aristides
Mathey sobre pago de un erédito.

A la Comision de Hacienda.

Del mismo, mandando con el pro-
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pio objeto, el expediente de dofia Vir-
ginia Silva Rodrigaez sobre aumento
de montepio, como hija jdel finado
capitan de navio don José Maria Sil-
va Rodrignez:

A la Comigién Principal de Gue-
A,

Del mismo, enviando con igual ob-
jeto, el expediente;de don Juan Mal-
donado ex-maestre de viveres dela
corbeta de guerra América, sobre
pensién de indefinida,

A la misma Comisién,

Del mismo, acompaiiando para su
revision, el expedients de don Sera-
pio Ramirez para que se le revalide
su cédula de invalidez,

A la misma Comisidn.

Del mismo, remitiendo con ignal fin
el expedientede dofia Victoria F, Var-
gas Machnea, hija del finpado general
de brigadadon Ramén Vargas Ma-
chuea, sobre aumento de montepio.

A la Comisién Auxiliar de Guerra.

Del mismo, enviando con el propio
objeto, la solicitnd de dofia Rosalvi-
na Veldsquez y (Galdo, para que se le
permita ingresar 4 los cursos de O.
dontologia dela Facultad de Medici-
na con sujecion 4 las preseripciones
establecidas antes de ahora.

A la Comisién de Instruceién.

Del mismo, acompaifiando con el
propio fin, el expediente del bachiller
don Luis Alberto Carrillo para que se
le dispense el tiempo de priactica que
:lﬂ falta para su recepcion de aboga-

0-

A la misma Comisidn.

Del mismo, mandando con ignal
propésito el proyecto por el que se
manda consignar, por una sola vez,
en el Presupnesto General de la Re-
plblica, £ 600 en favor de la vinda é
hijos del finado ingeniero don Pedro
Felix Remy, como remuneracién de
los importantes servicios que éste
presté al pais,

A las Oomisiones de Premiosy

Principal de Presupuesto.
L Del mismo, enviando con igunal ob-
jeto, la solicitud de dofia Adelina Re-
cabarren vinda de Ayarza, sobre au-
mento de montepio,

A Jas Comisiones de Premios y
Prineipal de (iuerra.

Del mismo, remitiendo con igual fin
la golicitnd de dofia Hormesinda Bo-
lofia vinda del subteniente don Ra-
moén Pauletti, sobre aumento de mon-
tepio.

Ala Oomisi6n de Premios,

Del mismo, acompafiando con el
propio objeto, la solicitud de dofia Ii-
delia Llerena vinda de La-Torre, so-
bre aumento de montepfo.

A la misma Comisi6n.

Del mismo, remitiendo con ignal
proposito el evpediente de dofia To-
maga (fonzdlez vinda de Portocarre:
ro, sobre anmento de montepio.

A la misma Comisién.

Del mismo. enviando con igual pro-
pésito, el expediente de dofin Manue-
Ja Veldzquez, vinda del ciudadano
don Mariano Alfonso Bermfidez,muer
to en accién de gnerra el 17 de Mar-
zo de 1893, sobre aumento de monte-

fo.
p A la misma Comisi6én.

Del mismo, mandando con_el pro-
pio objeto, el expediente de dofia A-
suneién y dofia Oandelaria Goémez
Florez, hijas del coronel don Maria-
no (i6mez Florez, sobre aumento de
montepio.

A la misma Comisién.

Del mismo, acompafiande para su
revision, el-expediente de dofia An-
gélica Ramirez, viuda del sargento
mayor don Benifo Pardo Figueroa,
sobre anmento de montepio.

A la misma Oomisién.

Del mismo, remitiendo con igunal
propésito el proyecto por el que se
concede cédula deinvalidez 4 los bowm-
beros y salvadores gue se inutilizen
en activo servicio. ;

A la Comisién de Beneficencia.
=Del mismo, mandando con idéntico
fin el proyecto por el que seindulta 4
don Felipe SBantiago Oré de la pena
de inhabilitacién absoluta y de la de

., reclusién 4 que fué condenado.

A las Oomisiones de Csnstituecién
y de Justicia,

Del mismo, remitiendo con igual
objeto el expediente de indulto del
reo Ruperto Prado.

A la Comisgién de Justicia,

Dictdamences.

De la Oomisién ae Justiciajen la so-
licitud de indulto del reo Magdaleno
Torres,

A la orden del dia.

Kedacciones.

De la relativa 4 la resolucién que
antoriza al Supremo Gobierno para
que conceda el pase 4 las bulas 6 bre-
e pontificio que instituyan Arzobis.
po de Lima, al Iltmo. doctor don Ma-
nuel Tovar, Obispo de Marcipolis y
Vieario Capitular de esta Arquidio-
cesis,

A la orden del dia,

Solicitudes.

De dofia Agueda Aranaga, herma+
na del capitdn don Bernardo Arana-
ga, ya finado, para que solicite del
Ministerio respectivo, el expediente
que indica y en vista de ¢lse le a
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caerde la correspondiente pensién de
montepio.
A la Comisién de Premios,
ORDEN DEL DIA
Mo ley6 y puso en debate la siguien-
te redaceién.

CoMISION DE REDACION
Lima, ,
Exemo. Sefior:

Hl CUongreso hia resuelto antorizar

V. B, para que conceda el pase &
la8 bulas 6 breve pontificios que ins-
titnyan Arzobispo de Lima al litmo.
Dr, D, Manuel Tovar, Obispo de
Marcopolis y Vicario Capitolar de es.
ta Arquidiécesis.

Lo comunicamos 4 V. H. para su
inteligencia y fiues consiguientes,

Dios gnarde & V. I,

Dése cuenta,—Sala de Ja Comisidn,

Lima f1) de setiembre de 1898,

I Quevedo,—DI, H. Cornejo.—dJorge
Polar,

El sefior Lama.—Voy & permitirme
hacer una observacifin de simple for-
ma gramatical, Se dice en el proycc-
to de redaecion las bulas 6 breve pon:
tificios, y mo me parece muy bien
dicho esto, sino las bulas ¢ breve y
nada mis,

El sefior Zegara.—Seghin el de
recho candnige, bnlas y brove no
tiene el mi=mo significado: las hulas
se dirigen 4 un objeto elevado, mien.
tras que ol breve es para asuntos de
pequefia entidad, y como se pueden
instituir obispos por bulas é breves,
paia ambos casos cﬁlula gutorizado
¢l Ejecntivo.

El sefior Rodulfo.—La observacién
del H. sefior Lama (ue llama gramati-
cal 6 de concordancia, no fme parece
exacta, porque bulas se usa en plural,
ain cuando es una sola, y el breve es
singular, se dice: las bulasdel Obispo,
mientras que no ge dice los breves,

Dada por discutida la Redaccion,
se procedid & votar y fué dprobada,

Hl sefior P residenfe—~Ayer quedo
pendiente la disensién sobre Oasar de
Préstamos, por ausencia del H- sefior
Quintanilla.

El g:fior humtanille.—Aunque la
Comisién de Legislacién ha tomado
como proyeeto de! Consejo Guberna.
tive, que no ha sido remitido por el
Ejecuativo, como tal, sino solo el que
presenté con el H, sefier Caparé Mu-
fiiz; sin embargo, 4 fin de facilitar la
discusion y gue se dé una ley regla-
mentando las Casaa de Préstamo, me
conformo cen el proyecto de la Comi-
sion de Legisiaeion.

El gefior Presidente,—Se pene en
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debafe el dictamen de la Comision
Principal de Legislacién.

Yl sefior Aspillaga— Voy 4 haeer
una observacion que punede ger de
forma, pero que la considero de gran
importancia; lo que debe discuiirse
es el proyecto de la comisién 4 que
g6 ha adherido el sefior Quintanilla
aator del proyecto; debe puesdecir:
sa proyecto de la comizsién y no del
Gobierno,

Se di6 lectura al articulo 17 del
proyecto de Ia Uomisidn.

El sefior Presidentc—Hst4 en deba-
te.

El sefior Morin—Exemo. sefior: Al
iniciarse el debate de este asunto, no
toqué el articulo 1° del proyecto del
Ocnsejo Gubernativo, sino el de la
Oomisién, por referirse 4 un regla
mento que ertablecerd los requisitos
para abrir lag casas de préstamo;
pues no precisandose en él quien die-
tar4 tal reglamento, entiendo que se*
ria el Ejeeutivo, y que por consi-
guiente debe quedar dicho articalo
en esta forma:—(leyo.)

El senior Aspillaga— Creo gue sea
¢l Coneejo Provineizl el que dicte el
reglamento,con la aprobacién del Go-
bierno; al menos es lo que pasa en Ia |
actnalidad, puesto que lascasas de
préstamo estan sometidas & la vigi-
lancia de las munpicipalidades por me*
dio de nn inspeetor. :

Bl sefior Montoye—(8a discurso se
publicaré después.)

El sefior Mordan—Exemo. sefior: 11
sefior Montoya se ha referido en sa
peroracion 4 todo el proyecto en ge-
netal, de modo que para contestarle
geria preciso 6 esperar que llegue la
discusion de cada articulo en parti-
cular, 6 que por acuerdo de Ja CAma-
ra #e proceda primero & la discusion
general de todo el proyecto, para en-
trar después & la discusiéon del mis:
me, articulo por articulo.

El sefior Monteya cree que este es
un asurto mny vasto, muy trascen.
dental, qne no es posible tratarlo de
la manera tan aislada, dentro nn li-
mitadisimo c¢irculo, como lo presenta
la Comisién de Legislacién; pues di-
¢o su selioria,que traténdose del mu-
tuo, que es el negocio 4 que se con-
traen las easas de préstamo, es pre.
eiso oenparss del asunto bajo ‘el pun-
to de viata del derecho comfn y del
Oédigo Civil,euyos principios’y dispor
siciones no recuerda; estableciendo
las reglas generales que debian ser-
vir de base 4 esta clase de contratos,
que afectan los intereses gociales,

Pero nosotros vamos & ocuparnos
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xelusivamente de las casas de prés-
tamo y no de toda la legizlacion eivil
y mercantil, de que ge oeupa el Ub-
digo QOivil y el de comercio respecti-
vamente, per lo mismo que las casas
de préstamo eon de cardcier especial,
por lo migmo que tienen esas casas
qne entrar en contratos especizles
dia por diay hora por bora, conla
parte mis menesterosa de la socie
dad, Es precige, pues, en este caso,
rodear 4 estos contratos de toda cla-
se de facilidades, para que estén me-
jor al alcance del pueblo; lo qne s@
consigne no poniendo tropiesos 4 loa
contratistas qune van & invertir sus
fondos en gervicie de Ia clase menes-
terosa.

Y por consiguiente, yo soy de pare-
cer que, ya que se ha comenzado i
discutir este proyecto, articulo por
articulo, se continue de la misma ma-
ners; pues asi, le queda al sefior Mon-
toya su derecho expedifo para hacer
sus observaciones casndo se discntan
los respectivos articnlos, materia de
8u inpugoaeion,

Hecha la precedente aclaracion,
que la he creido necesaria, me voy &
referir, Hxemo, sefior, @ la aator:
dad que debe expedir el reglamento 4
que alude el articulo en debate, y de-
seo que sea el Poder Ejecutivo, como
lo ipsinué al principio, teniendo para
ello 1a signiente razon:

Hsta ley debe tener un eardcter
general, ha de regir en toda la Repi-
blica, y ha de estar al alcance de to-
dos lcs puebios, Siel Reglamento se
eXpidiese, por ejemplo, por el Convejo
Provincial de Lima, indudablemente
que surtiriasus efgctos dentro del te-
yritorio en que ejerce jurisdiceién el
Concejo de Lima; pero no produeiria
sos ef:ctos en las otras provincias,
por que en ellas no ejerce jurisdiccion
ese Uoncejo provincial; y asi, si este
reglamenta ha de surtic sus efectos
en toda la Repiblica, debe ser expe
dido por el Poder Ejecutive. De mo-
do, pues, que insisto en que esa par-
tedel articulo debe estar concebida
en términos que den &4 conocer el Po-
der que ha de expedir el Reglamento,
salvo que lo espresen los otros del
proyecto.

Il sefior Montoya—(Su diseurso se
publicard despné?.

Bl sefior Mordn— Excmo. gefior,
Qriere el gefior Montoya que con mo-
tivo de esta ley sobre casas de prés.
tamo, se dé un Oédigo Civil y mer-
cantil general basto y amplio, para
toda esa clase de' contratos § miituo;
Pero como uo NO8 ocupames sino fai:
camente de las casas de préstamo co-

mo 1o he manifestado ya, no tenemos
ahora necesidad de entrar en nna
largnisima y complicada legislacion
como lo desea S8,

Bl sefior Quintanilla—Exemo, se-
for: esun hecho inevitable la exis-
tencia de lag casps de préstamo y el
gefior Caparé Mdfilz, y yo nos lijamos
en que, exigtiendo estas casas, era
necesario reglamentarias, es deeir,
expedir una ley reglamentaria sobre
élias, pero no hemos querido codifi-
ear los contratos de prenda con rédi-
tos,: por que. el Cédigo Civil ne esta-
bleve el contrato de prends, ni hay
eontrato de prenda 4 mtuo; no hay
sino un confrato anexario para ase-
gu arun contrato priucipal; peroa-
qui, en las casas de préstams, se di
la prenda & mituo en bien de la jen-
te menesterosa, especialmente, y para
que esta jente no sea explotada, es
qne hemos presentado el proyecto;
asi es que, desde que se Vi 4 dar esta
ley reglamentaria jodemos discatir
articulo por articnio y los que mo
sean convenientes desseharlos 0 modi
ficarlos. Estoy per que se discata ar
ticule por articulo.

K1 sefior Navarrete—No 86 qué pae-
de llamar Ia atencién del sefior Mon.
toya, tratandose de este proyecto, des-
de que no 89 establece en él coutruto
alguno enteramente noevo. Nu:Stro
Codigo Civil estab'ece el contrato de-
mittuo 6 préstame, asi como establece
también los contratos de prenda é hi-
potecsa; sirviendo estos dos Gitimos
contratos para garantir la obligacion
priucipal que origina el métuo.

Uonstantemente vemos en el Dere
cho Comfin, que se garautiza con hi.
potecay con prenda un contrato de
mifno 6 de préstamo; pero ¢s08 casos
puede decirse que son aislados, sin
que lieguen & coustituir wn jivo 6 una
ocupacion coustante, como sucede en
les establecimientos ¢ casas de prés
tamo, en las gue se realizan dia por
dia y hora por hora, los contratos de
mituo, con interes; garantizando el
pago O la obligacion principal que de
6l se desprende, con la prenda que
se entrega. En dichas casas se conusti-
tnye una indostria que consiste en la
celebracién de ambos coutratos por
cantidades pequelias; y por esto se
hace iddispengable que esos estable:
cimientos no estén sometidos 4 las
disposiciones delUodigo Civil Comiin,
sino 4 unalegislacién especial,

Estos contratos no son nuevog, como
lo dice el H, sefior Montoya; y si se
hace necesario legislar de uns manera
especial, es por la frecuencia con qne
se celebran por su pequeia cuantia,
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y ser unos mismos los prestamistas,

Jos que se dedican & ese género de ne

gocios, prestando importantes servi

cios 4 la clase necesitada de la socie:

dad, inducidos por la utilidado inte

;és que debe darle sn capital presta:
0.

El sefier Montoya—Su discurso se
publicara después.

El sefior Rodulfo—Exemo. sefor:
Todos los actos de la vida civil, todas
las relaciones de la vida eivil, estin
svjetas 4 leyes: y cnando son genera-
les estin somerides & la ley comfin;
pero cuando hay entidades especia-
les hay quo dar leyes especiales para
establecer las relaciones con el pabli-
co; asi sucede con las easas de prés-
mo. Se trata de Establecer las rela.
ciiones de la Institucion de Casas de
Préstamo con el piblico, para que
Fean establecimientos piliblicos. Es lo
mismo que sacede con los Bancos y
por eso ge di ley de Bancos; lo mismo
sucede con esos contratos aceesorios
de hipoteca: todos pueden hipotecar,
pero se dan leyes especiales que rit
gen 4 los establecimientos hipotecar
rios. Se divisa facilmente caal es Ja
razén que hay para dictar legiriacior
nes aspeciales, porque esos estableci:
mientos tienen un poder, nna fuerza,
un elemento de suyo poderosa, consi:
dezable, y, es necesario défender, en
este caso, siempre 4 la clase meneste
rosa, al mismo tiempo que es necesa:

'rio eantelar los intereses de todos;y
sobre todo, que tiemen un aspecto
cual es presentar las garantias que
no presentan los particnlares.

Se vé, pues, que hay diversidad de
relaciones entre los establecimientos
piblicos de préstamo y los contratos
sobre prendas; por eso es que aqui se
reglamentan casas, y ese eg el objeto
de la ley.

Estoy de acuerdo fcon el H. se-
fior Montoya, de que este proyecto tie-
ne muchos defectos, que puneden irse
modificando en la discucion, pero su
aspecto general es incontestable,

Como lo decia muy bien el H. sefior
Navarrete, los contratos de préstamo
con prenda, son reconocidos por el
Cédigo Civil; y no hay inconveniente
enque, al tratarse de nn estableci-
miento piiblico, &8 dé una ley espe-
cial. Desde lnego no voy i abogar
por la limitacién de intereses: la
cuestiénrelativa & la libertad del tipo
de interés ha sido muy argumenfada;
y6 no entraré en ella, y me limitaré 4
analizar el modo como se procede pa-
ra los remates. Desde luego, este pro-
cedimiento tiene que ser;sumario, por-
que de otro modo babria que hacer

diligencias costosas, lo que reecargaria
el tipo del interés,

En cuanto 4 que no se debe legis-
lar para un caso especial, el Honora-
ble sefior Montoya, que es tan distin-
guido legizlador, como he podido a-
preciarlo eunando era miembro de la
Comisién de Legislacién de Ja qae
Su Sefioria era digno Presidente, sa-
be muy bien qae existen una multi.
tud de leyes especiales,

A mimodo de ver es, pues, acepta-
ble el aspecto general del proyecto.

El sefior Laina.—E] Honorable se-
fior Mordn cree que no estd suficien-
temente claro y explicito el articulo
12, de la ley, con la modificacion
propueata por la Comisién:

(Leyd.)

En concepto suyo.se deduce del te-
nor del referido articulo que para ca-
da logalidad ha de dictarse un regla-
mento especial,pero no es este su sig-
nificado; pues diciéndose en él, “ge-
gin ol reglamente que se dicte al
efecto” se entiende que ha de ser por
la antoridad encargada de dictarlo,
esto es por el Gobierno, el cual ha
de ser, es decir, uno solo para todas,
las localidades en que se ¢stablezecan
casas de préstamo.

Dado por diseutido el articulo, se
procedié 4 votar y quedo aprobado
en estos términos,

Artienlo 12, “Sélo podrdn esta-
blecerse casas de préstamo con el
permiso del Concejo Municipal, y con
las garantias que se dicten en el re:
glamento de la materia.”

Se ley6 y pnso en debate el articu-
lo 29, del prayecto aprobado per el
Consejo Gubernativo cuyo tenor es el
siguiente:

Art. 22, “Ouando la casa perte-
nezea 4 una sgociedad, deberdi consti
tuirse ésta por escritura piblica, en
la que se determine el capital y se ob-
serven las reglas establecidas, para

toda clase de sociedades, en el Cédi-

go de Comercio.”

El sefior Montoya.—(Su diseurso se
publicard después.)

El sefior Rodulfo.—Se insiste en al-
gunas disposiciones de derecho co-
mfin, porque para que ge cumplan es
necesario que ge repitan nna y otra
vez.

Sin otra observacién se di6 por dis’
eutido el articnlo, y habiéndose pro-
cedido & votar fué aprobado.

Se Jey6 y puso en debate el articn
lo 3 2. del mismo proyecto, y sin ob:
servacion se provedio & votar y fué
aprobado.

Dice asf el articulo:

Art, 3°, “In toda casa de préata.- "
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mo se llevaran tres libros, de boletas,
de avaluo y de ventas. Los requisitos
de éstos, y el modo de llevarlos. se
determinarin por el reglamento que
dicte el Poder Ejecntivo.”

Se leyo y puso en debate el artica:
lo 42, del mismo pr yecto, que dice:

Art, 42, “El prestamista que re
¢iba en empelio una prenda que haya
sido hurtada 6 robada, la devolverd
f su dnefio, gin gravamen para éste.

“He exceptuan de la disposicién an:
terior, las cosas muebles cuyo posee-
dor las haya comprado en una tienda,
almacén 1 otro establec'miento en
que ge vendan cosas de la mismna ela
se, justificada esta circunstancia, no
estard el prestamista obligado 4 resti-
toir la cosa, sino se le reembolsa, sin
mis requigito, lo que haya dado por
ella; y lo gastado en re ararlay me
jorarla.”

El gefior Montoya.—|Su discurso se
publicard después,) :

Kl sefior lama.—Abundo en (as
mismas ideas que acaba de emitir el
H. eefior Montoya; pero me parece que
la segunda parte del articulo del pro-
yecto del Consejo Gubernativo debe
aprobarse; porque, si bien es cierto
que todas las prendas deben ger de-
vueltas 4 pus anefios, tan luego como
ge descubra el robo, también lo es
que, 8i una pers -na compra un objeto
en los lugares en que se expenden los
de sn clase, o tiene por qué respon-
der por el robo, y en cse caso, le que-
da al duefio #u derecho expedito para
repetic contra el vendedor de la pren.
da. De manera, pues, que en ese ar-
ticulo, tal como lo propuse el Oonsejo
Guberpativo, estin garantizados to-
dos los derechos,

El sefior Rodulfo,—La primera im-
presién que tave al ofr al H. sefior
Montoya, fue favorable &4 sus ideas,
pero, pensando un instante, no mucho
tiempo, en ¢l asanto, recaerdo que en
todas las legislaciones sobre presta-
mos eXiete esta misma disposicién, La
razén es esta: una persona que va 4
una casa de préstamo & buscar un
pequefio préstamo, lo hace de un mo-
do, si se quiere, vergonzante; casi
siempre quiere oculta se; de manera
que no es ficil que se averigune bien
el origen 6 procedimiento de la cosa,
Esa disposicién no es con el objeto de
garantizar 4 los prestamistas, sino de
garantizar el contrato mismo.

Las legislaciones modernas en todo
el mundo han adelantado mucho, y en
todas ellas ge sacrifican ciertos dere-
chos en bien de la conveniencia pii-
bliea, y aqui hay algo de eso. Es lo
mismo que sncede tratindose del Re.
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gistro de Propiedad, que se suprimen
las inscripeiones de las hipotecas le.
pales que en su origen son justas,
justisimas, pero se sacrifican 4 la bre-
vedad del contrate de hipoteca. Da
ese modo ge puede cansar muchos da-
fios 4 lag personas menoies, mujeces
casadas, ete,, que estaban antes ean-
teladas por lo que ge llamaba hipote:
ca legal, Pero, las sociedades moder
nas, que ven el lado prietico de las
cosas, han encontrado que con estas
dispesiciones el bien que se deja de
recibir es mucho menor que el dafio
quae se infiere. Aqni en el proyecto ge
Jes da poca importancia & los robos
que puedan cometerse, en bien de la
facilidad del préstamo; porque de
otro modo, el duefio de la casa de
préstamo tendria qne preguntarle 4
todos los que les llevan prendas: ¢6
mo la obtuvo usted, pruébeme que es
suya, ete.

Respecto al peligro de que se con
viertan las casas de préstamo en pro
tectoras de robos, creo que no ¢s tan
grave, porque come lo dice el articulo
17, deben tener licencia y autoriza:
cién bastante, y su mismo negocio di*
ficulta que practiquen 6 protejan ro
bos; porque desde que estin bajo la
vigilaneia de la antoridad, ésta puede
aplicarles nn correctivo y hasta clan
surarlas, Asi es que, me parece qne
el I. sefior Montoya puede convenir
que, si es cierto que re sacrifica un
derecho, es un bien de una conve:
niencia mucho més impottante que
él, y que, por lo tanto, debe aprobar
se el articulo.

Yo, el princinio que he tenido en
cuenta, es que en todas las legislacio-
nes modernas se halla csta misma dis:
posicion,

El gefior Navarrete,— Excelentisimo
sefior: Lia comisién ha tenido por con:
veniente cambiar el articulo del pro-
yecto que formnlé el Consejo Guber-
nativo con la mira de garantizar, has-
ta donde esposible, la buena 1é en los
contratos, csato es, la buena fé con que
entregan su dinero los prestamistas,
Sabido qune los prestamistas no cono-
cen, ni es posihle que conozean, & to-
dos los que llevan prendas, como fam-
poco es posible que hagan investiga.
ciones minuciesas sobre la proceden:
cia lde ellas, y adn que lus hicieran
estarian expuestos siempre & las con-
fabu aciones deindividunos quepueden
darse por robados de especies que
realmente no le han sido sustraidas;y
dado este copjunto de circunstanciaa
invencibles, ; es posible que 4 una
casa 6 establecimiento que ejerce nna
industria garantizada por la ley, que
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ga sn patente, no se la ponga 4 cu-
ierto de esos fraudes 4 que estaria
expneste congfantemente por la defi-
ciencia de medios para conocer 4 to-
das las personas y cosas!
Refiriéndome al arguments del sa-

~ fior Montoya, 6ste estard muy bien y

serfa aplicable 4 los casos de venta,
La ley prehibe la venta de lo ageno;
pero en =ste ciso no hay venta, pues
el prestamista no compra ¢l objeto
que se le lleva, sino que lo recibe co.
mo garantia del préstamo que have.
Yo no veo, pues, qué identidad pueda
haber entre lo que dice ¢l sefior Mon-
toya y lo del proyesto.

8i 4 un individuo se la pierde una
prenda y otro la encuenfra ;no es
cierto que el duefio ofrece un premio
por €l hallazgo? ;Porqué razon, pues,
la ley no puede establecer esto como
un premio que da el dueiio al presta.
mista de buena fé, desde que la pren
da se v & empefiar siempre por nna
cantidad pequefia! pnes el que roba
una prenda que vale, per ejemplo,
quinientos soles; no va y la empein
por esa suma, sine que pide veinte,
cincuenta o cien soles; y, on tal caso,
lo que se obliga & pagar el dueiio es
unu cantidad pequefia, recuperando
en cambio lo gque vale quinieatos to-
les: puede decirse que esa pequeiia
suma es el premio del hallazgo, por
haber]a conservado el prestamista en
su poder sin malicia.

Me pavece, puee, que el argunmento
del sefior Montoya carece de funda:
mento.

Il sefior Lama.—<Ixeelentisimo se-
fior: No son tan raros los ¢asos en que
se empenan las cosas robadag, pues
diariamente vemos en log periédicos
que el Iutendente de policia ha des.
enbierto 4 unladrén que se roho tales
6 cuales prendas y las empeiid en alt
guna casa de préstamo. 8i ese hecho
en frecuente en Lima, donde la policia
es tan activa, con mayor frecuencia
lo serd en los ofres departamentos,
Por esta razdn, juzgo que el articnlo,
tal como lo propuso el Consejo Guber-
nativo es excelonte,

No conozeo las legislaciones de o-
tros paises sobre casas de présta-
mok; solo 8é que en Francia, cuando
una persona vi & empeliar una pren-
da al Monte de Piedad, siel presta-
mista no conoce al que lleva el objeto,
exije que éste vaya con nna persona
que garantice sn identidad personal,
y que la prenda sea de su propiedad.

e otro mode, no se di un solo cen’
tayo por un objeto cnalquiera que sen
su valor y hasta entiendo que hay
cases en que se entrega & la policia a-
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un individuo que inspira sospechas.

Esto por una parte, y por otra, ma-

chag veces los duefios de easas de prés
tamo conocen 4 las poTsonas que feus
den 4§ ellos, y &i s presenta una per:
sona enteramente desconocida y de
mala catadara y quiere empefiar nna
alhaja gque valga cien soles pidiendo
por ella diez 6 veinte, este s6lo he.
cho ed bastante para hacerle presu*
mir que se trata de una cosa robada,
¥ o1 no obstante eso la recibe, debe
pagar su culpa,es decir, sufrir las pe.
nas que laley le impone en estes ca-
BOH,

Por euyo mofivo creo que este ar-
ticule, tal como estd, debe aprobarse.

El sefior Aspillagan —Voy 4 decir
dos palabras, Exmo sefior: teniendo en
consideracion lus razones que se ale
garon en el Concejo Gubernativo, pas
rece que prevalecié la idea de esta-
blecer coneste articulo respecto al+
prestamista, un principio de moralit
dad pero yo me declaro en tavor del
articulo de la comiziém que estable-
ce tambie un principio de jnsticia, y
que es para mi esencialmente moral,
porque un prestamista desempeiia n-
na induastria) Jque estd garantizada
por la ley; presta sus servicios a4 la
clase menesterosa; hace negocio jus-
to, y,por congiguiente, qné razon hay
para que, al rebibir una prenda si se
descubre qué fué robada, el presta-
mista pierda su dinero?

Ureo que quedan bienm  garantidos
los derechos de la gocicdad recibien-
do el prestamiata el valor del présta.
mo que efectud.

El sefior Montoya.—(Su discarso se
pulicar i despuds)

El gefior Rodulfo.—Exmo mefior:*El
prineipio absolate de justicia es inata
cable: mo se me hablera ocurrido a.
tacarlo: peroel derecho y la justicia
entre los hombres es cosa diversa
iCndl es la base inconmovible en qne
descanza ¢l derechode propiedad? ;Sea
lo vamos 4 preguntar 4 la escu:la so-
cialista? La verdad es que todos difie-
ren sobre cual es ese fundamento, y,
voy é eitar, al H. sefior Montoya,
casosa en que encontrard eontradiceién

;Hay un medio mas perfecto de ad-
quirir Ia propiedad de una cosa que
en remate piblico? Sin embargo,en el
caso propuesto por el H, sefior Mon-
toya nosg encontrariamos que & los
seis meses de empefiada una prenda
puede rematarse,y el comprador, que
1a obtiene del usurero 6 ajiotista, la
adquiere deunoque la adquirié mal,
siendo el titnlo que obtiene tan malo
como el anterior; con todoe, la obtiene
legitimamente, y no puede ser de o-
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tra manera, puesto que de otro modo
no tendrian estabiifdad los actos hn-
manos. No se necesita, pnes, sino de
peis meses de haberse recibido 4 una
persona una prenda pata que se rer
mate publicamente, y el que la ad-
quiera sea dueflo de ella. y

(o mo me pougo en el caso pasible
de que se pruebe que el prestamista
tuvo, por lo menos desenido, 6 haya
presuncién de que supo qus ¢l objeto
era rtobade; la regia general no ca
esa, ni es la que establece ¢l proyee
to. En el’caso de prenda robada, en
que haya sospecha de que el presta-
mista conocia de que era robada, en-
tonces el duefio de la cosa no esté o-
blizado 4 entregar el importe del

- préstamo.

En definitiva, lo que se trata de sa
ber es: qué cosa es mis couveniente
en general, qué es lo que hace mas
dafio & la sociedad, y, segnir un ¢a.
mino 6 el ofro. Dejemos la justicia
absoluts, que no se puede poneren
duda; pues tauto vale ¢l derecho del
dnefio de una cass de préstamo que
da su plata sobre npa prenda robada
comy ¢l del que la compra en remate
plblico de buena fe,

Lo que ha citado el H. sefior Hoa-
toya sobre las disposiciones de la ley
respecto al contrato de preadas, es
cosa diversa: alli se trata de disposi-
ciones generales; aqui dé disposicio-
nes especigies, digposiciones dietadas
con honradez y buena fe, dictadas
por todo el mundo para las socieda.
des moderpas, en las cuales se han
obtenido ventajas respectio de las an-
tiguas; porque es indudable que las
sociedaties modernus tienen grandes
wventajas materiales sobre las anti-
guas, fy éstas sobre las modernas
grandes ventajas morales,

Concretandome & la cuestidn, diré,
que los derechos y las relaciones en-
tre los hombres, tienen que estar go-
metidas 4)as’conveniencias; y me pa’
rece, 4 primera vista,que ge hace mas
provecho 4 la generalidad de las per:
sonas aceptando las teorias aostenis
das en el proyecto, que aeeptando
las teorias del sefior Montoya.

El sefior Lama—FEutiendo que casi
todos los argumentos del H. gefior
Bodaulfo estéin eontestados con la se:
gunda parte del artienlo enarto, pro

~ puesto por el Congejo Gnbarnativo,

El sefior Presidente— Téngase en
cuenta que lo que estd en dizcusién
es el articalo emarto propuesto *por la
comision.

El sefior Lama—-Pero si no se a-
praeba el articulo enarto propuesto
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por la comisién, se aprobard dste:
ley 6.

IJe| esa mavera qneda bien garanti-
zado el derecho de una persona que
ha precedido de buena {e,

El H, sefior Rodulfo gpstiena la
teoria de que la conveniencia dehe,
€0 ciertos ¢rsos,posponersey i lo justo.

No tal: cuando nna cosa  en justa
no hay conveniencia que se le opon-
g4 La justicia ante 1odo y sobre to-
uo, Paede suceder que esa justicia sa
vea de distinta manera en otros pai-
ses yse arregle de un modo 1 otro:
pero en ningan pafs eivilizado, en es-
ta época nlen lz8 anteriores, ni en
las que vengan, se sancionari i sa-
biendas unas cosa injustas

Et setior Rodulfo.—Yo debo protes.
tar, Excmo. sefior, de lo que dice el
honorable senor Lama: nunca he sos-
tenido yo que debe irse contia lajus-
tieia. ;

Bl gefior Quintanille.—Podria ter-
miparse la cueation, consignando que
el duefio de la prenda robada 6 hur-
tada pueda recojerla abonando las
dos terceras partes del capital pres-
tado,

El sefior Navarrete —Es inacepta-
ble Io qua propone el honorable se.
fior Quintaniila,pues si el dueflio de la
prenda se perjadien  devolviendo la
cantidad prestada, el prestamista se
perjndicard ignalmente perdiendo los
intereser; de manera gue ¢l verdade-
ro confliztio de los derechos de ambos’
no se salva apelando 4la estricta
justicia, como ge pretende- por algn
nos honorables senadores sino apela-
do 4 la eguidad, . Auta la buena 16
del doeflo de la preoda robada que la
reclama y el prestymicta que ha dado
su dinero de bunepa {6, prestando un’
servicio gaiantido por la ley, hay que
buscar un temperamento medio, el
prinegipio dala eqeidad.

Bl sefior Bejarane — Exemo, se-
fior: Abundando en las razopes ex-
puestis por el honcraile sefior Mon.-
toya, manifestaré, que el articulo en
debute es contrerio 4 los prineipios
generales do legislaciéa sobre el de-
recho de piopiedad. En efecto, por
el articulo 461 del ebdigo aivil, se es-
tablece como un derecho de dominio,
el de cojar la cosa, si se halla fuera de
sn poder,

Por consigniente, el propietario ¢
doefio de uua prenda que le hubiere
sido susiraida, tiene la facultad de
recuperaria 'del poder en que se en:
cuentre,

En apoyo de este principio juridi-
o, 8e declara terminantemente por el
articulo 1,087 del citado ©6digo, que

26
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‘nopaede datse en prenda cosas dja
nas,

Bl qrera dedies 4 un négocio, deba
tomar thd as las pracaiciones v segu
ridadea que: gurantizen ¢l contrato.
Por esto g6 quuel Uonsejn Gaberna
&ivo ha establecido engu proyecto que
el duefio de s prenda sustraida titne
derecho de recojerln sin graramen als
guno, Estaesona regla de myral 8o
cialy do estricta justicia:y asieeevi
to gne los sirvieates 6 dependientes
empenien prendas do sus pairones. Ks
decir, que se trata de evitar, de raiz
los fraudes 6 hurios demdsticos,

Por egtas ligerap considersciones
estoy en contra del arifenlod. @, pro:
puesto por ta Uomicion; y votard en
favor del del Qon=ejo Gubernativo,sin
gua por ello yo desconozoa el derecho
ael prestamista, pers perseguic al la-
trén de la prenda y hacer efvctiva su
repponsabilidad civii y criminal.

i1 sefior Candumo—Yo mo promun:
eip en contra del articulo de 14 Couwii-
gifp, dandole la praforenein al del
Consejo Gubiergativo, gue fud, como
dice el H. sefior Adpitlagns, materia
de un largo debate en que fonmiaren
parte fos mba distinguidos juriscoin-
sultos del paie

El prineipio de ln Comisidn es no
golo coptrario a In legislacion aino
que predeger do gran inmoralidad;
razones de orden | Gblivo *exijen'qne
seapraehbe 8l 'atro acticulo, & fu e
evitar que desapardeiendo fodo te-
mor por parte de los prostamistas
para Tecibir une prefda, to lomuran
ya ningana precieuciono, ;

El conoepto que nuestres magistin.
dos tienen sone ol dareshbh adl dus:
fio de la cosa, para perseguifia Jie:
ga 4 tal' extremd que, & mi me
suoedit abora muclioa afon To gl
gniente: compre enlie variag eddulas
hipotecarias nna guetenfa ¢ nltieio
tantes; todageliaséran fitulos sl por
tador y ‘estabun 4 16 par, phoo tiem:
po deapués se puso wn aviso diviemdo

o la gefora tal hably pordide uaa
ctduia; Mmisin fjnrme & cobrar Jod
interesse y rosaltd, gae La pflala éra
In que ge habia perdillos pe entabls
enfonces un large jiiciod que legdl a
hagcerse interesuntisioie, y qua'se pi-
blicé en la “Gaceta Judiciar Mt .
bogado alegaba que yo hsfin com
prado eve titnloal portador & un co:
rredor conoeidn; y sl Al fensur conivh:
rio sostenia que ¢l doeilo (fene el de
recho de reivindicar lo soyo del po-
der ¢n que &6 encuentre; ¥ recndrils
que no dianos encon! fines en ol tron
con los Sis. Vidaurre y Bacrenachen,
jurigconsaltoy emineties y disoutle
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co-

roil oxXténsamente ¢l asunto, gue
mo dign #e Lalky Lecho ?tffﬂfn
Ia opitisn prededinantirfudla de gue
el lllueﬁn puade recupersr lo aﬁ?o%l
podér eu que os ¢, Ei resultado faé
queyo pardi los mil soles: vEase,puer,
eual es ol concepto de nuestros juris.
tas al respcctn, \
Cuestiones de orden pliblico exigan,
pues, aprobar el urtienlo del proyee-
to Gubersitive, porque como ha di-
tho el H. sefior Bujarano, de otrvo mo-
do log prestamisiad no tomarin pre-
caucion algune y s fomentardn los
rabgs. e ]
Me pronaneio, poes, en favor del
artienlo dal Congejo Gubernativo.
Blsefior Rodulfo—Permitame V. B,
que higa una indicacién: V. H. cita
Ja opipion e tres ewinentes juriscon-
sultor, yole voy & citar la de' todos
los jurieconsultos del mundo, Precisa:
mente el 11, gefior Candsmo Dos aca-
b do eitur nna euestion. la cuestién
da les toulos al portader; en el caso
de nn cheque pardice 6 robado, ende
legielanian nniversal, quo'él Bapeo'no
esth obllgado 4 responsabilidad ‘de
ningunn elase, ¥ esto'se hace por dar
facilidades al piblico. ;
ANiora biew, es necesario considerar
la enestidn Lujo este punto de vista:
G vamos a persegnit ¥y tomar grandes
precansiones countra esns ngareros, O
individnogs que préstan spbresprendas
paquetius cnnfidades, 6 gmosd dos
Jérlos en libertad complets. g
8i por ejemplo se tratara del eata-
blecimiento del mpnopolio de esta in-
dustzs pars la Muovicipatidad, laBene:

firancia, el Risco 6 para ofri entidad’

del Gubivrno, yo -votaria 4 favor,’ pe:
£o puesio qua se considera imposib
el eitablsolniento dé erd monopolie,
¥ dejamog e exa sea libertad dein.
dustria, do industrin povo escrapnlo.
8, voy {.mantfuster 4 lo gue se pges,
. Los kefiores ueurercs no plerden
nuGea: conti ui)uu'r:iu pres tanda}é 4 cien-
€ia elerta, sobre objatespba :
ge hacen este c&lcn‘l’u: iagefi_@m
Je & lon obrod 1o gue podamos perder
con este; 28l es que lo gue hardn seid
numentiue los intercses: esa es el he-
choe, Lo mismo pasa, Kisequiere po-
ner una tuea al interes: se dice que
uo cobren méas del ciheo por ciento;
pero, ¢ntontes, hardn contrito de re-
trovents; esténderin papejetas por
cantidil magor & ls (ue entregan, ¢
oobraran log imiaregerd _h_'_t_mtqi‘tt?a%ba &
De nizneia que siempie tisnen, y
o de burlar I Iy, y 108 porjudica-
dos son la generalidad del pabli
No digo que so trata de la convenie
Cla en la slmple agepoiGn de esta pa
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labra, sino de T conveniencia de dar
‘mayores {acifidades & la'géneralidad
‘de-lad prrronss; wsi e8 que creo que
1o hay motivo por qué alarinarss,

Repito: el honorsble sefior Uapda-
mo.y los demdis sefiores senadores, ga-
ben bien Is doctring que pravaleoe boy
en ¢l mundop eivilizade. En tiempos
anteriores prevalesia otia. enando oo
habfa Bancos, entinces; la prends se
reclamaba por el (luedle, del poder en
donde estuviere; pero, alora, nd: por
quée se cohsiders qne eso mata las o.
peraciones bancarias, ¥ por €50 Se es-
tablece, generalmente, que ¢l que ai-
tiene, de la manera que sea, titulos

ue estin al portader, es doelio de
ellos; y mi¢ntras no se prucha lo con:
trario, no hay derecho reivindicatorio.
KEsta es la misma dectrinaquoeexiste
sobre lop présiamon,

I sefior Lame—Voy & decir dos
palabras:

Ureo que no hay paridad enfre lo
quu acaba de decir ¢l hanorable asfior
Rodnlfo y lo qua dijo el seéfior Canda-
mo. Un chequne pertenece a1 portados,
de modo que pagindolo ol Baneo lo
Ezg'a al duefio, pero sf 8l cheque VA &

vor del seflor doctor don Bafael Vi-
Nanuneva y lo llevd yo, no me lo pagas
rén si no estd endesado,

—Dado por discatido el artionlo, se
procedidé 4 votar, ¥ no resulté nfimors
para resolverle en mingan sentidoe; ¥
quedé para fegunda votacin coudor-
me i reglamento,

Siendo Ia hora avanzads, B, E. le-
vanté Ia sesion,

Por la redsceidn.

BEL1SARLO S4xonnz DAVITA,

48" seridn dol midreolen 21 de Setiembre
de 1808,

PRESIDENCIA DEL SENOR
. VILLANUEVA.
Abierta la sesién con agistencia de
los HH. BS. semadores Ovampe, A-
rana, Appillags, Alvaresz Hagp, Bo-
za, Bejarano, DBraliez, Basadre y V-
rero, Oandamo, Oastro Zaidivar, Uo-
ronel Zegaren, Eastro, Dianderas, En.
riques, Ingunza, Lamé, Luna, Mon.
toya, Morote, Morbp, Navarists,
O tiz, Pena y Uoronel, Perades, (nin
tanille, Rodelfo, ko ard, Ze.
garra M. M,; y Ofirdenas 5 Civero
secretarics, faoé leids. y aprobada ai
acta de ln antedor. X
Be didenenta de los siguientes do
camentos: '
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i Oficics; :
Dal sefior Ministre d¢ Fomonto, de-
volvicndoycon el informe reapectivo,el
proyeeto prosentado en'la logisiatura
de 1706, por los peiores Floreny Cas:
tro Zaldiver, gobre nombramiesio de
comisipnes perala exploracion de vias
de comunicacion terrestre ¥y fduvial
en las regiones de montafia del de-
. partamento del Cozoo. .

A la comision de Obras Piblicas
con antecedentes:

Dal zefior Ministro de Justieia, de-
votviendo, con el respectivo informe,
el proye:sto sobre greacién de 1a laza
de secretario en los juzgados de pri-
mera instsnoia.

A la comizién de Justicia,

Del m smo, participando que para
emijtir el informe que se le ha pedido
en &l proyecto del sefior (nintanilla,
q e dispo @ que para  recibirze de
abogado ge requiere haber oy tado los
grados de bachiller y ¢octor en Ju-
risprudencia, ha recomendado ol ree
tor de la Umversidad Mayor de San
Marcos, expida el informe que por
ese deépacho ge fe ha pedido.

A la eomisién de Ingtruceion.

Del w4 iior Miairtro de Hacienda,
manifestando gune pars conocer d sde
qué fecha ha dejrdo de eontribuir la
Junfa Departamental de Ancachs al
postenimie. to del hospital de Huaraz
conforme 4 la correspon iente parti-
da v.tada en gn presupuests, dato
que de su despacho se soligita poro-
ficio de 5 del actoal; ge bha digpuesio
que informe al respecto la exp esada
eorporacion,

Con « enocimionto del sefior Alva-
rez Saez, al archivo,

Del migmo, devolviendo ¢o1 repro
dupeion de los informes emitidos por
esa despacho, el expediente de don
Alberte Uafén para qua se le reco-
nozeik nn pr oo como denunciante
de huaneras cxistentes en la costa
norte de Jla Reptablica. :

A la comision prineipal de Hacien-
da.

De los sefiores secrataros dela H.
Cémara de Diputades, comupicando
que ha sido aprobada 1o redaecidn de
la ley que agciende al rango de ciu-
d,a.glal villﬁgﬁmm 5 2 ’

De los 1mjsmog, participando qne
también hasido aprobada la redac.
clén de la ley que eleya 4 cindad la
oo e s o, gne o

los mismos, avieanco gue igual.
meute haeido, aprobsda s redaceion
‘dala lay gue e-eva ul rango de villas
los pueblog de Jayanga y Motape de
Ia provincis de Lambayequna.

\ e los misnige, comunicando ha.
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