- Ministerio de Ginérra y
Marina,
Lamea setiemdn'e 12 de 1508,
Befiores Sevrefarios dela H, Camar
ra de Diputados,

La cantidad de £. 3,000 para la
constrnceion de un cnartel enla pro
vineia de Sicuani, 4 que se refiere
el H. sefior Valle liests, no estd in:
cluga en la partida de 8, 30,000 par
Ta cuarteles propuesta por el Gobier
no, en el presupuesio del ramo de
Guerra, )

Tengo el honor de informarlo 4
1. 83, en respuesia 4 su oficio fe:
chndo el 6 del gue cnrsa,

Dios guarde 6 USS. HH,

Jost Mavie de Lo Puente,

—T’or acnerdo de 1a Odmars ge le:
vanté el aplazamiento, y puesta an
debate la partida, se noto que no har
biaqnorum en la sala para resol-
verla,

En seguida SE.levanté Ja sesidn,
indicando que 4 mis tardar el miér:
coles inmediato principiaria 4 diseo:
tirse el importanle proyecto sobre
reforma de la ley electoral.

Por la redaceién—

MANUEL M, BALAZAR.

&

46" wosidin del miries 27 de sctiembre de
1808,
PRESIDENCIA DEL SENOR .
VILLARUEVA,

Abiertn 1o sesién con asistencin da.

los honorables sefiorae penadores: O-
campo, Yépes, Avana, Aspillage, Al
varez Baez. Bejerano, Boza, Brafez,
Dasadre y I, Candawmo, Ooronel Za-
garrs, Uayo y Tagle, Uastro, Diande:
rus Gonzales, Bacudero, Eaorigues,
Liama, Tuna, Montoys, Morote, Mao-
vin, Nayvarrete, Nifio dp Guzmén, O
tiz, Pafia y Qoropel, Qaintanilla; Re.
duify, Komafis, Teuaud, Ward, Za-
garra M. M, Ofdrdenas y Oavero, se-
crefarios, (a6 leida y aprobada el 4o-
1a de la snterior. y ‘

He di6 cuentu de los siguientes do-
Cumentos:

Ofivios,

Del sefior Miniatro de Guerra, de-
volviendo con el respectiva informe,
In sollcitnd de dofia Bosalfa Caby,

. para que se le vonoeds ona pensién
* alirtenticia,
A la Comisién ds Pramios.

Del mismo, devolviendoi ente
de doda Augela Solares,

la solicitud
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con 6l informe dorrespondiente sobre
aumento de montepio.

A la Comisién Prineipal da Guerrd,

Deal mismo, devolviendo informada
1a molicitnd del teniente don Hipolito
Soto, sobre pagode pensiones de
indefinida,

A la Opmisiéa Auxiliar de Guoetra,

Del mismo, solicitando la  devolu-
cién del expedicate de dofia Manunela
Lasfres viada de Montas, que fué re-
mitido porese despachio en ogotubre
de 1892, ) _

Se ordené 'a devolacion 4 que 88
refiere el oficio.

Del sefior Ministro de Justicia, par-
ticipando que con fecha 24 de los co-
rrientes, ha eido nombrado Ministro
de Estado en el Despacho de Gasrra
¥y Marina, el coronel don José R, de.
Ia Ppente.

Al arehivo, contestindese,

Proyectos. _

+ De los sefioras Romana, Montoya y
Zegarra M. M., esonerande del pago
de dorechos fiscales la importacion
de una verja do flerro para ¢l cemen-
terio de Mollendo v an ariconium pa-
ra lpigiesis de Tambo de la provin.
cia de Islay. : )

A indicacién del geifor Tiana se dis.
pensé del trimiie de comision y que-
do & 1a orden dej dia.

- Divtiimenss.
2 Dela Comisién de Juasficia, on al
expediento de dofla Mannela Burre-
nechea vinda del doetor don Mannel
Julio Wospigliosi, para gue re s de-
clarg comprendids en la ley 1]e 10 de
Dieiembre de 1806,

A 14 oriden del dia.

JAntes de prearsed la orden deldia,
el seftor Mordn manifesté que en una
de las sesiones anteriores solleitd se
trajese al despagho para que vole
diera Is debida tromitacion, el expe-
dignte sobre pago e sneldos deven:
gadas 4 lossefiores Voeales de lw Cor-
re Superior de Ancoels: ¥, como i po-
gar de las dillgenciag praciisadas o
88 encontrava dicho expédiente en el
srohivo de eata secretaria, pediand
3, K., ge reliciese ol aludido expe-
diente.

8. H. dispuse lo conveniente en a.
tencion al pedido.

ORDEN DEL DiA.
. Be procedié A la seganda voltacitn
del dictamen  de:]a Comision de Pre.
Bupuesto, ouya parte dispositiva es
la siguiente: :

“Una vex que, segin oficio  de 16
fdel actual, e¢ comunics 4] Senado Ja
“aprobacion de 1a réferida partida
“porda de Diputados: ynestra Uomi.
‘8ién o8 pide que levantéis ol aplaza-
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“miento y que aprobéis la partidade

- SL 3000 propueata por el Gobierno

Stpapa Ja coustruccion de enarteles,
_"gggu o ba rernelto lo 1, Camara
Heolegisladora.”

Fué aprobada ia eonclnsién.,

Bl renior Previdente—Batd pendien
e 1 votacion respecto 4 ai debe 6 no
eentinusy 1y discosién sobre el Tpro-

ecto para elegsion de obispos.

Habiendo retirado el sefiur Bejara.
nosu firma, del dictdmen ge consnltd
4 la Gamura si deberia eontinnar la
diseusion de este asunto con selo dos
firmas, 6 pasaba 4 comisioén, pero fal.
t6 nimero, y, por e:0, la resolucion
quaddé pendiente,

La comisién en mayoria presents

adjonto este proyasto.

Bl sefior geeretario (leyd),
Nobre esie proyecto hun regaido
dos dictimenes, el de la comisién de

constitucién, y e! de la comision de
eulto. La comisidn] de constitncion,
-en mayoria, opina por la. aprobacion

conpleta del proyecto presentado por

eluefior Bgnignren y ofros seilores

eenadores. Lia comizién ‘de enlto ha
quedado redueida & dos miembros,
porgque el sefior Bejarano retiré su
firma, ¥ opiva por la aprobacién de;
proyesta con ljeras modificacionesl
lo eorreeto o8 poner en digension el
proyecto primitivo ,

Bl getior  Ward.—Me adhioro al
proyecto presentade por la comision
fde culto: soy el inieo representante,
de los que fiirmaron el proyecte, que
queda en la cdmara, ¥, para facilitar
12 discnsion, me decido por el dicta.
men de la comision de enlbo; porqua
el incigo 3" que r¢ suprime en 61 es
inelicdz y no vale la pena de soste-
nerlo,

Kl sefior Pyesidente—8a none en
discusicn el proyecto pr esentado por
Ly comision s culfo. !

B sefior Candams.—Kxemo sefior:
ol dictamen d& minoria de la comi:
wifin dé constitucion, me parece ins-
prado por esas preocupaciones de li
berales de antigne culin, porgue las
digposiciones del proyeeto no com:
prometen en lo menor el ejercicio del
Patronato Naeional: si ellas foesen
impuestas por nna autoridad distinta,
entonces, se Fpodria decir que habia
restricciones en ol ejercicio del derer
cho'de patronat ; pero esfas condi-
ciones se jas impona el mismo sobera.
no, para ejercer mejor tal derecho, pa.
T conseguir el major acierto,

Se trata de la eleccion do lod obis-
pos; ¥, jcomo se .acertard mejor? de.
janio la eleccién en la forma actual
poniendo lag resfriceiones que con
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forme al proyacto gs impond & el
miso Fobarano. Hs evidente qua 86
eligira mejor dal segando modo.

Si estn ley habiess existido antes,
no 8a habria hecho los deplorables
nombramientos de otras épocas, El
mejor ejarcicio del derecho de ‘patro.
naeo, en laforma que hoy se ejerce
en el Perd, no & éjeree on ninguna
parte del mundo: se hacen elecclones
que no siempre son las mis aefrtas
das, y, esta ley viene, hista cierto
punto, & cortar los extravios que se
ha.x cometido en tan grave materia,
¥ [sin detrimente alguno del inwoemo-
rial derecho de patronate, porqne, re-
pito, eatas no son sino restriceiones
que ol soberano mismo se tmpone pa-
ra el ejercicio méas acertado de su de-
recho.

Por medio del proyecto en debate,
en el qua se da intervencién 4 los
obispos, viearics capitnlares y ca-
bildos,para que designende cada dio-
eesis los sacerdotes mas dignos por su
ilustracion, prodencia y celo evangdéli-
eo, para ser elevados al aito puesto de
Principes de la Iglesia, ge aloanzard
indndablemente dotar & las dideesis
de 1a Repiblica de pastores ejempla-
res por su sabidnria y vivtodes, pues
yue los obiepos y cabildos no solo es-
tén én ello interesados por #l bien de
la Iglesia,sino qne son los mas compe-
tentes para conocer y apreciar quie-
nes reunen y en que grado esas in-
diepensables cualidades.

Por estas hrevea coosideraciones,
me pronuncio en favor del proyecto
en disension.

Bl sefior Custro—Después de la
peraracidén tan brillante y persnasiva
del H. gefior Candamo, en apoyo del
proyecto que oo discute, nada tengo
qune agregar, Kxemo. sefior: pero co:
mo ya habifa pedido ¢l uso de la pa.
labra, séame permitido decelacar,como
fandaments de mivot. y adbieriéndo:
me 4§ los conceptos de su sefioria,que
el proyecto en dircusion no tiende
en manera alguna & restringir el de-
recho de patronato, y asilo ha com-
prendido, gin duda, el Snpremo Go-
bierno, tan celoso como el que mis
por la conservacion de esa prerroga-
tiva, pnesto qne gegiin lo revela el te-
nor de su informe este proyecto ha
merecido sn aprohneion.

Batq foera de duda que Jos antores
de ests proposicidn inspirdndose en
méviles altamente patrioticos, no han
propendide 4otra cosa que i consul-
tar el mejor scierfo en la designacion
de los sacerdotes llamados 4 desem-
pefiar tan alta zerarquia, cual és la
de rogir y gobermar una dibeesis, y

0
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como to o debemos estar interesa-
dos en nna buena y acertada elec.
¢i6n, no veo diticultad ni inconve-
niente algano para que la H. Cimara
aproebe esta proposicinn,

El sefior Meordn—Iixemo. sefior:
En mwi (oncepto, es ¢l presente pro-
yecto completimente opuesto & la

" dispoesicion constitncional contenida
en el articulo 59, inciso 17 de nuestra
caria politica, que dice: [leyé].

En efecto, en este proyecto no se
di, simplamente, nna disposicién re-
glamentaria para el ejercicio del pa-
tronato nacional como lo preceptiia el
eitado artieulo: no, Exemo, sefior. Se
va & dar una ley radical de cardcter
esencial; pues«n el proyecto lo que
8 hace es dar interveucién direeta 4
los obisp s en laeleceion de los obis.
pos, tada vez que se dice enél gque
éstos pres:ntaranuna lista de dos sa-
cerdotes de su dideesid al Metropoli-
stano, quien las remitird al Suapremo
Gobier. o acompanando su propuesta
de tres sacerdotes de la Arquididce.
8is ¢on los respectivos oficios para
que formmle la terna correspondien-
te: es deeir, que los obispos interven-
drén directamente en la eleceibn, ha-
ciendo papel secundario el Poder
Ejecntivo.

Sisimplemente se dijera en el pro-
yecto que el Kjecutivo, ¢n el ejercicio
del derecho de patronato nacional,
observari ‘08 raquisitos tales 6 cua:
tes, correspondientes, por ejemplo, i
los preseritos por ¢l Uoiellio limense
4 qne se refiere el dictdmen do la Qo
mizion de Counstitucién sn mayoria,
#¢ria admisible; pero squi no ge hace
€80, puesto que lo gue se va 4 sancio-
nur ed que el clero pernano interven.
driv divectamente €n la eleceién de
los obizpos, siendo intezmediario ¢l
Fjecutivo entre aquel y el Congrese.

[l Patronato nacional en el Iexd
no 68 cuestién de momento, ni de 8im-
ple aetnalidad: es un derecho inme:
morial, aotiquisimo, muy anterior 4
la independencia nacicnal; y que vie
uo pancionado, como pnnto deorigen,
de fundamento cardinal, en el artica-
lo 47 de la Uonstitucidén que dice: “El
Bstado profesa la religién catdlios,
la proteje y la defiende, no admi-

tiendo ¢! ejercicio phblico de ningu.’

o otra”,

_Y siendo esto asiypor razones clari-
simasg, es evidents, que solo el Bsta-
llo ejerce el derecho do patronato, tal
como lo dice la Conatitucién; pero ai
8¢ aprueba tal proposicién, en la for-
ma yen losalcances en ella esta-
blecidos, quiencs van 4 cjercerlo son
los obispos, directamente, y no el Por

.
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der Ejecu'ive; por que 88 va 4 dar,
repito,interveneitn directa al clero en
laselecciones de losobispos,

Laiglesia perunauns ha raconocido,
desde tiempo inmemorial, el derscho
de patronato del Estado: jamas io re-
clam6, y la representacién naciomal,
pirsce qua nnea se hablera oeupa
do de este asunto, histu vl afo 1895,
en que se presenté uw projecto idén
tico en la eAmars de dipatados; pro
yeeto que faé desaprobade, Aban
dando en las misman razones deen-
tonces, subsistiendo, como * sabsisten
al presente, creo que no 8 llegado el
memento de (ue la cimara deba ocur
parse de este asunto.

Se dice que ese proyecto satisfage
una necesidad tiempo ba sentida, pa:
ra acertar en las eleccionss episcopa:
les; gue los obispos conocen perfecta:
mente elpersonal del clero nacional;y
que por consiguiento pueden proceder,
acertadamente, en la eleccion, Mias,
8i esto es cierto bajo el aspecto de
que los obispos estdn en reluciones
1inmediatas con el ¢lero, el poder Ejer
cutivo tambiéa lo estd, por medio de
los su'iprefectos y empleados sueans
darios que tiene la Repiiblics; conserr
vando asi, en sus manes, todos los
medios de informacién antéatica, pa
ra conocer 4 sacerdotes honrades y
virtuosos, 4 los que por su ilastvacion
y competencia sean los mis & pro-
positos para fignrar en las ternas
4 fin de consegnir Snnu acertada elee
ciéu, que haga prodneir todos los
efectos que ¢l proyecto s¢ propone
alcanzar, en bien de 1a Izlesia, que
todos deseamos, que todos que.
remos sea una realidad,

Atnora; Ia tranquila sitnacidn en
que 8¢ encnentra; felizmente, ef Kstar
do con la Iglesin, va i relajarse, y a4
comenzar logacontlictos entre ol Esta-
do y la Iglesia, onando s trate de ar-
monizar Iy formaeion da las ternas, da
vonformar 12 voluniad y los intereses
de ambas. Yo, [rancumente, veo qne
esas dificnitades se presentarian des:
de que sp comenzase A dar enme
plimimiento 4 laley. Por estas lis
geras razoned, ereo que el proyecto
en debate no solo contiene rna refor
ma ligera, 6 reglamentaria, eomo se
dizo, 8ind nna reforma constitucional,
nna resiricei6u esencial de los artien:
los de la Constitaeién, y por ello es,
toy en contra. 1

- El sefior Lama.—Excemo, scfior:
Tengo el sentimiento de difeiir de las
opiniones que acaba de emitir el 1,
genior Moran, Yo por el contrario s
toy 4 favor del proyecto, y creo gue la
representacién nacional hard v ver

.;‘il
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daitero servicio al paia aprobdadolo,

Felizmente, xcmo, sefior, ba pasudo
It époea en que las dos escuelas anta-
gonieas s hacion uos  guerra impla-
eable: los nltraliberales querian que
Ia Tglesia estuviers completamente
subordinaila al Bstado, y los ulira-ca.
tollans creian, por ol eontr, rio, que la
Tgleria debia reguir y gobernar ¢l Ha-
tado, no solo en In espiritnal, sino
también enlo material, y ann hay per-
Binas ilmscradas, sungue pecas, que
creen que la Tplesin debe kaocerlo todo.
Hahabido algana que me ha segara.
do que 8¢ ha cometidp una gravisima
{alta echando sbajo la fachada de la
iglesia del Sagrario para cambiarla
fin parmiso del Bobarano Poxtffice,
Por foriuna ahora se piensa de .is.
tinta manéra, y, tanto lod liberales
cemo los conservadores convienen en
gue la Iglesia y ef Estado deber apro-
imarse tauto como es posible; pero

‘sin menosoabo de ningnno de ellos, y
- que ni la iglesia debe inmiscnirse en

los asunios que son de la exclusiva

- competencia del Bata o, ni ésteen los

fue son de la [plesia,
Es bien sabido que la lglesia y el

- Estado sun  distintus 6 independien:

tes:qne la Iplesia tiene por objeto lare
alizacion del fin espiritual del hombie,
y elE stado ls garantia del derecho,
tanto de los individnos particnlares,
‘como de las instituciones qne existen

~en la naeién, y siendo la [gleaia una

deelian, el Kstalo estd obligado & ga.
rantiv sus dercchos, y adarle las fa-
cilidades de que ha meunester, ¥ qua
dedl dependen para llenar sy sagra:
dz mision,

Ficilmento se deduce de 1o expues-
to, quael patronato no se ha estable-
aiido en benelicio del-Estado, sino de
la lolegia , que reciba clertony de-
terminedos benelicios, prestando tam:
hien 4l Estado muaches ¢ importan-
tél, gorviaios,

Hoe defdnoe tambien da 1o expnesto
qna fodo ¢nanio bags el Hitado y
que no tienda & Ia garantia dé los
derectos de la Iglesin y & mantenér

*lad bmenay y cordinley relasiones que

deben  cxistir entre noa y olraluss
titnuidn, 4o o patronato ul cosd pa-
geoidiy,

Acentufindose mag y mag eada dia
el principiode que s [glesia oy y de.
be ger mdependiente, puede docirss
qud gl Pationiste - désapareeido; ¥
ul ya 8o conoee en las ecounstitnoiones
e slgunos pusblos de los mas ade,
jntttados dei Usiverso, ¥ tasto que
en log Kstados Unidos.: como ¢a .
eiatarry, Alemon a §y otros pnsblos
modernce, los obispos son nombri

doa.directamente por el romano Pony
tiflcesinintervencién alguna del Eata
do; y &i nosotrod legisemos 4 ese es-
tado, darfamos, no o dudo, un. paso

muy adelantade en la senda del pro-

giesg,

Yo no veo, francamente, como se
menoseaba en el proyecto el patrona-
to nacional,

Cierto es que entre las atribucio-
nes del Presidenta de la Replibiica
figuran las de ejercer el Patronato y
la de presentrar para arzobispos y
obispos; pero lo primero debe hacerlo
sujetandose & las disposiciones que el
Congreso dicte para esa obijeto, ¥ lo

segundo & los qgue fuesen electos e

ghin laley;y puede decirse qne se
menoscaba en lo menor ¢l Patronato
6 las regalias del stado determinan’
do la regla que debe observar el I're
sidents en el ejercicio de esa atribu-

¢i6n constituecional? ;No es cierto que’

todas y cada uns de las atribneiones
del Presidente deben ser reglamen
tadas, no habiendo mofivo ni razén
alguna para que no o esté la relati
va al ejercicio del Patronato, y 4 to
do 1o que con &l tenga relacion?
Entre las atribnciones del Poder
Ejecntivo, fignra también la de pro
poner, en ternas dobles, para voca:

les y fiscales de la Oorte Suprema,
‘correspondiendo su eleceidn al Con- -

groso; y asunque no se especifican en
1a Cacfa Funidamental las condicio-
nea que deben réunir los propuestos,
el Gobierno tiene que sujeturce, en'la
formacién de las ternas, 4 le que al
respecto se dispone en el reglamento
de tribunales, no pudiendo ecolosar
en ¢llas al abogado que no tenga las
condiviones prescritas, ni al que; por
algn motivo lsgal, no pueda formar
parte de ese Tribunal,

Bi el ejercicio de esta atribneion
del Poder Ejeputive estd limitado
por la ley, no veo el motive por
el qne mo pueds hacerss efo tan-
tanio con la reletiva al ejercicio del

' Patronato en lo tocante & las propues:

tas que debe hacer para la eleccidn
e arzobispo y obispos,

Por lo hasta aqui expuesto, ke ve
claramente que el proyecto que nes
ocupa 1o atace en lo menor ia Carfa
Fundamental dol Estado, ni menos-
caba el Patronato nacional.

8i pasamos en seguida & ocupar:
nos de las conv pienciia del proyec:
to, veremos que la tiens y mucho,

B8 nn hecho que vadie conoea me.
jor al clero gque el obispo de la dio-
eosis, G el vicario copitalar ensede
Vacante. Bi queremos, pues, que los
obiapos sean verdaderos Pastores,
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“hembres que por su inteligencia,lus-
fracion y virtudes, sean dignos de
pertenecer al Episcopado nacional, y

ue sean, por decirloasi, verdaderos
a’rineipaa de la Iglesia, acndamos &
la finica fuente que paede proporeio-
narlos, que son, como acabo de desir,
los obispes ¥ vicatiog eapifnlares,
que tapto por la razén antediche, co.
mo por espititude eu.rpo, sole inelpi-
rén en la némina, que deben remitie
al Gobierno, 4los eclesiisticos, que
1o merezean en su condepto.

Posible es que en la ndémina ge in-
clnya 4 algin eclesiistico que no sea
digno; ya sea por no reunir las con-
diciones prescritas en i Ooneilio Li-
mense, que es ley del Hatado, 6 por
cualquier otva eausa; pero el Gobier-
no tendrs el dereche de devolverlo
para que se reemplace & la persona
quea no es digna e figarat en las ter-
nas que va & remitir al Congreso, asi
como este Poder estd facaltado para
devolver al [Djecativo las ternas en
que figura alguna personn, que no es
idénea.

Téngase también presents, Hxemo.
gefior, (ue conviene en sumo grado,
haecer toda clase de ecfuerzos para
mejorar en cuanto e posible la con-
dicién del clero nacional, Bin bne-
nos obispos, qne se interesen por la
suerte de la Iglesia que descuiden la
eduocacion de la jnvedtad, que se de:
dica al Ministerio eclesidstico, 6 la
hacen deficiente é incompleta, sélo
tendremos ¢lérigos de montén, 6 de
‘misa y olla, como se dice yvalgarmen-

Tstoy, pnes, por todo Io expuesto,
en favor del proyecto.

El getior Zegasra M. M—Tengo 1a
.seguridad de qne con algunas rectifi-
cacioned, mi henorable compafiers el
sefior Mordn estard en favor del pro-

“yecto, Principisré por levantar la ta.

cha de anfi constitucional que le ha
dado al proyecto. |

~ El ineiso 16 del artioulo 94 denues,
tra Constitucidn,diee ter winantemen-
fe (leyd[, Blectos segnla ley: esta
ley no ge hadado, es la qre vamos 4
dar; lnego el proyecto ¢s delo mas
constitueional.

Transitoria y provisionalmente el
Poder Legislativo ordent en 18064 que
mientras e d& la ley & qne se refiers
el inciso16. < la eéleccién de obispos
se'harfea ral 6 eaal forma; por con-
siguiente, es constitucional, estamos
eumpliendo el preecpio vounstitucio-
nal, vamos f (lar la norma conforme
# la cnal desea nuestrs Constitueion

" .gue sehaga la eleccién de obispos,

eleccion/que debe haverse conforme
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gon 12 fndole propia 'de la iglesia, y
conforme eon lag ralaciones de la
I'glesin con el Estado; 4 fin de eonti-
naur, en lo gue fuese posible, y ein
menoscabar los derachos de la Igle.
gia, esag relaciones qae pueden ser y
puaienjreflnlir muy nien en beneficio;
tanto del Estado como da-la [glesia,
Lo finigo que huy que yor ea &i Iag
econdiciones ea que estriba el proyse.
to dafian & la Uonstitueidn 6 41as ¢
yes precxistentes 6 4 los derechos del
Estado; pero el proyecto en s8i es de
lo més constitucional,

B! honorable sefior Mordn, ¢itd el
articulo4- @ da la Constitaeién, en
apoyo del devesho de pitronato, in.
dudablemente que yo estoy moy ¢on-
forme con esa eite, por caanto al de.
recho de patronato, & que §a refiere
sa gefiorip, fuera simplemente la pro
tecei6n del Estado d favor de la lgle:
sia; de segu r que no habria ningdn
inconvenients para aceptar todas las
teorias del honorabla sefior Mordn y
las consecuencias que se derivan;por:
que!!qué més quersia la Izlesia, y eor
mo ella cualquiers institneién, que se
le protegiera, reconociéndola y no per-
mitiends el desarrollo de institucior
nes eontrarias 4 sus priocipios, indao-
dablem«nute gue lu lglesia sgradeceri
sobre manera esa proteccion; es decir
tomando 4 la Iglesia tal caal es, en
su natnraleza, en sus leyes, sn inde.
pendencia, su antonomis, ety por
consiguiente, sesia odiosa lainvasién

de los derechos de la [glesia y se man® -

tendrd inedlonie, tal como lo  institu-
yo eu digio fundador-es pues indu-
dable quy del articalo L.© no se pue
de desprender ¢l titalado derecho de
patronaio, porque ese acticalo 4,°
galva completaments todos log deres
ehos precrogativas layes ¢ indepen:
deneia deo la Tglesia, ;

Bl patronato condorma & n acep-
eitn propia, eitd elicumserito simple-
mente 4 la preosenfacién paras obis-
pador,canong s 6 coratos;ese derecho
no 3 4o una coneesion de parta de
laiglesia y unoa limitasion de las fa-
cultades qua le son propias, ¥ exami-

nando este punto me permito llamar

1a atencion'de 8, 8% hacia’ la natura-
Jeza y condivién de toda institueidn
4 ]a gue se titalalibre ¢ independien.
tie; por astod caracteres tiene (a facul-
tad da darse autoridades y jefssque
la rijan, conformei sa propia indaole;
esto sin referirme directamente § lw
iglesia sino'd cnalquiera institueldn:
poreonsigaiente, el hecho de dar par.
ticipacion & otra soviedad cxtrana en
la designagion da las personas que
deben presidir gus actos no paede ser

o )

» ) .
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‘&ino yor mmes{ﬁ{yﬂstb 69 lo quesn:
Seede con el derech !

que el Soberswo. Pontifice permite, este prdyecto 4. los articalos de da =
consiente que el porfder civil désizoe’

da Hatronato, en

6 élija b los qne deben 67/ PrOSerna-
dos para dignidades. Dice 8.8

el conceder f>os ‘obispas y 4 Jod'ea. |
. pitulos on sede vacants la desigha

‘eidn de las personas pata formar las
ternus era dar interveuscion diracta 4
la dglesia. Podcmos refgreer 14 ingdy
cawion, pues £i s propiodac
titucion, cualguieca; gae sea,

sy jefes, aigle:ia  aso di

lnego, no es conce rle
bien participacién al an ¢1 i1, por
simpla privilegzio 6 cendencia

do In Iglesia, Se dige
de las ternas desapare Pox Coia:
pleto lvarmonia existente; entre am-
bos poderes; pero no veo eomo desa-
parecerd esta armonia; puesto que el
Ejeentivo se limiticd: simplemonte &
recibir las ternas para mandarles al
Poder Legislative; y como de otro 1a-
do, en la misma steibueién décima
sexth & qio moe he referido, sepdice
queda preseutacion para obispes de-
be ger coa la aprobacion del Congre.
80, es indndable qne la indicaci6n he-
chia por los obispos 6 cabildos en se-
de vacante, 1a'\designasion de la ter-
na hecha por el Metropolitano y, Glti-

0 motivo

. mamente, laeleceion heclis Por el Cone

greso viene parfoctamente & arnioni-
zar 108 interescs de la Iglesia y del
Bstado, haviendo subsistente a@in ese

- derecho de patrenate; creo qnecon

esta pequeiia rectiftoavién desaparve-
cerd todo inponveniente,

Bl seiior Moran—1xomo,  8r: Voy
& hmitarme, simplemente, & pectificar
‘alegunns ideas emitidas porlos sefiores
«genudores que me han precedido en
ol nso dela palabra, impugnandomi
opinién en éste delicado asanto.

No ha entrado en mi énimo’ pro-
Yoear mingnoa. coestién relative 4
fdeas 6 prineipios Liberaled 6 conser:
vadores: né, absolutanmente; moy le
jos estd de miel prurito de ocuparma
de cstos asuntos en el seno dela U4
mare; pues que juzgo qne estarian
maoy hien como ¢uestién filos6liva, de
escuelad decolepio; eningares dastis
nados i este objete; pero noaquf, don:
de debemos mirar nuestros trabajos
bajo un paato de vista escacialmente
pritstico da la justicia, de laley yde
las verdaderas ccnveniencias, nacio-
nales, para cuyn labor estédn fellzmen-
te preparadosilos Représentantes de
la Nacitm '

Vo me he ocupado de la eleceién de
obispos, bajo el punte de vista consti-
tucional;y como segunmicouceplo,que

BIA 6 D LOS

JInds en esta ide

Srecibir las listh
L bispos y pasar!
© Bellorquésignifl

es.al enal tengo e arreglar. m
«duneta de repriscatante, estd opu

ion qno heleido, me he pro:
numel y me pronuncioy cada vez
mas, en contra  de 6% ratitleindome
n qug acaba de'de
weir el H, seiior Zegarra, tekbusimen:
te: “aue o ge relaja de modo alguno

Consti

g perfests y tranquila relacién del
“poder secnlar v la Iglesia, porque

el Gobierno esta:id en la condicidn de
jne le remitan los o
41 Oongrese’’. ;Esto
+!Sencillamente, des
trair la facultad gue tiene el Gobier
no para fa presentacién de los obise
pos, pira el ejervicio del derecho de
Patronato; signiiicanadaménes, q’ ser
al'simple orzano de remigién de las
listas al Oongreso ;Hsto es ejarcer n*
na facultad eonstitncional! Yo crae
que, np, Kxmo sefior; cree que ¢on esta
proposieién, una viz aprobada, vamos
4 desmenbrar ol antizuo derecho de
Patronato naciounl, qne el Estado ha
ejercido siempre, ¢n tola sa integri
dad. Yocreo algo mis, Exmo gedor:
creo que aprobado este proyeeto, va:
mos 4 reStringir esa precioea garan:
tia, esa regalia evvlusiva del Gobier:,
no , para reduciclod que simplemen:
te quede limitada su misién 4 remitir
las listasque le cuvien los ebispos, y
& que o tenga liLertad alguna para
la eleceion,

sapongamos o la lists 88 compon
ga dadiez ilusties obispes, de diez
sasardotes; deestos tiene que salir e
nombrado, de ese cirenlo no puede
salir el Gobierno ;Y hay alli. liber.
téal para laeleccioa, para la presen-
tacidn; hay derecho absolatoe, como es
absoluto ol dercoho de Patronato! No,
Exmo sefior, e Lia limitado cnanmtio
ménos ese derecho; sé ha distribuido

‘entre el Gobierno y el clero, Hsto es

indisentible,

Dice el H, srfior Zegarra que
el ineizo 16 del articnlo 94 de laCons,
fitneién, explicatia la econstitucio-
nalidad del proyecto, por cnanto
dice lo siguiente: (iey6). Bsto no
quiere decir, K.iwo safior, qie ga ha-
bia de dar esta ley en proyecto para
el cnmplimiento dol articulo constitus
ciesal; estodo gue quisre deeir es,que
es facultad del jaie del Poder Ejeou'+
tivo presentar para arzobispo y obis

en eliUongreso; pues'que lafley dila.
ag;ihu.ciéu de elegic al Congreso; y
este lo hace, por virtnd de una terna.
del Ejecativo, que es otra ley; y.

que greo que esta conclucion es pe.

e,

?
¥
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‘pos i 1os que bubieren gido elegidos &

.




t y VeZ INAs, 1 f presentacion ua:%m Obigpe®

pntra del proyecto. *_ pos,sine timbien el sjercitio de todas’ s

¥l sefior’ M’dhﬂa.—lisu diccarsose las demas funciopes,es indudabléque  » o 00

. pablicard después.] . no puede decivse que el Ejecativo ten g ‘%

" Elsefior Lama—QGrata satisfaceién ga una facultad absoluta para lapre. 0

produce en mi 4nimo lo -gue pnsaen Bentacién, y que se amesgiis el dere:

este momento en la Cimira, Como 4+  cho de Patronato. :

eaba de decir ¢l sefior Montoya, el Por todas estas razones, nun Vez. »

proyecto de que mos acupamos hiksi-  mas repito gue estoy en favor del pre:

do presentado por caballeres del par-  yecto. h

tido liberal, y ,como acabamos de es- Bi sefior Enriques.—Exemo. gefior: ,2
Ll

cachar, defienden el proyecto caballe: Porlos dictamenes ¢ informes que
ros que militan en el bando opuesto; he leido, yo noveo absolutamente que
lo ' gratamente manifiesta quelasdis  en nada se pencstaba el libre ejerc
tanciag vau disminayendo, y que ller civ del Patrodato Nugional, gus resi:
gari el momento feliz en gue unosy deen el Supremo, Gobierno: per el )
otros, viendo el dfa de mafiana, se des dontrario, veoqud Sallo din ‘mayords .
¢idan por nn solo pensamiento, d¢ favivdades eon el hoeehoque los sefin: v
que la Iglesia y el Hstado sean inde: res Obispos 6 prefados Hrlesidsticos, x !
pendientes, y que-cada uno de ellos presentenun grapo-ds 12 eelésigsii ’
Jire en la esfera de acei6n que le o8 cosde lomejor, por sn eiemein, prur . . *
propia, y que solamente se presten deuncia y demis virtudes, como cen
aquellos servicios que le son indispen  didatos Episcopales, de lob que esco”
sables, para el lleno del objeto & qua je el Bjecutivo seiapara formar la ter:
estdn destinados, ‘ na doble que debe presentar al Spber

Tratindose del Patronato nacional, rano Oongreso, 4 fin dz que esteelija
no creo que se amengda en 1o menor uno de enty ellos, para presentarlo &
con la aprobacién del proyecto. Tl la Santa Sede y obtener su preconi:
Patronato o estd limitado al mom:- zacitn., fo7 5 =
bramiento de los obispos: todos o Dé este modo tendremoz Ohispos ' By~ 1
incisos del a ticulo pertinents de la  dignos segfin el erpiritn dela Iglesia; i
Oonstitneién, desde el ingiso 15 has: y comwo dice Szn Pablo en su primera
tael 19, del artfenlo 93, se ocupa del ¢arta & Timoteo, conviene que el O
ejercisio de]l Patronato, ysi el Congre bispo sea irreprensible, sea nn laron by
80 tiene la facuitad de reglamentur, sobrio, prudent?, deeto, modesto. no =

L

por deeirl- asifde dictar loyes para el
sjercicio del Patronato nacional, sien-
do esta una de las atribuciones el
Oongreso, 1o menoscaba, en 1o menor
el derecho qune el Fjecutive tiene de
presentas los eclesifsticos que & sp
Juigio sean dignos de ser  obispos.
Be ha dicho por alganos de lon ra
presentantes que de eate modo g8 pro:
tande limitar el derccho del Paler

litijioso, no avaro; sea dilijente . &
en una palabray an homhre lleno de . o " ;
virtnd es, por su céln apostonen, para 4
quesea ol ejemplo de gn cleio eomo -
pustor de su grey.

Para aleanzar esto, no o8 veidad
qne los mas inmsd wlos koa los prala-
dos Helegidetioosy X los Hamados & es
egjor con man actrte! Porgue eilos
conouan de mas ceron A todos 3 cada

Bjecutivo, y preganto yo. ;Hay algun . uno de sus sacerdotes, y saben gnienes
derecho ilimitado? Todos los derechos ™ ésportan bien y en quienes se encuen’
son limitados por los demés, y, si “tran todas aguelias condiciones qne se
puer, ai Congrego le eonviene que ¢l requieren; luego, phes con esto no'se 3
Piesidente de la Reptiblics no ejerza ha inferido lesion niteana ol Patrons, !

de un modo absoluto este derecho,
tiene facnitad de limitarlo hasta don
de lo crea conveniente,

Iis, pues, ‘evidente que si en esta
ley se consigue que los Obispos sean
elegidos entre los eclesidsticos mas
dignos, habremos alcanzado un fin

- importantisimo.

Ademas de esto, como ha diche, al

Patrouato se ejercita do diversos mn’

to Naciogal, panel contravio, repite,
e Ly dan mas favtlidades, Por lo gne
estoy por aldivtamen do 1o Comisioo
de Uppstitueién en mayaris,

Il sefior Dianderes Gonzaliz—A mi
jnicio, Exemo, sefior, quien ha herido
el punto magistraimente es el I, ge-
nador por el Deparfamenfo de Amn.
cachy, Uonveder & Ton Obispog: 1a fa-
euttad deo formac listas pari noe de

.

doz, no solo en el uombramiento de eilawel Poder Ejeoulive forme ternan

loa Obispos gino tambien eén el pone  quadebs elayar al Uonjeeso & fin de

‘bramiento'de los Cnras, y #n tantas gue esie aesigne los qun  deben ser

otras cusas; sis pues, ol Oongreso 1ie' preseatados sl Romaun Puniifice pe.

Bbe derccho de reglamentar las wbric vo aleanzar un bepkficia e lesid stico,

buciones del Ejecutivo, Do solo en es tenostabst do uni mosnera ¢sen-
i . f 28
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cial, en 8n base fandamental,el dere-
cho de Patronato; porque este dere-
cho solo lo ejercen las personas gne
eoncurren al mantenimiento de lal

glesia, 4 la conservac on de sos tem-
plos, & larents de sus Sacerdotes, y
desde tiempo muy stras la Iglesia ha
cencedido el Patronato eivil alas per-
sonus que han fandado una lglesia y
la han 1entado,

" Es incuestionable gque en el Perd
el Hstado es el que contribuye & la
reparacion de los remplos,el que ren-
ta y fomenta el Calto piblico pagan-
do sueldo 4 los Obispos y cabildos
eclesifisticos; por conviguiente,confor-
me 4 derecho, es al Estado 4 quien
avicaments corresponds la presenta.
eiéu de los Obispos porque, Tepit,
confribuye al sostenimiento y fomen.
to del enlto eotdlico.

Pero aparte de esto, Exemo. sefior,
la presentacion para Obispos concedi-
da al Poder piblieo tiens una impor
taneia mayor, y ey, la de eouservar
una perfecta armmcnia entre las rela-
ciones de 1a Iglesia y del Estado, co-
mo quiera que ambas iostituciones
actusn £0bre unos mismos ind viduos;
tratandose de un Hstado catdlico, es
claro que al ejercerse el p der ecle.
wifistico, en su desemvolvimiento pus-
de cansar choques 6 prodasir pertu:-
baciones en la buens marcha del Es.
tade; por consigu.ente, el Poder Hje
eativo para evitar esas dificultades
debe elejir para las teroas, dentro de
los Bucerdotes ilastrados y virtnosos,
dquellos gque por gn cardoter y vida
pablice menifiesten que en ¢l ejercicio
de aus funeciouss no interpondran obs-
taculos 4 la mwarcha travquila del Es-
tado,

Lw cuestion. de prineipios enfra
tembien por mucho, Exemo. sefior; en
esto caso: la Iglesia es indodablemen:
te conservadora y ejerce un grén po-
der, porque su accion va hasta el es-
pirita de los ereyentes; por consi-
guiente, 8i solo 8l clerp rele conce-
diera la faoultad de escoger 4108 be
neficiados es claro que se fija‘ian no
8olo en los sace dofes mas honorables
sino también en los mis recalcitrantes
y entonces el Poder pliblico encon.
trarfa eonstsntemente obstdculos en
el fesenvolvimiento dv la Adminis
tracion. Priblien; ejemplos de esfa
hemes terido muches, por desgra-
cia.

La ley concede al Ratado la facul-
tad de presentar par: obispos 4 aque’
llos qoe'da més de ten r ciencia y vir-
tad tengan ademas uu cardeter moda-
rado que manifieste que en el desen-
volvimiento de su poder mo irin 4 es

g T T _‘.,I\I‘I'_('\\" ;"" -
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trellarse ni 4 chocar con el Poder

clvil; y sies de gran importancia man:
tener las relaciohes de cordialidad fn*
timas entre la [glesia y ¢l Hstado, eso
no se consegnira sino concediends,
como hasta snhora, al Gobierno, 1a fa-
cultad de presentar 4 los obiapos,
sin restrieciones. Conferir al elero esa
facultad con sus listas inamovib'es es
cederle dir-etamente el ejercicio del
derecho de Patronato con mengna de
la Soberanfa nacional; porque como
muy bien ha dicho el H. Senador por
Ancachs, en este caso el Bj-eutivo no
BETA mis que uo simple trasmisor, an
6rgano de comunicacién ent-e el Con*
greso y el Romane Pontiflece, porgue
no podrd sadir del nimero de pacer-
dotes que se le indiquen en las listas,
¥ esto no es 86lo restringir, sino ani-
quilar por completo el patronato na-
cional. i

Hn estesentido, me pronuncio enm
co tra del proveeto,

El sefior Ward, — Exemo. sefior:
ecnando tave el honor de presentar el
proyeécto con mis HH, compafieros,
que estfin ausentes, tuve ¢n mira la
verdadera reforma del clero nacio-
ua’; porque estoy convencido de que
siendo buena la caveza, el resto del
organismo tiene ¢ .e cer buepo; y 8i
reaimente, por medio de estajley, he-
mos de tener buenos obispos, tanto
por su talento como por sus virtudes,
claro es qne las demas antoridades
eclesifisticas tienen que estar en la
proporeion del mérito de esoa obis-
pos, puesto que nn obispo que tenga
talento y virtnd no presenta:4 sacer:
dotes para (ne sean caras, 4 los que
N0 merezean esa presentacion; asf es,
pues, que yo oreo que la eleceién de
boenas obispos es la eleccién buena
de todo el olero.

Yo uo pienso como algunos sefiores
representautes, que el Patronato na*
cional vard sufrir con esta proyecto;
no por eierto, porque el Gobierno va
fi ejercerlo siempre con mayores pro-
habilidades de acierto, y ¢l Poder Eje’
eativo, si ge le presentan listas de ere
gonas que no lleoen los requisitos ne-
cesarios, pedird otras, pues esta ley no
8¢ lo prohibe, 1 mismo que suceders
eon el Uongreso que devolvers las ter.

nas cuando le parezea que no eonvie-

nen, y siendo esto asi jpor qué se sn.
pone que este proyecto va i restrin

gir €l Patrouato nacional? Yo no he
e eido nicreo que se ataque dicho
Patronato nacional; al contra: io, creo
que se ejercerd ganundo en la culidad
de lus elecciones y en provecho de la
socied d, que ganard tambien,porque
el clero sert mas competente. Por
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eso ruego 4 mis I H, compafieros que
acepten«l proyeco 4 fin de que la
provisién de ,obispos se haga con me-
jores resultados.

El sefior Bejarano—Excemo. sefior:
no voy & eombatir sustancialmente
el proyecto en debate, porque él sa
tisface mis convicciones caidlicas;
pero ellas no me apartan de mis
prineipios democriticos, que recono-
cen el Patronalo pacional,

El proyecto restringe la regalia de
que goza el Ejecutive, por concesién
expresa del Pontifice Pio 1X.

El Gobierno, por la ley de 1864, es:
t4 en el derecho de proponer libre
mente 4 los sacerdotes que pueden
ser elevados al Episcopado; asl e’ que
ahora se trata de dar una ley sscan.
daria, que guarde armonia con un
preeepto constitncional.

Este proyecto se presenté en la H.
CaAmara de Diputados; fué rechaza-
do; ¥ creo que correrd la misma sucr-
te, 8 no lo modificamos en lo prinei-
pal, esto es, en la parte que restringe
el f’atronano nacional.

Segtin el proyecto, cada obispo debe
designardos sacerdotes al Metropolita
no,para que estelos presenteal Gobier:
10; ¥y como solo hay echo didcesis en
Ja Rspiblica, resnlta que diez y seis
E:asb[uaros serdn los propuestos por

antoridad «clesidstica: y el Ejecuti
vo 8 verd en la precision de tomar
seis de ellos, para elevar la ternas do-
ble al Congreso, privancosele la fa-
caltad de proponer 4 otcos sacerdotes
dignos de gobernar una di6cesis.

Creo,pues, que podemos adoptar un
temperamento medio, que satisfaga
ampliamente no solo las necesidades
del ¢ulto religioso y de sus autorida-
des, sino que coneilie los imporsanti-
8imos fueros 6 intereses ie la Iglesia
¥y del Estado.

Tengo 4 la vista un proyecto, al
que me sustituyo, presentano por el
sefior Ministro de Justicia doetor Dn
lanto en su memoria del afio 94; en el
que estd caleado el que se discute; y
pido al sefior Secretario que le ué
lectara para couocimiento del H. Se-
nado.

(El sefior Seeretario leyd.)

PROYECTO DB LEY S0OBRE
TaCION DE OBISPOS.
Bl Congreso de la. Repiiblica,
Uonsiderandc:

19 Que es preciso evitar los con-
flictos gae surjun enfre las potesta:
des eclesiastica y secnlar, proveuien-
tes de ls piesentacion para obis
Pos: ;
2° Que estos conflictos provie:

PRESEN"
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pen algunas veces de falta enlos pre:
sentados, de las condiciones exigi
das por la8 leyes de la iglesia;
3% Que e:te motivo desaparece

ra, ivterviniendo, los Ilustrisimes o
bispos, en la formacién de las ternag;
por ser €l'os los que conocen mejor
4 los sacerdotes, que sean dignos de
tan elevados cargos.

Ha dado Ta ley siguiente.
© Art. 1° Biempreque fnere preciso
proveer una vacante del Arzobispa
do, 0 de los obispados, en Ja Repiblit
c4; cada nno de Jos Tlastrisimos Obis-
pos,por su faita,el Vicario Capitular;
¥,por su ausencia,quien lo represente
legalmente, oyendo, previamente, &
su Cabildo, pasard nota al selior Ar-
zobispo de Lima, invicdndole por sus
nombres, titnlos ete., todos los sacer—
dotes ya seculares, ya regulares,de
los que existan en la Di6resis de su
juri-diceion 6 que se encuentren au-
sentes dentro 0 fuera de la Reptibli-
co y que reunan, precisamente, to-
das las condiciones exigidas por el
primer concilio limense respectivo.

Art, 2° 51, 4 su juicio, en la Di6ce-
sis no hubiese algfn sacerdote que
re:na esas condiciones, asi Jo expre-
sari en su nota al sefior Arzobis-

po.

Art. 3° El sefior Arzobispo 6 quien
lo represente, 6 el Vigario Uapitalar,
agregari 4 la n6nima de los gacerdo-
tes indicados por los ITlustrisimos se-
nores Obispos, por sus representan-
tes, 6 por 1.8 Vicarios Qapitulares,
los nmombres de todgs los sacerdotes
secnlares y regulares que existen en
8u jnrisdiecion 6 que se encuentren
ausentes, dentro 6 fuera del Peri; y
la pasard al Poder Ejecutivo,

Art. 4° E| Puder Ejecntivo forma-
14 terna doble, con seis de lus consig:
nades en 1a nonimas y uno de los O
bispos Diocesauvos del Perd, y la re.
mitird al Congreso,

Art. 52 De esa terna elegiré el Con-
greso uno, para que sea pr sentadc,
y. €l Pres dente de 'a Reptb'ica ve-
rificar4 4 la presentacion al Romano
Pontifice. :
Art. 6° Recibidag las bunlas, y punes-
to el pase, el Arzobigpo @ Obispo pre:
conizado, prestard el juramento de
ley, y tomard la rezpectiva posesién,

El sefior Bejarano continuando—
He aqui, Excme. sefior, un proyee:
to que salva los intersses politicos y
enlesiasticos; pues seestatuye qoe los
Obispos presentarian los sacerdotes
idéneos para levar la mitra episco-
pal; ¥y uo se limitaran & presentar,por
ejemplo, 4 sn secretarioy 4 otro sa-
cerdote 6 ahijado que son de su ente:
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ra conflanza; y no serd extrafio que
otros sacerdotes de mayores luces,
virtudes y prodeccia sean vropues-
tos, por ser demasindo estrecho el
nfimero de los propusstos; lo enal
poudri en 8erios comnrimiszos ¥ con-
{iiclos al Obigpo 6 Vieario Capitu.
ar.

Debemos, pues, darmayor ampli-
tud al proyecto en debate, consultan-
do el orden, e! acierto y la armonia
entre las potestales civil y ecles'as-
tica.

El sefior Rodulfo—No me voy 4 o-
cupar del proyecto del honorable se-
fior Bajatano, porgne seris necesario
que autes rechacemos 1l que se dis
cnte; ademas, ese no es un proyecto
en formu; no se ha presentado 4 nin
guna Cdmara; no hay sustitueién po:
aihle sino de un proyecto presentado
ante un Copgreso; asf es que ese no
e3un proyecto y para nosotros es
exactamente lo mism» gue si eatuvier
ra publicado en un periddico.

Estoy de acuerdo con el H, sefior
Mordn de qne aqui no debemos tratar
cunestiones de doctrina, mucho menos
en asantos religiosos, qna gon lns que
miés dividen; siempra he sostenido lo
mismo 1o Bomos corporscién para o
cuparnos de esos agnutos,

Se ha hablado por los sefiores Mo-
rin; Dianderas, Gonzélez y algunos
otrog, sobre queel proyeeto pretende
cercenar el patronato nacional; eierto
es que  cercena, pero né ol patronato

‘navional &ino la Faeultad que tiene el

Ejecntivo; el palronato es la presen:
tacién que hace nna personalidad enal
quiera ante la autoridad eclesiasticn
de perdona idonea para que desemps
fie ¢l beneficio. L naciéa peru na
preasnta ante el Sumo Pontifice Ja
persona qua deba ser nombrada obig.
po: 86 cercenaria el patronato nacio-
nal, si el proyecto tendiese 4 que se
presentaran dos 6 tres sicerdores,
porque entonces ya no se presesntaria
un individuo, sino variog; tambien se
cercenatin Bl a8 exijiese condiciones
espe iales pain sor presentados,foera
de las que exijer las balas de con-
cecion  del patronato; pero aquf nose
trata 8ind, simplemente, de que se re:
glamente el ejercicio de! 'Ejeeutivo
mientras el patronato queda en algu.
na entidad necional ya sea el Eiecn-
tivo 0 el pueblo; en virtnd de la Cons.
titueidn no se pueds cencenar, la ley
quiere que el Ejecativo tengs ciertd
Nwmite para hacer la présentag 61; por
counsiguients agui no se trals de cnes
tion de dereohe, sino deconveniencia;
la cuestion de derecho es ésta: no sa
puede cercenar el patronats nacional;

el patronato quedard cercenado pero
no el nacional; ¢s nna eatidad nacio-
nal qunesegnird como estaba antes;que-
da asi contestado ese argnmento del
sefios Mordn.

Hs atribueion del Congreso dictar
leyes para el ejeccicio del patronato
y dietar la lev para el enmplimiento
del articnlo 94 inciso 16 de la Oons-
titneidn, lay que no existe porqne so.
lo sa dicth el afio 64 nna lay provisio-
nal, mientras se daba otra, por lo
demds ‘el procedimiento establecido
en esta ley esti de acuerdo con ¢l de
loa otros beneficior, los obispor, des-
pues de practicar ciertas formalidades
legales, proponer al Ejecutivolas per:
sonas idoness (e entre los que debe
nombrarse curatos.

El derecho cauodnico se ocnpa mu-
cho de los detalles, para no llevar si-
né 4 personas idoneas, por sus ante:
cedentes y virtudes 4 los diferentes
puestas; asi es que esto No es mAs
qune aplicacién de esta doctrina, y por
lo demas todas las potestades civiles
fratan de segnir el mismo camino; no
se huceotra coss cnando se exije que
para las magistratoras y juzgados se
nombre ;i las personas graduadas en
derecho. Las O nstitneiones de los Es:
tados establecen denn modo gene-
ral que para el Poder jndicial; 84 ele.
giran magistrados, voealea de la Cor-
te Suprema y jueces de 1! instancia;
pero lag leyes especia'es dicen que
esos  jueces han de8er personas gra-
duadas en deracho y con talas 6 coa-
led requisitos,y que vienen propnestos
en tal 6 cual formy como lo dispone
entre otras ln n'tima ley sohre gecar-
i judicial,

I8l sefior Dianderas Gonzdles ha di
cho que, supaesto que se disra a los
obispos el derecho de designar 4 las
personas que deben llenar los obispa-
dos, no solo elegiréin 4 las personas
mas ilostradne, 8in que 4 este respec-
to empleen nna paiabra gne puede
dar origen 4 mnltitad de interpreta.
ciones; recalvitrantes, personas ne
ge neatolicas [or demds; jqne quie.
rasn sefionia expresar! jque sean
personas menos eatélieas? ;que sean
liberales? jque quiere decir recalei-
trante, mas 6 m-pos liberales 6 con-
gervodore 4

En la practica, Exemo, sefior, se ve
que en el Peri la antoridad phiblica
no laejerea nna matitoeién perma-
vente y, por lo tanto, no se puade
¢reer que por cuanto ¢l nombramien.
tode up ohispo emanade tal 6 cual
entidad pablion, esté mas ligada con
ella; este argumento setia contrapro-
ducente, por que siendo aqui tan al-
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ternado el gobierno, resulta que los
obispos son nombrados hoy y maila-
na se encaentran distantes de la au-
toridad piablica; las personas que los
nombraron porqne es muy alterna
dala autoridad ptblica, no solo en
virtad de nuestras leyes, sine de tan-
tos actos ilegales como hemos visto.

La distinc:6n de liberales y no libe:
rales, de conservadores y [no conser
vadores, no es del fiin del giglo diez y
nuev.; y me extrafis que el honorable
sefior Dianderas Gonzfles esté sns.
tentando ideas del afio de 1830 y 1550,
cuando la tendencia universul y que
estd en conformidad con lo que ha
dicho el sefior Moran es qae las asam-
bleas politicas no se ocupen de asnn-
tos de d ctrina y menos de los que
se ligan con la libertad de concien-
cia,

En resumen, el proyecto en debate
no sercena derechos de patronato. En
¢nanto 4 la cuestién relativa 4 la
mayor 6 menor relacién de los obis-
pos en la autoridad serian buenos
los argunmentos del honorable sefior
Dianderas (Gonzdles en una monar-
quia, en un pais en quefhubiese esta-
bilidad; pero entre nosotros, no tiene
razén de ser.

i sefior Dianderas (Gonzdles—Voy
i fectificar un error en que ha incu.
reido mi estimable. compafiero el se.
fior Rodulfo,

El derecho de patronato 6 sea la
facultad de presentar 4 una persona
para una dignidad eclesiastica, cor-
Tesponde sl Estado; pero como en el
Perti existen ftres poderes piiblicos
que gon el Legislativo, el Ejecutivo y
el Judicial, la carta tundamental de
la Repiblica ha concedido el ejerel
cio de este derecho de patronato al
Poder Ejecutivo; por consigaienta la
persona presentada para un benefi-
cio eclesidistico debe nacer de este
poder; pero si conforme al proyecto
se da 4 los obiapos la facultad de for-
mar list:s delas que el gobierno no
puede salir, resnlta en’detinitiva que
la persona presentada snte el sumo
pontifice nace de los obispos y no del
gobierno,

8i, pues, intervendrin los obispos
en la forma que lo v4n 4 hacer, con
listas inamovib es por el Ejecutivo,
en realidad, son ellos los que desig
nardn la persona que ha d: alcanzar
el beneficio; y en este caso, es eviden-
te que no solo dafian, sino que ani-
quilan e' derecho de patronate, que
segiin nuestra constitucién corres-
ponde exclusivamente al Estado, de-
jéndole: en completa libertad, para
formar las ternas que pasan alUon.
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greso para que e:te elija al que “debe
ser presentado al romano Pontifice.
Ninguna otra institucién debe inswis
cnirse en el ejercicio del patronato,
que es propio del Hstado,

Por lo que hace & que yo haya di-
cho que el sacerdote deba ser mis 6
menes liberal 6 conservador, no es
exact ; yo he afirmado que siendo Ia
Iglesia y el Istado dos entidades
completamente distintas, ‘pero que.
actfinn sobre una misma clase de in-
djvidnos, es necesario que los jefes
de |1 Iglesia y del Estado guarden
la mas perfectu armonfa en sus ideas
¥ modo de ser; y este es un prinei-
pio de admigisteacién q’ no debe olvi.
darse de ningiin modo,por ¢’ los hom-
gon los que dan movimiento &4 las as
ciones de un Hatado; y cnando miis
armonia y méis afinidad de ideas y
caracteres exista entre, el poder espi-
ritual y el temporal, indudablemenie
te que la marcha de los estados es
més tranquila y progresista. Por
consiguiente, no son principios de li-
beralidad ni de conservadorismo los
que he emitido, sino prineipios de ar:
monia euntre los poderes de la lglesia
y del Estado. Queda asi rectficado
el concepto que me ha atribuido el H,
sefior Rodulfo.

Il sefior Montoya, — (Su  discurso
se publicard después).

Bl sefior Rodulfo . — Respeeto al
derecho estoy de acuerdo; con ol
sefior Dianderas Gonzdles en cuan-
to & que el patronato pertenece a la
nacion y que, segin la Constitucion,
debe ejorceria o] Poder Ejecutivo ha-
ciendo la presenacién al Soberano}Pon
tifice, su senoria entiends que gegin
la atriboeién 16, articulo 94 de la
Constitneién, corresponde al Poder
Ejecutivo ejercer el patronato confor-
me 4 la ley, s decir, presentar 4 los
elegidos conforme 4 la ley; por con-
siguiente, el patronato que ejerce el
Poder Ejecutivo es limitado. La Cons-
titueién no quire que lo ejerza de nn
modo absolato sino presentando & los
obispos elegidos conforme 4 la ley;
por lo mismo, en cumplimiento de la
segnuda parte de la atriboeion 16 del
articulo 94 de la CQonstitucién, se
propone ahora este proyecto para el
mejor cumplimiento de esa disposi-
cién constitucional.

D& modo que, como lo ha demos-
trado perfectamente el sefior Canda-
mo y otros geflores seaadores, no hay
modificacién ninguna respecto al de.
recho que el Poder Ejecutivo ejerce
conforme 4 la Constitucién, ni tam-
poco hay disminueion de atribueio-
nes de ninguna clase. En enanto 4
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la mayor 6 menor conveniencia del
proyecto; 4 que en s teoria sea mis
liberal; el qne se den més facultades
al Ejecutivo, 6 8i se ha de limitar e-
sas facnltades, huciendo participe 4
las entidades sobre quienes va 4 ejer.
cercitarse ese derecho , — vamos 4
examinar esg conveniencia.

Bin ternas de la Corte Suprema pa-
ra la Superior, de !#Uorte Superior
para los jneces de primera Iustancia,
seria m4s liberal el nombramiento, de
les jueces segilin la teoria que sostie
ne ¢l H. sefior Dianderas (onziles,

Podria decirse, también, #1 es cier
to que con la intervenecion de los o
bispos se designan los ebispos i
clericales, buscando una palabra pa.
ra iterpretar ese pensamiento, tam-
btén diré que e la eleccién de vo-
cales y jueces con la intervencion de
la Corte Suprema 6 Superior se nom-
bran magistrados mas judiciales, y
evidentemente que si el Ljecutivo tn
viera la libertad de elegir vocales de
la Corte Suprema, Superior 6 jueces
dejmotn propio tendria més libertad el
poder phablico; pues la libertad de
los instituciones consiste presisamen-
te, en que no tenga el Poder Ejecuti-
vo tanva libertad, y esto no es solo
en esta institucién sinoen todag; lo
mismo sucede en las universidades;
son los maeatros en las universidades
losque eligen y el Ejeentivo da el ti.
talo, En la gerarquia electoral, sn-
ee lo mismo; en fin, en todas partes y
para que sucediera de otro modo en
la Iglesia seria necesario busear per-
sonas extrafias, ajenss 4 las fancior
nes eclesiasticas para qne designa:
sen los obispos. ;Por qué se inven
tan esas teorias, considerando & la
Iglesia como nua entidad extrafia,
como &i los ohispos fueran enemigos
de la sociedad civil,como gi cada o
bispo fuera un individuo ocupado de
crear conflictos y dificultades & la
antoridad eivil! jPor qné no se ve
ésto en las autoridades judiciales,
en los maestros de Ia Universidad?
Por qué no se ve en todas las otras én
tidades!

En definitiva, estoy porque se a
pruebe el proyento, porque élen na:
da cercepa el patronato nacional y
lo conservala naeién peruana «jereis
téndose de un modo mas racional.

El sefior Morote.—-Excmo sefior: Me
propongo expresar algunas ideas co-
mo fundamento de mi voto,

El proyecto en debate, no es tan
sencillo comeo se le quiera presentarn:
es trascepdental y nada menos que
menoscaba ol patronato y la jariss
diceién nacional, La jurisdiecion na-

P

cional, en su acepeién mAs genérica 6
sea el poderpfiblico de la Repibli-
ea, estd ejercido porlos Poderes Le-
gislativo, Ejecutivo y Judicial; y el
hecho de desvinenlar una de las fa-
cultades esenciales ¢ inherentes al
Ejecutivo, como la de proponer por
si solo, sacerdotes, para la alta dig-
nidad de obispos, es menoscabar in-
duadablemente la jurisdiccién nacio.
nal; por comsigniente el proyecto
tiene gravieimos inconvenientes, Ade:
mds, tampoco satisface ninguna ne
cesidad de actnalidad, siendo por tan-
to innsitado.

En el Peri los sacerdotes son todos
més 6 menos conocidog, en su ilus-
tracién, sus virtudes y caantas pren-
das personales puedan llamarlos & la
elevada gerarqnia de obispos; de lo
¢nal se infiere, la falta de necesidad
de apelar al cuerpo especial de Dio-
cesanos para consultar el acierto de
la investidura de un sacerdote con el
BEpiscopado. Es por esto que califico
el proyecto de innecsarie.

Por otra parte, cuando el ejecutivo
haece la presentacién de nn sacerdote
para obispo, el Romano Pontifice pi-

de, en largo plazo informaciones res

servadas 4 los obispos, Vicarios, ca.
vildos eclesiasticos, curas y 4 cuan-
tas personas pnedan subministrar da
tos, respecto de la conduocta é indo-
neidad del sacerdote presentado para
Preconisarle, siendo tan dmplias sos
facnltades, qne e¢nando los informes
no son favorables,jlos rechaza, con ve-
to absoluto; lnego 8i hubiese mala e-
leceidn de un sacerdote para el ejer-
cicio del Episcopado, el desacierto en

ella, no seria la causa esencial inevi- -

table de sn preconizacién sino la defi
ciencia 6 inexactitud de las informa:
ciones que no salvan el proyeecto, por
le gqne mi voto seria contrario 4 6l.

Kl sefior Aspiltage—Excmo. séfior:

Yo también voy 4 fondar mi voto fa.-

vorable al proyecto que se discute,
Entiende que este proyecto obede-
ce 4 1a penosa experiencia que ha ve-
nido experimentando el pais en mate-
ria de eleccién de obispos; entiendo

también que se trata de corregir la

perniciosa intervencién que ha tenido
Ia politica en el nombramiento de es-

tos jefes de la Iglesia, y entiendo tam-

bién que, se trata con el proyecto, de
evitar en lo fnfuro lcs entredichos
verdaderamente deplorables qus han
ocuarrido entre el gobierno de nuestro
pais y la Santa Sede, Estas razones
aparecen como fandamento eapital del
proyeetoque 8 discute y que no tien-
ded otra cosa que i reparar en lo tu-
taro, los males que la Iglesia peruana

L e S
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ha sufrido con el nombramiento de
estas altas antoridades eclesidsticas,

No creo inusitado el momento de
ocuparnos del proyecto, sino més bien
una medida de previsiéon muy acep-
table y plausible cuyes rasultados se
apreciarin cnando llegue el caso de
elegir 4 un obispo para alguna dié-
cesis vacante.

Estoy decidido en favor del proyec-
to porque creo que es deber de la Re-
presentacion nacional favorecer 4 la
2glesia peruana no solamente bajo el
punto de vieta material, sino ademis
en el orden moral, porque su influen-
cia es y debe ser fecundisima en nues.
tros pueblos y creo poreso que la inter-
veéncién que va 4 establecer para que
seam:isacertadala eleccicnde los obis-
pos y mds acordes con los intereses
que tiene la Iglesia en nuestro pafs,
debe ser aprobada,porque de este mo:
do se apartarfin todas las infrigas'y
todas las infloencias perniciosas que
en esta institucién como en otras he-

mos venido sintiendo, sin que haya

resnltado nipgln beneficio piblico,
sino el aumentar la suma de calami-
dades que hémos palpado y que la
experiencia de~uestra qne han sido
nocivas y centrarias al bien del Es.
‘tado.

Si alguien se puede mostrar més
celoso del Patronato naciopal no
ereo que sea el Congreso sino el Por
der Ejecativo. Se dice gue con la de-
signacion que hacen los obispos para
que el Ejecntivo forms la ferna se le
pone en un circulo de hierco; y 4 noso-
tros que tememos en nuestras mavos
los intereses del pais, qoe debemos
velar por ellos también, no se nos
pone en nn eartabén cuando ge man’
da por el Poder Ejecutivo una terna
formada para satisfacer ecierto orden
de intereses?

Serd pues en todo easo el Poder
Ejecuttvo quien debe mostrurse celo:
BO 8i realmente se van 4 cercenar las
prerrogativas que la Constitucién le
concede, y por esto y las razonss que
he alegado estoy en favor del pro-
yecto,

El sefior Zegarra--He pedido lapa-
labra simplemente para hacer nna
rectificacion 4 los conceptos del H.
sefior Morote, senador per Ayacucho:
acaba de manifestarnos qune el pro-
yecto menoscaba la jurisdiceién na-
cional que se ejerce por los tres Po
deres. Bien sabido és que conforme 4
1a Oonstitucién y 4 las leyes, la joris:
diceién nacional solo se ejerce por el
Poder Judicial: nada tiene que ver el
Ejecativo, ni el Legistativo; por con:
Biguiente, no 88 & qué ha venido eso

"

dela jurisdiceién nacional, ni qné
tepga qua hacer con la presenfacion
de obispos.

Dice el H. gefinr Morote gue la mi.
noria, 6 més bien dicho el nlimero re-
ducido de sacerdotes perunanos salva
todo inconvenien!e respecto 4 la bue-
na eleccién que eo hiciera de los que
fderan obispos; ¥, francamente, me fe-
licito de esta contssion por que eutra:
fip nna verdad fandamental de que
el derecho de presentacién no es un
derecho absolute, esnn derecho que
sa subordina precisaments con la
buena designacién; no es un derécho
absoluto; de manera que el Ejecutivo
no puede adlivitnm designar enal-
quier sacerdote para obispo sino al
que safisfaga las condiciones que se
reqoieren; wi H. compafiero diee que
la mingria salva todo, por tanto, sien-
dn tan pocos los sacerdotes, son bien
conoeidos por el Ejreutivo y por con-
siguiente no habréa que hacerse elec-
cion, give que todos pueden ser aptos
para ¢l obispado.

Pero, Excmo. sefior, la experiencia
nos demuestra lo confrario: el clero
pernano es verdad queno se puede
coufandir enn el clero europeo y el
de los Hstados Unidos; verdad es que
es corto en nfimero, pero eso no exclu:
ye el hecho de que entre sus diferen-
tes miembros haya unos més buenos
qne otres; ha confesado conmigo el
H. seifior Morote de que la presenta
cion de esos sacerdotes ha de ser pre
cisamente para nn buen obispe; im
plicitamente estd aceptando el pro*
yecto en debate, por que se trata pre
cisamente de ilustrar el criterio del
Ejecativo 4 efecto de que escoja 4 los
mejores para que desempefien el E-
piscopado, que es una cosa muy alta
bajo todos sns aspectos y, por consit
guiente, no dehen ir allf srino angetes
que tengan todas las cualidades de-
signadus por los chnones y que satis
fagan las aspiraciones de todos: no es
posible, pués, presentar 4 cualgquier
I1a facnltad de presentar no pued
ejercerla el Ejecntivo de nna manera
digereta; la misma Constitueién pona
trabas al ejercicio de este derecho por
cuanto en la atribucién déecima sexta
dice, gne serd prévia aprobacion del
Congreso; luego, ese derecho no es ab-
solute, como se habfa dicho anterior-
ment¢; depende del Oongreeo; de ma:
nera que presentadas las ternas al
Poder Leeciclativo, i éste no  haee
designacion de ningnn género el Eje-
cutivo no tendrd persena alguna que
presentar 4 la Banta Sede.

QQoe el proyeeto es inusitade: to:
méudose lz palabra como en si suena,
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verdaderamente no debemos usar ma-
¢ho de estos proyectos, basta con dar
una ley, y en ese sentido es innsitado:
pero, llamarlo inusitado por cnanto
no satisface nna necesidad nacional,
parece que no podemos convenir en
la significién de esa palabra. Hay
més, que nuvca el proyecto en debate
es de absoluta necesidad, por que pa
ra nadie es desconocida la evolueién
que viene realizéndose on todas nues.
tras instituciones, ;y hicia qué lado?
Hécia el lado del progrese: todas las
institnciones progresan, y esto viene
marcindose perfectamente con el a
delanto que en todo orden de idens
reunen dejandose ateds tidas lag vie:
jas corruptelas que detenian nuestro
progrso. '

Desde la altima evolucén, Exemo.
sefior, el Perii pnede estar satisfecho
de gue continuando los dias de rein-
tegracion, los dias de verdadero mo*
vimiento hécia el progreso, se satis-
face verdaderamente una necesidad,
y esto en todo orden; y con mucha
mAs razén e:ty necesidad se impone
en el clero, Ouando es virtuoso 6 ilus
trado llena su misién; Inego, es una
necesidad de los Poderes priblicos el
poner las condiciones necesarias para
que se realicen esos requisitos. Una
de esas condiciones indispensables és
precisamente que 4 la cabeza de las
di6cesis existan obispos que gean ta
lesly que se preccupen de la ilustra
cion y virtndes del clere,

Biendo esto evidente y necesitando
nuestro pais en la actualidad de es
28 elementos, es indudable que ¢l pro*
yecto no puede tildarse en manera
algona como inunsitado ni como que
no satisfaga una de las aspiraciones
del pafe; por ¢l contrariv, ahora mas
que nunca sl no principiamos 4 dejar
esas corruptelas organizando las ins,
tituciones conforme & su nataraleza
perderemos lastimosamente el tiempo:
8i no nos guinmos por los dietados de
la razon y del progreso, indndable-
mente que m4ds tarde seria m:is difi-
¢il y serdn meas fuertes las fallas con
que tengamos que tropezar, La mis.
ma Copstitueién al prescribir que el
Poder Legislativo dictar& las pres.
eripciones conforme & las enales debe
‘ejercerse ¢l derecho de patronato, es.
ta determ nando claramente qne el
ejercieio de ese derecho, como lo decia
antes, no debe ser absoluto sino que
debe serreglamentado jPorquién? Por
el Poder Legislativo, lsoestamos ha-
ciendo ahora; esta vos cumpliendo nna
necesidad, un deber, por que la Uons:
titucion ha determinado gne se die
te unaley; y €so no puede menguar
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el derecho de patronato, desde que
tiende finicamente 4 reglamentar ese
ejercicio y esa reglamentacién no pue:
de calificarse como contraria al dere-
cho de presentacion,

Con lo dicho ereo que quedan rse-
tificadas las observaciones del sefior
Morote,

Elsefior Morote—Voy 4 hacer dos
rectificaciones & los conceptos emiti-
dos por el H. gefior Zegarra, con mo-
tiro de las razones que he expuesto
como fandamento de mi voto, .

El H. sefior Zegarra ha estrafiado
mucho que la facaltad que concede
al proyecto 4 los obispos para haecer
las propuestas en sede vacante, haya
calificado y6 como un menoseabo de
la jorisdiceién inherente al patronato
nacional y que baya usado de la pa-
labra jurisdiceion, qne corresponds
exclusivamente al Poder Judicial, a-
triboyéndome, ademis, que habia he-
cho distinecién de los sacerdotes en
mayoria y minoria; que él no ge es-
pliea,

La palabra jurisdiccién, la he em-
pleado en su acepeién més lata, como
el ¢jercicio de la autoridad, de cua-
lesquiera orden y gerarquia. Asi, en
este sentido, 1a ciencia y la préctica
han consagrado esta frase en actos y
docnmentos oficiales y no raras veces
guele decirse, jurisdiceién adminis-
trativa y afin legislativa, para deno-
tar las funciones y el ejeccicio de las
atribuciones peculiares de los Pode-
res Fjeentivo y Legislativo. Atmnbuir
pués, tnicamente al Poder Judicial
facultades jurisdiccionales, cuando
golo ejerce la contenciosa, es restrin.
jir, 8in razén, el significado de aque-
lla frase,

En oriden al segundo puntc qne |
debo rectificar, es la distincién que ol
II. eefior Zegarra asegara haber
hecho yo de los sacerdotes en mayo-
ria y minoria, Debo declarar que he
hecho tal distincion, ni habia«objeto
para hacerla, de de que no se trata
de una eleceién ni de ningun otro ac
to parecido ni semejante. Su sefioria
tiene razén para no poder esplicar se
siLpropia aseveracién, ni yo tampoeo
podria esplicarle, al haber hecho la
distineién,

Son los dos puntos que me propuse
rectificar.

El sefior Bejarans.—Exemo, sefior:
Permitawe V, E. completar mi 'expo-
sicion anterior y rectificar on error
de concepto del sefior Rodulfo,

Yo, al haber hecho dar lectura sl
proyecto presentado por el ex-Minis-
tro de Justicia y Cnlto uoctor Dalan-
to, he tenido el objeto de que el H,
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Senado tome conocimiento de su bon-
dad, lo mismo que las comisiones
que, desgraciadamente, no funcionan
ahora con el mismo personal de la le.
gislatura anterior,

Desgee, pues, Exemo, sefior, que el
Senado, meditando las consecuencias
- de este proyesto, ¥ comparindolo con
el del ilustrado hombre de Estado
doctor Dulanto, prefiera el filtimo, ¥
que las comisiones de Oulto y de
Constitucién, que alhora funcionan,
modifiquen sn dictamen.

Yo no combato sustancialmente el
proyecto en cnestién; lo considero
finicamente algo restrictivo; pnes en
lngar de designar cada obispo dos
sacerdotes, debe hacerlo en mayor
nfime o.

Por est.s razones pido 4 V. E. se
sirva consultar & la H, Udmarasi este
asunto voelve 4 las comisiones de
Culto y Constitucién para que modi*
fiqguen su dictimen, en vista del pro-
yecto del sefior Dulanto, que someto
4 su consideracién como on punto
ilustrativo.

Bl sefior Presidente—Voy 4 complar
cer 4 su sefioria consnltando4d la Cdr
mara.

—Consultado por 8.E.el aplazamien-
to propuesto por el sefior Bejarano,
no resulté niimero para resolverlo en
ninghn sentido y quedd para segunda
votacién conforme al reglamento.

Siendo la hera avanzada S. E. ler
vantoé la sesion.

Por la redaccién—

JELISARIO SANCHEZ DAVILA,

s
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AR Sesion del midreoles 28 de Setiembre
de 1898,
PREMDENCIA DEL 8EROR
VILLLANUEVA

Abferta la sesién con asistencia de
los honorables sefiores senadores: O-
campo, Y épez, Arana, Aspillagn, Al-
varez Suez, Bejarano, Boza, Brafiez,
Basadre y F,, Uandamo, Coronel Ze-
garra, Castro Zaldivar, Cayo y Tagle,
Oastro, Dianderas Gongzales, Escn-
dero, Enriquez, Lams, Luna, Monto:
ya, Morote, Moran, Navarrete, Nifio
de Gazméan, Olaechea, Ortiz, Pefia y
Coronel, Paredes, Quintanilla, Rodul-
fo, Romafia, Tenand, Ward, Zegarra
M, M., Odrdenas y Cavero, secreta-
rios, fué leida y aprobada el acta de
la anterior.

Se di6 cunenta de los signientes do.
cumentos:

-
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Del sefior Ministro de Justicia, de-
volviendo, con el informe emitido por
la Universidad Mayor de San Marces,
el proyecto por el quese exije haber
optado e grado de bachiller y doetor
en jurisprudencia, para obtener el ti-
tule de abogado.

A la comision de Instruecién.

Del sefior Ministro de Fomento, par-
ticipando que restablecido dela indis-
posicién que motivé su separacién
temporzl de ese despacho, ha reasu-
mido, en la fecha, las funciones ane-
xa8 al cargo.

Se mando contestar y archivar.

Dal sefior Ministro de Guerra, des
volviendo con el informe respectivo,
el expediente de dofia Juana Agnirre,
viuda del Sargento Mayor don Tori-
bio Villar, sobre anmento de monte-
pie.

A la comisién de Prenios.

Del misme, devolviendo con el co
rrespondiente informe, la solicitud de
donia Tomasa Toledo, gnardadora del
insano Leoncio, hije del finado Te
niente don Eduarde Camacho, para
que se le declare vitalicia la pension
de Montepio que actualmente disfru®
ta ¢l insano,

A la comisién Auxiliar de Gue-
Ira.

Del mismo, devolviendo informada
la solicitnd de dofia Maiia Rosalina
Victoria Koldan, hija del finado sar-
gento Mayor don Jerénimo Roldén,
gobre aumento de montepio,

A la comigién ds Premios.

Del misme, devolviendo con el infor-
me correspondiente la solicitud de do-
iia Matilde Peralta vinda del teniente
de Guardia Nacional den Manuel Vit
dal, sobre aumento de montepio.

A la comigién de Premios.

De SE, el Presidente de la I, Cd=
mara de Diputados, mandando en re:
vision el proyecto por el que se vota,
en el Presupuesto Departamental del
CUallao la canfidad de ocho mil soles
para lareparacién de la iglesia parro-
quia de Santa Rosa.

A la comigién de Obras Piitlicas:

De los sefiores secretarios de 1a mis
ma Udmera, participando en contesta-
cién al que e les dirigié, recomendan-
do el preferente despacho del proyec-
to mandado en revisién eobre incom.
patibilidad del cargo de renresentan-
te con el desempeiio de otros puestos
piiblicos, que se ha acordado discntir
de preferencia dicho proyecto.

Con conocimiento del gefior Yepez,
al archivo.

De los mismos, recomendando, 4
peticion del sefior Espinoza R, y por
acuerdo ae esa H, Odmara, la prefe-



