DIARIO DE LOS DEBATES : T

que en materia criminal, se goza de inmunidad y
no en materia eivil; pero esto no contrarin lo que
dice el seffor Rosas sobre el principio de la inmu-
niddd, porque, si bien por la Constitucion hay
inmuniddd para lo eriminal, tambien hay en ma-
teria civil un principio le%nl, vigente, que tene-
mos que respetar, que es el artienlo 29 de ley del
afio 27, el cual dice: Los Diputados y Senadores,
mientras la duracion del Congreso, no pueden ser
demandados judicialmente ni ejecutados por deu-
da; disposicion es esta que, como digo, esti vigen-
te,porque no se opone 4 la Constitucion.

En cuanto 4 la otra parte que ha objetado el
sefior Santisteban, para que no se diga que no es
admisible la representacion, porque puede ser ad
misible ante otra autoridad, no encuentro acertada
la opinion de su Sefiorfa.

Por lo que respecta 4 la segunda conclusion
de que se pase una edpia 4 los sefiores que compo-
nen la comision militar, ereo que debe quitarse:siel
sefior Rosas creyd conveniente oir 4 los sefiores de
la comision militar, debid pasarles el expediente
para oirlos antes de expedir su dictdmen; mas no
puede hacer lo mismo la Comision Permanente,
porque cuando se pasa un réeurso 4 una comision,
es para que esta haga la investigacion necesaria
pua n.d(l!uirir mas edpia de datos,

il sefior Rosas.

Complaciendo al sefior Zarate, retiro la 22
pafte del dietdmen.

El sefior Santisteban. :

No soy yo quien ha introducido la distincion
de la inmunidad, es la Constitucion misma.

Cierto es que antes de la Constitucion del 60,
gozaban los Representantes de inmunidad absoluta
en toda clase de causas; pero desde que se did la
Constitucion reformada, no la gozan sino en lo que
ella establece,.porque las excepiones deben ser es-
presas: la regla general es la que rije, y el articulo
95 de la Constitucion dice [leyé]. Esti es toda la
inmunidad de que habla la Constitucion, aparte
de la inviolabilidad de que se goza en el ejercicio
de las funciones parlamentarias. Los Diputados
y Senadotes son inviolables en el ejercicio de sus
funciones: por las opiniones que emitan no pueden
responder ante nadie; y aqui se dice ahora, amplifi-
cando, que es ineuestionable la inmunidad en todo
caso, y por lo menos esesta una doetrina avan-
zada.

En cuanto 4 ser inadmisible el recurso, es
inadmisible por la comision; pere no de un modo
absoluto es inadmisible: que no pueda admitirlo la
comision; que no esté en sus faeultades, convenido;
pero del todo inadmisible, no lo ereo.

Cerrado el dehate, se Jprocedid 4 votar por
partes. La primera fué aprobada; y la segunda
se did por retirada.

No habiendo otro asunto de que tratar se levan
td la sesion.

COMiSION PERMANENTE.
Sesion del 22 de Junio.
Presidenci
residencia del sefior Delgado.

Abierta lasesion § las 2 de la tarde,con 10 se-
flores se leyd ¥ aprobé el acta de la anterior.

Se dié cuenta de enatro notas, de los sefiores
Larraondo, Odiaga, Echandia y Barrionuevo, pi-
diendo medias dietas, conforme & la ley, por el
tiempo que dure el mal estado de su salud.

El sefior Presidente excitd el celo de las co-
misiones para que despachen los asuntos que se
les tienen encomendados.

No habiendo asunto de que tratar se levantd
la sesion.

COMISION PERMANENTE.
Sesion del Jueves 25 de Junio.
Presidencia del sefior Delgado.

Abierta la sesion 4 las dos de la tarde, con 11
Sefiores, se leyé yaprobé el acta de la anterior.

Se di6 cuenta de una nota del seilor Terry,
Diputado por Conchucos, pidiendo medias dietas
como enfermo,

ORDEN DEL DIA.

Se puso en discusion el siguiente informe:
Seiflor.

El H. Diputado de la provineia de Chumbi-
vileas Don Felipe Barrionuevo, manifiesta en su
nota oficiul precedente, hallarse enfermo ¢ imposi-
bilitado para ponerse en marcha 4 su provincia, y
acompaiiando el certificado del facultativo que le
asiste, espresa el término de ecincuenta dias peren-
torios en los que caleula poder restablecerse, y en
consecuencia solicita se le acuda con las medias
dietas por dicho tiempo.

Vuestra comision cree ser justo este pedido,
porque no es posible que un representante que se
halla impedido por causa de enfermedad, sea desa-
tendido en sus premiosas circustancias, tanto mas,
cuanto porque este caso, se halla resuelto en el ar-
ticulo 12 de laley de 30 de Junio del afio 831,

Por estas razones, vuestra comision especial,
opina quele declareis al referido Diputado el goce
de las medias dietas por el tiempo de los eincuenta
dias.

Dése cuenta.—Sala de la comision.—Lima,
Junio 25 de 1863,

Mariano de Rosas.

El sefior Lavalle pidi6 la lecturade la ley ci-
tada en el dictimen que precede, y las atribuciones
dela Comision Permanente.—Se leyeron.

El sefior Lavalle,

Por lo visto, parece que ho hay cuestion enla
materia sobre que versa el informe. El articulo
de la ley del afio 31 que se ha leido, es terminan-
te. Dice que se abonard medias dietas & los Dipu-
tados que por enfermedad no puedan regresar 4
sus provineias; y que eso se hardi por los respecti-
vas Cdmaras & por el Consejo de Estado. Es
fuera de duda q'no somos ni la Cdmara de Senado-
res, ni la de Diputados; por consiguiente, como C4-
maras no podemos hacer la concesion 4 que elin-
forme se refiere.

Como Consejo de Estado, tampoco; porque ereo
que no hay ley que establezea que la Comision
Permaneente reemplace 4 aquel cuerpo.  Si se exa-
mina lo que es en si el Consejo de Estado, no se
puede ménos que reconocer en 6l un cuerpo per-
manente administrativo por su naturaleza; y si en-



