DIARIO DE LOS DEBATES 23

y los dictdmenes de vuestra comision y de ladel
Congreso, einitidos en 6 de Setiembre de 1861, el

rimero, v en 21 de Agosto de 1862, el segundo.
Be estos docmmentos resulta que el 21 de Agosto de
1862 ge reunieron en Moquegua dos colegios elec-
torales, con el objeto de elegir segundo Viee—Presi-
dente de In Repiihlics y municipales, el uno presidi-
do por D. José Gabricl Kios, y el otro por D. Ma-
nuel Becerra Puertas: los actos de ambos colegios
fueron declarados nelos por veestra resolucion de 9
de Octubre de 15861,en contormidad con lo expues-
to por vuestra comision especial, debiendose practi-
ear nueva eléecion. Parece que esta se practicden
el mes do Noviembre del mismo aiio, segun se des-
prende de unus setas gue os elevd con fecha 30 de
dicho mes U, Juan Mendoza; pero que tambien en-
tonees hubo dualidad, pues el mismo Mendoza asi
lo expone yos pide que ordeneis que no entred
faneionar ninguna de las nuevas wunieipalidades y
que continue la antigua: esta solicitud de Mendoza
pasé & la comision del sefior Chaves, el cual expu-
socon fecha 22 de Dicicmbre de 1861, que debias
transeribiv su informe al Poder  Ejecutivo, 4 fin de
que tomase las medidas necesarias para evitar que
entrasen 4 funcienar las municipalidades duales.
Kste informe lo aprobasteis en 80 de Diciembre del
mismo afio. En el signiente ds 1862 debieron
precticarse nuevas cleeciones: se realizaron en efee-
tojpero esta ves tambien se fraceiond el colegio elec-
toral de Moguegua: un colegio practicd su eleeeion
en 4 de Mayo y el otroel 7; el uno lo presidié D.
Lorenzo de la ¥lor, y el otro D. Manuel Becerra
Puertas: los scios de ambos fneron anulados por
resolucion del Congreso de 26 de Agosto de 1862,
emitida en conformidad eon lo expuesto porsu eo—
mision especial.

De lo expuesto se deduce: que en Moquegua
no hay Municipalidad le elegida conforme 4 la
ley actual de eleceiones y & la Constitucion -gue nos
rige, ¥ que la tiniea Municipalidad legalmente ele-
gida erala que funcionaba en Agosto de 1861,y que
ha cadueado de hecho.  Deben, por consiguiente
practicarse nuevas clecciones; pero; jqué Munieipa-
lidad intenvendrd en ellas, si todas son nulas? jno
serin nulos tambien los actos que bajo su inspeccion
se practiquen? i

Eu tal conflicto el que suseribe, no eree que
podeis tomar ingerencia en este asunto, sefialando lo
que debe hacerse; y es de parecer quereserveis este
asunto al Congreso para que ¢l tenga todo lo expues-
to presente al juzgar la validez ¢ invalidez de los
actos electorales que deben practicarse en Moque-
gua.

Sala de la comision 4 13 de Agosto de 1863.

J. 4. de Lavalle.

Fué aprobade el dictdmen por todos los votos
conira uno; y en segnida se levanté la sesion sien-
do las tres de la tarde.

COMISION PERMANENTE.

Sesion del 27 de Agosto.

Presidencia del sefior Delgado.
Abierta la sesion 4 las dos y media de la tarde,
con 11 seiiores, se leyé y aprobé el acta de la an-
terior.

So leys el informe de la comision especial
nombrada para dictaminar sobre la solicitud de D.
Bernabé Fonseca, oficial 2°. supernumerario de!la
Direccion General de Hacienda, en la que pide la
nivelacion de su sueldo con el que disfrutan los
propietarios,conforme 4 lo resuelto por la Comision
Permanente de la lejislatura de 1860,

ORDEN DEL DIA.
Se puso en debate el siguiente dictimen.
Seflor.

La comision nombrada para dietaminar sobre
la reclamacion interpuesta por el cficial 29 su-
pernumerario de la Direccion General de Hacien-
da, D. Bernabé Fonseca, dice: que del informe
del Ministerio de Hacienda resulta que en la Di-
reccion hay una plaza de oficial 29 interinamen-
te servida por D. José Francisco Garay; y como
por la resolucion lejislativa de 26 de lnero lti-
mo se ordend, que en  todos los ramos del servicio
piblico, se relevara con supernumerarios & los
empleados interinos, exceptuandose tinicamente &
los Voeales de la Corte Suprema; la comision
cree que esti violada la referida resolucion lejis-
lativa, y opina que se dirija al Ejecutivo la prime-
ra representacion, 4 fin de que enmiende lainfrac-
cion cometida, y llame, en consecuencia, al super-
numerario Fonseea 4 servir la plaza que interi-
namente ocupa el espresado Garay.

Dése cuenta—Sala de la comision—Agosto
27 de 1863 .—José Silva Suatisteban— Dvonisio
Derteano.

El sefior Santisteban.

Sefior:

Diré dos palabras para poner mas clara la
cuestion. :

Fonseea se ha presentado pidiendo que se
le dirija una representacion al gobierno, por que
no le considera con el haber de su elase, que
es de 1,4008. Kste asunto habia sido debatido
antes: la comision lejislativa dirijid dos represen-
taciones al gobierno y sometié su deliberacion al
Congreso: el Congreso no resolvié nada; asi es que
fi este respecto la Comision actual no estd obliga-
da 4 resolver la reclamacion de Fonseea, porque
las Camaras & quienes fué sometida no la resolvie-
ron.  Sin embargo, vuestra comision pidié infor-
me al gobierno, diciendo que expresase si en la
Direccion de Hacienda habia plaza vacante 4 la
que fuera llamado Fonseca conforme 4 la ley: el
Ministro ha contesiado que hay una plaza de
oficial 29 que estd interinamente servida por un se-
fior Garay; pues, bien, desde que hay nn interi-
no, ese interino debe dejar el puesto al supernu-
merario, como estd mandado por resolucion legisla-
tiva de 26 de Enero, que paso 4 leer (leyd). Si estd
pues mandado que los supernumerarios vayan i
ocupar el lugar de los interinos, el interino debe
ceder su puesto; por consiguiente, esta resolucion
esti infrinjida con el decreto del gobierno, en el
cual se nombra un interino habiendo supernume-
rario; y la comision eree que debe opinar del mo-
do como lo hace ahora, tanto mas, cuanto que esa
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plaza estd ocupada por un amigo personal; pero an-

te las exigencias de la justicia y el cumplimiento

de la ley, deben ceder los deberes de la amistad.
Kl sefior Zarate.

Seria bueno leer la solicitud del sefior Fonseca
(se leys). Creoq’no hay concordancia entre la so-
licitud y el dietimen del sefior Santisteban. Ln la
solicitud, lo tinico que pide el interesado es, que se
le considere con el haber que le corresponde segun
el aumento que ha recibido su plaze. Hste es el
punto que debid servirde guia 4 la comision espe-
cial pura expedir su dietimen; pero la comision es-
pecinl ha emitido un dietdmen diferente, y ha di-
cho que ese sefior Fonseca debe reemplazar al inte-
rinoque estd desempeiiundo la plaza de oficial 2v,
Creo pues que la cuestion ha variado de aspecto; y
me parece gue no procedemos segun el Grden parla-
wentario, poniendo en discusion el dietdmen de la
comizion que es distinto de la cuestion piimitiva

Elseiior Derteano.

Lasolicitud de Fonseca tiene dos partes:la una
reclamando 14008 de haber que tiene su plaza; y
laotra pidiendo el abono de lo que ha devengado
desde que se dig la ley de 11 de Abril, por la que
se aumentd la dotacion de esa plaza. Noestd se-
fiores en la facultad de la Comision mandar que se
abone & Fonseea lo devengado, porque desde ' estd
emsignado en el presupuesto el haber de ese indi-
viduo, todo lo que puede hacer la Comision, es de-
¢t que en virtud de la ley vigente ocupe la plaza
dal interino, para que de ese modo dbtenga el haber
que solicita; y respecto de la reclamacion de los
dxvengados, Fonseca hard valer su derecho en el
Congreso entrante.  Por eso la comision solo se
ocupa de lo relativo 4 la vacante que estd, segun se
mauifiesta por el informe del Ministerio, servida
por un interino.

El sefior Zarate.

Insisto en que el dietdmen no concuerda con
la solicitud;! y si procedemos eomo quiere la comi-
sion, nos encontraremos con que lasolicitud de
Fonseca no se resuelve sino transitoriamente; por
consiguiente, la comision debe proceder & espedir
nuevo dietimen.

El sefior Delyado.

El reglamento dice, que cuando el dietimen
es yariado de la proposicion, se discuta primero la
proposicion.

El sefior Bantisteban,

Tratandose de una proposicion, es eierto; pero
tratandose de las solicitudes, no, porque nurica se
diseuten. En cuanto & proposiciones, si; porque hay
derecho de iniciativa en los diputades; pero ese de-
recho no lo tienen los particulares. La comision
ha podido pues expedir su dictdmen desestimando
esa solicitud; y ese dictdmen debe desecharse ¢
aprobarse.

El sefior Zarate.

Yo creo que la comision debe formular una
proposicion, para que en virtud de ella pueda resol-
verse sobre esta particular, separandose del objeto
de la solicitud.

El sefior Santisteban.

Es exactamente eso o que ha hecho la co-

mision. La comision concluye por decir lo siguicu-

te (leyd). Quicre decir,que la comision no ha que-
rido que se dirija la representacion al Gobierno en
los términos en que pide el sefior Fonseea, sino en
los que ellaindica. Se abstiene de juzgar la comi-
sion si Fonsecatiene 6 no derecho & lo que recla-
ma,porque este es un asunto sometido § lu delibera-
cion del Congreso; pero de otro lado encucntra la
comision este punto elaramente resuelto por la ley;
¥ bajo esteaspecto no puede desatenderlo,porque la
comision tiene el derecho de reclamar de las infrac-
ciones de ley, pues es el guardian de ellas; y desde
que hay una insfraccion debe hacer la conveniente
representacion.

Aparece del informe del Ministerio que hay
un oficial 29 interino, siendo asi que hay supernu-
merarios; pues entonees, aun cuando no hubiese ha-
bido reclamacion del interesado, la Comision Per-
manente estarin en su derecho al dirijir la repre-
sentacion al Gobierno para que enmicnde esa in-
fraccion, perque las infraceiones no se enmiendan
golo con relacion al interes de las personas, sino
tambien con relacion & las miswas leyes; lo que es
mas sugrado y mas elevado,

Bl sefior Delyado.

Antes que se vote eata cuestion, serd conve-
viente consultar si se discute primero el dictdmen
de la comision q’ el recurso,porque 4 mi me parece
que siendo la parte dispositiva del dictdmen entera-
mente distinta de la solicitud, es natural que se dis-
cuta primeramente el recurso, f

Bl sefior Zarate.

En mi concepto debe hacerse una proposicion
para que la comision pida informe al Gobierno y
vea las razones que tiene para no proceder confor-
me 4 la ley; porque no me parece prudente que se
aceeda de una pedicion atendiendo solo 4 las razo-
nes que alega ol interesado, sin sujetarla 4 una tra-
mitacion juiciosa.

El sefior Delgado.

Lo que me toca es consultar 4 la comision si se

tratara del dictdmen ¢ de la solicitud.
Bl sefior Lavalle.

Creo que el Gobierno no tiene que informar
nada sobre el particular. La comision, con mucha
madurez y cordura, antes de emitir su dictdmen,
pidié al Gobierno que expusiera lus razones que ha
tenido para obrar de la manera que lo ha hecho; y
la exposicion del Gobierno esterminante; dice que
el empleo que.debe ocupar, segun la ley, el sefior
Fonseca, estd ocupado por dos interinos, uno que
se encuentra ausente con licencia, y otro que de-
sempeiia la plaza. Sielactual interino es oficial
89 de ]a Aduanadel Callao, debe ir 4 la Adusna
del Callao & desempefiar sus funciones; el otroin-
terino que estd ausente, 4 sn casa; y ¢l sefior Fonse-
en & ocupar su empleo. Hsto es ligico y estricta-
mente conforme & laley. Yo estoy, por consiguien-
te, de acuerdo con la opinion de la comision.

El sefior Presidente hizo la consulta de si se
discutiria primero el dictdmen 6 la solicitud.

La comision resolvid se discutiera el dietdmen.

Efi seguidase cerrd el debate y fué aprobado
el dictimen; despuesde lo cual se levanté ia se-
sion,



