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COMISION PERMANENTE.
Nesion del 3 de Setiembre.
Presidencia del sefior Delgado.

Abierta la sesion 4 las dos y media de la tar-
de, con 10 sefiores, se leyé y aprobd el acta de la
anterior.

Se di¢ cuenta de una nota de 1. Santos Ze-
vallos, Alealde municipal de la provineia de Cho-
ta, pidiendo se esclaresea el verdadero sentido
del artfeulo 49 adicional 4 la ley de elecciones
vigentes; y de una solicitud suscrita por los miem-
bros de la Municipalidad y vecinos notables de
la provincia de Celendin, quejandose contra los
procedimientos del actual Sub-Prefecto D. Bal-
tasar Gonzalez.

La primera se mandd pasar 4 la comision del
sefior Lizarraga; y la segunda, & la del sefior Za-
rate.

ORDEN DEL DIA.

Se leyd y fué aprobada sin debate, la redac-
cion dela nota que debe pasarse al Ministrio de
Hacienda haciendo la 1a. representacion para que
el oficial 22 supernumerario VFC la Direccion de Ha-
cienda D). Bernahé Fonseea entre 4 desempefiar la
plaza que en dicha oficina ocupa interinamente D).
José Francisco Garay, en conformidad conlo dis-
puesto en la ley de 25 de Enero iiltimo.

Despues de lo cnal se levanté la sesion 4 las
tres y media de la tarde.

COMISION PERMANENTE.
Sesion del Jueves 10 de Setiembre de 1863,
(Presidencia del Sefior Delgado.)

Abiertalasesion 4 las dos 2y mediade la tarde,
se leyé y aprobé el acta de la anterior,

te dié cuenta de un recurso del Sindico
de la provineia de Chota.en el que solicita una de-
claracion oficial para poder elejir un Diputado por
la vacante que ha dejado D. Manuel Antonio Oso-
res, por haber admitido el empleo de Sub-Prefecto
de aquella provineia: pasé 4 la comision del sefior
Arenas.

Se dié cuenta y puso 4 la érden del dia el in-
forme del sefior Lizirraga expedido sobre la con-
sulta hecha por el Alealde Municipal de la provin-
cinde Chota, en que solicita la declaracion de la
Comision Permanente sobre el modo eomo deben
proceder los celegios clectorales para el nombra-
miento de electores, por las dudas que ofrece el ar-
ticulo cuarto det la ley de 3. de Diciembre 1iltimo,
complementaria de la de 4 de Abril de 1861.

ORDEN DEL DIA.

Se puso en debate el siguiente dictimen.
Sefior.
El Alealde Municipal de Chota se ha dirijido
4 la Comision Permanente del Cuerpo Lejislativo,
esponiendo, que hay una verdadera obscuridad en
la disposicion del art. 49 de la ley adicional 4 la

de elecciones vijente de 1861, puesto que por el art.
6.2 de esta ley, todo pusblo, aunque tenga menos
de 250 habitantes, nombrari un Elector; y pide,
que se espliqua su verdadero espiritu, 4 fin de que
desaparezea la duda, y ‘se sepa 4 que atenerse en
las préximas elecciones.

- Bastard copiar literalmente el art. 42 de la ley
Adicional, y recordar su historia, para conocer su
verdadero espiritu, sin necesidad de ocurrir & la
interpretacion.

“Art. 42 Tl ntdmero de Rlectores que debe
dar eada provineia se determinard por el Congreso,
Iuego que se apruebe el Censo de la Republica.
Mientras tanto, las parroquias no pueden alterar,
bajo pena de nulidad, el nimero de Electores, gue
en el afio de 1853 se hallaban en posesion de dar.””

Las palabras con que estd concebido este ar-
ticulo no pueden ser ni mas claras, ni mas termi-
nantes. Si fueran obscuras, si fueran contradieto-
rias, si presentaran varios sentidos, habria desde lue-
go necesidad de ocurrir en cualquiera de estos tres
casos, 4 la interpretacion; y entonces, no seria i
Comision Permanente la que tuviera que conoser
de este negocio, sino el priximo Congreso, como la
tinica autoridad competente para la interpretacion
de las leyes, conforme al art. 59 parrafo 19 de la
Constitucion.

Felizmente, no hay en el caso propuesto por el
Alealde de Chota necesidad de interpretacion.—
Cualquiera que lea el articulo pre—inserto, compren-
derd inmediatamente, que tanto por su tenor lite-
ral, cuanto por su espiritu, los Colejios de Parro-
quia no pueden elejir mas Electores que los que
correspondan por el Censo de 1833, mientras” el
Congreso no determina el niimero de klectores que
debe dar cada Provineia, bajo pena de nulidad. Asi
lo determina la ley, y asi deben proceder todas las
Parroquias de la Repiiblica, si desean que sus actos
eleccionarios merezcan la aprobacion del Congreso.

El Alcalde Municipal de Chota tambien lo ha
comprendido asi en su nota; pero, para cohonestar
su duda, encuentra contradiccion no en los térmi-
nos de laley, sino en suconfrontacion en el art. G2
de laley de 1861, cuyo tenor es el siguiente—“To-
do pueblo, aungne tenga menos de 250 habitantes,
nombrard un KElector propietario, y un suplente.”

Nace el error del Alealde de suponer, que en
las préximas elecciones populares de primer érden,
deben tener cumplimiento ambos articulos, en cu-
¥o easo habria contradiccion, ¢ cuando menos obs-
curidad, puesto que por el art. 4., la totalidad de
habitantes es la tinica base para la formacion del
Cuadro de Mlectores de Provineia, mientrag que
por el art. 6.2, no solo serviria de base el Censo,
¢ totalidad de habitantes, sino tambien la totalidad
de los Pueblos con menos de 250 habitantes.

Para salir de este error, basta recordar la his-
toria de la ley adicional, en cuyos hechos se en-
cuentra tambien esplicado el verdadero espiritu de
ella, como lo desea el Alealde Municipal oficiante.

La Comision Revisora de las actas de elec-
ciones de Presidente, y Vice—presidentes de la Re-
piiblica, despues de cumpliv el delicado eneargo
que se le confid, presentd al Congreso un proyee-
to de ley adicional 4 la de Elecciones de 1861
como un remedio contra los abusos que se habian
cometido en la organizacion de los Colegios de
Provincia.—La misma cuestion que promueve cl
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Alealde Municipal de Chota, se promovid, y se
sostuvo con ealor en ambas Cimaras, al discutirse
el art. 4.9 y entdnees, como ahora, se tratd de de-
mostrar por una parte, que muchos Pueblos que-
darian sin representacion politica, si llegaba & san-
cionarse este articulo, porque se les privaba del
derecho que el art. 62 de la ley de 1861 les acor-
duba, de dar un Elector Propietario, y un Suplen
te, aun cuando no tuvieran 250 hahitantes. De-
fensores acérrimos de este prineipio fueron el H.
Sr. Santisteban en el Senado, y el H. Sr. Osores en
la Cdmara de Diputados. Defendiose por la otra
parte con igual calor la sancion del art. 4.9, demos-
trindose, que muy poco importaria la suspension
temporal del art. 6.2 ante el gran bien de urrancar
de los Presidentes de las mesas electorales la facul-
tad de designar el nimero de BElectores que debia
dur cada Provincia, pues este habia sido el orijen
do los escandalosos abusos en que incurrieron Jas
Provincias de Jauja, Canas, y otras mas, sefialindo-
e un niimero casi triple del que lejitimamento les
vorrespondia por el Censo.—Al fin, despues de un
largo debate de dos dias en el Senado, como Cima-
rarevisora, se sanciond la ley, adoptando el prinei-
pio de que, el Congreso, como el menos apasionado
en las grandes cuestiones politicas, designdra el mi-
wero de Electores de cada Provinein; y que entre
tanto, las Parroguias se sujetasen al Censo de 1853,

Hesulta de todo lo espuesto, que al sancionar-
se la ley adicional se tuvo en cuenta la suspension
temporal de los efectos del art. 62 de la ley elee-
cionaria; y por lo mismo hay que dar puntual cum-
plimiento al art. 49, sujetindose las Parroquias al
Censo de 1853.

Como la primera y prineipal atribucion de la
Comision Permanente del Cuerpo Lejislativo es vi-
jilar el cumplimiento de la Constitucion y las le-
ves, vuestra Comision es de dictamen, se conteste
al Alealde Municipal de Chota, con trascripeion de
este para su intelijencia y cumplimiento, sin per—
juicio de trascribirlo tambien al Gobierno para que
se inserte en el Periddico oficial

Lima, Setiembre 10 de 1863,

J. dela C. Lizdrraga.
Kl sefior Chaves:.

Desearia que el setior Lizarraga, gin entrar en
los demas puntos que abraza su dictimen, me con-
testira la interpelacion signiente, que no puedo de-
jar de hacerle. En Jauja el aiio 53, el censo no
daba mas que 173 eleetores, pero en las elecciones
de Presidente y Vice-presidente iltimas, se pre-
sentd con 210, por lo enal se opind por la nulidad
de esa eleccion. Mas el Congreso aprobg esas ac-
tas, con euyo procedimiento estd resuclto que pue-
den funcionar alli 210 electores. Bien pues; en
las nuevas elecciones el colegio de Jauja se forma-
rii con los 210 electores, y cuando vengan las actas
al Cuerpo Legislativo para su ealificacion, ;edmo
se decidird?  ;Se declaran nulas, porque no han
dado el ndmero de electores del afio 58, 6 se pa-
sark por lu que pasé el Congreso del 627 Desea-
ria s¢ me salvase esta duda, porque en el mismo
caso se encuentran las provincias de Lambayeque,
Uanas y otras, cuyas elecciones han sido aproba-
das bajo la base de un nimero mayor de electores
que _lc:s que les corresponden conforme al censo
de i,

*mero de electores para cada provificia.

Kl seffor Lizdrraga.

Una lijera resefia de los prineipales hechos
que ocurrieron cn el wltimo Congreso, al calificarse
las actus electorales para los altos funcionarios del
Bstado, y la aplieacion de uno de los mas obvios
principios del derecho piblico, serdn la mejor res-
puesta que puedo dar al H. sefior Chavez. :

El Congreso tuvo & bien aprobar las eleccio-
nes de Janja y Canas, & pesar de que la Comision
Revisora de actas informd, de que en esas Provin-
cias se habia cometido el abuso de anmentar con-
siderablemente el niimero de electores; y recuérde-
ge que con este motivo se suscitd un prolongado y
reiitdisimo debate, que al fin di¢ por resultado Ia
aprobacion de las actas.—No deduzea, pues, de es-
te hecho consumado el sefior Chavez, la desapari-
cion del articulo 49 de la ley adicional.—El Con-
greso aprobd las actas electornles de Jaujay Canas,
no obstante el informe de la Comision Revisora, por
que sin duda asi convino al bien piblico, y & la es-
tabilidad y marcha progresiva del orden administra-
tivo; pero, no eche en olvido el sefior Chavesz, gue
el hecho consumadd & que alude tuvo lugar en
Octubre, y en el siguiente mes la sancion_de la
ley adicional, en cuyo caso debe prevalecer esta por
ser posterior en fecha, como lo manda la ley.

Por graves que sean sus defectos, y los incon-
venientes que presente, tenemos deber de respetar-
la, y la Comision Permanente tiene que precurar sn
cumplimiento como una de sus atribuciones consti-
tucionales.—De consiguiente, puede el sefior Cha-
vez, si lo tiene & bien, recibir estas lijeras indica-
ciones como perentoria contestacion 4 su pregunta.

Ll sefior Chavez.

Cuando se discutié el articulo adicional de
que se trata, por la Cmara revisora, que fué el Me-
nado, se manifestaron los inconvenientes que trae-
ria consigo su prctica. Es verdadera la historia de

ue se hace referencia en el informe; pero reeor-

arfi el seflor Lizarraga, que una de las razones
muy particulares que se dieron en apoyo de dicho
articulo, fué la de que estando para terminar el
Congreso, y no habiéndose presentado & su eximen
el tiltimo censo, era preciso consignar esa disposi-
cion como transitoria. Mas posteriormente el cen-
80 se presentd por el Gobierno, y fué aprobado por
el Congreso. Por eonsiguiente, ese articulo adicio-
nal perdié desde enténees todo su valorporque no
habia sido sancionado sino como transitorio y para
¢l caso de no guedar aprobado el censo: aceptado
este porel Congreso.aquel debid desaparecer. Hsto
creo, que consta & todos los sefiores de la comision.

El seflor Lizdrraga.

Con el mayor gusto dard segunda contestacion
al sefior Chavez. Kl articulo 42 de la ley adicio-
nal no solo contiene la condicion de la aprobacion
del censo, sinola de que el Congreso asigne el nii-
Kl censo
esti concluido y aprobado, falta que el Congreso
haga la designacion.—Busquese la consecuencia en
todo, y desaparecerdn los tropiezos: si la ley tiene
dos condiciones: si una de ellas se ha eumplido ;por
qué no se espera el cumplimiento de la otra? Yen-
sando pues un poco mas en los terminos de este ar-
ticulo, se conoce inmediatamente que con su san-
cion, quedé derogado el articulo 14 de la ley elee-
cionaria, encomendando al Congreso la facultad gue
teniun los Presidentes de las mesas de designar el
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niimero de electores; y se suspendieron temporal-
mente los efectos del articulo 62, es decir, que los
Pueblos de menos de 250 habitantes no represen-
taran una entidad politica en las elecciones de pri-
mer orden, hasta que tenga cumplimiento el arti-
culo 49 de la ley adicional.

El sefior  Santisteban.

Encuentro luminoso y fundado el dictimen
de la comision. Ifectivamente, la historia de los
hechos que refiere es exacta; yo fui defensor tenaz
de los derechos concedidos & los pueblos por el ar-
ticulo 62de la ley de elecciones del afio 61;meopu-
se aqui 4 la sancion del articulo 42 con todas mis
fuerzas y sin embargo se sanciond asi, 4 ciencia
cierta de que debia suspenderse ese derecho de los
pueblos 4 dar mas representantes,y que los puchlos
que no tienen el ndmero suficiente de habitantes
debian adseribirse 4 otros como sucedia en 53 y
q" las parroquias no darian un solo elector mas del
niimero que les correspondia en aquel entonces. A
ciencia cierta, fué pues, sancionado este articulo;
de suerte que no hay ni puede haber duda.

Desde el momento en gue los debates de las
(Cdmaras vienen 4 ilustrar la materia cuanto es
apetecible, yo que estuve tan opuesto 4 la sancion
de este articulo, una vez elevado 4 la categoria de
ley, tengo que inclinar la serviz y que ser defensor
del dictdmen, porque me parece ajustado 4 ley y
& la mente del Congreso. Kl Congreso ha queri-
do que sea &l el que sefiale el nimero de electores;
y esa circunstancia de decir que tan luego que se
apruebe el censo daria el cuadro de los electores,
no es sino accesoria y aplicable para el Congreso,
no para el pucblo: el Congreso estaba en el deber
de hacer tal designacion venidos los censos; no
pudo hacer sino unicamente el sefialamicnto de
los diputados, porque no tenia el por menor para
determinar el nidmero de electores: no estando pues
sefialado por el Congreso el mimero de electores
que deba dar cada parroquia, que es la disposicion
permancote de la ley, ninguna de las parroquias
tiene derecho de dar un solo elector mas y debe
hacerse la eleceion conforme el euadro de 1853,

Cierto que se toean tropiezos é irregularirades;
tropiezos é irregularidades que tuve la honra de
hacer presente al Senado; pero ahora no se trata
de eso, sino del cumplimiento de la ley; quiere de-
cir que los pueblos tendran que esperar hasta que
¢l Congreso asigne & todos y cada una de las par-
roquias el nimero de electores que les corresponda,
¢ bien hasta que ge reforme, si se cree convenien-
te ese articulo de ley en el préximo Congreso.

llstoy por consiguiente de acuerdo con el se-
fior Lizarraga y tendré el gusto de votar en favor
del dictfimen.

El sefior Cardenas.
Sefior.

El dictimen se estiende mas alld de lo pedido
por el sindico oficiante.—Segun acabo de oir se di-
vije 4 la comision reconociendo la incompetencia
de este cuerpo para hacer declaratorias ¢ aclarato-
rias de le{; y lo hace, 4 pesar de su convencimien-
to, con el fin de provocar una discusion, para que
las luces que aqui se derramen, le sirvan de guin
en las proximas elecciones; es decir, que el sindico
lo tinico que pide es que se discuta; pero confiesa
y confiesa, con razon, que no somos competentes
para deliberar sobre la materia. Entre tanto el

. comprende, no debe ser de pocos aleances.

dictimen se contrae 4 decir que la ley es muy cla-
ra,que no necesia interpretacion; en seguida inter-
preta la ley, le fija un sentido; y por ltimo con-
cluye porque se traseriba cdpia de €l al Gobierno
y al eindico oficiante para su intelijencia y cumpli-
miento, Kldictimen en resumen esti porque Ia
comision resuelva la cuestion, porque se cumpla la
ley tal enal se ha interpretado por el sefior Lizar-
raga.

Si se aprueba este dictdmen abriremos una
puerta muy ancha por donde vamos & perdernos:
nos arrogamos una atribucion que la Constitueion
no nos ha dado, la atribucion de absolver consultas
y aun mas la de interpretar las leyes. Kaste cuer-
po sefiores no es consu/tive. Tampoco es cuerpo
deliberante para mandar cumplir las leyes.

Hay dos clases de interpretacion, la interpre-
tacion autentica y la doetrinal. La interpretacion
autentica la dd el lejislador, por medio de una ley;
la interpretacion doetrinal la d4 quien debe cum-
plir la ley, mediante los principios de la ciencia.
Nosotres no somos poder legislativo; no podemos
pues dar la interpretacion autentica: ni somos los
que vamos & cumplir la ley, no nos toca tampoco
hacer la interpretacion doctrinal; los electores los
cindadanos, el Gobierno por su parte daran esla
interpretacion. Nuestra mision no es hacer e
plir las leyes, esta atribucion corresponde al P're-
sidente de la Repiiblica: la Constitacion asi lo dice
espresamente.  Si acaso las interpretan mal y las
infrinjen entonces ejercercmos nosotras nuestras
atribuciones. Por ahora, como dice muy bien el
sindico, no tenemos facultad para interpretar Ia
ley,ni siquiera para decir lo que debe hacerse.  Ii-
jaos bien sefiores en que el sindico,discurriendo con
mucha cordura y tino, lo tnico que quiere y pide
es la luz de la disension. ;Y por qué? Bien se
La opi-
nion de un cuerpo tan elevado como este, pesa mu-
cho en el animo de los ciudadanos, servird de pun-
to de apoyo para proceder en la lucha elecciona-
rin. [sa opinion pueden darla en la discusion di-
ciendo cuanto quieran mis HH, compafieros; pero
serd opinion de cada uno de los que hablen, mas
no una resolucion de este cuerpo preseribiendo el
verdadero sentido de laley y mandando que se
haga tal ¢ eual cosa como quiere el sefior Lizarra-
ga; resolucion que seria atentatoria de la Constitu-
cion del Estado.  Si los segores presentes quieren
ilustrar al sindico para que sepa 4 que atenerse
enhorabuena, discutan y desaprobemos en seguida
el dictdmen. Por mi parte creo incompetente 4 la
comision para resolver esta y cualesquiera otras
consultas que pudieran dirijirsele acerca del tenor
y espiritu de las leyes.

Il sefior Lizdrraga. j

La clasificacion que ha hecho el sefor Cirde-
nas de las diferentes clases de intérpretacion, que
reconoce el derecho es positiva, y por lo mismno fa-
vorece mi dictdmen. La auténtica 6 legistativa la
hace ¢l mismo lejislador, y por esto he dicho, que
si se tratara de esta, el asunto corresponderia al
Congreso conforme al inciso 12 del artieunlo 50 de
la Constitucion; pero en el presente caso, no se tra-
ta de esta, sino de la wsual 6 doctrinal qne es la
que se hace al aplicar las leyes 4 los casos ocurri-
dos. Nadie, como la Comision Permanente, puede
usar legalmente de la interpretacion wsual, en el
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presente caso, porque los individuos que la compo-
nen, saben perfectamente bien el @piritu que tuvo
¢l legislador al sancionar el articule 492 de la ley
adicional, pues todos eoneurrieron con su voto 4 su
fancion. Ya he bosquejado ligeramente los he-
chos que dieron lugar 4 su aceptacion, y en virtud
de ellos es faeil conocer su espiritn, y fijar su ver-
?:id?ro gentido, recordando su historia, como lo he
1echo.

Tambien he dicho, al eontestar al sefior Cha-
vez, que el articulo 42 de la ley adicional, ha dero-
wado absolutamente el 14 de la ley eleccionaria del
61, y ademas, suspendia los efectos del articulo 62
es decir, que mientras el Congreso no designe el
niimero de electores para cada Provineia, es un de-
ber de los pueblos sujetarse al censo del 53.  Bue-
na, ¢ mala estaley hay que cumplirla, sin buscar
interpretacion, porque el sentido es elaro, y porque
si aceptaramos diferente prineipio del que pro-
pone la Comision especial, no habria ley posible
en ¢l mundo, por que 4 titulo de lamarla interpre-
table, habria que suspender sus efectos hasta la
reunion del Congreso.

Siendo, pues, claro el espiritu de la Ley, y
conocido su sentido, crea que nome he equivocado
al pedir su cumplimiento, puesto que de ese modo
nos evitaremos el trabajo de hacer repetidas repre-
sentaciones por la infraccion. Comprendo bien,
que el H. sefior Cdrdenas ha rebatido mi dictimen
con argumentos que atacan la forma, pero no la
eseneia; es deeir, que por no haber llegado el easo
de infrinjirse ln ley, la Comision debe abstenerse
de tomar la medida que se iudiea en el dictimen,
Pueden ser buenos los argumentos, pero, no siem-
pre conviene sacrificar la csencia de negocios tan
graves, como el presente, 4 meras formalidades. Yo
tuve el honor de sostener estos mismos prineipios
en el Senado, cuando se discutic la ley, y no puedo
abdicar de ellos, Vosotros resolvereis lo que sea
mas justo.

El gefior Cardenas.

Advertiré que no he entrado en la euestion
legal eleceionaria, sino simplemente en la cuestion
de competencia de este cuerpo para absolver con-
sultas; ¢ insisto en decir que es incompetente, para
resolver consultas, para aplicar las leyes y mucho
mas todavia para dirijirse & un sindico previnicen-
dole \§ ordenandole que las cumpla en tal 6 cual
sentido, como aparece del tenor literal del dictd-
men, en el que previniendo lo que se debe com-
prender, se ordena, se manda que se cumpla la ley
en ese mismo sentido en que la entiende el sefior
Lizarraga. Al Gobierno toea hacer electivo sn
cumplimiento; la Constitucion le encarga cumplir
y hacer cumplir las leyes, y todss ellas en la forma
de la promulgacion llevan el mandato del Gobier-
no supremo de que se cumplan. ;Para qué pues
este Duevo mandato que se propone en el dietd-
men.:

Repito que para mi nada importa ahora la
cuestion legal, sino la cuestion constitucional de
competencia. ;Donde estd el articulo de la Cons-
titucion que nos permite absolver consultas? Lla-
mo sériamente la atencion de mis conpafieros sobre
el particular, o por lo que valga la cuestion pre-
sente, sino por el precedente que se estableceria.

Por primera vez se trata de absolver aquf consul-
tas; v si Jas absolvemos, hoy abrimos wna pue rta
muy ancha por la cual nos perderemos con frecuen-
cia separand del lero titucional.

Bl seffor Chavez.

Si mal no le oido, el sefior Lizarraga ha opi-
nado que estd derogado el articulo 14 de la ley
de elecciones. Yo ereoque no, porque este artieulo
dice [ley6]. De ninguna manera pues puede que-
dar derogado este articulo, porque tanto por el
censo de 53 como por el nuevo, toea al Presi—
dente de la mesa designar el niimero de electores
que se van & nombrar, porque de lo contrario cada
sufragante haria su lista caprichosa y nombraria
uno, seis ¢ mas electores.

Kl seilor Presidente propuso que se votaria
por partes. Consultado esto, la Comision reselvié
(ue se votase por entero. 3

Se cerrd en seguida el debate; y se desechd
el dietdmen; despues de lo cual se leyantd la
sesion.

COMISION PERMANENTE.
Sesion del 28 de Setiembre.
A Presidencia del sefior Delgado.

Abierta la sesion, 4 las dos de la tarde, cont
10 sefiores, se leyd y aprobd el acta de la anterior.

Sedié cuenta de los siguientes documentos,

1°. De una nota del sefior Ministro de Justi-
cin, solicitando que la comision permita que el se-
fior Chavez siga el juicio promovido ante el sefior
Paredeg, por el diputado de los valles de la Magda-
lena, Maranga y la Legua, sobre prorratas extraor-
dinarias correspondientes 4 los fondos pertenecien-
tes al sefior Chavez —Se concedid el permiso estan-
do llano el seflor Chaves.

2°, Deunanota del alealde municipal de la
provincia de Canta, pidiendo gque la comision re-
suelva sobre la pretencion de los sefiores Fstrada,
Moscoso, Alosilla, Rodriguez, Campana y Montal-
vo, que, sin derecho, quieren funcionar en la Mu-
nicipalidad cesante de dicha provineia, que e! Pre-
fecto del departamento ha puesto en el ejercicio de
las fanciones municipales, despues de haber suspen-
dido de ellas 4 la que antes funcionaba.—Pasé 4 la
comision del sefior Rosas.

30, De una nota del sefior diputado por la
provineia de Urubamba, Dr. Luna, avisando que
ha tomado posesion de la Vocalia de la Corte del
Cuzeo, que se le confirid; y que en consecuencia, no
se le eonsideren en el presupuesto de la comision las
ilietas que le correspondian, como 4 Diputado con
icencia.

4o, De un recurso de los sindicos municipa-
les de la provincia de Chota, quejandose de que el
alcalde de la Munieipalidad ha ocultado el pliego
en'blanco que remitié la comision.—Pasé 4 la co-
mision del sefior Chavez,

3% De los dictimenes que en seguida fue-
ron puestos en debate.



