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se harémérito de estos documentos y los demas que
vengan, porque sabemos que en muchas partes hay
motives de reclamacion; y siendo esto cierto,no ha-
bri tiempo para que vuelvan & su procedencia y
lleguen en seguida oportunamente ante la comi-
sion. Ruego pues al IH. sefior Orihuela se sirva
modificar en es os términos su dictimen y entou-
ees volaré por 6l
Kl sefior Orihucla.

Sefior: la eomision no debe guardar estos do-
cumentos: debe conservar unicamente los que le re-
mita el colegio de provinein, que es el que debe
tener & la vista los documentos de una y otra
parte, si es que hay dualidad.

Que los colegios de provincia lleguen 4 ser
duales, es una cosa que la Comision Permanente
no puede darpor cierta; pero aun dnando lo fuera,
no es anhora cuando debe juzgar esa dualidad, ni le
cs necesario para juzgar de ella, guardar esos
documentos desde ahora: por el contrario, es nece-
sario devolverlos para que lleguen 4 conocimiento
del juez compotente, que es el colegio de provineia.
Esu solicitud no debe quedar en Secretarfa hasta
que la comision jusgne de esos hechos: debe devol-
verla 4 los interesados para que hagan el uso necesa-
rio ante el colegio que es quien debe tomarla en
eonsideracion.

Kl sefior Chavez.

Sisolamente contuviera el recurso el eserito,
estaria por la opinion del H. sefior Silva Santiste-
ban; pero, desde que se hace mérito en el recurso
de otros documentos, claro es que deben devolverse
4 los interesad &, porgie no podrian hacer uso de
ellos ante el colegio de provincia si quedaran reser-
vados en la Scerotarfa de la comision. Por esa
circunstancia estoy en favor del dictdmen.

Cerrado el debate, fué aprobado el dictdmen;

v en seguida ge levantd la sesion piiblica para pasar
i secreta.

COMISION PERMANENTE.
Sesion del 9 de Noviembre.

Presidencia del sefior Delgado.

Abierta la sesion 4 las dos de la tarde, con 11
gefiores, se leyd y aprobé el acta de la anterior.

Se dié cuenta de una nota del Ministerio de
Gobierno, en la que eleva la consulta de la Munici-
palidad del Callao relativa & que declare la Comi-
sion Permanente i cual de los dos colegios duales
de esa provincia deberd entregarse el pliego.—Pa-
86 4 la comision del sefior Rosas.

Se leyé otranota del Ministro de Guerra de-
volviendo elvecarso del capitan Mendiola por los
términos en que estd redactado; despues de algunas
observaciones se pasé & la comision que conoce en
esie asunto.

Se di6 ignalmente cuenta de un reeurso de D.
Fernando Vegas, escrutador de la mesa permanente
de la ciudad de Piura,en que acusa de infracciones
y acompaiia dgcumentos. Se mand$ pasar & la co-
mision del sefior Mendiburu.

ORDEN DEL DIA.

Seleyd el sigueute dictimen.

Sefior:

Tl I seiior Cdrdenas ha pedido se dirija al
Poder Ejceutivo la primera representacion consti-
tueional para que cumpla la ley del Presupuesto
General de la Repidblica, en toda la parte gue se
refiere & la partida 776 sobre mejoras locules en to-
dos los departamentos.

Vuestra comisin espeeial pidié informe al Go-
bierno sobre este partienlar; y lo ha expedido con
fecha 27 de Octubre ultimo, exponiendo por drga-
| no del Ministerio del Ramo, que reproduce en to-
das sus partes el informe del Director de Obras Pu-
blicas, con losidocumentos de su referencia.;

Iin este caso, hay necesidad de analizar estos
documentos, aunque sea de un modo breve, y emi-
tir algunas consideraciones, antes de ocuparse deo
la cuestion legal.

El primer documento, que marearemos con la
letra A, contiene la razon de las obras proyectadas
por los injenieros y arquitectos del Hstado en once
departamentos, de los trece. de que se compone la
Repiblica, y en solo una de las tres provineias lito-
rales.  Como este documento se refiere tinicamen-

-te 4 obras en proyecto de los ingenieros y arquitec-

tos del BEstado, y como ademas comprende en su
i mayor parte las obras piblicas, de que no se ocupa
la proposicion, se hace indispensable hacer abstra-
cion de este documento, como inconducante al
asunto.

Tambien es indispensable hacer abstraccion del
segundo doenmento, gue marcaremos con la letra
B, como redundante, pues no es obra cosa que un
duplicado ad pedeny litere de las partidas consigna-
das en el Presupuesto General, que corren desde
777 hasta 1,353; y se hard lo mismo con el enarto
documento, que se conocerd por la letra €] una vez
que, solo contiene la razon de los ingenieros y ar-
quitectos del Estado, que corre en la guia de foras-
teros, y la de lgs comisiones que desempefian en la
actualidad. ;

Tomaremos unicamente en consideracion el
tercer documento marcado con la letra € puesto
que él solo es, el que directamente se refiere al ob-
jeto esencial de la proposicion. Iin el andlisis se-
guiremos el mismo drden departamental del docu-
mento para la mejor elaridad.

AMAZONAS.
Cantidad votada cn en el presupuesto para
las obras loeales comprendidas entre los
ndmeros 948 y 971......oiv.iol. v, 100,000
OBRAS EN EJECUCION.
Camino & Gongord.—Hsta obra no corres-
ponde 4 mejoras locales; y de consiguien-
te su costo, cualquiera que sea, deberd
aplidarse 4 la partida 775 del presupues-
to; y de ningunmodo 4 la 776, & que se
i refiere la proposicion.
PIURA.
Cantidad votada para las obras locales de
este departamento, comprendidas entre
los niimeros 777 y 830 del Presupuesto
l Breneral S i Ti0 L e A e 0D D)
OBRAS EN EJECUCION.
! Sezun la razon de las mejoras locales pre-
sentada por el Gobierno se estd ejecutan-
dola obra para dar aguad Payta y Piu-
r4; pero la cantidad que se invierte en
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esta obra, no pertencce & ninguna de las
mejoras Tocales designadas en laley; de
consiguiente, su costo, eualquiera que
sea, deberd aplicarse & la partida 775 y
de ningun meodo 4 lade 776 de la pro-
posicion-

CAJAMARCA .

(antidad votada para sus obras locales com-
prendidas entre los nimeros 884 y 947
Q8] PYOBXDUBALD v/ -+ 4rirs Furq oa s b adbe dibih

OBRAS EN EJECUCION.

Cafforfa para la pilu—(‘olocaclon del relox
priblico—Refuccion de la Iglesia de Ja
Asuncion—Camino de la Magdalena 4
Pacasmayo—De estas cuatro obras hay
que deducir larefaccion de la Iglesia de
la Asuncion, por no estar considerada
eutre lus obras locales del presupuesto;
de consiguiente , deduciremos tinica-
mente el valor de las otras tres, en esta
forma:

Cafierfa de la pila, segun la par- )
RRBSSITE R S

Colocacion del relox publlco se- L
gun lamisma partida, . ...... § {

Camino de la Magdalena & Pa- ‘
easmAyo, segun I partida 853. 20,000 )

90,000

Diferencia. ..., ...

LIBERTAD .

Para obras locales comprendidas entre los
nidmeros 831 y 833 del presupuesto. .. 160,000

OBRAS EN EJECUCION.

Deseeacion de log pantanos de
. Huamachuco, segunla partida
BEREATFE o ek e S

El muellede Huaman COTTespon-
de 4 obras publicas.. ......

Refaceion del convento de San
'ranciseo, segun la partida

pe
i S AP PR LT R SO

3
2,000 L
8,000
|
)

6,000

A % 152,000

Diferencia

ANCACHS .

Para obras locales comprendidas entre los
nimeros 1,022 v 1,678 del prespnesto...
OBRAS EN EJECUCION.

Refaccion de las torres JL Hua- \
raz, segun partida 1,024, ..., 5,000

i

f

|

139,500

Construccion del puente (.h‘ Caraz
segun partida 1,041 del presu-
puesto

JUXNIN .

Para obras locales segun los nimeros cor-
rientes desde 980 hasta 1,021 del pre-

BEDIBRICL . 7ok ooy v st Sy £ ROV 154,000

OBRAS EN EJECUCION,
(lamino 4 Huaneabamba, noestd
comprendido en las obras lo-
cales del presupuesto........
Camino del Mayro idem idem. .
Idem de Chanchamayo, segun la

‘f
t 12,000
1
partida 1,011 del presupuesto. 12,000 )

142,000

Piferencin: . fu .

LIMA .
Para obras locales comprendidas entre Jos
nimeros 1,080 y 1,106 del presnpuesto. 140,000
OBRAS EN EJECUCION.
Escuela, de artesy oficios corres-
ponda & las phras piiblicas de
la partida 775 del presupuesto.
Colegio de San Carlos idem idem.
Muelle de Hnacho idem idem.. .
Colegio de (ruadalupe, refaccion
de Biblioteca refaccion de Mi-
nisterios, refaccion del Colegio
Militar,Obalode Acho y Acue-
ducto de Chorrillo; todas estas
obras pneden cumprwdene en
“ I partida 1,080, sin perjuicio
de que nose ha atendido hasta
ahora 4 I refaccion del hermo-
templo de la Merced dla Igle-
sin de San Marcelo y i la de
Sureo con arreglo 4 la indica-
L U SR LU e . 47,400

-

L 47,000

Diferencia,cos.... 92,600

AYACUCHO.
Para obraslocalessegun los nimeros 1,201

4 1,249 del presupuesto. ..., 000, 134,000
OBRAS EN EJECUCION.
Pila en la cindad de  Ayacucho,
segun el ndmero 1,207...... 7,000 7,000
Diferencia........ 127,000
CUZCo.

Para obras localessegun los nimeros 1, 14’
4 1,200 del presupuesto..........,., 22 220,800
OBRAS EN EJECUCION.
Refaccion del presidio y de la edreel segun
partida 1,165; pero como en esta parti-
da ni en ¢l documento de la Direecion
de Obras Pablicas,se espresa Ia cantidad,
se deja de sacar al mérgen.
Refaccion del cuartel de Gendarmes no es-
ti considerada en las referidas partidas
de mejoras locales, ...

AREQUIPA .
Para obras locales segun los niimeros1,250

4 1,288 del prccupucsto ............. 165,000
OBRAS EN EJECUCION.
Cafierfa de la pilasegun partida
o0, &V e g . 6,000 6,000
Difereficia, ....... 159,000
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MOQUEGUA .
Para obras locales segun los niimeros1,338
§1,554 del presupuesto ............. 165,000
OBRAS EN EJECUCION.
Civcel de Taena segun partida
mimero 1,333.... 15,000

Diferencia. ....... 150,000

15,000

CALLAO .
Para mejoras locales segun los niimeros
1,107 4 1,109 del presupuesto. .. . . i
OBRAS EN EJECUCION.
Ninguna, pues la reparacion del muelle
corresponde 4 lu partida 775 de obras
piiblicas.

50,000

ICA.

Para mejoras locales, sezun los mimeros

1,110 4 1,121 del presupuesto.......

OBRAS EN EIECUCION.

Hospital, segun partida 1,111.. 3,000
No se debe considerar la repara-

cion del muelle, porque no es-

td en ninguna de las pavtidas

de los niimeros indicados.

67,000
3.000m

64,000

Diferencin. ... .:.

LORETO.

Cantidad para mejoras locales.......... 50.000
OBRAS EN EJECUCION.
Ninguna.
HUANCAVELICA,
Cantidad para mejoras locales........... 80,000
OBBAS EN EJECUCION.

Ninguna.

PUNO .
Cantidad votada para obras locales.. .
OBRAS EN EJECUCION.

Ninguna.

Resulta de este lijero andlisis que de los dos
millones de pesos votados en el Presupuesto para el
desarrollo de la felicidad, ornato y comodidad de los
pueblos, apenasse ha invertido hasta la fecha la
mezquina suma de ciento veinte mil euatrocientos
pesos, en esta forma: veintidos mil pesos en Caja-
marca: ocho en la Libertad: siete mil en Ancachs:
doce mil en Junin: cuarenta y siete mil enatrocien-
tos en Lima: seis mil en Arcquipa: quinee mil en
Moquegua; y tres mil en Tea; no habiendose gasta-
do un centavo en los departamentos de Amazonas,
Piura, Puno, Cuzeo, Huancaveliea, Callao y Loreto;
y nitese, que defiriendo la comision especial 4 lo
que el Gobierno ha dicho en suinforme con refe-
vencia al documento analizado, da por entregadas
las sumas totales para las obras apenas iniciadas en
los ocho departamentos favorecidos, cuando tal vez
solo se les habri remitido pequefias buenas cuen-
tas, en cuyo caso, no seria violento suponer, que en
obras localés se habrian invertido hasta la fecha
cinenenta mil pesos.

No queda, pues duda de que la actnal admi-
nistracion, signiendo el ejemplo de las anteriores,
desatiende de una manera notable 4 esta parte de
la ley del Presupuesto, privando 4 los pueblos de
los beneficios que el Congreso les dispensé en la
iiltima Legislatura, sefialando de los fondos piibli-

.o.. 155,096

cos cantidades fijas para obras nominatin designa-
das de la mas apremiante necesidad.

La confusion que se ha hecho de obras pibli-
ens con mejoras locales, es lo que 4 primera vista
alueina para disculpar la conducta del Gobierno;
pero, despues de leer el Presupuesto, queda la rea-
lidad, porque se encuentra marcada la diferencia,
votandose para las unas un millon de pesos y dos
millones para las otras; designandose las locales
por el mismo legislador, y dejandose al buen juicio
y patriotismo del Gobierno las obras publicas.

No hay pues & que traerse & consideracion,
en el presente asunto los proyectados ferrocarriles
de Arequipa Jauja é Tea, ni las obras de irrigacion
de Vincocaya, Uchusuma, Totora, Piura y Paita,
pi los muelles, Palacio de Gobierno y de Justicia,
porque todas esas obras piiblieas son independien-
tes de las mejoras locales 4 las que solo y esclusiva-
mente se ha referido el . sefior Cdrdenas, y sobre
lo que dnicamente ha debido rodar el informe del
Grobierno.

Sin embargo de todo lo expuesto, pasando de
las consideraciones econdmicas & la cuestion legal,
siente sobremanera la comision especial, que aun
no sca, en su coneepto, tiempo de dirijir al Gohier-
no la representacion constitucional que pide el H.
seflor Céardenas.

Convoecado el Comnigreso extraordinariamente
por el Poder Ejecutivo para que diera la ley del
Presupuesto General de la Repiiblica, comprendis
desde luego que si no designaba una suma especial
para que se invirtiera en mejoras locales, ni habria
cumplido con su deber ni se habria elevado & la al-
tura de la mision que se le encomendaba. Asi fué
que formando un balance de los candales piblicos,
¥ conociendo por su estado, que podia, sin desaten-
der otras necesidades urjentes, contribuir al desar-
rollo de la felicidad positiva Jde los pueblos, voté
en el Presupnesto dos millones para obras locales;
pero, desgraciadameute, dejé de prescribirse en la
misma ley reglas adecuadas para la distribucion de
esos fondos, fiandolos 4 las Municipalidades de los
pueblos y bdjo la inspeccion de las autoridades lo-
cales, de manera que el Gobierno no encontrari las
dificultades con que ahora toca para acertar en su
aplieacion.

8i el Congreso hubiera dado estas reglas y el
Ejecutivo las hubiera desatendido, ya se le podria
dirijir desde luego la primera representacion cons-
titucional; pero desde que no las hay, no queda otro
recurso legal que sujetar la partida 776 del Presu-
puesto referente 4 mejoras locales, 4 la regla comun
de las demas partidas, es decir 4 buscar el tiempo
habil en que debe hacerse la invercion; y sin duda
que ninguno es mas adecuado ni mas conforme con
el espiritu de la ley, que el de un afio, consultando
esas dificultades,& cuya sombra se trata de eludir la
mas importante, para los pueblos, de las disposicio-
nes del Congreso Kxtraordinario de 863.

De este modo queda por ahora subordinada la
cuestion principal 4 la de tiempo; pero ambas con-
curren & obligar al Poder Ejecutivo 4 que distri-
buya, precisa é indispensablemente, dntes de térmi-
nar el primer afio econdmico del Presupuesto, en
todos los pueblos de la Repiblica, la suma de nove-
cientos treinta mil ciento noventa y ocho pesos, en
esta forma:

10
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Al aiio. | Al biendo.

Fn Amazonas.............| 50,000{ 100,000
En Piura ,.........000000|  64,760] 109,600
En Cajamaren....... veuss| 84,0001 68,000
Xin laLibertad............| 76,000/ 152,500
En Ancachs..............| 67,750 186,500
Kn Japinc. ...t oves ) T1,000) © 142,000
W FAWA ¢, i cvisne vabne i 46,8001 92,600
ln Ayacucho .....00.....0 63,500 127,000
En el Cuzeo ..voiuvvns.aas) 110,400' 220,800
Ko Arequips ..vveovaesaen) 79,500, 159,000
Kn Moquegua ............| 75,000{ 150,000
Hn-al Callab......0 ... ... 25,000} = 50,000
Mo Jon.co i conreee e o 840001 568000
300 Lopato (5 oo i s | = 26:000) - 605000
Iin Huancavelica .........| 40,000f 80,000
L Bl i, s e e o 908 165,096
i 930,198(1.860,596

Ilstas son las cantidades parciales que deben
remitirse 4 los departamentos para el desarrollo de
su felicidad, de la misma manera que se remiten
log contingentes mensuales para sueldos de los em-
pleados; sin ue sea un obsticulo In falta de inge-
nieros y arquitectos del Estado, como se asegura en
el informe, por estar reducidas en su mayor parte
Ins mejoras loeales 4 meras reparaciones de puentes,
de eaminos, escuelas, [glesias, panteones, edreeles y
de otras & este tenor, de las que I)uedeu encargar-
#¢ muy bien los arquitectos del lugar, que nunca
faltan en las capitales de departamento y de pro—
Vineie.

i, como no es de esperar del patriotismo del
tiobicrno, continuase desatendiendo esta parte del
presupuesto como hasta el dia, la Comision Perma-
nente del Cuerpo Legislativo eumplirfa con el pe-
noso deber de dirijir, al finalizar el primer afio eco-
nimico, la primera representacion constitucional, y
Ia llevaria al eabo, pidiendo que se haga efectiva la
-responsabilidad del gabinete, al reunirse el Congre-
#0 préximo del G4.  Solo de este modo, legaran &
tener fé los pueblos en los trabnjos de sus represen-
tantes, y ¢l presupunesto dejard de ser una burla en
‘el mas importante de sus ramos.

Por todas estas consideraciones, vuestra eomi-
sion especial es de dictimen: que os digneis aplazar
la proposicion del H. sefior Cirdenas para su opor-
tuno tiempo.

Dése cuenta.—Sala de la comision en Lima, &

 de Noviembre de 1863,
2 J. de la C. Lizdrraga.

Se puso en debate la siguiente proposicion.

" PROPOSICION.

Dirijase al Poder Ejecutivo la primera repre-
sentacion constitucional, para que cumpla la ley
del Presupuesto General de Ja Repiblica, en toda
la parte que se refiere 4 la partida 776, sobre me-
Jjorus locales en los diferentes departamentos.

Lima, Octubre 8 de 1863.—José Martin de
Cardenas.

Kl sefior Cdrdenas.

Siento mucho no complacer al H. sefior Li-

zirraga, por dos razones: porque el hecho de la in-

fraccion de ley estd consumado y conocida la in-
tencion del gobierno de continuar infrinjiendols;
¥ mas que eso, porque, aqui para mi, tengo que
gi se desaprueba mi proposicion, el gobicrno se
creerd con rtazon para deeir que cuenta con la

* mayoria de la comision legislativa, y para conti-

nuar gastando las cantidades votadus para obras
piblicas en otros objetos; y entonces se sanciana-
ri el fenémeno gue estamos palpando todos, de que
en dos meses se ha gastado en refaccionar el pa-
lacio, para la comodidad de Ia familia del Jefe del
Iistado, mas cantidad que la que se ha invertido
en un afio en Ins mejoras locales de toda Ia Repui-
blica. In tal concepto el H. sefior Lizdrraga me
hard el favor de permitirme gue no opine en este
punto como su Sefioria.

La infraccion egtd consumada y probada la
intencion de continuar en ectla; de consiguiente,
no hay necesidad de econsignar ninguna otra ra-
zon en favor de mi proposicion.

. Yl sefior Lizarrago.
Sefior.

Cuando el . sejfior Cardenas, impulsado por
su patriotismo, presenté la proposicion que se dis-
cute, fui uno de los que, con mas entusiasmo la
aceptd, porque vefn correr el periodo eonstitucio-
nal del primer Vice-Presidente, Enecargado del Po-
der Ejecutivo, y no vefa cuwmplir la ley del Presu-
puesto en la parte referente & mejoras locales.

Lein, ademas, repetidas notas de representan-
tes dirijidas al Gobierno reclamando algunas canti—
dades para sus provincias, y conocia, como el sefior
Cardenas, que el Gobierno desatendia & este rano,
y que al fin, debia adoptarse algun medio, que lle-
gara, f satisfacer esta apremiante necesidad de fos
pueblos.

Desgraciadamente, al examinar este asunto
con la imparcialidad y circunspeccion que eorres-
ponde,como individuo de la comision especial be to-
cado con un inconveniente insuperable en la misma
ley, que no me ha permitido coincidir eon el propd-
sito del sefior Cardenas.

Kl Presupuesto votd dos millones de pesos pa-
ra mejoras locales, y aun las designé en la misma
ley; pero, no se preseribieron reglas para la distri-
bucien de esos fondos, de manera que el Gobierno
no tocard con difieultades en la ejecucion, ni la co-
mision legislativa tuviera que valerse de argumen-
tos de induceion legal, para poder representar por
la infraceion.

No puede ocuitarse & la ilnstracion del sefior
Cardenus, este fuerte inconveniente para poder
aceptar de plano su proposicion. Si el Congreso
hubiera dado las reglas, designando las autoridades
locales & las que debieran remitirse los continjentes
para mejoras localas, y el Ejecutivo las hubiera de-
satendido, scria de mi responsabilidad qne hoy mis-
mo pidiera la representacion, porque ya he demos-
tradoen el dictdmen que se ha leido, que el depar-
tamento de Puno, que tengo la honra de represen-
tar, no ha merecido la mas leve consideracion del
Gobierno, cuando el de Cajamarea, que representa
el sefior Cardenas, ha recibido 22,0008,

Una vez, pues, que el Congreso olvidd, ¢ no
tuvo lugar por sus ocupaciones de dar las reglas
4 que el Ejecutivo debid sujetarse, me ha pareci-
do lo mas legal y Igjico, sujetar la partida de mejo-
ras locales & la regla comun de las demas, es decir,
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snjetarla al tiempo habil en que deben invertirse
Ios dos millones de pesos siendo en este caso el mas
espeditivo, y mas conforme con el espiritu de la ley
el de un afo.—De este modo, se ha consultado el
cumplimiento de la ley, y la facilidad de mandar
continjentes, o menos que el decoro y considera-
cion del Hjecutivo,

El sefior Cdrdenas, debe ademas tener en con-
sideracion para coinsidir con wi dictdmen, que las
cuntidades votadas en el presupuesto no estan em-
posadas en tesoreria para de una vez disponer de
esos fondos.—Con la partida de mejoras locales su-
cede lo que con las demas; pues tanto los ingresos
como los egresos estan sicmpre subordinadoes al
tiempo.

Ultimamente, para no fastidiar mas y mas
vuestra atencion con un asunto tan claro, concluiréd,
haciendo noa comparacion del Gobierno con el deu-
dor & quien su acreedor di el término de dos afios
pata pugar en dos armedas una cantidad.;Podria el
acreedor ejecutar 4 su deudor antes de vencerse el
primer plazo? De ninguna manera, puesto que el
deudor en ese caso tendria en su favor la excepeion
de peticion antes de tiempo.—Lo mismo sucederia
con el Gobierno, si antes de vencerse el primer afio
economico se le dirijiera la primera representacion
que pide el H. sefior Cirdenas.

Por otra parte, un aplazamiento de tan poco
tiempo, como el que propongo contribuiria mas pa-
ra robustecer la proposicion, y para asegurar la res-
ponsabilidad, que se hard electiva al reunirse el
Congreso del 64.—

Por todas estas consideraciones, me permito
sunlicar al sefior Udrdenas, se sirva aceptar el apla-
ramiento que propongo, como el mas conducente
al objeto que se ha propuesto.

il seflor Cardenas.

Para probar que estd infrinjida la ley y que
debemos dirijir al Gobierno la primera representa-
cion constitucional, basta comparar el informe del
H. sefior Lizdirraga y el del Ministro con los arti-
culos respectivos del presapuesto. En ambos in-
formes estd evidentemente demostrada la infraccion;
pero hay algoen el del Gobierno que no debe de-
Jjarse pasar desapereibido, por honor de este cuerpo

y del Congreso y en homenaje 4 las instituciones-

de la Republica. Por esta circunstancia me creo
obligado 4 decir algo, ademas de cuanto ha ex-
puesto mi H. compafiero.

Ll informe del Director de obras piiblieas ha
sido reproduzido por el sefior Ministro; por consi-
guiente es 4 este i quien corresponde la responsa-
bilidad de cuanto en ¢l se dice. Comienza por es-
tas palabras: ¢ Por laudable que sea el deseo del
H. seflor Ufirdenas es fisicamente imposible que
V. BE. pueda dar cumplimiento 4 toda la parte &
(ue se refiere la partida 776 del Presupuesto Gene-
ral de Ia Repiibiica, & pesar de cuantos esfuerzos se
hagan.» Un ligero andlisis basta para convencer-
se de esta verdad.» Hsta es la tésis que se trata
de demostrar en ¢l informe.  Se intenta probar que
es imposible fisico, es decir, que pugua contra lns
leyes de la naturaleza,que no es dado al hombre al-
terar, el eumplimiento de la ley del Presupuesto en
la parte que se refierc & mejoras locales. Kl Con-
greso dieté pues unaley fisicamente imposible de
cumplirse, un absurdo, un disparate; y hasta ahora
no lo subiamos.

Al desarrollar su tema el Ministro de Gobierno
ha querido dar una leccion & los Congresos, com-
batiendo abiertamente la ley, hasta expresarse en
estos términos:  * Otra consideracion de gran im-

ortancia es la siguiente. Los sefiores Diputados
Eun creido que con asignar una cantidad cuaiquie-
ra que sen, basta para llevar & cabo la obrs; pero
este es un error. (Lo dijo el Ministro de Gobierno!
{Hablé el Maestro!......

liste es un verdadero faltamiento de respeto al
Congreso y un ataque fuerte contra las instiiucio-
nes del pafs. Kl principio que el Gobierno sostie-
ne en su informe ¢s un principio absurde, es un
principio disociador, el mas atentatorio que puede
enunciarse en laesfera politiea. Iseunchadlo bien
seficres:—Siompre que 4 juicio del Gobierno no
convenga 6 no se pueda cumplir una ley, no debe
cumplirla, ni tiene responsabilidad infrinjiendola.
Esto es en realidad lo que el Ministerio se ha es-
forzado en demostrar en su informe, valiendose de
sosfismas, chscurediendo los hechos, y hacinando
nombres y ndmeros que no vienen al easo. 8i
aceptais seflores esta nueva teorin administrativa,
comencemos por abandonar estos bancos, porque ya
no tenemos entonees mision constitucicnal que lle-
nar. Nohay-ley alguna, eivil' ¢ politica, militar,
de hacienda,religiosa,é de enalquicr genero gue sea,
de la cual no puda decir el gabincte, con igual
fundamento que shora, que no conviene cunplirla,
que atraeria graves males al pais su cumplimento,
6 que es fisicamente imposible cumplirla: el juicio
del Gobiernose sobrepondria en todo easo ul mandato
del legislador. {Qud tal. teoria, sefiores! ;No es
un faltamiento de respeto & este cuerpo y 4 la Na-
cion entera sostener en un documento oficisl seme-
jante teorfa? ;Esti probado, en realidad, que es
Jisicamente tmposible cumplir la ley de Presupues-
to en euanto se refiere & mejoras locales? No. Al
contrario, con los mismos datos de los informes se
puede demostrar que no solo es fisicamente posible,
sino facil, llevar 4 cabo todas esas mejoras loeales,
Yo agrego de mi cuenta que es ficifisimo dar cum-
plimiento 4 esta partida delaley del Presupuesto,de
lo mas facil que hay que hacer en la administra-
cion, teniendo voluntad. No es necesario gue la
ley detalle, como quiere elsefior Lizfirraga, los me-
dios 6 las bases que han de servir al Ejecutivo pa-
ra obedecer el mandato del Congreso. LKl legisa-
dor da la idea, los puntos cardinales del mandato,
el administrador reglamenta, detalla el moda de eje-
cutar la ley. La ley dice, gastense 2,600,0008 en
estas mejoras locales; el Gobierno debe saber, y
gino lo sabe es mal Gobierno, cuales son los me-
dios mas adecuados para e.nplear esas sumas en las
obras designadas.

Sea mala ¢ buena una ley, mientras estd vi-
jente, nadie tiene derecho de objetarla y suspen-
der su fucrza obligatoria, mucho menos el gobier-
no cuyo primer deber constitucional es cumplir y
hacer cumplir las leyes. Recomendaré al Direc-
tor de obras piblicas, q* ha indicado la disociadora
teoria de que el juicio del Gobierno suspende lu
fuerza obligatoria de las leyes y lo exime de toda
responsabilidad, las palabras de su hermano el D.
D. José Gregorio Paz—Soldan, & propdsito de la
fuerza obligatoria de las leyes. «Las leyves en fin,
deben ser arregladas y conformes 4 la Constitucon
del Estado: las que sean contrarias encoutrardiy
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siempre motivos para ser eludidas ¢ no cumpli-
das.  Pero, como solo el Congreso tiene facultad
para decidir este conflicto, es preciso respetarlas y
cumplirlas, hasta que mejor examinadas en otra
lcjirsﬁ\tura encueniren remedio y correccion.  Du-
va lew, sed lex.  Fsta maxima no sufre excepeion
#ino en los ecascs en que las leyes son tiranicas y
cmanan de una antoridad tawbien tiraniea. La
santidad de Ja ley es una ficcion ante la cual de-
ben inclinsr la cabeza los hombres sensatos € tlus-
tradosly—TIista es la doctrina del caso. Dura es
para el Gobierno la ley del Presupuesto; pero es
ley: debe cumplirla.

Kl Director de obras piblieas, no ha dicho lo
que tenia obligacion de esponer en su informe y
ha hecho sus incursiones en terreno que le estd
“vedado, levantando la cabeza erguida hasta la altu-
ra de los legisludores de su pais, para reprocharlos,
en vez de inclinar la cabeza en homenaje 4 la san-
tidad de lns leyes. No ha debido hablarnos de
obras piiblicss, porque solo sele pidid informe so-
bre las mejoras loeales presupuestadas, ni de otra
cosa que de estas mejoras; y deber suyo era que
nos hubiese indicado si las obras en ejecucion han
sido presupuestadas por el Gobierno y 4 cumanto
ascienden esos presupuestos; es deeir cuanto se ha
gastado en mejorus locales darante el afio.

8¢ ha hecho confusion de los proyectos de
obrag, eon las obras en ejecucion, y de las obras
piblicas eon las mejoras locales; porque asi conve-
niz para abultar las cosas, para facinar al piblico
con nombres y ndmeros, con palabras y mas pala-
bras: expediente manoseado por todos los Gobier-
noE.

A mi juicio, no solamente estd probada la in-
fraceion, sino tambien la intencion firme del ga-
binete de continuar infrinjiendo la ley del Presu-
puesto.  Alega que es fisicamente imposible cum-
plirla en lo relativo & mejoras locales y se exime
de toda responsabilidad. Nos habla de los inge-
nicros de Bstado, para manifestar que su ndmero
es insuficiente, y de la necesidad de que estudien
¥ presupuesten las obras publicas y las mejoras lo-
cales, ¢ inculea mucho sobre el ndmero de ellas,
su costo, la falta de fondos y las impesibilidades
fisicas de ejecutarlas. Todo esto no signifiea otra co-
sa, sino que no tiene voluntad de emplear los
2.000,0008 en mejoras locales.—Veamos lo que
dice el Presupuesto General de la Repiblica.

Artienlo 3% Las cantidades votadas para los
gastos piiblicos, se invertiran precisamente en los
objetos designados en las correspondientes partidas.
Si hubicse algun sobrante en cualquier ramo, solo
podri aplicarse § las obras publicas, en caso de que
en este resulte deficit.y

“ Articulo 11. Tl Ejeeutive cuidard de la
exacta observancia del Presupuesto, bajo su res-
ponsabilidad constitucional.»

En lus partidas relativas 4 mejoras locales no
ge manda precisamente hacer cada obra con la can-
tidad en ella designada. Se 1aenda emplear deter-
minada suma en cada mejora local de las designa-
das. Fijege la consideracion en esta notable cir-
cunstancia de la ley.  No estd el Gobierno obliga-
do i terminar en el bienic ivdas las mejoras loca-
les presujuestadag, con los 2.000,0008 votados: su
obligacion cs gastar esta cantidad precisamente en
las mejoras geiialades cn el Presupuesto.  Tan cier-

to es esto que en unas partidasse dice—*‘para aten-
der 4 los gastos que en el bienio debe ocasionar la
construceion del ecamino de Pacasmayo 20,0008 ,»
cuando la apertura de este camino costard mucho;
mas; ‘“‘para la conclusion de las torres de Huaras
2,0008 y no dice que con 2,0008 se hagan las tor-
res; «para la refaccion de tal 6 eual iglesia tanto,
sin mandar que se hagan todas las refacciones de

ue son suceptibles; epara ayuda de la edificacion
:{e una iglesian tanto, se dice en otras partidas;
porque se han votado asf en el Congreso en el con-
cepto de que en las provincias se trata de llevar
4 cabo algunas obras, y lo que se ha querido es a-
yudar 4 los particulares ¢ 4 los municipios con ai-
gun contigente del Erario. ;Ha gastado el Go-
bierno en mejoras loeales, durante el primer afio
la suma votadaen el Presupuesto para este obje-
to? No. Luego ha infrinjido la ley. ; Dice
en su informe que emplearé los 2 millones cn me- .
mejoras locales? No. Al contrario, afirma que es
imposible fisico, y que &l estd & salvo de su respon-
sabilidad, no eumpliendo la ley en todas sus par-
tes. Luego estd probada suintencion de continuar
infrinjiendola.

Entre las razones aducidas en el informe mi-
nisterial para probar el imposible fisico que alega,
hay una que merece especial mencion.  Se asien-
ta que en el Presupuesto estan ealeuladas todas las
mejoras locales en 4 millones de pesos; y el Minis-
tro, desde su bufete, enmienda el caleulo, asegu-
rando que costuran cuatro, seis 6 diez veces mas
de lo presupuestado.  Leere el informe.

«iixaminada la suma que importan al bienio
las mejoras locales, resulte que legan 4 la canti-
dad de cuatro millones de pesos, con diferencia
insignificante, mientras que en Ja partida 776 para
dichas mejoros, se asignan 2 millones de pesos al
bienio; por consiguiente si el valor de las sumas par-
ciales al bienio, importa custro willones, y la can
tidad asignada son dos, elaro es que hay un deficit
de dos millones; y si & este deficit numerico se
agrega la notabilisima diferencia que resulta siem-
pre entre los presupuestos de las obras, y lusfean-
tidades votadus, claro es que nof puede emprender-
se sino una pequefia parte de Ins obras ineluidas en
el Presupuesto.n  Mas adelante dice:

«1? Que ann cuando V. K. tuviera autori-
zacion para emplear los cuatro millones de pesos,
no aleanzan para llevar 4 efecto las obras exijidas;
si se atiende 4 que entre las cantidades votadas y
las presupuestadas por ingenieros ¢ personas inte-
ligentes, hay un sumento cuatro veces, y en algu-
nus hasta diez veces mayor, resultando de esto, que
no es prudente iniciar una obra cuyos fondos ape-
nas,aleanzan para los gastos de herromientas ¢ otros
preparativos.s (Bl sefior Ministro caleula pues
que las mejorss locales presupuestadas importaran
16 millones, 24 millones 6 40 willones de pesos!

Se prevale aqui el Ministerio de un error de
imprenta 6 del cajista, pura formar con ¢l un argu-
mento y levantar un castillo aereo. ;Triste recur-
g0 de la ldgica ministerial! Los hombres de Rsta-
do no argumentan cou errores de imprenta que sak-
fan & primern vista: estos recursos de la scfisteria
los desdefia el hombre publico que obra de buena
1é.

En el Presupuesto de 1860 se votaron 2 mi-
llones de pesos para mejoras locales. Ll Presupues—
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to tetia tres eolumnas vertieales, una para las ean-
tidades correspondientes al afio, otra para el bienio
y ln tercera para los totales. En el Presupuesto
que hoy rige, se votd la misma suma de 2 millones,
para las mismas mejoras locales y se copiaron del
primero todas las partidas.  Se omitic la tercera eo
lumna, y en lugar de poner las cantidades anuales
en la primera, se copiaron integras las sumas bie-
nales y en Ia segunda columna se duplicaron inde-
bidamente en Inzar de sacar alli los totales de cada
pliezo como estaba en el Presupuesto de 1860, De
esta equivoeacion se ha valido ¢l Ministerio para
afrontarnos un deficit de 2 millones que no existe
en realidad. Ko la partida 776 se selialun 2 mille
nes para todas las mejoras locales de la Reptiblica
designadas en las partidas siguientes; ul finul del
‘pliego de Gobierno, en el resumen se vepite 2 mi-
llones para mejoras loeules; y con estos dos millones
se hivvalaneeado el Presupuest). Parece que el
sefior Ministro informante no haleido el Presupues
to en lu parte que se refiere & mejoras locales, que
corresponde & su despache, enando ha hecho taute
caudal de un error tipografico saivado enla misma
ley. No hay pues tales cuatvo miliones, ni tal de-
ficit, ni tal tasacion, para las mejoras foeales: lean-
sebien lus partidas, y se verd que la ley solo desig-
nauna cantidad para cada obra, sin mandar que
concluya con ella, y que todas lus sumas votadas
para este servicio, no pusan de los dos millones de

pesos al bienio.
La obligacion del Ministerio 4 este respecto

esti reducida & remitir 4 cadu provineja,en su opor-

tunidad, la suma presupuestada para sus e
loeales. formando.en cada una de aquellas con
nes especiales, de personas honradas, que se encar-
guen de la ejecncion delas obras, con los elementos
propios de cada provineia, prestando Ins garantias
fne las leyes fiseales determinan pura todos fos que
manejan fondos del Kstado.  Paraalgunas mejoras
locales, que reguieren el anxilio de la ciencia del
ingeniero 6 del arquiteeto, puede hacer uso de estos
<mpleados hasta donde sea posible; pero, en gene-
ril, el mismo nombre de mejoras loesles, estd indi
cundo que estas son obras que han de ejecutarse
con loz recursos de cada provineiay quedo que ellas
necesitan es €l divero para emprenderlas.  Las pre
anciones indispensables & fin de evitar fraudes, no
pueden dejar de estur al aleance de la ilustracion y
csperiencia del gabinete,

Suponiendo que la ley fuese mal ealeulada,que
fuese” pésima ley, la responsabilidad del Ministerio
no desaparece por esto: por perversa que fuera estd
obligado & eumplitla,  Lex dura, sed lex.  Reser-
vado estaba al sefior Ministro de Gobierno ealificar
de mala una ley en gue precisamente s¢ manda dis-
tribuir el bien por todos los ambitos de ln Reptbli-
ca, en que se manda eonstruir escuelas, puentes y
eaminos, refaceionar carcelss, hospitales ¢ iglesias
en todas las provineias, sin excepeion de ninguna.
;Oh sefiores: mueho pulso, mucho ecoraje se necesi-
ta haber tenido para firmar ese informe! Se le re-
procha al Congieso que haya mandado construir*y
refuccionar 145 puentes, 74 caminog, 21 colegios,
114 eseuelas, 213 iglesias, 49 panteones, 37 caile-
rias 6 pilas, 18 obrasde irrigacion, 71 carceles, 21
cabildos, 5} muelles, 12 Tospitales, 9 casas para pre-
fecturas y 38 obras diversas; se le reprocha al Con-
greso que haya votado 2 millones de pesos para 825

s

|

mejoras locales; y se le in querido dur una lecion ho-
Nando la santidad de las leyes.

Para que se pueda wedir Ia moralidad politica
del Gobierno y sus intenciones acerca de los ade-
luntos materiales y morales del pais, os Hamaré se-
fivres la atencion sobre lns sizuicntes eifras, forma-
das en vista del informe del Ministerio.

Dee los mejoras locales solamente se han esta-
diado y presupuestado de érden del Ministerio 29.

De estas 20 mejoras locales corresponden 4 la
partida 776 solumente 10, !

Es decir que de 825 mejoras locales designa-
das en el Presupuesto General de la Republica ape-
nas hay 10 en proyecto. La ecifia ¢s may clocuen-
te para que sea preciso glozarla.

Tias obras en ejecucion, segun el informe, as-
cienden @ 31

De estas 31, en ]as enales hay varias obras pu-
Liicas, corresponden i la partida 776 solamente 19
mejoras locales

De 825 se estan ejecutando pues solo 19 mejo-
rag Jocales en toda la Repiiblica.

Il Presupuesto designa 2 millones para mejo-
ras loeales ¥ ¢l valor de lus tinicas que schan em-
prendido, enando se acaben, importaria al bienio
(120,0008) cientoveinte mil pesos,segun el caleulo
hecho por el sefior Lizurraga.

De 145 puentesestan enobra.... 1
Bl 1A AN OB oy s o b Adr i
DPe 71 carcele e 2 g
De ' 21 aolegios.., ... T v ol
De’ 218 Tglesitgi. - s s sesain @ &
J¥e. 12 hospitales .. on. - seamens. L
De 111 escuclus, ningunal

+Contemylad, seiiores, en cuanto estima el Go-
bLierno la instruecion piiblica de los pueblos, cuando
de 114 escuelas maudadas construir en todas las
provineias, no ha ordepado que se haga ni nna, ni
una sola!  ;La instruccion primoria, sciiores, que es
la primera necesidad del hombre, y 1a base del for-
venir de la generacion que s¢ levanta! ;Ni una so-
la esenela; y se gastan en otras cosas tantos millo-
nes! ;Y qud ciencia, ni que arquitectos son pre-
c¢isos para construir escuelas en las provineias del
interior? ;A qué esti reducido el trabajo? A
l’»:mar ¥ embarrar cvatro quinchfts miserables, tra-
ajo que lo sabe hacer cunlquier albafil embarra-
dor y de que tanto beneficio saearian los pueblos,
que estan clamando por maestros y escuclas para

los nifios. ;No os ducle sefiores el corazon al oir
todo esto? ;Quien no se contrista palpando estos
desengafios! ;Y ha tenido el Ministerio bastar

fuerza de alma para infrinjir la ley, privando 4 lo
pueblos de sus mas justas y apremiantes necesid
des! Y todavia lleva mas adelante su designio;
afronta al Congeso errores que no ha cometido, eali-
fica de imposible fisico su mandato, abulta, exa
las cosas y confunde la verdad, desprecia la sant
de la ley, intenta darle una leceion allegislador, pa-
ra apoyar su firme resolucion de no cumpliv 4 la le-
tra el Presupuesto General de la Repiiblica.

No es del easo aplazar mi proyecto  como opina
el 1. sefior Lizarraga, desde que estd prulmt{; ple-
namente la infraccion de la ley y laiutencion ¢econ-
tinuarinfrinjiendola. Nuestro deber consthrucio-
nal esdirijir la representacion inmediatamente que
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nos conste que se ha infrinjido alguna ley. Los
wizmos informes que se acaban de leer manifiestan
la necesidad de aprobar mi proposicion.

Kl sefior Sauntisteban,

Las dltimas razoves emitidas por el H. seiior
Cirdenas, me obligan & towar la palabva aungue
me habia propuesto dar mi voto en sileneio.

Yo ereoque ¢l simple hecho de un aplaza-
miento en los términos propuestos por la eomision,
no puede ser tomado por el Gobierno como un
no claro de que cuenta eon la mayoria de la eomi-
sion legislativa.  Meria equivoeado ese eoncepto,
tanto por el alto respeto y dignidad de eada uno de
lo¢ miembros de la comisivn, cusnto porque esto
no importa sino lo mizmo que quiere el lt, seflor
Clrdenas, eon lijeras moditicaciones.

Yo de mi s¢ deeir que no pertenezeo al go-
bierno y gue votaré sin embargo por el aplazamicn-
te; y si el gobieruo eree, por eso, que puede contay
con mi voto, se equivocu altamente.

Indicaré shora las razones que tengo pwra vo-
tar por el aplazamiexto.  Con el aplazamiento pro-
puesto por el 1. sefior kizarraga, nos revestimos
de justicia, nos cargamos de razon, adoptamos uua
actitud mas digna, mas eircunspecta, mas severa.
;Qué es lo gue se quicre que haga el Gobierno? ;que
cumprenda lus obras publicas mandadus hacer en el
presupuesto?  Pues bieu: esta discusion el wodo de
cspresarse la comision, es en el fonds una represen-
tacion que se Je dirije, una manifestacion siguitica-
tiva, digna al misuo tiempo, mesuradu y cireuns-
pecta,de que la comision creéque el gobierno proce-
de mal an esta materia. Puede ser que el gobierno
erea de buena fé que no ha debido proeeder 4 la eje-
cucion de esus obras, sino observando ciertas for-
malidades; pero desde que vea la discusion (ue ha
tenido lugar hoy; desde que vea cual es el modo de
pensar de la comision, variari de rumbo y procede-
ré desde luego & cumplir de mejor modo u ley del
presupuesto en la parte relativa & wejoras locales;
y da este modo, sin necesidad de hacer una repre-
seutacion formal, que siempre puede estimarse como
ofensiva, porque se le dice que infrinje la ley, pue-
de wndar de conducta y dar ewmplimiento & la ley.

En la razon de obvas piblicas figura mi departa-
niento con algunas sumias, es cierto; pero no se erea
que esto hasido egueedido de un modo  espontineo:
v cada una de las obvas mandadas hacer en
warea, son el resultado de mi actividad, de la
tenucidad eon gue he trabajudo y de los expedien-
tes que he organizado para cada una de ellas.  No
lia hastado que me divija # Gobierno para decirle
que cumpla la ley, ha sido necesario organizar un
cxpediente en toda forma: mediante la tenacidad
con qjue he trabajado, he conseguido que el Gobier-
no me haga justicia; ¥ estoy en camino de conse-
Zuir igue siga ordenando otras obras que seran Witi-
les sise vealizan,  Puede ser que el Gobieruo haya
creido deber seguiv ese camino en todos los casos; y
loque ha hiecho eonmigo, quiera lacer con to-
os representantes’ que piden el cumplimicento
del presupuesto; mas ¢l jiro que ha towado la discu-
sion, le hard’comprender que es otra la livea de
onducta que debe adoptar; que deben remitirse
mensualmente cauntidades proporcionadas & ecada
tamento, lus que no se dilapidarin porque son
tidades que se remiten al tesorero para ser cus-

todiadas, y que no s invertiran sino tomando todas
las precauciones necerarias. _

En todas los capitules de provincias y de de-
partamentos hay juntas de mejoras locales creadug
por el Gobiernoy y esus juntas intervienen en la
direecion de las obras , expidiendo y firmando
lus papeletas de gastos: esus juntas proceden de
acuerdo eon el Prefecto cuya intervencion es tam-
bien necesaria para la mejor inversion de los fondus.
Desde que en cada provineia existe ya la autoridad
espeial encargda de la cjecucion de las obras pi-
blieas, no puede tener inconveniente ¢l gobierno
para resuitir las eantidades votadas; y si en alpunas
partes no se invertirin esas cantidades y no se
realizan todas las obras, eso no dependerd del Go-
bierno, y la cantidad remitida quedari depositada
en tesoreria, quien, por gonducto del Prefecto, con-
sultard sobre el modo de proceder; pero entre tanto
el Gobierno habré salvado su rvesponsabilidad. =

Creo en resumen que se debe dirijir la repre-
sentacion al golAerno; pero no uhora, porque esta
discusion es bustante representacion y con ella se
conseguiri nuestro objeto, de que el Gobierno vi-
rie de conducta.

El sefior Cdrdenas.

Lo que hemos dicho el sefior Lizarraga, el se-
Santisteban y yo, manifiesta la opinion de cada
uno de nosotros;pero no la de la mayoria,que no ha
hablado, y que dicide de la cuestion. No erco
que el aplazmniento se interprete como lo ha hecho
su Sefloria, A mi juicio o que se divd en tal ca-
so es, que la Comision Permauente no reprucha
la conducta observada por el Gobierno.  Continua-
rin las cosus como basta hoy y se reproduciran
fenomenos como el que estamos presenciundo: en
el Palucio, pura la comodiaud del Presidente y sus
Ministros, se ha gastado en dos meses, sin estar
designada esta obra en el presupuesto, mas de lo
que ha empleado el gobierno en un afio, en
uiejoras locules de todas las provincias de la Repi-
blica.

Cerrado el delate fué desechada la proposicion;
y en seguida ce levanté la sesion, quedando 4 la G-
den del dia ¢l dietdmeu del sefior Lizurraga,

COMISION PERMANENTES
Sesivn del 12 de Novicmbre.

Presidencia del sefior Delgado.

— )
Abierta L sesion 4 las dos de la tarde, con 10

seilores se leyo y aprobd el acta de la anterior.
Didse cucuta de una representucion elevada
por D. Juan BB, Vilches, sindico procurador ¢ in-
digena de la Villa de Catazaos, acompaiiando varios
documientos para ucreditar la nulidad de los actos
eleccionarios pricticados en gquella Villa, por las
infraceiones en yune han incurrido las autoridades
politieas del departamento’ y pidiendo se dirija al
Poder Fjecutivo la 1%, representacion & fin de que
se someta 4 juicio 4 aquellus.  Se wmandé pasar 4 la
comision del seiior Osma.
Tamlien se dié cuentade otro recurso de [).
Baltasar Leon y Scwinario, miembro de la junta
de Rejistro Civico de la eiudud de Piura, en que
manifiesta las infracciones cometidas en los actos
eleccionarios de dicha ciudad,y pide que no se con-




