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Seria conveniente también que la
comisién pidiese informe al Gobierno,
porque tengo entendido que el Poder
Ejecutivo prepara actualmente un
proyecto sobre supresién de algnnos
puertcs mayores. :

El sefior Presidente.—ElL presidente
de la comisién de Guerra manifiesta,
que en su coneepto no estd este asun-
to suficientemente estudiado y que es
indispensable que pase 4 una de las
comisiones de Hacienda, la que pedi-
rdi informe al Gobierno; de modo que
el mismo presidente de la comisién
informante pide el aplazamiento de la
discusion de este proyecto.

El sefior Seminario.—Eso mismo pi-
de la comisién en el dictdmen. Excmo.
sefior.

El sefior Bambarén.—Aunque la
proposicioén que estda en debate favo-
rece 4 mi departamento, yo soy de
opindn gue este asunto no debe pasar
sin oiir al Gobierno, y por esta razén
propongo que se pida informe al se-
fior Ministro del ramo porque la pa-
labra del Gobierno serd muy impor-
tante en este asunto.

El sefior Presidente.—Pasard pues
el expediente 4 la comisién de Ha-
cienda para que esta pida informe al
Gobierno, y esto en el fondo es lo
mismo que indica la comisién de Ma-
ripna.

La H. Cimara aceptéo esta indica-
cién y en seguida 8. E. levantd la se-
8ién por no haber otro asunto expedi-
to para el debate.

Por 1a Redaccién.

M. ALVAREZ CALDERON.
—— e

& Sesion del Lunes |7 de Agosto de
1893.

PRESIDENCIA DEL H, SESOR ROSAS,

Abierta Ia sesién con asistencia de
los honorables sefiores: Bambarén,
Aspillaga, Elguera, Zirate, Torri-
co, Pacheco, Recabarren, Vivanco,
Garcfa Calderén, Carranza, Moya, Ca-
nales, Divila, Garecia, Mujica, Casti-
llo L., La-Torre, Castillo J., Gélvez,
Arana, Mofiéz, Pinzds, Villagareia,
Lebn, Olavegoya, Izaga, La-Torre
Gonzdlez, Ganoza, Quevedo, Canda-
mo, Revoredo, Lecca, Lama, Varela y
Valle, Portal, Seminario, Montero,
Lebn y Lebn, Cazorla, Valdéz, Tovar,
Ward, Jiménez, Cirdenas y Almenara
Becretarios, se leyé y aprobd el acta
de la anterior.

Se di6 cuenta de los siguientes do-
enmentos:

Del sefior Ministro de Gobierno,
participando que para emitir el infor-
me que se le ha pedido en el proyecto
gobre creacién de fondos para la re-
| paracién y sostenimiento de las tres
barracasque existen en el camino de
lea 4 Ayacucho, lo ha pasado con ese
mismo objeto-al Prefecto del primero
de dichos Departamentos.

Al archive. -

Del mismo comunicando que el pro-
yecto sobre division del Distrito de
Tambo, que para informe se le remi-
ti6, fué pasado con el propio objeto
por su Despacho, al Prefecto de Are-
qnipa, desde Setiembre iiltime, no ha-
biéndolo devuelto adn dicho funcio-
nario.

Al archivo con conocimiento del
gefior Vivanco.

Del sefior Ministro de Justicia, re-
mitiendo la Memoria de los ramos de
su cargo; & indicando que proxima-
mente enviari el ntmero suficiente
de ejemplares para su distsibucién en-
tre los Honorables sefiores Senadores.

Se mand6 contestar y archivar,

Del sefior Ministro de Relaciones
Exteriores, manifestando que por can-
sas independientes 4 su  voluntad, no
ge terminard hasta principios de la
préxima semana, la impresién de la
Memoria de ese Despacho y que en su
deseo de que los sefiores Representan-
tes se impongan inmediatamente de la
exposici6n piiblica que contiene la
Memoria, y 4 fin de pedir 4 la Hono-
rable C4mara ura sesién [secreta pa-
ra informar sobre otros asuntos con-
snlta su sefioria si habria inconve-
niente para comenzar la publicacién
en ELPERUANO, de los pliegos que se
vayan imprimiendo.

A laorden del dia.

Del Senador por Apurimace, sefior
Nifio de Guzmdn, comunicando que
proximamente se encontrard en esta
capital para incorporarse 4 la Hono-
rable CAmara, no habiéndole sido po-
sible verificarlo antes, por indisposi-
cién de salud.

Al archivo.

LProyectos.

Del sefior Montero, declarando in-
compatible el cargo de Representante
4 Congreso, con todo empleo piiblico
remunerado y estableciendo otras dis-
posiciones al respecto.

Del mismo, disponiendo que los
miembros del Poder Judicial no pue-
dan ser elegidos ni nombraddos para
cargos 6 empleos priblicos, politicos y
administrativos. !

Ambos proyectos quedaron en pri-

mera lectura, como modificatorios de
la Constituci6n,
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. Dela comisién de Obras Pdblicas,
modificando eljgne expidié primitiva-
mente, en el proyecto venido en re-
vision, sobre construceeién de un fer-
rocarril de Piura 4 Morropén.

A la orden del dia.

Solicitudes.

De varios jefes y oficiales del cuer-
po de indefinidos, pidiendo por las
razones que indican que se sefiale un
fondo especial, para el pago desus pen-
siones.

A la Comigién de Presupuesto.

De don Matids Paliza, ex-Teniente
invilido, para que se le restituya en
el goce de la clase militar que indica.

A la Principal de Guerra.

Antes de la orden del dia el sefior
Recuvarren, pidié que por Secretaria
se oficiase al sefior Ministro de Ha-
cienda, para queremifa 4 la brevedad
posible los cuaderncs de pagos de viu-
das ¢ indefinidos por los meses de Ju-
lio 4 Diciembre de 1892; y por los de
Enero 4 Julio del presente, asf como
una razén de las cantidades que por
esas listas se hayan satisfecho.

He accedidé al pedido.

ORDEN DEL DIA.
El Secretario ley6 el signiente oficio:

MINISTERIO DE RELACIONES EXTE-
RIORES,

Lima, 7 de Agosto de 1893.
Sefiores secretarios de la Honorable

Cémara de Senadores:

Por caunsas independientes de mi vo-
lontad la impresién del folleto que
contiene ia Memoria de este Despacho
s6lo se terminard & principios de la se-
mana proéxima.

Deseando, gin embargo, que los se-
fiores Representantes se impongan in-
mediatamente de esa exposicién pii-
blica, 4 fin de pedir 4 esa Honorable
Cimara una sesifén secreta para infor-
mar sobre otros asuntos que necesitan
dicho conocimiento previo, tengo 4
honra dirigirme 4 Usefiorfas XHonora-
bles, para preguntarles si habria in-
conveniente en comenzar la publica
cién en EL PERUANO de los pliegos
que se vayau imprimiendo.

Como la copia & mano de dos origi-
nales para eada una de las Cdmaras
demoraria mds que la impresién mis-
ma, no he adoptado este medio que
salvaria toda dificaltad.

Dios guarde 4 USS. HA.

José Mariano Tintnes.

_/ CAMARA DE SENADORES:
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El sefior Presidente.—El sefior Mi-
nistro de Relaciones Hxteriores dice:
(ue para sacar una copia de su memo-
ria se emplearia mucho tiempo y desea
hacerla imprimir por partes, 4 fin de
que por esa impresién ge vayan 1mpo-
niendo los Represeuntantes de lo que
ha pasado en su Ramo. Propone ese
medio porque cree que asi llegaremos
4 conocer m#s pronto el contenido de
ese documento; es decir que el sefior
Ministro no quiere incurrir en la falta
de publicar un documento antes de
que sea entregado & la persona d guien
va dirigido, é ir comunicdndolo por
partes, 4 medida que se vaya publi-
cando en EL PRRUANO, estaesla cues-
tién; salvar la forma por las conside-
raciones que debe 4 las Cdmaras.

Estd en debate el oficio del sefior
Ministro de Relaciones Exteriores.

o habiéndose hecho observacidn
alguna 8. E. consulté 4 la anorable
Camara y ésta aceptd la medida pro-
puestapor el sefior Ministro, en el an-
terior oficio. e

El sefior Secretario leyo los siguien-
tes documentos:

El Congreso &.
Considerando:

Que es de notoria ufilidad la_pro-
longacién de la linea férrea de Paita
y Piura hasta el pueblo de Morrop6n.

No siendo neceseria la garantia del
figsco para los capitales que se invier-
tan en esta obra.

Da la ley signiente:

Artfculo 1.* Autorizase al Toder
Ejecutivo para que contrate la cons-
truceién de uniferrocarril de Piura 4
Morrop6n sobre las signientes bases:

1% Propiedad de la obra por 99
afios;

2% Privilegio hasta 30 afios;

3% La liberacién de derechos fis-
cales y municipales 4 los materiales y
titiles necesarios para la construcein
de la obra.

Comuniquese &.

Lima, Setiembre 28 de 1887.

El Congreso &.
Considerando:

Que es de notoria utilidad la pro-
longacién de la linea férrea de Paita
y Piura hasta el pueblo de Morropdn.

Da la ley siguiente:

Artienlo 1.° Autorizase al Poder
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Ejecutivo para hacer las signientes
copcesiones 4 la Compafiia 6 Empresa
que se proponga construir por sn cuen-
ta un ferrocarril entre Fiura y Mo-
rropon:

1% Propiedad de la obra por 99
afios.

2! Privilegio 6 exclusiva de la
linea por 30 afios.

3% Liberacién de derechos fisca:
les y municipales, para durmientes,
rieles, locomotoras, tanques, coches,
plataformas, bodegas, clavos, torni-
llos, postes y alambres telegrificos que
#a internen por el puerto de Paita,
destinados exclusivamente i esa obra.

4! Los demds articulos no indica:
dos en el inciso anterior, y que se re-
putdran como igualmente necesarios
pard la censtruccién y conservacién
de la indicada linea férrea, solo serin
exonerados de los derechos fiscales é
impuestos expresados en el inciso an-
terior, previo informe de dos ingenie-
ro8 de Estado, en los casos en que los
interesados pidan al Ministerio de Go-
bierno, la libre internacién de dichos
articulos,

Art. 2. © La exoneracién de dere-
chos fiscales ¢ impuestos municipales
de que trata el articulo arterior; serd
por el plazo estipulado para la con-
clusién de la linea férrea hasta la pri-
mera estacién de Morropdn.

Art. 3.° En cago de que la cons-
fruceion de la linea no esté completa
en la mitad de sa longitud 6 ftrayecto
en la mitad del tiempo |estipulado pa-
ra la conclusién de la obra, cesardin de
hecho el privilegio y demids concesio-
nes establecidas por esta ley.

Art. 4.2 Si despues de construida
la mitad de la obra en el plazo expre-
sddo en el articulo anterior, no entre-
gara el empresario la otra mitad fi-
nal de la linea en el término conveni-
do cesardinjtambien de hecho,desde ese
dia, todos los privilegios y concesio-
nes otorgadas conforme 4 esta ley*

Dése cuenta—Sala de la Comisidn.
—Lima, Agosto 7 de 1893—TFLuis Ca-
rranza—dJ. M. Pinzds— Agustin Tovar,

El sefior Carranza—Para que el Ho-
norable Senado esté en antecedentes
respecto de este asunto, debo manifes-
tar que proponemos tres ligeras mo-
dificaciones del proyecto aprobado en
1a Honorable Cimara de Diputados.
Liste proyecto de ley,que tendrd la bon
dad de leer otra vez el 8r. Secretario,
despues que haga esta exposicién, tie-
ne tres defectos; el primero, es que en
su primer articulo dice: EI Poder Eje-
eutivo contratard la construecion de esta
linea; y me parece que empleando la

LU,

palabra contratar, podria creerse que
se quicre dar 4 este articulo mayor la-
titud de la gue debe tener; el segun-
do defecto que tiene el proyecto @
ley aprobado en la Honorable Cdma-
ra de Diputados consiste en los tér-
minos muy vagos en que estd conce-
bido el ineiso 3.°, enelquese ha-
bla de la exoneracién de derechos fis-
cales y municipales y dice: que que-
dan exonerados todos los materiales
yue sean necesarios para la construe-
cion de la linea; el tercer defecto es
que no s dice cnaudo terminard este
privilegio.

La Comisién ha tratado de enmen-
dar esos defectos, haciendo la ley mds
completa. No hay mis diferencias en-
tre la proposicién aprobada en la Ho-
norable Cdmars de Diputadssy la
que nosotros hemos piesentado. Ks-
te proyecto es muy iitil para el depar-
tamento de Piura; y como no se pi-
den garantias fiscales no hay incon-
veniente para otorgar la concesi6n;
algo mds, desearia que se hiciese ex-
tensivo este proyecto de ley 4 todos
los demds pedidos que hubiesen sobre
construccion de ferrocarriles en las
otras secciones de la Repiblica, sal-
vando los casos incluides en el con-
trato con los Tenedores de Bonos.

Ei sefior Presidente-——Como el die-
tdmen de la jComisién difiere del pro-
yecto aprobado enla Cimara de Di-
putados, hay gque discutir primero
este.

Bl gefior Seeretario leyd el articulo
12 del proyecto venido en revision.

El sefior Presidente—Se entiende
que si la Cimara desecha este articu-
lo 1° se discutird el drticulo 1°  del
proyecto propuesto por la Comisién
del Senado.

No habiendo hecho uso de la pala-
bra ningiin sefior Senador se did el
punto por discutido y fué desechado
el articulo 1.° del proyecto de la
Honorable Cdmara de Diputados.

El sefior Carrraza—Lo counvenien- -

te seria dar por descchado tedo el
proyecto venido de la Cdmara de Di-
putados, y péner en debate el gue ha-
presentado la Comisgién.

8. B. puso en discusién jel articulo
2. © del proyecto venido en revisién.

El sefior carranza.—Hay una dife-
rencia entre este articulo y el que ha
presentado lalComisién. Aqui se habla
en términos generales de exonerar de
derechos 4 todos los materiales que se
crean necesarios para la construceién
del ferocarril. Nosotros hemos creido
conveniente especificar en una lista
los que realmente son indispensables;
mds, +ien adelante se¢ consideras n
precisss para (el objeto otros ar-
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ticulos que no estuviese incluidos en
la lista que hemos formado, entonces
habria que segnir un expediente lige-
@ para ver si sén 6 né realmente ne-
cesarios, porque de ofra manera es fi-
cil preveer que habria liberacin de
derechos para enantos efectos quisiera
el empresario introducir,

Fl sefior Tovar—Debe notar la Ho-
norable Cdmara, que segiin el proyec-
to de la Comision, el contratista hard
la obra porsu cuenta. Despuésse enu-
me-an los materiales gue se necesitan
v que deben ger libres de derechos y
ge expresa que para la introduccién 1i-
bre de los otros que se crea necesarios
¥ que nc estén consignados en la lista,
se formard un expediente, matando
asi el contrabando.

Por esto ereo, Excmo. sefior, que
seria més conveniente desechar el pro-
yecto de la Cimara de Diputados y
aprobar el de la Comisién.

EJ sefior Candamo—Si se ha dese-
chado el primer articulo,por el que se
autorizaba al Gobierno para que con-
tratase la construceiéu de ese ferro-
earril, ya no hay contrato. ;Qué va-
mos 4 diseutir entonces?

El sefior Presidenie—E8 un rechazo
condicional, para admitir el otro pro-
yecto.

En este estado la Honorable Cdma-
ra acordd dar por desechado el pro-
yeeto de la Cimara de Diputados.

8. E. puso en debate el articulo 1°
del proyecto de la Comisién de Obras
Piiblieas.

El sefior Candamo. —Higame el fa-
vor el Honorable sefior Secretario de
volver 4 leer el articulo en debate.

El sefior Secretario, leyd nuevamen-
te el )nrtieu]o 1° del proyecto de la Co-
mision.

El sefior Candamo—DNie narece poco
liberal la Gltima varte del articulo.
§Qué se pierde con permitir la inter-
naecién libre de derechos de los mate-
riales de ferro-carril durante la explo-
tacién de la lfnea? De manera que
86lo se exonera al empresario de los
derechos de importacion sobre estos
articulos, mientras se construye Ia
obra, y después de concluida tendrd
que pagar el impuesto porlos que la
explotacién requiera.

Repito que me parece poco genero-
g0 este articulo, Excemo. sefior.

Kl sefior Carranza— La Comisién
quiere ser tan generosa como el lo-
norable sefior ;Candamo; asi es que,
por mi parte al menos, no hay incon-
veniente para que se diga que la libe-
racién de derechos se extenderi por
todo el tiempo de la explotacion.

Bl sefior [zaga.—Yo pedirfa Excmo.
Sefior, que en esa nomenclatura gue

ge ha hecho en el dictdmen, de clavos,
bodegas, rieles cte. se agregara otros
articulos que también son necesarios
para la explotacién de un ferroearril,
como aceite, pinturas, empaquetadu-
ras &.

Tl gefior Carranza.—Hay dos clases

de materiales para la construccién ¥
expletacion de esta clase de obras:
unes que e llaman indispensables, co-
mo son en los ferrocarriles, por ejem-
plo, los durmientes, rieles, tanques,
locomotoraz, ete., sin los que no se
coneibe un ferrocarril,y etros como la
pintura, empaguetaduras ete. yue son
realmente necesarios, pero no indi=pen-
zables.

No digo que esta clase de materia-
les no sean ttiles, lo son evidentemen-
te,pero no tanto cowo los gue acabo de
indiear.

Ademis, los rieles, durmientes, tan-
quoes, ete. no pu eden emplearse sino
en la construccion del ferrocarril; no
sucede lo mizmo con la pintura, acel-
te, empaguetatiuras y demds ariicnlos
que sefiala el H. sefior Izaga, que pue-
den destinarse 4 otres usos, y para evi-
tar abusos hemos ereido prudente es-
tablecer, que cnando la Empresa los
necesite, pida al Gobieruo su iwmporta-
cién libre de derechos, pero indicando
la cantidad jque le es indispensable &
fin de que la importacion se haga bajo
la vigilaneia directa del Gobierno y
evitar de esta manera gue se abuse de
la concesion.

Fl sefior Traga.—No se puede conce-
bir una miquina de vapor sin el gasto
de empaquetadura y aceite, que son
tan necesarios como los rieles y los dur-
mientes.

Bl sefior Curranze,—Sila comisién
hubiera delaceptar las indicaciones del
H. sefior Izaga, mejor serfa dejar el
proyecto tal como vino de la Céamara
de Diputados, con todos sus inconve-
nientes.

Si hay articulos necesarios para el
ferrocarril, omitidos en la lista que ha
presentado la comisién, unasimple
tramitacién ante el Gobierno salvard
ese defecto.

#Qué mal habria en molestar un po-
co al empresario para evitar de ese
modofciertos abusos|que se podrian co-
weter en lag aduanas? :

. Bl sefior Aapillaga.—Hace muy po-
cos momentos, Exemo. sefior, que he
liegado 4 la Sala, y quizd extrafiard
que tome parte en el debate sin estar
instruido del asunto de que se trata;
pero veo que se estd discuviendo sobre
concesiones 4 ciertas empresas y sobre
liberacién de derechos & los articulos
que se consideran necesarios para
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ellas y voy &4 dar mi opinién porque
sobre esta materia puedo decir algo.

Yo creo que la exoneracién de de-
rechos no debe comprender los articu-
los que ha indicado el H. sefior Izaga;
debe _ser finicamente para los matfe-
riales fundamentales de todo ferroca-
rril, como los rieles, durmientes, loco-
motoras 'y hasta para Jas mdiquinas y
repuestos de sns factorias ; pero no
me parece que la concesién debe ex-
tenderse 4 los aceites, las pinturas,las
empaquetaduras etc. que si bien son
articulos necesarios para una méqui-
na & vapor no son indispensables para
el establecimiento dela linea férrea ni
parasu conservacion.

Esta clase de concesiones son de de
las mds peligrosas y han dado lugar 4
muchos frandes contralel fisco, por eso

no crec que deban ir hasta ese punto g

Céimaras en su deseo de dar pro-
teccion 4 esas Empresas.

En mi epinién, bastante liberalidad
se manifiesta con cederle 4 la Empresa
la liberacién de derechos para ios ma-
teriales que son de necesidad funda-
mental 4 su obra. Creo que enalquie-
ra Empresa quedars sat’sfecha con es-
to

El sefior Valdéz.—Exemo. sefior: an-
tes de que avance el debate, creo pre-
ciso hacer una observacién. Desecha-
do el primer articulo del proyecto de
la Cdmara colegisladora, parece que
estamos signiendo la disensién de un
proyecto sin base.

Porla lectura que acaba de dar el
sefior Becretario al articulo que estd
en discusién, se viene en conocimiento
de que por €l se presupone que el Go-
bierno 6 estd autorizado para hacer
ese ferrocarril 6 tiene derecho perfacto
para mandarlo hacer: se le va facul-
tando para hacer ciertes concesiones
al Emjresario sin que préviamente se
autorice jal [Gobierno para construir
la linea.

Por consiguiente creo que en todo
caso debe consignarse en el primer
articnlo laautorizacién para la ejecu-
cion de la obra de que nos estamos
ocupando. Habiendo desechado el pri-
mer articulo del proyecto venido
para su revision hemos decapita-
do 4 dicho proyecto: es indispen-
sable salvar este mconveniente: jcon
que Zauntorizacién procederd el go-
bierno 4 hacer el ferrocarril? jestd en
sus facultades? evidentemente gue nd,
se la hemos dado? tampoco; luego en el
primer articulo de esta ley debe con-
signarse la autorizacién gque el Con-
greso dd al Ejecutivo para la construe-
cion de ese ferrocarril.

El sefior La Torre Gonzdlez.—Pido
que se vuelva dlleer el articulo.
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El sefior Secretario ley6 nuevamen-
te el articulo en debate.

El sefior Pinzds.—Examinando cen
atencion el articulo tal como se aca-
baba de leer, se nota quesalva losin-
convenientes que ha expuesto el H. se-
fior Valdez. Seautoriza al Ejecutivo 4
hacer concesiones cuando llegue el caso
de construir el ferrocarril, de manera
que lo uno supone lo otro y en ese arti-
culo estdn incluidas las dos cosas por-
que dice: se autoriza al Gobierno para
hacer tales concesiones { la compafiia
6 empresa que se encargue de la obra;
de manera que la parte de las concesio-
nes tiene por base el contrato que se
celebre con el Gobierno para la cons-
truccién de la linea.

Lasjobservaciones del H. sefior Val-
dezson pues sutilezas de una esquisita
abogacia algo casufistica.

El sefior Valdez.—No acepto las pa-
labras del H. sefior Pinzés en cuanto
4 la sutileza que me atribuye: jamds
he hecho uso de sutilezas; lo sabe bien
su sefioria. Puedo ineurrir en errores
de concepto y estar equivocado,pero
de allf 4 las sutilezas bay bastante
distaneia. Por lo demds, Exemo sefior,
me ineclino 4 apreciar las razones que
ha manifestado el sefior Pinzds: efec-
tivamente parece que no hay oposi-
cién,desde que puede haber empresa
que proponga la construccion del fe-
rrocarril para lo que no hay obsticu-
lo en ese caso; pero repito, que re-
chazo lag otras palabras que ha pro-
nunhciado sn gefioria.

El sefior Pinzas.—No entienda el H.
sefior Valdez, que por la palabra su-
tileza he querido decir mala fe, dema-
siado conocido es para que yo inten-
tara decir tal cosa de [su sefioria; pero
en fin, su inteligencia es demasiado
viva, ve tal vez lo que no ven los
otros y eso también es una sutileza.
Asi es que,sin ofenderlo, he empleado
ese términe, pero adudabiemente que
lo que desea se ercuentra jen el arti-
culo 12 que se acaba de’lleer.

El sefior Montero.—Creo que en la
tiltima parte del articulo en debate,
seria conveniente indicar,que enando
la empresa pida la introduccion de
aquellos articnlos sobre icuya necesi-
dad deberdn informar dos ingenieros,
#olo se librardn de derechos en la can-
tidad y niimero, que sean indispensa-
bles para la explotacién & para la con-
servacion del ferrocarril.

El sefior Carranza.—Creo que debe
agregarse al inciso 3° una palabra
para indicar que la liberacion de los
derechios serd para los articulos allf in-
dicados, y tanto para conslruir como
para explotar 1a linea. Asi quedaria
salvada la justa indicacién hecha por
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el H. gefior Candamo y que la Comi-
gibn acepta.

“La indicacién del H. “sefior Monte-
o, me parece también jaceptable, por-
que contribunird 4 evitar abusos en las
aduanag, limitandose la exencitn de
derechos 4 los articulos que sean in-
dispensables jpara la conservacién y
explotacién de la linea, y en la canti-
dad precisa. Como jautor del nuevo
proyecto y miembro de la comisién
informante,acepto las dos indicacio-
nes y propongo que ;8¢ modifigue en
ambossentidos el artfenlo en debate.

El sefior La Torre Gonzdlez.— La
liberacién de derechoa por la intro-
duceién de ciertos articulos 4 que se
refiere el proyecto, no puede ser gino
por los 30 afios de privilegio, porque si
ge extendierad los 99, seria imposible
la concurrencia con otra empresay
siempre resultaria ésta privilegiada.

En nno de les articnlos que se ha
leido se da 4 la empresa constructora
la propiedad del ferrocarril por 99
afios, de los cuales 30 son con privile-
gio y 69 sin exclusiva; pero si el em-
presario gueda eximido del pago de
los derechos de aduana durante todos
los 99 afios, serd imposible la concu-
rrencia y el privilegio serd de hecho
por todo el término del contrato. Ast
pues, los antores del proyecto, si quie-
ren ser 16gicos,deben limitar la libera-
¢ion de derechos 4 los 30 afios que dn-
dard el privilegio.

El sefior Pinzds.—No acepto la pala-
bra cexplotacién» que propone el ho-
norable sefior Carranza, que se agre-
gue, porque como el empresario tendrd
derecho 4 explotar la linea durante
99 afios, resnltard que por un lado se
restringe el tiempo para la liberaei6n
de derechos y por otro se prolonga in-
curriéndose en manifiesta contradie-
cion.

Bl sefior Carranza.—No se ha fijado
el honorable sefior Pinzds en los tér-
minos en que ha quedado el proyecto.
Cuando se habla de concesiones y pri-
vilegio, es solo durante 30 afios, no
paca los 99; pero si acaso cree que
Liay alguna oscuridad en la proposi-
ci6n, es ficil aclararla; puede decirse
que estas concesiones durarin los 30
afios que ha de durar el privilegio.

El sefior Presidente.—Es precizo que
se diga clare, cuanfto tiempo vi 4
durar esta concesidn, asi es que de-
seo saber cual es la idea del sefior
Pinzds.

El sefior Pinzds.—Que las concesio-
nes que se hagan 4 esta empresa, Ex-
celentisimo sefior, sean solo durante
los 30 afivs de la duraciéon del privi-
legio.

El sefior dspillaga,—Excmo, sefior:

BEn uno de los incisos se limita la
liberacién de derechos 4 muy deter-
minado nimero de efectos y después
se concedeal empresario que alegando
que tales 6 cuales articulosson necesa-
rios para el servicio de la empresa
pueda el Gobierno permitirle la im-
portacién de estos sin pagar derechos
de Aduaana. :

Yo creo que esto no puede consig-
narse en nna ley que debe ser clara y
precisa, tratdndose de las rentas fisca-
Jes, sobre todo entre nosotros, en aue
la opini6on de dos ingenieros no pres-
ta suficiente seguridad para el Hs-
tado y enando la experiencia nos dice
1o que son esta clase de informes; los
ingenieros dirdn que son ttiles los cla-
vos, empaquetaduras, ete., ete. Com-
prendo que se declaren libres de de-
rechos, durante los 3¢ afios que dura
el privilegio, ciertos iililes para la ex-
plotacin de la linea, como miquinas,
darmientes ete., sobre todo en un pais
donde no existen factorfas, donde no
existen méquinas que son tan indis-
pensables para impulsar 1as industrias
v l0s caminos; pero que se deje al em-
presario la facultad de importar sin
derechos todo aquello que segiin la
opinién de dos ingenieros se cousidere
itil y necesario para la empresa, me
pareca sumamente peligroso Exemo.
geflor.

Recuerdo que cuando se celebrd el
contrato con los Tenedores de Bonos,
se hizo especificacion bien clara y ter-
minante de los articnlos para los que
se coneedia exoneracion de derechos
de adunana.

¥l sefior Corranza.—TLas objeciones
del H. sefior Aspiliaga contra los tér-
minos de este articnlo, son emanadas
de cierta desconfianza: sapone que no
dan suficiente garantia dos ingenieros
par decidir honradamente si ciertos ar
ticulos son necesarios para el servicio
de la Empresa; pero no se puede dar
leyes con desconfianza: se supone que
el Fjecutivo es una autoridad bastante
ilustrada y celosa de los intereses fis-
eales para conceder lo que la ley le se-
fiale y fiscalizar lo que debe fiscali-
&1r.

Tal vez yo participo de las mismas
ideas del H. sefior Aspillaga en esto
punto; pero afin cuando uno tenga
cierto convencimiento, es preciso gu-
poner que todo marcha bien, que to-
dos cumplen con sus obligaciones en
el mecanismo dela administracidn; de
ofro mado no se puede dar leyes.

Contra los abusos, que pudieran co-
meter los empresarios al introdueir li-
bres de derechos los articulos que se
congideren necesarios para la construe-
cién y explotacion de uoalinea frrea,
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la fiscalizacidon del Gobierno, anngue
no sea constante, siempre convendri.
Y sies verdad que puede haber per-
sonas que sa presten décilmente 4 dar
informes favorables 4 la Empresa, ann
cuando el fisco se perjudigue, en mu-
chos casos esta medida servitd de obs-
tdculos para gue no se cometan abusos;
~~por esta razén hemos propuesto que
siempre que se sclicite del Gobierno
la liberacién de derechos para ciertos
articulos que no sean de aquéllos ex-
presamente enumerados en ley, se pi-
da informe 4 dos ingenieros, porque
sou las personas mds aptas para infor-
mar en estos asuntos.

Yo sostengo los términos en que es-
t4 concebido el arviculo que se estd
disentiendo, porque, repito, el objeto
ha sido cautelar los infereses fiscales,
pues de otra manera se correrdi el
riesgo de que se cometan muchos abu-
808.

El sefior Bambarén.—Como los suo-
puestos bajo los que han diseurrido el
presidente y demis miembros dela
Comisién, muchkas veces resultan fal-
808, estaré en coutra de esa parte de la
concesidn.

El sefior Cdrdenas.—Tanto el H. se-
fior Izaga como el H. sefior Aspillaga,
han discurrido bajo un supuesto equi-
vocado, considerando que sea me-
nester liberar de derechos 4 todos los
articulos de que se ba hablado; pero
en su mayor parte, Exemo. SBefior, es-
tin exonerados de! impuesto de adna-
na por la ley vigente; Imés como
el proyecto gue disentimos e reficve
no sclo 4 derechos fiscales sino tam-
bién 4 los municipales, encuentro jus-
tificada 12 enumeraeién que se hace de
estos articulos en el proyecto.

El sefior Aspillaga.—Excemo. sefior:
Estd mny bien lo goe 4 dicho el se-
fior Cdrdenas; pero como estamos tra-
tando de un privilegio por treinta
afios y explotaciéo por noventa y nue
ve, nuestra mirada tiene gue ser muy
larga, y no debe limitarse 4 las con-
cesiones que por ahora se hace en las
tarifas vigentes respecto de ciertos ar-
ticulos. Por eso he hecho mis obser-
vaciones para que la exoneraciiom de
derechos se limite 4 los que son indis-
pensables, esenciales para la constru-
ceién y explotacién de un ferrocarril;
y es0s para mi no son otros que los que
he enumerado antes.

No ha sido, un sentimiento de des-
confianza, como dice el H. sefior Car-
ranza, el que me ha inducido & pro-
nunciarme contra la dltima parte del
articulo en debate, sino porque la en-
cueniro contradictoria con el incizo
precedente del mismo artieulo. Uua
parte anterior limita la exoneracion

de derechos & determinados objetos;
v despues se dice: el empresario con
el informe de dos ingenieros puede
pedir la liberacién de derechos para
todos los articulos que crea indispen-
sables; destrnyéndose asi completa-
mente los efectos de la parte anterior.

Mi objecidn, se reduce, pues, i que
la liberaci6n de derechos sea para
aquellos articulos que son indispen-
sables para la constrecién y explota-
cién de un ferrocarril; y ndé para la
multitud de articulos que & la sombra
de esa concesién se introducen libres
de derechos, defraudande al fisen, co-
mo podiia decivlo el scfior MMinistro
de Gobierno &i se le pidiera informe.

Me parece, pues, que en el dictd-
men de los sefiores de la comisidn, po-
dria suprimirse esa parte que es con-
tradictoria con la anterior; porque si
en el primer ineiso se determinan los
materiales que han de ser libres de
derechos, jpor qué se dd en el segun-
do esta faculfad por la que podrin
introducir los empresarios todo lo
que guieran libre de derechus, dicien-
do que sgon necesarios para la linea?

El sefior Carranza.—No se ha fijado
bien su sefiorfa en los dos pdrrafos de
este articulo, y por eso hace esta ob-
jecion.

En el proyecto se hace una nomen-
clatura de los artienlos que se creen
indispensables para la construceién
de nna linea; y llama tales 4 aque-

los que no se pueden aplicar sino 4
la construceidn de les ferrocarriles.
Los rieles y ias locomotoras, por ejem-
plo, ipero no sucede lo mismo con el
aceite lubricante por ejemplo, que
tanto puede servir para un ingenio de
cafia como para upa mdquina de fe-
rroear:il.

Por eso he dicho que hay dos clasi-

caciones: unos articules aplicables
exclusivamente 4 los ferrocarriles y
otros gue pueden tener distintas apli-
caciones, (No cree el H. sefior Aspi-
llaga que gi clasificamos en iguoal ca-
tegoria el aceite con los rieles y dur-
mieuntes, que su sefioria quiere defen-
der, seria peor, porque entonces se
pedirfan cantidades fabulosas de aque-
ilos efectos, con otros ohjetos? No su-
cederd lo mismo con los wieles, por
ejemplo, porque seria una locura pe-
dir un niimero de rieles que no pudie-
ran tener aplicacion.

Dado el punto por diseutido, se pro
cedié 4 votar por ‘partes, resnltando
aprobado todo el artienlo 1° del pro-
yecto, con las modificaciones siguiens
tes, que aceptd la comisidn: en el in-
ciso 37 se suprimiercn las palabras
wesa obran, con que termina; sustitu-
yéndolas por las siguientes: la cons-
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truccion y explotacion de esa linea duran-
te el privilegion. En el inciso 42 se a-
gregd 1 signiente frase: defermindndo-
se en estos casos que la cantidad de arti-
eulos euya liberacion de derechos se soli-
cite corresponda & las necesidades com-
probadas de la Empresa.

Quedando asi los incisos modificados:

3% Liberacién de derechos fiscales y
municipales, para durmientes, rieles,
locomotoras, tanques, coches, plata-
formas, bodegas, clavos, tornillos, pos-
tes y alambres telegréificos que se in-
ternen por el puerto de Paita, desti-
nados exclugivamente 4 la construc-
cién y explotacion de esa linea duran-
te el privilegio.

4% Los demds articulos mo indica-
dos en el inciso anterior, y (ue se re-
putardn como igualmeute necesarios
para la construceién y conservacién
de la indicada linea férrea, solo serdn
exonerados de los derechos fiscales é
impuestos expresados en el ineiso an-
terior, previo informe de dos ingenie-
ros de Estado, en los casos en que los
interesados pidan al Ministerio de Go-
bierno, la libre internacién de dichos
articnlos, determindndose en estos ca-
sos que’'la cantidad de articulos cuya
liberacién de derechos se solicite co-
rresponda & las necesidades compro-
badas de la Empresa.

Después de lo cnal, SE. levant6 la
sesidn.

Por la redaeeidn:

M. ArLvAREZ CALDER ON*

G Sesion [del Martes 8 de Agosto de
1593.

PRESIDENCIA DEL H. Br, RosAs,

Abierta la sesi6n con asistencia de
los Honorables sefiores Senadores:
Bambaren, Aspillaga, Elgunera, Zira-
te, Torrico, Pacheco, Recavarren, Vi-
vanco, Garcia Calderén, Carranza,
Moya, Canales, Gareia, Ddvila, Muji-
ca, Ibarra, La Torre, Castillo L., Cas-
tillo J., Gdlvez, Arana, Mufioz, Pin-
zfis, Villagarcia, Ledn, Olavegoya,
Izaga, La Torre Gonzilez, Ganoza,
Quevedo, Candamo, Revoredo, Lama,
Varela y Valle, Portal, Seminario,
Montero, Leén y Leén, Cazorla, Val-
déz, Tovar, Ward, Jiménez, Cdirde-
nas y Almenara secretarios, fué lefda
Yy aprobada el acta de la anterior.

Se di6 cuenta de los siguientes do-
cumentos:

Oficios.
Del sefior Ministro de Hacienda ma-

nifestando que por estarse sacando co-
pia de la cuenta general de la Rewi-
blica por el afio iltimo, cuyo docu-
mento se le ha pedido 4 solicitud del

H. senador por Junin sefior Cirdenas,
no la serd posible remitirlo sing 4 fi-
nes de la presente semana.

Al archivo con conccimiento del se-
fior Cirdenas.

De 8. E. el Presidente de 1a H. C4-
mara de Diputados comunietndo que
en la Legislatora tiltima fué «desechado
en revision el proyecto por el gue se le
concedia 4 don Pedro Paz Solddn y
Unédnue, la cantidad de dos mil soles
para contribuir 4 la publica cién desus
obras; resolucién que no se  participé
oportunamente por omisid.

A la orden del dia. . 4

Proyectos.

Del sefior Tovar disponiendo que fos
empleados de Hacienda, \duanas, Te-
sorerias Departamentales, Muonicipa-
les y de las Sociedad es de Beneficen-
cia sean pesquisados por iniciativa del
Ministerio Piblico, 6 del Jaofs desa
respectiva oficina, siempre que por
hechos ostensibles,6 por sospechas fun-
dadas, se dudase do la pureza con gue
deben manejar los fondos; fiseales gque:
les estén encomends idos; -y establecien-
do el procedimiento- del juicio.

A la Comisién Princ’ ;pal de Legis-
lacién.

De los sefiores Vivan co, Leon y Ledn
y Recabarren [para ¢ ue las personas
que tengan asegurads ssus propieda-
des, 6 establecimientc ,gindustriales,no
perciban las cantidad (es que importen
los seguros, sin que. ' con sus valores se
indemnize, de pzefe rencia, los dafios
que ocasione el iner :ndio en las pro-
piedades muebles 6 inmuebles de sns
colindantes; y establ eciendo otras dis-
posiciones al respe ¢ ~.

A la Auxiliar ¢ ¢  Hacienda.

Quedaron en geg 1nda lectura log
proyectos del ¢ for . Montero socbre re-
forma constitu cjonal.

4 dictamenes.
De la Comis: ¢n Avcxiliar de Hacien-
da, en el proy. scto venido en revisién
sobre fianzas ¢ (e los A.gentes de Adua-
na. !
De la Prinei pal de ‘Legislacién,en el
proyecto venid o para ser revisado so-
bre remate de | bienes fiscales.
De la misma, enel proyecto venido
en revisién fijai 1do log tipos del papel
especial para m wltas.
Dela de ‘Obr as Friblicas, en el pro-
yecto venido er . revisi6n, relativod
que se vote en @ | Presupuesto General
dela Repiblica 1la cantidad de cinco
mil soles,por un ; sbla vez, destinada 4

la compra de las; herramientas para la
construccion de ! uncamino de herra-



