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g Lol | B . i !
del valle de la Convencion, ¢ con el| En seguida, y siendo la hora avan-

que tuviese por conveniente.
cArticulo 22 Prévias las formali-
dades de ley, el Ejecutivo aplicara 4
esta obra el excedente ylos ahorros
del Presupuesto Departamental del
-Ouzeo, asi como las eantidades por
cobrar 4 los deudores de ese Depar-

tamento, sin perjudicar ¢l pago de los |

empleados.»
El sefior Aspillaga—Los ahorros,

dice la Comision. jCuiles son los aho- |
rros que se hacen en el presupues- )|
1 Olaechea).

to?

El sefior Tévar. — Los ahorros
que 8¢ hacen en un presupuesto, son
los provenientes de las licencias de
empleados, de fallecimientos, y otros
muchos, que nunca faltan,

El senor Aspillaga—No estoy con- |

forme con la explicacion del H. sefior
Tévar: yo entiendo que haya supera-
vit, pero no ahorros.

El sefior Luna.—Exemo. Sefor:
Prociso es que se sepa que el Depar-
tamento del Cuzco vive de sns ren-
tas; y nadie mejor que el . sehor
Aspillaga lo sabe, por que recuerdo
que ha sido Ministro de Haecienda.
Las contribuciones las pagamos pun-
tualmente, con arreglo 4 las leyes, en
la eantidad necesaria para cubrir to-
dos nuestros servicios departamenta-
les: con el sobrante que quede, y con
los ahorros que ha explicado el H.
Senador por Puno, es que queremos
que se haga esa obra,

El sefior La-Torre—Cuando la I,
Cémara de Diputados se ocnpo de es-
te asunto, en 1874, no se habia da-
do afin la ley de Descentralizacion
Fiscal. Por consigniente, hoy que se

|
|
! MaNUEL M. SALAZAR.
|
I

zada, 8. E. levanto la sesion.

Por la Redaccion.

53.% Sesion, del Viérnes 14 de Octubre
de 1895.

(Presidencia del H. sefior doctor

| .
| Abierta la sesién con asistencia de
los Homorables sefiores Senadores
| Polar, Arana, Aspillaga, Alvarez
| Saez, Bryce, Boza, Bejarano, Braiies,
Castro Zaldivar, Cayo y Tagle, Ca-
| rranza, Cardenas, Cabrera, Dyer,
| Flores, Gamboa, Gareia, Jessup, Lo-
|1i, La-Torre, Luna, Lama, Montoya,
| More, Normand, Navarrete, Nifo de
|(}uzlnr'ul_. Ortiz de Zevallos, Olaechea
J. A., Pena y Coronel, Paredes, Ro-
| dulfo, Tenaud, Tovar, Villanueva,
| Vargas, Valderrama, Ward, Zogarra,
| Philipps y Eguiguren, Secretarios;
fué leida y aprobada el acta de la an-
| terior,
| Se di6 cuenta de los siguientes do-

|lenmentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Gobierno,
|informando acerca del pedido del H.
|sefior Lama, relativamente al cum-
[ plimiento de la ley de L1 de Noviem-
| bre de 1890, para la constroceion de
|un eamino carretero entre leay Aya-
| cucho.

ha ocupado la Comision de Obras Pa-| Al Archivo, con conocimiento del
blicas de él, encuentra que en el ar- | expresado sefior,
ticulo 22 se dice, que el Ejeeutivo !i Del sefior Ministro de .Justicia,
votard una suma en el Presupuesto | traseribiendo la nota del Presidente
General, y por eso ha creido conve- | de la Corte Superior de este Distrito
niente sostituirlo con el articulo lei- | Judicial, traseriptoria, 4 la vez, de la
do por el H. sefior Secretario. | del Juez del erimen Dr. ‘Rosendo Ba-
En el art. 12, sedice, vagamen- | dani, para que se recabe de la Secre-
te,que el Ejecutivo mandarad hacer el | taria de esta H. Cimara, copia del
estudio de esa obra; y ahora se pre-| dietdmen y resolucion que sehubieran
cisa este punto, diciendo que se oen-| expedido, sobre el recurso de dofia
pard de ella el Ingeniero rentado con | Manuela T. viuda de Eslava, presen-
la renta de la aleabala de coea, que tado al H. Senado en 17 de Agosto
no es fiscal sino departamental. de 1891,
| Semandé contestar, con remisién
Cerrado el debate, se proeedié 4 de la edpia indicada.
votar y fueron aprobadas las dos| Del mismo, manifestando, en con-
conclusiones del dietdmen. I! tostacion al que con fecha 4 c‘l;:]l ac-
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il
tual se le dirigié, con inclusion del |
proyecto de los sehores Polar y Zega- |
rra, por ¢l que se establece que las
Municipalidades de las capitales de
Departamento deberin abrir enando
menos una escuela téenica de Artes|
¥ Oficios;—que ha pasacdo el indicado
proyecto 4 la seccion del ramo de ese |
despacho, 4 fin de que emita el infor- |
me correspondiente.

A la Comision de Instruceion.

Del mismo sefior Ministro, comun-|
nicando que, para satisfacer el pedi-|
do de la Comision de Justicia de esta
H. Camara, se ha pasado en informe |
al Juez de rematados, la solicitud |
del reo Vicente Rojas, ordendndole |
remita,i la vez, los antos de la mate- |
ria. |

A la Comision de Justicia.

Del mismo sefior Ministro, remi-
tiendo los autos seguidos contra Ro-
ga Carrasco y contra Eusebio Espi-|
noza, asi como los informes del caso, |
seghn lo solicita la Comisién de Jus- |
ticia de esta H. Camara. |

A la expresada Comision, i

Del mismo, manifestando que, para |
satisfacer el pedido que & indicacion
de la Comision de Justicia se le hace,
referente al envio de los autos de los
reos Santiago y Tomis Artica, los ha
solicitado del Juez de rematados. |

A la Comision de Justicia. ;

Del sefior Ministro de Hacienda, |
devolviendo, con el informe de la see-|
cion respectiva de ese despacho, el
oficio de 12 del actual, en que se le
pidio una razon de las cantidades de
vinos y aguardientes de uva de pro-
duceién nacional, importados por el |
puerto de Payta, en los anos de 1800 |
4 1894,

Con conocimiento del -sefior Egui- |
guren,al Archivo. ;

Del mismo seiior Ministro, devol- |
viendo,con el informe correspondien- |
te, el proyecto relativo 4 la tramita- |
cion que debe darse 4 las denuncias|
de minas abandonadas.

A la Comision de Mineria,

Del mismo sefior Ministro, indican- |
do que,para emitirelinforme que se lo |
ha pedido sobre el proyecto por ell
que se adjudica un local de propie- |
dad del Estado & las Sociedades
«Uniéon Fernandina» y «Farmacéuti-
ca,» se ha ordenado que lo haga,pré-
viamente,la Direccion General de Ha- |
cienda.

A la Comisién que conoce del asun- |

Del mismo sefior Ministro, partici-
pando que, préximamente, y prévios
los informes correspondientes, expe-
dir4 el que le respecta, sobre el pro-
yeeto que establece un impuesto 4
la cerveza nacional y extrangera.

A la Comisién que pidiéo el infor-
me.

PROYECTOS.

Del sefior Polar, adicionando el
proyecto aprobado en la sesién ulti-
tima, sobre liquidacion de la denda
flotante.
¥ A la Comisién auxiliar de Hacien-
da.

DICTAMENES.

De la Comisién principal de Logis-
lacion, en el proyecto venido en ro-
vision, en la Legislatura deo 1893, re-
lativo 4 que los Senadores 6 Diputa-
dos no pueden ser nombrados ni ad-
mitir ningin beneficio, comisiéon 6
empleo pablico retribuido, del Poder
Ejecutivo, hasta desques de un afio
de haber cesado en el cargo.

A la orden del dia.

SOLICITUDES

De dofia Francisca Pefia viuda de
Pitot, pidiendo se agregue al expe-
diente que existe en esta H. Camara,
la presente solicitud.
A sus antecedentes,
De don Braulio Zafiga, propietario
de una hacienda cafiaveral en la mon-
tafa, denominada «Vista Alegre»s,
pidiendo, por las razones que indica,
se declare libres de todo gravimen
H}s alcholes que produce dicho fan-
0.
¥ A la Comision auxiliar de Haeien-
a.
Del reo Aurelio Mansilla, pidiendo
indulto del tiempo de condena que le

|| falta,

A la Comisién de Justieia.

Antes de pasar 4 la orden del dia,
el sefior Rodulfo hizo presente que,
en otra oportunidad, habia manifes-
tado, 4 nombre de la Comisién prin-
cipal de Legislacion, 4 la que primiti-
vamente se paso el proyecto del sefior
Montoya, sobre nulidad de los actos

| del Congreso de 1894,—que ésta no

abria dictdmen sobre dicho proyeeto,

to. i

porque consideraba prematuro ocu-
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parse del asunto, estando por resol- l‘. del Ejecutivo, cargo alguno remune-

verse acerca del venido en revision
sobre el particular; que esta fué la
razon que tuvo para no dictaminar
oportunamente, y no falta de volun-
tad para hacerlo, como se habia insi-
nuado por algtin H. sefior Senador, ¥y
pidié que asi constara.

El seiior Lama, pidié se eficiase al
sefior Ministro de Gobierno, para
que se sirva informar sise ha dado

cumplimiento 4la ley de 16 de Se-|
tiembre de 1891, que ordend se hicie-|

ran los estudios y el trazo de un ca-
mino de herradura, de la ciudad de
Ayacucho 4 un punto navegable del
rio Apurimae, 6 sea 4 la confluencia
de éste con el Mantaro.

Asi se acord6.

El sefior Luna, pidié se oficiase al
sefior Ministro del Ramo, para que
se sirva remitir,original, el expedien-
te con el informe emitido por la Co-
misién especial nombrada por el Go-
bierno del régimen anterior, para
examinar las cuentas de la Sociedad

de Beneficencia Pablica de esta capi- |

tal; pues, deseaba conocer este expe-
diente en sus pormenores, para, en

vista de ellos, proponer lo que fuese |

de la competencia del Poder Logisla-
tivo.

8. E.,después de hacer algunas ob-
sorvaciones en cuanto 4 solicitar do-
cumentos originales de las oficinas,
accedio6 al pedido.

El seiior Tenaud, indicé que la H. |

Comisién auxiliar de Hacienda, para
dictaminar en la adicién del sefior
Polar, al proyecto sobre lignidacion

de la deuda flotante, necesitaba co-|

nocer el monto de ella; y pidi6é que se
oficiase al sefior Ministro del Ramo,
para que se sirviese informar sobre
el particular;agregando que,hacia es-

te pedido, porque por si no habia po-|

dido obtener del Ministerio una razén
clara y detallada al respecto.
Asi se acordo.

ORDEN DEL DIA

Se leyo el dietdmen que sigue,de la |

_Comisi()n principal de Legislacién:
COMISION PRINCIPAL DE LEGISLACION.
Sefior:
El proyecto de ley venido de la H.

Céamara de Diputados, para que los
Representantes no puedan obtener

| rado, hasta un ano después de ha-
| ber cesado en sus funciones legislati-
| vas, es la exajeracion de un principio
| excelente, pero lleno de dificultades
| pricticas: la independencia de los
| que dictan las leyes,
| La tendencia de ese proyeeto es el
aislamiento de los Poderes Legislati-
vo y Ejecutivo, y se funda en la des-
confianza y en la suspicacia, llevadas
hasta el aitimo extremo. Siguiendo
en ese camino,no terminariamos nun-
|ca con las precaunciones dirigidas &
|cautelar la independencia del Repre-
'sentante; por que es evidente, que no
'son los nombramientos de empleados
publicos los inicos medios de sedue-
cion que tiene el Poder Ejecutivo.

El proyeeto venido en revision, tie-

ne el gravisimo inconvéniente dé
|inhabilitar para el desempeiio de

funciones publicas, 4 multitud de
personas cuyos servicios pueden ser
muy tatiles, y quizid en ciertos casos
indispensables.

La Comisién dictaminadora de la
| otra Camara, ha tropezado con el in-
conveniente, al considerarlo bajo el
| punto de vista del estado de guerra,
vy ha establecido puna excepeién al
respecto; pero es indudable que exis-
te el mismo en el estado de paz; por
que no s6lo pueden los Representan-
tes prestar servicios muy ttiles en la
guerra, sino en todas las funciones
piblicas de la paz.

En el Perd, pais nuevo y donde
[todo estd mas o0 ménos confundido,
son escasos los especialistas, y seria
limprudente crear incapacidades arti-
ficiales que podrian producir emba-
barazos en la administracion pa-
| blica.
| Como es natural, en las Camaras
| hay.con frecuencia, personas de apti-
|tudes excepecionales que no seria fa-
|eil encontrar fuera de ellas, v se pri-
| varia, en virtud del proyeeto de la
otra Camara,f la Repiblica, de servi-
|dores quizd irremplazables.
| Consideraciones de éste género fue-
'ron las que se tuvieron en cuenta al
| reformarse la Constitucion vigente,en
lo] sentido de que no se perdia el car-
| go de Representante por aceptar el de
Ministro de Estado; ¥y ellas mismas
| son aplicables 4 los altos cargos di-
if ploméaticos, militares y administrati-
| vos,que.en multitnd de casos,podrian
| quiza estar desempeiiados por algin
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Representante, que por cualquiera
otra persona.
En restimen:

El proyecto venido en revisién, no
aleanza el objeto que se propone, por

ue el Ejeeutivo tiene otros medios

e influencia sobre los Representan-
tos,que no se pueden suprimir.

Ese proyeeto produoce difieultades

y embarazos 4 la buena administra-|

eion, que pudieran ser de la mayor
gravedad,

Por lo expuesto, vuestra Comision
opina: que desechéis el proyecto ve-
nido en revision de la H. Camara de
Diputados.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.—Lima, Oectu-
bre 3 de 1895,

Lorenzo Montoya.—M. A. Rodulfo.—
Juan Pena y Coronel.

El proyeeto venido en revision, 4
que el anterior dictamen se refiere,es
el siguiente:

El Congreso, ete.

Considerando:

Que es necesario garantizar eficaz-

mente la independencia del Poder |

Lelislativo;
Ha dado la ley signiente:

Los Senadores y Diputados no po-

dran ser nombrados, ni admitir nin-
gln beneficio, comision 6 empleo pi-
blico retribuido, enyo nombramiento,
presentacion o propuesta haga el Po-
der Ejecutivo.

Esta prohibicion durard desde el
dia de la eleccion hasta un ano des-

1] (Es copia del proyeeto aprobado en
| 1a Honorable Cimara de Diputados,
I segiin consta del Diario de los Deba-
| tes de esa Honorable Chimara, y que
se rogistra 4 fojas 156 y 189.) f

Tl dictamen de la Comisién de la
Camara de Diputados, es como 8i-
gue:

| COMISION PRINCIPAL DE LEGISLACION.
Seifior:

El proyecto presentado por los Ho-
| norables seiiores Vélez, Luna y Po-
(ralta, Araujo y Sousa, satisface, &
juicio de vuestra Comision, una im-
periosa necesidad, que tiende 4 lle-
rar 4 cabo la real division de los Po-
| deres Pablicos, base de nuestro sis-
|tema de Gobierno, y que garantiza
| 1a independencia del Poder Legisla-
|| tivo.
i No basta que los Senadores y Di-
| putados pierdan el cargo por admi-
tir cualquier empleo 6 beneficio, en-
| Y0 nombramiento, presentacién 6
| propuesta haga el Ejecutivo, confor-
'me al articulo 56 de la Constitueién,
modificado por las leyes de 3 de Ene-
| ro de 1879 y 10 de Setiembre de 1887;
| para que esta independencia sea com
| pleta ¥ el Legislador nada pueda te-
mer ni esperar del Ejecutivo, es in-
dispensable sancionar la prohibicién
que se proyecta, de manera que no
| pueda ser nombrado,ni admitir aque-
[ llos empleos & beneficios, desde la
| fecha de su eleceion hasta un tiempo
;i que se juzgue prudente fijar, después
{de terminado su cometido. Asi, no
[|80lo tendran cumplidarealizacién los
| prineipios de la ciencia Constitueio-
| nal, relativos 4 la division ¢ indepen-
dencia de los Poderes Pablicos, evi-

pués de terminado el mandato de Se- | t4andose peligrosas entromisiones, si-

nador ¢ Diputado; ¥ no comprende
el caso de guorra exterior ni el cargo

no que so rodearda de mayor presti-
gio 4 la Representacion Nacional,

de Ministro de Estado, conforme 4 la | poniéndola al abrigo de toda malévo-

ley de 10 de Setiembre de 1887,

| la sospecha. Ello comunicard mayor

Tampoco podran contratar con el | respetabilidad 4 las leyes y resolu-
Estado, ni ser apoderados, fiadores 6 | ciones legislativas, tanto mas indis-

defensores de los contratantes.

| pensable cuanto que se trata de pai-
| ses nuevos, como el nuestro, agitado

Dése cuenta.—Sala de la Comisién. | por ardientes pasiones politicas.

Lima, Agosto 12 de 1893.

. Pero es indispensable que la pro-
[ hibicion s6lo debe comprender los
| beneficios, comisiones 6 empleos re-

Alejandro Arenas. —Manuel Diande- | tribuidos, pero no los que tienen el
ras Gonzdles.—Teodomiro A. Gadea. — | cardcter de gratuitos 6 que son me-

Weneeslao Valera.—Antolin Robles.

f ramente concejiles; porque respecto
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de éstios, no existe la razon de dere- |
cho en que se funda la prohibicién, y, '
lejos de ser un beneficio, Son una ver-
dadera carga, cuya admision es obli- |

atoria para todos, y establecida por

" leyes en favor del interés gene-|
ral. !

También es evidente que la prohi-|
bieién no debe regir en caso de gue-
rra exterior, porque durante ella
puede ser indispensable utilizar losi
servicios de algunos Representantes
de la Nacién en ciertas comisiones 6 |
empleos, on defensa de los derechos |
del Estado; y no seria prudente pri-|
varse, en tan graves circunstancias, |
de servicios que pueden ser muy im-|
portantes,

Por estas ligeras consideraciones,
Y en atecion 4 lo dispuesto en la ley |
de 10 de Setiembre de 1887, vuestra |
Oomisién, aceptando las ideas cardi-|
nales del proyecto sometido 4 su exé- |
men, lo ha modificado en los térmi- |
nos que aparece del proyecto adjun- |
to, y 08 propone lo aprobéis en susti-|
tucién de aquél.

Dése cuonta.—Sala de la Comision.
Lima, Agosto 17 de 1893,

Alejandro Arenas,—Manuel Dianderas
Gonzalez.— Teodomiro A. Gadea,— Wen-
ceslao Valera.—Antolin Robles.

(Es copia del dictamen de la Comi-
si6n principal de Legislacion de la
Honorable Cdmara de Diputados,
aprobado en la sesién del 19de Agos-
to de 1893, corriente 4 fojas 155 del
Diario de los Debates de esa Hono-
rable Cimara.)

Lima, Agosto 3 de 1895.

(Firmado.)— Vélez.

Biendo el dictdmen contrario al|

proyecto, S. E. puso éste en discu-
8ién.

El sefior Rodulfo.—Qué fecha lle-
va esa ley?
] El Secretario ley6 la fecha de la
ey.

El sefior Rodulfo.—Excemo. Seiior:
—He llamado la atencion sobre la

fecha para queso vea que esa ley fué |

una ley de circunstancias, en la de-
fensa que empleaba el Legislativo,
amenazado por el Poder Ejecutivo.

Hoy quo esas circunstancias han

' desaparecido, no ereo qiie la H, Oa-
(mara de Diputados pensari en dar
una ley semejante.

Como ningin otro seior hicierauso
de la palabra, se dié por discutido el
proyecto, y procediéndose 4 votar por
partes, 4 indicacion del sefior Tovar,
resulto desechada la primera hasta
las palabras «f0 de Setiembre de 1887»,
por veintiseis votos contra catorce.

La segunda parte, que esel resto
del proyecto, fué aprobada por vein-
tiseis votos contra quince. :

El sefior Rodulfo, propuso que 8e
| rectificase la votacion.
| Consultada la Odmara al respecto,
[ asi lo acordo.

En consecuencia, se procedié & vo-
tar la primera parte, nominalmente,
por indicacién del seiior La Torre, y
resulté desechada por veintiseis wvo-
tos contra catoree, segfin la lista si-
| gniente:

Sefores que estuvieron en contra:
—Polar, Alvarez Sacz, Boza, Bejara-
no, Branes, Castro Zaldivar, Cayo y
| Tagle, Carranza, Cirdenas, Cabrera,
| Dyer, Flores, Guarcia, Jessup, Loli,
{ Lama, Montoya, Norman !, Ortiz de
| Zevallos, Olaechea (J. A.), Po ay Co-
{ronel J., Rodulfus, Tenaud, Vurgas,
| Ward y Phillipps.
| Sedores que estuvieron en favor:—
| Arana, Aspillaga, B yce, Gamboa,
La Torre, Luna, More, Navarrets,
|Niio de Guzmin, Paredes, Tévar,

Villanueva, Valderrama y Eeniguren.

Votada la segunda parte, fué .gual-

mente desechada por veintidos votos
contra dicciocho, en esta formas:
| Sefiores que estuvieron en contra:
| —Aspillaga, Alvarez Saez, Bryce, Bo-
| za, Bejarano, Braiies, Cayo y Taglo,
| Oabrera, Dyer, Flores, Garcia, Yes-
'sup, Loli, Montoya, Normand, Nava-
|rrete, Olaechea J. A., Pefia y Coro-
|nel, Rodulfo, Tenaud, Vargas y Phi-
lipps.
Seliores que estuvieron en favor:—
|P0]ar, Arana, Oastro Zaldivar,Oar-
|ranza, O4rdenas, Gamboa, La Torre,
| Luna, Lama, More, Nifio de Guzm én,
| Ortiz de Zevallos, Paredes, Toévar,
| Villanueva, Valderrama, Ward, y
‘Eguiguron.

Hicieron constar su vo
| guientes sofiores:
| El sefior Tévar.—He votado en fa-
| vor, porque debemos obtener las ga-
|rantias suficientes para la indepen-

dencia del Congreso; porque, como
| ha dicho el H. seiior Rodulfo, ha ha-
61

to, los ii-
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bido una ecircunstancia en que peli-
graba la suerte del Congreso, y como
puede repetirse esto mismo contraun
Congreso favorable 4 los intereses de
]l{l Naeion, por eso he votado por el
si.

El seiior La Torre.—Que conste
que he estado en favor.

Kl sefior Paredes.—Yo también.

El sefior Luna.—Conste, Exemo.
Selior, que he estado en favor.

El seiior Aspillaga.—Quiero que
conste, lixemo. Seiior, que el articulo |
2.° es hasta ridiculo, cuando no se |
ha aprobado el 1, 2, i digo nd, Exce- |
lentisimo Senor, porque lo considero
depresivo é inoficioso.

Elsenor Tévar.—Si, Exemo. Seiior,
porgne no hace mucho que varios Re-
presentantes han sido contratistas
de papel sellado y timbres, y validos
de su puesto han hecho negocios con-
trarios 4 los intereses del pais.

Se ley6 y puso en debate el dicta-
men que sigue:

COMISION DE PRESUPUESTO.

Senor: |

El Presupuesto departamental de
Cajamarca, remitido por la Cimara
colegisladora para su revision, viene, |
sin el informe respectivo de la Junta |
Departamental; porque esta corpora-|
¢ion no pudo instalarse en su debido |
tiempo, 4 causa de las circunstancias |
andmalas que existian en el pais en
esa época, como queda comprobado
con los documentos anexos de aquel |
Departamento; y por estool Supremo |
Gobierno, como la H. Cimara de Di-
putados, han tenido & bien sprobarlo
sin este requisito.

En seguida, voestra Comision pasa I
femitir elsiguiente diectamen: i

il
|

Ingresos ordinarios. |

Las 11 partidas consignadas en es-
te ingreso son correctas, y de éstas,
las cinco primeras, provenientes de
contribuciones, estian fijadas sobre ol
monto que arrojan las matriculas ac-
tuadas para el afio 1895.

El total deestas 11 parti-

das, delpliego ordina-

rio para 1896 es.......... 8. 92,654 61
Comparada con 1895...... « 92,087 11

Da un mayor ingreso de S. 567 50

¥ s

Explicacién de este mayor rendi-

miento.

En lacontribucion perso-
nal.. A% . 8. 500 00

En la oont: 1buclon rl’mbu.a « 138 66.-

En la contribucion ecle-

T D R e B « 8 84
8. 56750
Disminueién: en la contri-
bucién industrial.......... « 80 00
Mayor ingreso demostra-
(1 7Y O BN ARG PRTPe e ) 8. 567 50

Egresos ordinarios.

Las cincuentaicinco partidas de
que 8e compono este pliego, que abra-
za todos los ramos de abono en laad-

| ministracién hacendaria del Departa-
mento de Cajamarca, arrojan la suma.

de B. 87,154, que estd en completa con-

formidad con sus equivalentes  del:.

presupuesto de 1894; no requiere nin-
guna explicaeion.

Ingresos extraordinareos.

En este pliego, 1as partidas nimeros
1 ¥ 5, por «Multas Judiciales» y «Sal-
dosdel valor deloseréditos pendientes
porecobrars, dan un menor ingreso de
5.62y 8.3,060 11 centavos, respectiva=
mente; rebajas que se demuestran en
el cuaderno quese acompana.

Lanamero 2, por «Aleabala de ena-
genaciony ha tenido un menor inzrﬂ-
so0 de 8. 314

Las dltimas partidas,3 y 4, son mm—
| formes con el aludido presupueltod.
1894,

Eyresos extraordinarios

Las 3 partidas inseritas en asﬁ
pliego, son ignalmente conformes con
las del indicado presupuesto.

Conelusion.

Estando, pues, en perfectaarmonia,
vuestra Comision con lo aprobado.
porla H. Camara de Diputados, o8
propone que aprobéis el dictamen y con=
clusion, asi como el presupuesto del Des

partamento de Cajamarca, venido en re-

vision.
Dése cuenta.—Sala de la (.rommu‘im
J.  Normand — Benjamin Bmﬂ—fxo
Dyer—M. Bejarano—A. Tovar, ,
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Se ley6 el siguiente dictamen,de la
Comision de la Camara de Diputados.

Seilor:

. Examinado por vuestra Comision |
‘8l proyecto de Presupuesto Departa- |
mential de Cajamarea, para el afio de |
1896, que el Tesorero eleva con los
anexos que la ley oxije, ha notado |
.-3:& dicho Presupuesto no ha mereci- |
4o la aprobacion de la Junta Depar- |
.tamental, por cnanto esa Corpora-|
-@i6n faun no se habia instalado por
las razones que expone dicho Teso-
rero, en su oficio de 9 de Agosto pré-
ximo pasado, que se acompaiia.

. Hecha esta salvedad, pasa &4 emitir
-#u dictamen.

Ingresos Ordinarios

Las 5 primeras partidas por Con-
tribuciones, cada una de ellas estd
fijada sobre ol monto que arrojan
las matriculas actuadas para el afio
18956, cuyo cuadro se incluye. Las
restantes hasta el N.° 11, guardan
conformidad con sus equivalentes
del Presupuesto de 1894; de manera
que vuestra Comisiéon nada tiene que
observar en este pliego, cuyo total es
de 8. 92,654.61 que, comparado con el
Presupuesto del 94, arroja un menor
ingreso de S. 998 50 centavos.

Egresos Ordinarios

. Laa 55 partidas de que se compone
«e8te pliego con todos|[sus ramos de
la administracién departamental, as-
.eendentes 4 la suma de S. 87.154,
\guardan perfecta conformidad con
aus equivalentes del Presupuesto de
1894; por consiguiente, la Comision |
nada tiene que aducir al respecto. |
Ingresos Extraordinarios

En este pliego, las partidas nime-
ro8 1y b, por «Multas Judicialos» y
«Baldo del valor de Créditos pendien-
tes por cobrars, dan un menor in-
greso de 8. 62 y 8. 3.055:11, respecti-
vamente; rebajas que se demuestran
en ¢l cuadro que se acompafia.

. La N.° 2, por eAlcabala de Enaje-
nacién», ha tenido un menor ingreso
de 8. 314,

Lds dltimas partidas, 3 y 4, son
wonformes con el aludido Presupues-
to de 1894,

Egresos Extraordinarios

Las 6 partidas inscritas en este
| pliego, son ignalmente conformes con
|1as del indicado Presupuesto.

Hecho este estudio, la Comisién
propone las siguientes conclusiones:

1.* Que aprobéis las 11 partidas de
que se compone el pliego ordinario
de ingresos, ascendente & la suma de
5. 92,654 61 centavos,

2." Que, asi mismo, aprobéis, en el
pliego de egresos ordinarios, todas
las partidas que constan desde la
N.° 1 hasta la 55, por ser correctas.

3.2 Que igualmente aprobéis las b
partidas del pliego extraordinario de
ingresos.

4" Que también aprobéis, en el do
egresos extraordinarios, las 6 parti-
das de que se compone, qué hacen la
suma de 8. 18,113; quedando asi sal-
dado el Presupuesto que se examina,
para el aiio 1896,

Dése cuenta—=Sala de la Comisién,

| —Lima, Octubre 4 de 1895.

R. A. Chaparro—~Pablo G. Solis—Pe-
dro Tejada—J. C. Castasieda—R. R. Rios.

Octubre 4 de 1805—Aprobado el
dictamen—Ribrica de 5. E.— Bo-
cangel.

I8 copia.

(Firmado)—Seminario.

El sefior Villanueva— Entre los
gastos imprevistos, estd la repara-
ciéon de la easa de Gobierno, edificio
que no siendo de piedra sino de ado-
be, y enbierto con un techo do teja,
sufre frecuentemente desperfectos;
¥ ain cuando existe la partida de
600 soles para estos gastos imprevis-

I tos, desearia que la Comision divi-

diera esa partida en dos partes: una
de 200 soles, para la refeccién de la
casa, que, como he dicho, es propie-
dad del Gobierno, y otra de 400 soles,
para los demés gastos imprevistos.

El seiior Té6var—No hay necesidad
de eso, Exemo. Sefior, porque, segin
el balance, hay un exceso en el Pre-
supuesto, y con ese se hard la repa-
racion del loeal.

El sefior Villanueva—El Presu-
puesto estd saldado con ese partida
|de 600 soles; y yo deseo, que de esos
1600 soles, se destinen 200 para la re-
|feccion de la casa de Gobierno; por-
que la partida de gastos extraordi-
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narios de que disponen, gunma]man—
te, los Prefectos, se envuelve siemproe |
en ¢l misterio, y por eso es mejor
dejar asegurada la refeccion del
local.

Cerrado el debate, se procedié 4
votar, y fué aprobado el dictamen |
con la modificacion propuesta, que |
fué aceptada por la Comision.

Se puso en discusién el proyecto
que sigue:

El Congreso elc.
Considerando:
Quo no pueden ni deben subsistir |
108 actos legislativos y administrati-|

vos, procedentes de la usurpacién y
tirania, efectuados desde el 1.° de |

Abril del aiio 1894 hasta el 20 de|

Marzo fltimo;

Que los gque han iniciado y sosteni-
do aquella usurpacion de los Poderes |
phblicos son responsables, eivil y ceri-|

minalmante; y que esta responsabili- |
dad debe hacerse efectiva para res-|

tablecer el imperio de las leyes y pro-|

curar el desagravio de la Nacion;

Ha dado la loy siguiente:

pecial, constituida en esta Oapital,
como colectora de fondos para el res-
cat-a de Tacna y Arica,

° Los titulados Presidentes Bor-
.gouu v Chceres, sus Ministros, los
n(‘uma.mltmh-s Generales, primeros

\Jefes de cuerpo y Prefectos, serdan
Iaprehemluluq ] ]urrr.ulm criminal-
|/ mente, 4 fin de que se haga efectiva
Illa sancmn penal.
"| 7." Los individuos nocomprendidos
len el articulo anterior, quedan amnis-
tiados por los delitos politicos que
hubiesen cometido, dejando expedita
{1a accién de los Tribunales por los
| delitos comunes 6 responsabilidades
|civiles, derivadas de los primeros.
I 8." El Supremo Gobierno gestiona-
Ir4 la extradicion de cuantos hubie-
sen cometido delitos que, para sa
| castigo, requieran tal procedimiento.

Comuniquese, ete.

Lima, Setiembre 3 de 1895.
| Lorenzo Montoya.

| Enseguida se di6é leetura 4 los
siguientes documentos:

|

l' COMISION DE CONSTITUCION.

I

fi Sefior:

1.2 Se declaran nulos los acuerdos, |

resoluciones y leyes do la llamada

Legislatura de 1594,

2.,° Se declaran igualmente nulos,

los actos administrativos del Coronel

don Justiniano Borgono y del Gene- |

ral don Andrés Avelino Caceres, por

gus respectivos periodos, desde el 1.0

de Abril del afio tltimo hasta el 20|
de Marzo del presente.

3.° Autorizase al Poder Ejecutivo,
para que acuerde con los contratis-

tas del Estado, ¢l modo mis conve-|
niente de poner término 6 continuar |

los contratos celebrados en la época |
4 quo se refiere el articulo anterior.

4.° Todos los que hayan interveni- |
do en los actos anuladoes, percibien-|
do réntas 6 haberes indebidos, que- |
dardan fuera de sus destinos 6 em-

pleos, los mismos que se declaran va- |

cantes, incluso los judiciales; debien-
do reintegrarse dichas rentas y ha-
beres en las Tesorerias Departamen-
t.alas, por las vias de apremio y pago.

6 ° El total 6 monto reintegrado, y |

Vuestra Comision de Constitueién
| ha estudiado, con la detencion nece-
saria, el proyecto del H. gsefior Mon-
toya, que precede, y, 4 fin de consul-
| tar mayor acierto y unificar las opi-
| niones, ha diseutido cada una de sus
clausulas con dicho senor, y tiene la
! satisfaccion de abrir este rl:ctﬁmon,
| en perfecto acuerdo con el autror del
Ip:o\ ecto.
I Prescribiendo el ar tlculo 102 de
la Constitucion que: «son nulos los
actos de los que usurpan funciones
pablicas y los empleos conferidos sin
(los requisitos que determinan la
| Constitucion y las leyes;» ¥ enear-
| gando especialmente el inciso 42 del
|articulo 59 de la misma, que corres-
ponde al Poder Legislativo cexami-
nar de preferencia las infraceciones
| de la Constitucion, y disponerlo con-
veniente para hacer efectiva la res-
ponsabilidad de los infractores,» la
nulidad de las resoluciones dictadas
por el titulado Congreso de 1894,y

6 medida que se perciba, serd remiti- la de los actos administrativos do los
do al Presidente de la Comisién Es-| llamades Gobiernos de los seilores
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Borgoiio y Cdceres, se impone como
una consecuencia forzosa del primer
articulo citado, y como un deber
inescusable del segundo. El Congre-
so actual no llenaria su mision, ni sa-
tisfaria la confianza que en ¢él han

depositado los pueblos, si no fuera el |

primero en dar ejemplo de acata-
miento y respeto 4 las prescripeio-
nes de nuestra Carta Fundamental;
pero es necesario que en este camino,
de deber y de justicia, brillen sus ac-
tos por la rectitud, circunspeccion y
elevacion de miras en que el Poder
Logislativo debe inspirarse.

No correspondia al Coronel don
Justiniano Borgofio, hacerse cargo
del Podor Ejecutivo por fallecimien-
to del General don Remigio Morales
Bermiidez, y tanlo comprendi6 asi
el Consejo de Ministros que funeio-

naba en esa época, que se dirigid, |

preferentemente, al primer Vice-Pre-
gidente de la Repiblica, doctor don
Pedro Alejandrino del Solar, que era
el llamado por la ley; y ain que des-
pués, y pora cohonestar sus procedi-
mientos, se apelo al recurso de afir- i|

'1e un 6rden de cosas que ella recha-
| zaba.
| El Congreso de 18M fué, pnes, nu-
/1o en su origen, y sus miembros no
|pudieron jamés abrogarse el titulo
|de Representantes del Pueblo.
Nuestra historia, fecunda en movi-
| mientos politicos desde nuestra Te-
dependencia, no presenta un ejemplo
ligual al realizado en el atio altimo,
por la espontaneidad y universalidad
|del movimiento reaccionario, sobre-
|poniéndose 4 la falta adsoluta de re-.
cursos, 4 los poderossos elementos de
que disponia el Gobierno imperante,
|y al estado de abatimiento y miseria
len que se encontraba el Pais. Desco-
[nocer 6 amenguar la alta significa-
l¢ion del movimiento revolucionario,
| es ponerse en pugna con la eviden-
| cia.
| La declaracion de nulidad que el
!pruyecto entrana, ha sido ya hecha
|par la Naciéon entera, y ¢l Congreso
Ino hard mas que dar forma conereta
|4 la voluntad nacional, claramente
||manifestada.
La simple declaracion de nulidad

mar que este magistrado se escusaba || no satisface las exigencias de la jus-
de desempeiiar el cargo, tal escusa | ticia, por que quedarian sin sancién
ha sido desmentida en documentos los actos declarados nulos: pero esa

oficiales auténticos, y no era el Con- || responsabilidad que viene por el mi-

sejo de Ministros 4 quien corres-
pondia aceptar la renuncia del Poder |
Ejecutivo. No puede, pues, ponerse
en duda, ni por un momento, que el
llamado Gobierno del seiior Coronel
Borgofio, constituido el 12 de Abril
de 1894, era una usurpacion de fun-|
ciones piblicas conforme 4 los inei- |
808 12 y 32 del articulo 166 del C6-|
digo Penal. |
Establecido el 12 de Abril un Go- |
bierno anticonstitucional, su marcha |
posterior vino acentuando mas las|
infracciones de la Oarta Fundamen- |
tal, siendo la mds notable, entre |
otras, la convocatoria 4 Klecciones |
Generales, formando un Congreso de}i
personal enteramente nuevo. Y no |
se diga que se apelé 4 la voluntad |
nacional, fuente y origen de los Po- "
i

deres piblicos, porque en la concien-
cia de todos estd, y el paissabe bien, |

|nisterio de la ley, no puede nidebe
hacerse efectiva sino en ¢l modo y
forma que elle tiene establecido. Dic-
tar leyes nuevas para castigar he-
chos pasados, adelantarse i prejuz-
gar acerca de determinadas indivi-
dualidades, adoptar medidas preven-
tivas que la ley no prefija, ¢ imponer
penas antes del juzgamiento y antes
de que se pronuucie el veredicto
condenatorio, es incurrir en andlo-
gos abusos 4 los que con razén cen-
suramos. No es justicia la que no se
ejercita contorme 4 las leyes: y noso-
tros tenemos leyes claras ¥ precisas,
cuya aplicacion no puede dar lugar 4
dudas. En este punto, mas quiza que
on otro cnalquera, es necesario que
las disposiciones del Congreso s6 ha-
gan notables por su aunsteridad y
rectitud.

El propecto del H. sefior Montoya,

como se realizaron las elecciones de | toca incidentalmente otra cuestion
1894. Funcionaba ese Congreso en |que, 4 juicio de vaestra Comision,en-
esta capital y la Nacion entera pro- |traiia mucha graveded: la relativa 4
testaba, levantindose en armas con- | los contratos celebrados por los sefio-
traél. Este hecho innegable, es la| res Borgoiio y Cédcores.
prueba mis fehaciente de que lejos| Adoptar una medida general y ab-
de consnltarse la voluntad nacional, | soluta, medir todas esos contratos
|con la misma regla, sujetarlos tBOd“
[

#0¢ la habia violentado, imponiéndo-



246

DIARIO 'DE LOS DEBATES

& nna disposicién fniea, seria desco- | Fiscales, 6 por lo menos algunos do

nocer la indole varia, la naturaleza |

diversa, el objoto distinto de ecada|
una de esas ostipulaciones. Ha habi-|
do contratos mas 6 menos graves, |
trascendentales y permanentos, los|
ha habido sencillos, ligeros y transi-
torios; algunos ya terminados, y
otros en ejecucion; los ha habido |
onerosisimos para el Pais, que entra-
fian lesion enorme, como son el de
. yventa de 40,000 toneladas de guano,

respecto del cual se ha mandado ini- |

eiar juicio por la Exema, Junta de
gohierno. ¥ los relativos 4 la compra
e las naves «Constitucions y «Cha- |
lacor de que se ha ocupado la misma
Exema, Junta en el Mensaje que pre-
sentd en 30 del mes dltimo. Ademas
de ésta, la condicion juridica de los |
ontratantes, los tramites que se hu-|
ieran observado, las formalidades |
que el contrato se sujetd, tienen |

también quo influir, divectamente, en
la apreciacion y juicio que de esos
contratos se forme. No es, puoes,
posible, sin un estudio detenido, pro-|
poner una medida de caricter gene-|
ral, sin conceder al Ejecutivo uni
antorizacion tan ampiia como la que
el proyecto entrana, por mucha que
gea la confianza que las Camaras ten-
gan en el actual Gobierno.
Ocupandose vuestra Comision del |

genior Senador por el Departamen- |
to del Cuzco, don Lucio S. Cabrera,
giente no poderle prestarsu apoyo,
por no encontrarlo conforme i las
prescripciones consfitucionales que
Rnos rigen, y porque,cualesquiera que

Eoyecto adicional presentado por el |

| ellos, ejercian su aceion acusadora.

. Sobre todo, si algunos senores Fis-
{cales han delinquido, las leyes exis-
| tentes determinan la manera de pro-
| ceder, sin que haya necesidad de die-
| tar una ley especial.

En cuanto & los demas articulos
|del proyecto, el H. seiior Montoya los
| ha retirado, reservindose ol derecho
de formular un proyecto por separa-
do.

Pesan, ademas, sobre los seiiores
Borgono y Ciceres, responsabilida-
|des de otro orden mas tracendental;
| pero vuestra Comision ha ereido que,

no habiéndose deduocido en forma
|concreta, debia limitar su dictdmen
|4 solo Ta nulidad de los actos admi-
nistrativos practicados, ya que de
preferencia parecia contraerse 4 ellos
el proyecto del 1. senor Montoya; y
[con tanta mas razon cuanto que, co-
mo queda dicho, este seior se reser-
va presentar los proyectos nlteriores
que a dichas responsabilidades se re-
fieran.

Por lo expuesto, vuestra Comision
ics de parecer:

1.2 Que aprobéis el proyecto que,
con el sefior Montoya os presenta, en
sustitneion del proyecto primitivo.

2.2 Que desechéis la adicion pro-
puesta por el H. sefior Cabrera; y

3.2 Que pidais al Sopremo Go-

| bierno una razoén de los contratos vi-

gentos que se hubieran celebrado con
los Gobiernos de Borgoiio y Ciceres,
|y un informe sobre las medidas que
con respecto 4 esos contratos se hu-
I bieran adoptado.

soan el espiritu ¥ elevada intencion |

con que su antor lo ha formulado, es-
t4 en abierta oposicién con los prin-
cipios sentados en el cuerpo de este |
dietamen. |

Es cierto que que el articulo 11 de
la Constitucion, dice que los Fiscales
son responsables, por aceién popular, |
8i no solicitan el cumplimiento de lo|
dispuesto en ese articulo; pero el ar-
ticulo se refiere 4 la responsabilidad

de los que ejercen cualquier eargo |

piiblico por los aectos que hubieren
practicado en ese ejercicio; y o8 nece-
sario reconocer que mientras impera-
ban los Gobiernos de Borgono y Ca-
ceres, no les era posible 4 los Fisca-
lesejercer con libertad ¢ independen-
cia la atribucion referida, y que, 4
medida que iban entrando los pue
blos en el regimen Constitucional, los

Dése euenta—Sala de la Comisién.
—Lima, Setiembre 12 de 1895,

(Firmado)—C. R. Polar— Ricardo Or-
tiz de Zevallos—E. Cayo y Tagle.

El Congreso, elc.

Considerando:

1.2 Que no pueden ni deben sub-
|sistir los actos legislativos y adminis-
|trativos emanados del régimen poli-
tico que se establecié el 1.2 de Abril
de 1894 y terminé en 20 de Marze 4l-
timo, por ser nulos y sin valor algu-
no, conformeal articulo 10 dela Cons-
titueion del Estado;

2.2 Que debe hacerse efoctiva la
iresponsabilidad, proveniente de esos
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actos, en la forma y modo que pres-
eriben las leyes;

Ha dado Ia ley signiente:

1.© Son nulas las leyes, resolncio-
nes y acuerdos de la llamada Legis-
latura de 1394,

2.2 Sonigualmente nulos los nom-
bramientos y actos administrativos
emanados de los titulados Gobiernos
del Coronel Justiniano Borgoio y del
General D. Andrés Avelino Caceres,

por sus respectivos periodos, desde |

el1.2de Abril del aho dltimo, hasta
6120 de Marzo del presente,

3.2 Laresponsabilidad en que han |
ineurrido los autores y eomplices de |

los hechos 4 que esta ley se refiere,

8e hard efectiva por quien correspon- |

da y en el modo y forma que la ley
detiermine.

@

Dése cuenta.—Lima, Setiembre 1
de 1895.

Lorenzo Montoya.—C. R. Polar.— Ri-
cardo Ortiz de Zevallos.—E. Cayo y Ta-
gle.

El seiior Eguiguren.—Como se vé,
por los documentos que la Camara

para que se dictamine al mismo tiem-
po que sobre el proyecto relativo &
|1a ley de amnistia; porque hay algu-
|nos de los proyectos que estdn en po-
| der de la Comision auxiliar de Legis-
| lacion, otros enmanos de la Comisién
| de Constitueion y otros estan al estn-
dio de la Comisién prinecipal de Legis-
|lacion; y seria bueno saber cémo se
| arregla este asunto, porque de otro.
modo vendra 4 subsistir el inconve-
| niente que acaba de manifestar el Ho-
| norable sefior Secretario. Esnecosa-
rio que Su Seiloria manifieste su ver-
| dadero pensamiento, para que la Cé-
{ mara resuelva si han de pasar todos
esos asuntos 4 una Comisién, 6 si to-
das las Comisiones se han de poner
| de acuerdo para dictaminar.

Creo que el Honorable sefior Se-
| eretario ha procedido eon sobrado
| tino, al manifestar la ideade que to-
|dos esos asuntos se acumulen y pa-
|gen 4 una sola Comision.
| Elseinor Eguiguren.—No c¢reo ne-
| eesaria la acumulacion. Creo que es-

te expediente, originado por el pro-
yecto que ha presentado ¢l Honora-
| ble senior Montoya, debe pasar & la
| Comision de Constitucion, porque lo.
| finico que queda vigente en este pro-

conoce ya, ¢l proyecto y los dictdme- | yecto, salvo algin articulo como el
nes tienen conclusiones que han sido | ceferente 4 los autores 6 cémplices
aprobadas ¢ desechadas en su mayor | del golpe de Estado, y todo lo demis
parte, enla larga disension y votacion | que no ha sido aprobado 6 desecha- .
que tuvimos antes de ayer. Hay nna | do,tiene relacién mis 6 menos intima
que otra cosa, sobre la que no ha re-| con las otras adiciones presentadag
caido resolucion; pero son puntos que |ayer,y sobre las que va & dictaminar
las Comisiones tienen en estudio, por- | la Comision de Constitucién,para que
que son adiciones presentadas por no perdamos el tiempo en diseutir y
algunos Honorables sefiores 6 son | votar.
materia del proyecto de ley de am-| La amnistia es cosa completamen-
nistia del mismo sefior Montoya, que | te diferente y nadg tiene que ver con
ayerpaso, por acuerdo de la Camara, | los contratos y la manera de seguir
4 la Comision auxiliar de Legislacion. | 1os juicios con los amnistiados, y eso.
Por consiguiente, ereo que lo tnieo | puede quedar sometido al estudio de .
hacedero es que, envez de perder | la Comisién auxiliar de Legislacion.
dos sesiones ocupindonos de puntos | Asi se divide el trabajo y concluire-
que ya se han disentido bastante,| mos mas pronto.
pase este expediente 4 la Comision| Kl senor Montoya. — Exemo. Se-
de Constitucion, para que tome en|fior: — Habiendo sido aprobado el
cuenta lo que haya vigente de ¢l, al proyecto venido en revisién, que con-
dietaminar sobre las adiciones, sin to- | tiene en si los articulos que quedaron
mar en consideracion lo referente 4 | subsistontes en mi proyecto, no hay
laamnistia, porque de eso se vai oen-| para qué disentirlos, ¥ retiro mi pro-
par la Comision auxiliar de Legisla- | posicion.
cion, | Elseinor Presidente.—Queda refi-
El sefior Villanueva.—Exemo. Se- | rada la parte del proyecto del seiior
fior:—Deseo que ¢l sefior Seceretario | Montoya; y voy & consultar 4 la C4-
manifiestesi, al hacer ese pedido, pre-| mara, por no encontrarse presente el
tende que fodos los antecedentes re-| Honorable seiior Aspillaga, si crée
lativos & esta cuestion se acumulen | conveniente que pase este expedien~
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te 4la Comision de Constitueion, pa- | entre la cantidad percibida y la que
ra que dictamine sobre esos articu- | debiera corresponderme conforme &
los que sostiene el Honorable sefior || Ia ley especial acotada. Es justicia.
Aspillaga, prescindiendo de todo lo
demis, que ha sido objeto del proyec-| TLima, Setiembre 11 de 1893,
to ya discutido y votado.

Manuela Santo Doningo vda. de H. Ze-
Hecha la consulta, la Camara re-| pallos.

solvio que el proyecto pasara 4la Co-

miﬂiéll de Constitueion. Comision PriNcirAL DE (G UERRA.

T Seiior:

El seiior Seeretario ley6 los doen-

mentos que siguen: La Comision Principal de Guerra &

enyo estudio sometisteis la solicitud
Exemo. Sefior: de la sefiora dona Manuela Santo
Domingo viuda del Coronel don Ma-
Manuela Santo Domingo vinda de| riano Herencia Zevallos, después de
Herencia Zevallos, ante V. E. respe-| detenido estudio de los anteceden-
tuosamente, digo: que el Congreso tes pasa & emitir su dictémen.
de la Repiblica, por resolucion espe-| Por ley de 21 de Mayo de 1873 se
cial, promulgada en 21 de Marzo de |concedié 4 la recurrente, como mon-
1874, tuvo 4 bien concederme, como | tepio el sueldo integro do la clase de
montepio, el sueldo integro que per- | Coronel efectivo en que fallecié su
cibia mi esposo, el Coronel de Ejérci- | esposo.
to dou Mariano Herencia Zevallos. | Esa ley tuvo su origen en el H.
En Julio del mismo afio, solicité |Senado, donde se prosento el proyec-
que se me expidiera, la cédula co- | to respectivo que dispensado de to-
rrespondiente, Asise hizo, y se or-| do tramite fué aprobado,
dené que la Caja Fiscal de éste De-| Venido en revision 4 esta H. Cé-
partamento cumpliese con verificar | mara, también fué dispensado de to-
las entregas. [ do tramite v fué izualmente aproba-
Trascurrieron los afios, ¥y yo he| do; promulgindose la ley de 21 de
percibido regularmente la pension | Marzo citado, por el Presidente del
que debia abonarme, | Qongreso doctor don Francisco Flo-
Pero, durante la administracién |res Chinarro
del senor General don Andrés A.| No han habido pues dictdmenes en
Chceres, se renovo la cédula, esta | los que vuesta Comision pudiera ins-
bleciéndose en ella, una doble inex- | pirarse, y solo las dispensas de tré-
actitud: una relativa 4 la causa 6||mites y la aprobacién inmediata a-
motivo de su fallecimiento; y otra| cordadas respectivamente en cada
en cuanto 4 la suma que se me una de ambas Cimaras rodean esto
debe enfregar. — En cuanto 4 lo |asunto de tal solemnidad, que no es
segundo formulo la correspondiente | posible desconocer la justicia en que
reclamacion, ante el Soberano Con-| esos procedimientos se apoyan y la
greso, para quoe se sirva declarar, en [que esiste 4 Ia peticién de la sefiora
vista de la resolucion legislativa que |vinda de Zevallos.
me concede pension integra, la re-| Ademas, vuestra Comision cree
forma de la eédunla en que solo se me 5|cumplir un estricto deber de justicia,
reconoce derecho 4 las dos terceras| al recordar los importantes y pa-
partes del sueldo que correspondia 4 | trioticos servicios del Coronel He-
mi esposo el Coronel Herencia Ze- | reneia Zevallos, quien llogé al mando
vallos. | supremo restableciendo el régimen
En tal virtud: | constitueional, alterado por el movi-
A V. E. suplico, se sirva tramitar | miento revolucionario que estallé en
esta solicifud, y en su oportunidad |22 de Julio de 1872, También fué uno
decidir que el Ejecutivo estd en el de los defensores del Callao como
caso ineludible de proceder 4 la re-|| Prefecto y Comandante General en
forma de Iz eédula expedida durante | la memorable jornada del 2 de Fayo.
la administracién del sefior General|| Por todo lo expuesto, vuestra Co-
Céeeres y que se me abone, por la|mision es de sentir, que Qresbéis
Caja Fiscal, la diferencia que existe |vuestra aprobacion 4 la solieitud de
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la sefiora dofia Manuela Santo

mingo vinda de Herencia Zevallos, y

ue declaréis en vigencia la ley de 21

e Mayo de 1873.

Dése cuonta—Sala de la Comision.

Lima, Octubre 17 de 1893.
© Belisario Suarez—Federico Rios—P.
Antonio Rodriguez—G. Llosa—Luis 1.
Ibarra.

Lima, Octubre 17 de 1893.

Es copia.—Araujo.
Csmision PrixcipaL vE GUERRA.
Sedor:

Vuestra Comisién ha examinado

datenidamente, los antecedentes re-|
lativos 4 la solicitud presentada por |

la seiiora dofia Manuela Santo Do-
mingo viuda del Coronel don Maria-

no Herenecia Zevallos, para que el|

Oongreso, reformando la cédula ex-
dida en 19 de Mayo do 1893, reva- |
ide la resolucién legislativa de 21|
de Marzo de 1873, por la cual se le
concedia como montepio el sueldo |
fntegro que percibia su finado espo- |
8o el oxpresado Coronel Herencia |
Zevallos.
Vuestra Comision, cumple un de-|

Do-|

El senor Villanueva—La Comisién
| que ha dictaminado en oste asunto,
|se atier.e 4 la ley del 73, sin tener en
| consideracioén, que esta ley quedé sin
| efecto por otra posterior; asies que
| me parece que sin mas examen la C4-
mara estd en el deber de desechar el
| proyecto, sintiendo vivamente no po-
der acceder 4 la pretension de la se-
fiora viuda de un respetable jefe y
|eumplido cindadano. Creo, que en
|ningtn caso, debemos escusarnos de
eumplir la ley. Las circunstancias
|que dieron origen 4 esa ley, 4 que ha
| dado lectura el sefior sefior Secreta-
irio, me parece que subsisten, y atdn
| con mAs fuerza: las condiciones peno-
isa.s del Erario no son ahora mejores
|que lo eran entonces, y la dificultad
lque hoy tiene el Kstado, para aten-
|der 4 todos los servicios piblicos, lo
excusa de hacer estas gracias y con-
cesiones que solo pueden aceptarse
en época de abundancia.

En tal sentido, creo que la Camara
no puede, absolutamente, por muy
humanitario que fuera, aceoeder 4 lo
que pide la sefora Manuela Santo
Domingo de Herencia Zevallos, y pa-
saremos por el sentimiento de recha-
zar su pedido.

El sefior Polar—Pido que se lea la
conclusion antes de votar.

El seiior Valderrama—Me parece,
Exemo. Senor, que la votacion, hasta

ber de justicia al repraducir el infor- | cierto punto, va & importar la dero-
me expedido por la Comisién Princi-  gacion de una ley; porque si hay una
pal de Guerra de la H. CAmara Co- Ii ley terminante que prohibe haeor
legisladora y o8 pide en conclusién concesiones de esta ospecie, no sé &

3&& acceddis 4 la solicitud, motivo | qué puede conducir votar esta solici-
| tud, euando la ley lo prohibe.
| Kl seior Presidente—Este es un

el presente dictdmen.

Dése cuenta—Sala de la Comisién.

Lima, Octubre 19 de 1893,

L. Montero—Juan Ibarra—Fernando
Seminario.

| dictamen, y fué desechada por vein-

| tiuna balotas contra trece.

El seiior Presidente—Estando en
conformidad el dictdmen de la Comi-
8ién de Guerra con el proyecto veni-
do en revisién, se pone en discusién
el dictameon.

El seiior Villanueva—Me parece
que hay una ley posterior 4 la del 73, |
que prohibe de una manera absoluta

|asunto que ya se ha discutido, que

| viene en revision, y que no puede de-
| jar de votarse.

|
| Dado el punto por discutido, se
| procedié 4 votar la conclusiéon del

| El sefior Cabrera—Pido que cons-
|te que me he abstenido de votar, por-
{que relaciones de familia me lo im-
' piden.

El seiior Luna—Pido que simple-
'mente conste, en el acta, que habién-
|dose dado cuenta do este asunto en

¥ perentoria, toda concesién de gra-
cias. Deseo que se traiga 4 la mesa.

El sefior Secretario ley6 la ley de
31 de Diciembre de 1888, por la que
#e suprime las concesiones de gracias.

|sesi(m secreta, si la memoria no me
| s infiel, ahora se ha dado cuenta en
| sesion piblica.

|' El seiior Presidente (interrum-

| piendo)—Se daria cuenta desaeatq
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asunto en sesion secrefa; pero dla)
Mesa no le ha parecido que merecie- |
ra tratarse en sesion secreta.

Hsa peticiéon de US, importa un |
cargo contra la Mesa. [

El sefior Luna—Yo me remito al |
acta de la sesion secreta. [

El sefior Presidente—Se dié cuen- |
ta de este expediente, como de mu-|
chos ofros, en sesion secreta; pero al |
tratarse del despacho, lo hemos exa- |
minado, ¥y nos ha parecido que no
habia razon para tratarse en sesion
secreba, porquesolo se trataba de la
restauracion de una ley que habia
sido derogada.

Si 4 Su Seiioria le parecié que el

asunto debia vorse en sesion secreta,
pudo oportunamente, cnando se pu-
80 en discusion, haberlo hecho pre-
sente. La Mesa no ha tenido en ésto,

el menor interés, ni eréde que la for-|

conste, por que creo que tengo dere-
cho para hacerlo constar,

El sefior Presidente—La mesa dé
amplia libertad 4 todos los sefores’

| Representantes para que hagan cons-

Itar lo que quieran, y para que proce-

| dan en todo con entera libertad,

Ll sefior Eguiguren—El Reglamen-
to, dice, respecto de las sesiones se-
eretas lo siguiente:

(Leyo los articulos del reglamento
relativos 4 las sesiones secrotias.)

El senor Eguiguren—(Continnan-
| do)—En virtud de este articulo ‘el
Presidente y sus Secretarios creye-
|ron conveniente que se tratara este
/lasunto en sesion publica.
| Por lo demis, yo lo que quiero ha-
|cer constar es hasta que puntio habra
|derecho de hacer mensién en sesién
| pblicade lo que pasa en las sesiones
| secretas.

El seiior Rodulfo.—Exemo. Sefior:

ma de la discusion, pnede influir en
la solucién de un asunto. Creo que
el resultado habria sido el mismo en
gesion secreta, pues, si la discusion
ha sido puabliea, el voto ha sido se-
creto.

El sefior Luna—Voy 4 levantar
dos eargos que pesan sobre mi, en la

‘Ningiin representante puede tratar
en piblico de lo que paso en las se-
siones secretas; vy ann que el asunto’
de que nos ocupamos es insinificante,
|creo que, por ningan motivo, debe
| hacerse referencia 4 las sesiones se-
| eretas que son para el pablico ¢omo
| si no existiesen.

exposicién que acaba de hacer V. E.: | Yy creo que ol H. seiior Luna, por
uno.de eardcter muy delicado, enal es| glvido 6 descuido, ha hecho esta ci-
el de que yo no habia reclamado, de | 4 que no ha debido hacer, y pido 4
que habiéndose dado cuenta de este |S, E. que llame la atencion de los
asunto, on sesién secreta, se tratase i' HH. Representantes hacia este pup-
en sesion pablica. Esq pl‘_u!'.edimiellto 't0 que es importantisimo, 4 fin de
me es completamente indiferente; pe-| que no vuelva 4 repetirse el inciden-
ro como €8 un hecho que se ha reali- | e,
zado, he pedido que conste. | .
El otro cargo, que parece envolvie- | Sp p- o en debate el dictdmen que
ra en si hasta una inenlpacion, es que | gjoeue:
lo que 86 ha tratado en sesion pabli-| =
ca, no habria tenido el mismo resul-| coyisiox pe JusTICIA
tado en la secreta. Estoy muy distan-|
te de haber enunciado siquiera tal I
idea, porque la dignidad propia me|
impide dudar de cudl habria sido el| Don Manuel Callirgos Quiroga fué
resultado en una-i otra sesion. ! indultado por los Congresos de 1880
Como he dicho, Exemo. Sefior,sim-| y 1893 de la pena de Penitenciaria

Sefior:

ple, sencilla é inocentemente, pido | que se le impuso por los delitos poli--
86lo ‘que conste el hecho, para que | ticos que tuvieron lugar el afio de

posteriormente, no ocurra esta irre-| 1883, rehabilitAndosele en el goece de’

gularidad. lg sus derechos civiles.

El seiior Presidente—Repito, H. !5 La reincorporacion del sefior Ca-
gefior, que no hay irregularidad al-| llirgos Quiroga en el Escalafon “del
guna: la Mesa no puede soportar que| Ejéreito y el reconocimiento ‘de ‘sus
se califique con esa palabra, su eo-| derechos como militar es un actc dé
rrecto procedimiento. | extricta justicia; porque el juicio que”

Elseiior Luna—-Convengo en todo, | se le siguié en nada ha dafiado sa ea-
Exemao, sefior; poro, pido que conste | rrera militar ni los servicios de més
¢l hecho simplemente; y pido que|de 17 afios comprobados en'el doeu-’
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mento que con este objeto ha presen-
tado,

Vuestra Comision es de sentir que |
aprobéis la resolucion de la H. Cd-|
‘mara de Diputados en que se rehabi-|
lita 4 don Manuel Callirgos Quiroga |
‘en ¢l goce de sus derechos militares. |

‘Dése cuenta—Sala de la Comisién. |
—Lima, Octubre 7 de 1895. |

|

José A. Olaechea.—J. Alvarez Sues.—
Manuel Bravies. [
s I

El dictdmen de la Comision de la|
H. Cdmara de Diputados dice: I

COMISION PRINCIPAL DE GUERRA.

Seiior: 4

Del detenido exdmen que vuestra
comisién ha hecho de los anteceden-|
tes que hacen referencia & la solici-
tud de D. Manuel Callirgos Quiroga,
resulta que el juicio seguido contra
é1 por delitos cometidos en el curso
de la guerra civil del atio de 1883 ¥
a:a dié Iugar 4 su prisién en las cel-|

8 del Pandptico de esta capital,
foé meramente politico; y en conse-|
cuencia, ni aquel juoicio ni esa prisién
imprimen tacha ninguna en su earre-
ra militar,

Animada pues, de esta conviceion |
4 inspirindose ademis, en los mis-
mos sentimientos de extricta justicia
que movieron 4 los Congresos de 1890
¥ 1803 para indultarlo primero de la
pena de Penitonciaria y rehabilitar-
o despues en el gocede sus derechos
eiviles; opina porque,igualmente, de-
clareis al mencionado D. Manuel Ca-|
llirgos Quiroga, rehabilitado en el
goce de sus derechos militares.

Dése cuenta—Sala de la Comision. |

—Lima, Setiembre 17 de 1895,

Juan M. Echenique—P. A, Diez Canse- |
¢o—V. Lezameta (hijo)—Felipe S. Oré— |
Oswaldo Seminario y Ardmburu. |

Aprobado.—Rabrica de S. E.—Se-
minario.

Es c6pia.—Lima, Setiembre 26 de

Una ribrica.—B. P. Maldonado.

El sefior Polar.—Exemo. seifior:—

eretaria el expediente deljuicio 4 que
ese dictdmen serefiere? Porque, fran-
eamente, para mi creo que tanto yo
como algunos otros Representantes,
no nos podemos formarun juicio com-
pleto del asunto por la simple lectu-
ra del dietimen, y desearia que este
asunto se aplazara por veinte y. cua-
tro horas hasta estudiar los antece-
dentes y poder formarnos una con.
viceion honrada.

El sefior Eguiguren.—Creo que el
expediente 4 que Su Sefioria se refie-
re no estd en Secretaria.

El sefior Carranza.—Se puede pe-
dir razén al Ministerio de Justicia.

El sefior Polar.—Yo no sabria co-

|mo votar en este asunto, Exemo. se-

fior: por una parte aparece que ha

' habido sentencia, condenacién 4 Pe-

nitenciaria, pérdida de derechos ci-

| viles y militares y por altimo rehabi-

litacion de derechos; pero no tengo
datos como formarme un concepto
perfecto. Sifuera posible pedir 4 la
H. Camara de Diputados una coépia
de la sentencia expedida, seria muy
conveniente para saber porque se
condend 4 este individuo.

No me opongo que se haga lacon-
cesion solicitada; pido simplemente
los datos necesarios para formarme

| coneienecia plena sobre el asunto.

El sefior Cardenas.—Es tantomas
necesario lo que pide Su Seforia el

| H. sefior Polar, enanto que el dict-

men dice, que fué condenado 4 Peni-
tenciaria por delitos politicos,y creo
que no se aplica esta pena por asun-
tos politicos.

El Seiior Presidente.—Yo no pue-
de hacer cargo ninguno 4 la Admi-
nistracion de justicia: supongo quela
pena aplicada al sefior Callirgos Qui-
roga fué justa y conforme 4las leyes;
¥ que por consigniente, se procedid
bien; pero ereo también que influyé
mucho, para no tener en cuenta las
causas atenuantes, la situacion poli-
tica del pais. :
Este militar parece que sirvio ab-

| negadamente la causa del General

Iglesias, como Jefe de nuna Division,
y se le imputé el incendio de la po-
blacién de Juleamarea.

Kl sefior Carranza (interrnmpien-

| do).—N6 Ezemo. sefior, en Ancachs.

El sefior Presidente (continnando.)

| —Supongo que las dificnltades de la
| defensa en esa Gpoca, influirian po-

derosamente para no poder probar

iTendremos facilidad para ver en Se-|

la inocencia, 6 por lo menos]la ate-
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nuacién de la falta; y creo quo esta
e8 la razon, es decir, la situacion po-
litica de esa época, la que influyé en
el4nimo del Congreso lel 93 para ha-
berle concedido el indulto. Aunque
por el dictdmen no se puede formar|
Jjuiciosobrela materia, sinembargo, si |
el H. sefior Polar lo desea, se pedi-
rdn datos 4 la H. Cdmara de Dipu-
tados.

Consultado el aplazamiento en los
términosindicados la Odmara lo apro-

Después de lo caal S. E. levant6 la
sesion.

Por la Redaccién— |
]

Manver M. SAL AzZAR.

34 Sesion del Sibado 12 de Octubre de
1895.

(Presidencia del sefior Olaechea.)

Abierta la sesién con asistencia de
los Honorables seiiores Senadores Po-
lar, Arana, AlvarezSaez, Bryco, Boza,
Bejarano, Brafiez, Cirdenas, Cabrera,
Dyer, Flores, Gamboa, Garcia, Jes-|
sup,Loli, La Torre Luna, Lama, Mon- |
toya, More, Normand, Navarrete, N. |
de Guzman, O, de Zevallos, Olaechea, :
J. A., Pefia i Coronel, Paredes, To-
nand, Tévar, Villanueva, Vargas, Val- |
derrama, Ward, Phillipps y Eguigu- |
ren, fué leida y aprobada el acta de |
la anterior, con la rectificacion del
sefior Luna de que conste en la pre-|
sente acta que el expediénte que soli- |

DIARIO DE LOS DEBATES

distribuecion entre los Honorables se-
fiores Senadores.

Se mando contestar, haciéndose la
distribueion.

Del mismo, manifestando en con-
testacion alque se le dirigié, acompa-
fidndole para informe la solicitud de
la Sociedad «Unién Universals de
Artesanos y el dictamen do su refe-
rencia, que ha pasado ese expedien-
tie al Ministerio de Justicia, para que
por dicho despacho se emita el infor-
me correspondiente.

A la Comisién que pidié el informe.

Del sefior Ministro de Hacienda,
acompaiando en copia certificada, la
suprema resolucion expedida en 9 de
los corrientes 4 meérito de la peticién

| del H, sefior Aspillaga, para que 8o

remita 4 ésta H. CAmara la cuenta

|General de la Republica por el afio de

1894; y participando que tan luego
como el ealigrafo termine de poner
en limpio los estados de dicha cuenta
los pasaria & esta H. Camara,

Al archivo con conocimiento del
exprosado sefior Aspillaga,

De los sefiores Secretarios de la H.
Camara de Diputados, recomendan-
do 4 solicitud del H. sefior Bendezia,
ol preferente despacho del proyecto
reforma del inciso 2.2 articulo 62
delaConstitneion,sobre Iamanera de
resolver lasinsistencias que pudiera
surgir entre las Camaras; proyecto
que se pasé en revision en la Legsla-
tura de 1890,

Agregandose los antecedentes 4 la
Comision de Constitueion.

Do los mismos seiiores Secretarios,

cité se recabase del Ministerio res- |invitando por peticion del seiior Pe-
pectivo, no fué el de las Cuentas de [rez y acuerdo de esa honorable C4-

la Beneficencia de Lima sino el de la | mara, al H. Senado 4 reunirse en

Comisién pesquisadora 6 revisora de !|
las cuentas de esa institueion, é indi-
caciones de los sefiores Jessup y Ca- |
brera, del primero que constara que |
estuvo en contra del aplazamiento de
la discusién sobre la solicitud de don |
Manuel Callirgos Quiroga i del se-|
gundo de dichos seiiores, que consta- |
ra que no tomé6 parte en la votacién |
del expediente de la sefiora de He-|
rencia Zevallos, por sus relacionesde |
familia con dicha sefiora. |
Se di6 cuenta de los signientes do- !i

Congreso, el dia que tenga 4 bien
designar, para procoder 4 la eleccién
de los miembros que deben formar la
Junta de Vigilancia del ,Orédito Pa-
blico.

5. K. indicé que si la H. Cimara lo
tenia por conveniente, se contestaria
que el Lines proximo 4 las cuatro de
la tarde eoncurriria el Senado 4 la
sesion de Congreso.

Hecha en este sentido la consulta,
la H. Cimara asi lo acordo.

PROYECTOS.

cumentos: {
OFICI0S Il

| Del seiior Phillipps, declarando que
Del sefior Ministro de Gobierno, don Miguel Iglesias ha hecho bien &
remitiendo 100 ejemplares de la Cons-| 1a Patria, como soldado y como eciu-

titucion Politica del Estado, para sul dadano de la Repiblica, y que se le

el i
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reconoce la clase de General de Bri- ||
da que le fué conferida por el Go- |
ierno en 1881,
Fundado por su autor, 4 la Comi-
sion Principal de Guerra. |
Del seiior Montoya estableciendo |
diversas disposiciones en el procedi- |
miente de juicios verbales. I
A la Comisién de Justicia. !
Del sefior Paredes, disponiendo se !
vote en el presupuesto departamen- |
tal del Cuzco del proximo aio, la so-|
ma de m | soles pard el estudio téc- |
nico y formacion de planos y presu- |

dirigido all4 con el fin de despojarde
sus derechos 4 mas de cuatrocientos
mestizos é indios que cultivan hace
mas de treinta aiios los terrenos de
esa provincia; y pidié econ tal motive
que se oficiase al sefior Ministro de
(Gobierno, para que se sirva informar
sobre lo que haya sobre el particular
y las medidas que al respecto se hu-
bieran dictado para impedir tal des-
pojo.

El sefior Valderrama, corroboran-
do las razones expuestas por el sefior
Tovar, se adhiri6 al pedido.

%uest.os de una compuerta en el rio| So acordoé pasar el oflcio respecti-

natanay.

A laQomisién de Obras Phblicas y
de Presupuesto.

Do los sefiores Polar, Carranza,
Arana, Cardenas y Orfiz de Zovallos,
pidiendo la reconsideracion de lo re-
snelto en la sesién anterior sobre la |
segunda parte del proyecto, por el
que se declara que los Senadores y
Diputados no pueden ser contratis-
tas con el Estado.

Dispensada de tramites 41a orden
del dia.

DICTAMENES

De la Comision Auxiliar de Hacien®
da, en el proyecto del Ejecutivo ve-
nido para ser revisado, sobre inver-
sién de los fondos piblicos por los
respetivos Ministerios.

Dela de Presupuesto, en el Depar-
tamento de Ancachs.

A la orden del dia ambos dictéme-
nes.

SOLICITUDES.

De don Mariano Gélves, vista jubi-
lado de la Aduana de Pisagua, para
aue se le declare titular de conformi-

ad con el documento que acompaiia.,

A la Comisién de Hacienda.

Antes de pasarse 4 la orden del dia
el sefior Tévar expuso que en la pro-
vineia de Patiz existian mis de cua-
renta familias del lugar queen unién
de otros vecinos habian construido
caminos eémodos, como el de Taya-
bamba,capital del distrito desu nom-
bre, al puerto de Tocachi, en el rio
Huallaga, sin costo alguno para el
Estado é imponiéndose ellos mismos
la obligacion de refaccionarlo anual-
mente y 8in gravimen ninguno para
el Fisco; que tenia conocimiento que
empleados de cierta empresa aprove

| vo.

ORDEN DEL DIA

Se puso en debate la reconsidera-
cién de los seiiores Polar, Carranza y
otros de que se d4 cuonta en el des-
pacho.

El sefior Luna.—Puesto que es un
proyecto de reconsideracion el que
ahora se presenta, pidoal H. Sr. Se-
cretario se digne darle la signiente
forma: aque los sefiores Senadores y
Diputados, no podrin ser apodora-
dos ni defensores de los contratan-
tes con el Estado hasta un afio des-
pués.»

El proyecto quedé formulado en
los siguientes términos que leyé el
seiior Secretario:

«Lios Senadores y Diputados no po-
drin contratar con el Estado, ni ser
apoderados 6 fiadores do los contra-
tantes. HEsta prohibiciéon durard des-
de el dia de la cleccion hasta termi-
nado el mandato de Senador 6 Dipu-
tado.»

«Tampoeo podréin ser defensores
de los contratos con el Estado du-
rante el mismo tiempo.»

El seiior Montoya—No me parece
conveniente, Exemo. Sefior, que a-
probemos el articulo que esté en de-
bate por reconsideraecion.

Primeramente, porque el derecho
de contratar es uno de los derechos
naturales que nadie puede limitar; y
si alguna vez se restringe, es solo en
bien general 6 para satisfacer una
necesidad de exigencia nacional que
no la veo en el caso actual; pues al
representante que abuse se le puede
penar sin privar 4 los demds de sus
derechos naturales.

Los contratos estd4n garantidos por
la Constitucién; las leyes civiles los

chando de esas facilidades se habian

clasifican y establecen las restriceio-
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nes que son convenientes para que
no adolezcan de defectos que los ha-
-gan nulos,y entre estas restriceiones,
‘seria impropio y hasta ridiculo que
figurara la de que un representante
mo pudiera contratar con el Ejecu-
‘tivo.

Aplicando estos principios de jus-
‘ficia y do derecho al caso actual, no
encuentro ni siquiera conveniencia
para quo se prohiba 4 los represen-
tantes de la Nacion poder entrar en
contratos con el Ejecutivo, pues en
tal caso debia hacerse lIa misma pro-
‘hibicion respecto de todos los pode-
res; porque los tres tienen un mismo
origen, son independientes y lo que
86 hace respecto de uno debe exten-
derse 4 todos los demas,

Como no sucede esto entre ¢l Po-
der Judicial y el Poder Ejecutivo,
no encuentro razén fundada para
que solo se restrinja las relaciores
entre el Poder Ejecutivo y el Legis-
lativo, y por Gltimo me parece hasta
‘depresivo que se consigne como ley
dei Estado la disposicion de que nos
ocupamos.

Por consiguiente, Excmo. Seior,
me pronuncio en contra de la recon-
gideracion.

El Sr. Polar—S8i se me hubiera ha-
blado para presentar el proyecto que
entraila esta proposicion, me habria

negado; porque habria ecreido que |

con ella iba & ofender el decoro
de “mis HH. compaiieros. Habrfa
contestado: Cémo, yvamos 4 dar una
ley prohibiendo un acto do que creo
ineapaces 4 todos y cada uno de los
HH. miembros que forman ol Con-
greso del Perd!

Poro una vez que esa proposicion
ha sido presentada en la H. Chimara
de Diputados y ha recibido su san-
cioén, y ha venido para que la revise-
mos, su adopeién no solo es nna exi-
ﬁenciu de la justicia, sino un deber

e nuestro propio decoro.

Ayer, en el desorden que se intro-

dujo en la votacién,se aprobd prime-

ro y se rechazo después el provecto; |

¥ meditando sobresu importancia, es
que hemos formulado el pedido de re-
consideracion, porque el articulo de-
sechado equivale 4 decir hoy lo si-
guiente: «Los Senadores y Diputados
pueden contratar cen el Estado o

torgar fianzas 4 los contratistas y|

dar fianza por los contratos que eec-
lebran.» No hay més que considorar

bajo esta forma la proposieién para
I ver cuanto tiene de odiosa.
Entrando, ahora, en las cuestio-
nes juridicas, manifestaré pue si bien
| es cierto que todos los hombres tic-
nen el derecho y la facultad de po-
der celebrar contratos, no lo es me-
nos, y bien lo sabéis, que esa facul-
tad se limita 4 determinados contra-
tos segnun las condiciones en que se
|encuentran los contratantes y en al-
| gunos easos, segin la naturaleza de
la cosa materia de la convencion.

El contrato Jde compra venta, se
hace por todos; pero el Cédigo Civil
tiene eiertos articnlos para ciertos
¢asos en que no se puede comprar, ni
vender, porque hay compradores y
lvendedores que eén ciertas ocasiones
no pueden enajenar ni adquirir, Co-
sa igual pasacon el contrato de.a-
rrendamiento,y en general con todos
v eada uno de los contratos de que
so ocupa el Codigo Civil; y aun enan-
do hay derecho incontrobertible pa-
ra celebrar esos contratos, ese dere-
cho se limita por las condiciones es-
peciales en que estén colocados los
contratantes, El guardador no pue-

|de comprar los bienesde sus pupilos,
|ni el albacea puede comprar los bie-
nes de la testamentaria que adminis-
|tra, ¥y en general, todos aquellos que
tienen motivos especiales, estin ex-
cluidos por el ministerio de la ley.

Hay ademdis otra razém de inesti-
mable valor juridico. Nosotros, como
miembros del Foder Legislativo, ve-
nimos 4 formar una personalidad mo-
ral que se llama el Estado, cuyos in-

|tereses se administran, segin su di-
I\'Gl‘&liilﬂd, por cada uno de los tres
| Poderes. Sisomos una parte de esa
entidad moral, al contratar, jeuél es
[la econdieion en que quedariamos en
nuestro doble papel de representan-
| tes y contratantes?

| La defensa en nuestra condicién de
‘representantes de los particulares
| en contratos con el Estado,es de todo
| punto inaceptable. No podemos ser
defensores de los contratistas, como
no podemos ser contratantes, porqne
(el abogado se vineula con la causa
[ que patrocina, tiene por ella vivisimo
interés, y ese interés estd natural-
{mente en oposicion con el interés
del Estado.

Ademés, muchos de esos contratos
tienen que ser revisados por el Con-
greso, y no es aceptable que inter-

| Vengamos como revisores en el con-
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trato que hemos patrocinado como
abogados,

Por esto, aunque se trate de un
deracho, no estd bien, no es propio
su ejercicio, para los que debemos
ser los obligados defensores de todos
los intereses del Estado.

Agrégase 4 ésto, Iixemo. Sefior, |
qu%[por la denuncia que se hizo por |
el H. sefior Tdévar, que por lo que |
més 6 menos se dijo en la H. Cama- |
ra, y por lo que la voz publica ha
denunciado en todos los tonos,y que
¥yo no quiero repetir, se ha probado
mis de un easo, en el cual, represen- |
tantes que tienen cierta significacion |
politica, y gozan de ciertas influen- |
cias decisivas, sobre las Autoridades |
politicas, han usado y abusado de |
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entre uno y otro Poder, 6 por una
misma persona, por tener ambos la
representacion de los intereses gene-
‘ales. Iisto no es aceptable, Exemo.
Seiior; porque no es la Representa-
cion Nacional,ni una de las Cimaras,
la que contrata con el Ejecutivo; es,
simplemente, un representante, que
lo hace como particular, y que como
tal, punede contratar con el Estado 6
con cualquiera Corporacion. :

11 derecho de contratar es un de-
recho natural, que se tiene no como
ciudadano representante, sino como
hombre, y & los derechos de hombre
no se les puede poner limitaciones
sino en asuntos de grande interés
nacional.

Ultimamente, KKxemo. Seiior,no me

ellas’ en provecho propio 6 de sus | parece conveniente que se apruebe
clientes. Hechos tristisimos que no | este articulo; porque sihemos abierto
quisiera rememorar, hechos vergon-|una nueva era de regeneracion; si
0808 que ¢ito muy & pesar mio; pero | estamos dando ejemplo de civismo ¥y
la vergiienza caiga sobre sus auto- | honorabilidad sin el sacrificio de la
res,—contratistas de negociados, en | libertad eivil de contratar; debemos
los que se llevaban 4 girones la tani- | continuar dando ese ejemplo en ho-
ca de la Patria. menaje de la justicia y respeto de la

Si este es un hecho que 4 todos nos | opinion ptbliea; sin dar leyes que
consta, y si es delito que mds de una | manifiesten que desconfiamos do nos-
vezse ha perpetrado,especulando con li otros mismos, que nos ponemos cor-
ol Estado, haciendo valer su influen- | tapisas, porque estamos dispuestos 4
eia y su prestigio como representan- | abnsar siempre. Eso significaria el
te, la adicion al arbiculo en debate, | articulo que se quiere aprobar. Por

no $6lo obedece 4 una necesidad ge-
neral, 4 la adopeién de una medida
de caracter comfn, sino que envuel-
ve una medida de represion de esos
hechos.

El seiior Montoya—Sientio profun-
damente tener que combatir 4 uno
de mis amigos mas estimables; pero,
tratdndose de la Representacion Na-
cional, ningin sacrificio es censu-
rable.

Ha dicho mi H. Compaiiero, que si
4 €1 se hubiera ocurrido,6 si se le hn-
biera solicitado para proponer este
proyecto, jamas lo hubiera propues-
to, porque habria visto en élalgo de
ofensivo para la Representacion Na-
cional; pero una vez puesto en disen-
8i6n, erée que debe darse la ley. No|
me parece (ue tuviera ni asomo de
fundamento esta razén, porque lo
qué no se puede hacer ahora, no se
puede hacer méas tarde; lo qua es in-

| consiguiente, ereo que mis HH, Com-

paneros, se pondrian 4 la altura que

les corresponde y desecharén el pro-
yecto,
| El sefor Tévar—Exemo. Sefior:
| Aqui no se trata de defender un de-
[coro que no estd perdido, ni delica-
dezas de la Representacion; lo que
sa quiere es salvar al pais de rémo

ras ¥ pérdidas que hasta aqni hemods

| visto con semejante libertad para los
| representantes.
| Ahora dos 6 tres afios se donon-
| eiaba por la prensa nna emision fraun-
dulenta de timbres y papel sellado;
esta denuncia recaia sobre algin re-
presentante, y como se trataba de la
| personalidad de éste, parece que 86
le eché tierra al frande y no hubo
poder humano que pudiera aclarar
el asunto: porque, esté visto,Exemo.
Senor, que los representantes tienen
influencia en el Poder Ejecutivo, ya

conveniente ahora, es inconveniente sea porque estdn en relacion con él

maiiana, y lo que es ofensivo y malo,
debe desecharse siempre,

|en asuntos del servicio, 6 por el ca-
'ractor que invisten, Es el caso que

También ha dicho, que pareece, que | siendo abogados los Representantes ‘
cuando se contrata_con el Ejecutivo,  de Empresas, 6 contratistas, en ne--
estuviera celobrédndose ese contrato | gocios pablicos,las mas veces la Re-

e
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piablica ha sido porjudicada inmen-
samonte.

Nosotros debemos arrancar de es
tos altos puestos,cuando alguna vez
los ocupamos,zarantias para la masa
comin de donde provenimos, la mis-
ma que representamos;y con este ob-
jeto es preciso dar las garantias ne-
cesarias para que los contratos no
tengan cortapisas de ninguna espe-
cie, como siempre se ha vistojen es-
te desdichado pais; para esto no sa-

erificamos nada del decoro del Con-|

greso; al menos por mi parte, creo
que esta ley le har4 mucho bien 4 la
hacienda del Estado, desde que ya
no habrd4 apoyadores de intereses
privados en contra delos del piblico.
Los representantes no siendo intere-
sados,podrin ser jueces roctos y pa-
dres afectuosos del pueblo y no ene-
migos del Pori, como lo hemos expe-
rimentado.

Cuando se danleyes,no se dan por
atender 4 lo que se pudiera creer 6
decir de los Representantes; se dan
para que los efectos de ellas sean be-
néficos 4 la Nacion y para precaver
males que son conocidos,como el que
se trata de evitar con la proposicion
en debate.

Algo més, Exemo, Seiior, ereo, co-
mo dijo el H. senor Polar, quoyaque
scha presentado este proyecto con-
viene aprobarlo, porque en ciertos
¢asos no se pucden desechar leyes,
como esta que conviene al decoro
del Congreso apoyarla.

El seiior Ortiz Zevallos—Dos pa-
labras, Exemo Seilor, convenceran 4
mi estimable amigo el H. seiior Mon-
toya, que no hay en la proposicién
que hemos firmado, nada que amen-
giie en lo menor el decoro de la H.
Cémara. En este proyecto solo se
proponen algunas cortapisas 4 ese
derecho absoluto de contratar,y crco
que nadie hasta ahora ha podido
ecreer que semecjante restriccion sea
denigrante para los cuerpos colegia-
dos.

ner la defensa de los intereses pabli-
¢os; y puesto que alguna vez se han
presentado easos en que esos intere-
|ses se han encontrado en oposicién
con los infereses particulares, y esto
ha dado por consecuencia que los in-
toreses pablicos no hayan estado
bien defendidos, no tiene nada de
absurdo, ni de denigrante, que de-
|mos aprobacion 4 este proyecto, so-
|bre el que todos debemos estar de
|acuerdo.

Es este un asunto que veo muy
claro y muy sencillo.

El seiior Luna—IExemo. Sefior:—
Voy & hacer una rectificacion, 4 la
aseveracion hecha por el H. Senador
por Arequipa, senor Montoya, ¥y es,
que tratindose de prohibir que los
Representantes 4 Congreso contra-
ten sobre bienes del Estado, 6 que
sean defensores de les contratistas,
6 que presten fianza, quedarian en
desigual condicion, porque esa res-
triceion respecto de los otros Pode-
res del Estado, no existe.

Ha formulado Su Seforia un argu-
'mento inusitado, pues que esa prohi-
bicidn existe.
| El Presidente de la Republica, los
Ministros de Estado y demés funeio-
narios piblicos, no pueden contratar
sobre bienes del Estado; porque hay
un precepto general del Derecho po-
| sitivo phblico, segin el cual, nadie
| puede celebrar contratos, de ninguna
|clase, sobre los bienes que adminis-
|tra. Los miembros del Poder Judi-

cial, tampoco pueden cclebrar con-

tratos sobre los bienes del Estado, ni
'menos pueden fiar ni ser detensores
(delos contratistas; y si bien por el

Codigo Civil, entre las prohibiciones
|de los que pueden ser fiadores, estdn
| comprendidos anicamente los fancio-
| narios pablicos, los militares en ae-
| tual servicio, los Obispos, ete., ¥ no
| estéan comprendidos los Representan-
| tes, eso se debe 4 la época en que se
f di6 la ley, 6 4 un olvido.

| Porconsiguiente, el argumento for-

La ley orginica de Municipalida-| mulado por el H. sefior Montoya de-
des dice: que ningfin municipal po-| saparece;porque esuna razén convin-
dra ser contratista con el Municipio, cente, que estando impedidos de de-
y hasta ahora 4 nadie se le ha ocu- | sempeiiar esos papeles los que tienen
rrido decir que esta disposicién se | la personeria de los Poderes pabli-
haya dado en mengua de las Munici—.l c08, no pueden estar exceptuados los
palides. No hay que exajerar las co- | miembros del Poder Legislativo.

sag: el proyecto en nada ataca la dig-| El H. sefior Montoya dice tambien,
nidad de la Cimara, ni la de los se-| quese trata de los representantes
fiores miembros de ella que hoy vie-| como de individuos particulares, y
pen, con tan sana intencion, 4 soste- | que en tal condicion no tienen incon-
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wveniente para celebrar contratos, ni ', circunstancia, y ya sea que se consi-
a ser apoderados, dofensores 6| dere como una restauracién de la
adores. Parece que Su Seiioria no | honra hastaciorto punto mancillada,
ha tomado on consideracién que es | no sésicon razén 6 sin ella, del Po-
inconeebible cualquiera institucion || der Legislativo, 6 como una garantia
phiblica sin un personal que la repre- || de los bienes nacionales,y comosegu-
sento y cjorza sus funciones. Silas |ridad delos principiosrelajados de la
CAmaras Legislativas, como una on- imoml administrativa; creo que seria
tidad moral, no pueden contratar, conveniente que se dé la ley, para
las personas que fo;man las Cdma- | que se ponga asi mas en rolieve la
ras individualmento tampoco pueden | honorabilidad de los miémbros del
hacerlo. | actual Congreso. .
"Bl argumento que se ha hecho,| En consecuencia, Excmo. Seiior,
alegando que es un derecho natural |moe declaro abiertamente porla apro-
¢l de celebrar contratos, tieno la li-| bacién del proyecto en debate.
mitacién natural requerida por la| Kl Presidente Seiior Olaechea—
moral social y por las conveniencias | Seiiores: — Aun cuando no me es
plblicas. | permitido votar, tampoco estoy im-
. Indudablemente que si solo se tra- | pedido de expresar mis opiniones en
tara de los derechos politicos y ad-| cualquier asunto que se discuta on la
ministrativos, estaria bien; pero se | Camara que tengo la honra de presi-
faltaria 4 las conveniencias piblicas, | dir. Voy 4 hacer lijeras observacio-

acéptando quelos representantes pue- |
dan contratar sobre los bienes Na-|
cionales, estén 6 no funcionando; y 4
nadie se le oculta que es una razén
de conveniencia practica, inspirada |
por la experiencia, el que las influen- |
cias quo pueden ejercerse, y que en |
més de una ocasién se han ejercido,
por ol alto puesto que ocupa el re- |
presentante, tienen mucha fuerza; lo |
que resultaria en contra de las con-|
venioncias nacionales; tanto mas,
cuanto que esa influencia es debida
més al puesto que se ocupa que 4 las
rendas personales. Esto no lo po-|
ré negar nadie, Excmo. Seiior.

Por otro lado, no creo que sea|
exacta la aseveracion del H. seiior
Montoya, de que esta es una ley de
eircunstancias, porque si, mal no he
entendido, ha querido dar 4 com- |
prender Su Sefioria, que este pro-|
Yecto de ley se inici6 en una época
de relativa relajacién moral, y que
ahora no es conveniente, puesto que
todos los Representantes, 6 el per-
sonal del actual Congreso, son hono- |
rables.

Por la parte que 4 mi toca on ese
elogio, gluado muy agradecido; pero
prescindiéndose de esto, y puesto
que los que ahora Ssomos Represen-
tantes podemos dejar de serlo dentro
de poco, no podemos, por lo tanto,
tener sognridad de lo que podré so-
brevenir, tanto m4s cuanto quo esta

ley debe tener, como todas, una lar- |

ga existencia.
Esta es una de las razones por-
qué creo que ésta no es una ley de

| dencia de los representantes.
'poco puede sostenerse que tales pro-

nes sobre el punto que se debate. Por
eso no ocupo la tribuna, como lo or-
dena, el Reglamento.

No ereo, Sefiores, que el proyecto
de quo tratamos esté arreglado 4 los
principios de justicia, 4 las conve-
niencias nacionales y ménos al deco-
ro de los représentantes.

La prohibiciéon que se impone 4 los
Senadores y Diputados,limitando su
libertad para contratar con el Go-
bierno 6 para ser apoderados de los
que contratan con él, es una restrie-

lei6n sumamente depresiva para los

representantes que estiman su dig-
nidad personal.
Las leyes comunes establecon en el

| 6rden eivil los requisitos 4 que estdn
|sujetos los contratos en cuanto & la
|capacidad de los que lo celebran por

si mismos 6 ejerciendo la representa-
cion juridica de otras personas. Si se
fija una restriccién singular, nacida
del hecho de ser el representante
apoderado de una de las partes con-
tratantes, queda sancionada una de-
sigualdad respecto 4 los demas cin-
dadanos, 6 m4as claro una verdaders
injusticia. :

El proyecto no puede considerarse
como una garantia para la indepen-
am-

/ hibiciones impidieran obtener con-
| tratos benoficiosos, que no serian fa-
| ciles para cualquiera otrocindadano.
_1El decoro personal y una administra-
|cién honrada, sujeta & responsabili-
|| dad ofectiva, son las finicas seguri-
|| dadas.
65
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Quiz4 si en la época en que se pre- |
senté el proyecto & la H. Cimara de|
Diputados fué necesario adoptar un|
medio indirecto que evitase en parte
los dafios de la inmoralidad adminis-
trativa, Pero las circunstancias no |
son siempre las mismas. El proyecto|
no satisface una necesidad de todos|
los tiempos. Si enténces fué atil, hoy |
conculca el buen nombre de los repre-|

sentantes: tal es el rasgo general y |
| sentido indicado.

dominante de la proposicion.
El proyecto tiene igualmente un |

meros hombres del Foro del Perd;
que han sido defensores de Empre-
sas que hancontratado con el Gobier-
no,y recuérdese que no han faltado &

'su deber. Si algun represontanto tie-

ne las manchas 4 que se refiere el H.
gefior Tévar, estdn exentos de tacha
los miembros del Foro.

Hstas consideraciones expuestas
someramente exigen que cuando me-
nos so modifique el proyecto en el

El sefior Luna—Sin oponerme 4 la

aspecto odioso: prohibe que los Sc-| modificacién propuesta por V. E., en
nadores y Diputados puedan ser de-| |cuant0 4 los términos de la redac-
fensores de los que contraten con el |cléu. particularmente respecto 4 que
Estado. Oomo los abogados son los| en el periodo de un ano después de
que defienden, es evidente que esta||terminadas las funciones de repre-
ley les limita el ejercicio de tan noble 'smtantea, los abogados que lo han
profesion. ;Cual es, soiiores, el deber || sido, no puedan ser defensores de los
del abogado?——- Salvar un derecho | contratistas con el Estado, no puedo
valnerado; rechazar con energin to- ‘menus que insistic en las raru:las quo
da insinunacién mal.ciosa; armonizar || he expuesto, sobre la conveniencia
intereses encontrados; derramar el de la aprobacién del punto en de-
dulee balsamo e la justicia. jPor qué | bate,

se les impide que cumplan su mision! | Para mi, y poerdonems V. E., que

—La defensa no solo es un derecho;
tambien es una obligagién. Al reci-
bir el abogado la investidura profe-|
gional, jura defender la justicia. Kl
ahogado‘ pues, esta en la necosidad ||

'-I(J

| diserepe de su opinion, no hay injus-

bicia en prohibir que los Bopresen-
tantes sean contratistas con el Esta-
por que si el Poder Legislativo

| forma parte del Podor Piblico, es in-

de patrocinar toda causa, aun cuan- |ll|ul.ml;ln que el personal del Poder

do sea contra el Estado, si es justa,

| Legislativo, 4 1la manera que el per-

jPuede suponerse que todo juic m| sonal del Poder Ejecutivo, desde Pre-
gostenido contra el Gobierno es una | sidente de la Repiablica hasta Gober-
controversia temeraria?—No se debe nador, y en el Poder Judicial, desde
admitir ¢ priori esa rara conclusién. |la Corte Suprema hasta los _]uecci de
Nuestra estadistica judicial comprue- | 1.* instancia, no pueden contratar
. ba todo lo contrario. Hace catorce| con el Estado sobre los bienes fisca-
afios que yo soy abogado y consultor| les.
de la Sociedad General de Paris. Es-| Ahora, entrando en consideracio-
ta institucion bancaria que es una de| nes de lo que es la vida practica,
las primeras en el mundo mercantil, |en materia de asuntos de interés
tiene un negociado con el Gobierno: | general, no ha dejado de presentar-
la Empresa del Muelle Darsena. Ja- |se casos, y éstos han sido muchos
més ha pretendido nada que no sea |y frecuentes, en que contratos cele-
licito. Pues bien: la nueva ley me co-|| brados con e] Estado, se han traido
locaria en la disyuntiva de renunciar | 4 la resolucién del Poder Legmlat.l-
1a represontacion del Departamento || vo.
en que naci 6 dejar la defensa de la| Por consiguiente, si por respeto al
Sociedad Goneral. ;Y acaso hay in-| derecho natural individual, de poder
compatibilidad? acaso se excluyen contratar con el Estado, se trajesen
ambos deberes!—Prohibase contra-|los contratos celebrados por los re-

tar;nadie lo impide; por que es potes- |
tativo del hombre. Pero no es per- |

mitido que la defensa de la justicia no |

se haga sin razén atendible,por quicn |
paede y deba hacerla. jQué abogado |

aceptard un asiento en las Camaras, |
8i 8ébe que no puede ejercer su pro-|
|como Representantes?

fesién?—Recuérdese que en los Con-

grewos han ocupado asientos los pri-|

| presentantes en una i otra Cimara,
4 la deliberacién del Congreso, jno
seria sospechosa la conducta de esos
confratantes, cuyos asuntos tuvieran
ue fratarse por sus mismos compa-
16ros, y quizas por la misma Odma-
ra en que estuviesen incorporados

No creo ser el finico que tenga



OAMARA DE

SENADORES 259

conocimiento de casos de esa natura-
lezaque han ocurrido en las Caimaras:
yo evoco el, recuerdo si no de todos
mis compaiieros, de muchos 6 por lo
ménos algunos de ellos, 4 quienes les
consta que se han traido al Congreso

confratos, especialmente de consig- |

nacién de guano y atin de salitre, y
que en las Odamaras Legislativas se

” era preciso que los abogados repre-
isentantes, los que lo somos, no hi-
| eiéramos valor, voluntaria 6 involun-
| tariamente, ¢l alto prestigio que nos
| presta la representacién sobre los
| Magistrados.
| Con esto no quiero decir que ésto
se haga para apoyar injusticias, sino
'atin cuando sea por la proferencia en

han ha]lad()‘ los acecionistas de BSHS; el |lesl]achu por que como abogado
empresas. Esto me consta y do ahi que ejerzo la profesién, reconozco
que crea que en el terreno practico | gue es un deber de conveniencia y
es una inconveniencia la falta de esa| delicadeza, que el abogado so intere-
prohibieién. ’ | se por la breve marcha del asunto
Y como he expuesto si al personal | que patrocina, y yo ereo, que si eso
delos otros Poderes Piblicos, que son | go puede hacer como particular, el
el Ejecutivo y el Judicial les estd | ahogado no puede hacerlo con el ca-
prohibido contratar con el Estado, ¥ | rdeter de representante, pues, los
8i esto es asi, jpor qué no deberd es- I: otros intercsados tendrian que ser
tarlo también 4 los miembros del Po- | sacrificados 4 la mayor fuerza de las
der Legislativo? | influencias, vuelvo 4 decir, tratdndo-
Por consiguiento, desqe que hoy, | se de la pronta y eficdz prosecucién
de hecho, existe csa desigualdad, es| de los juicios.

alli donde esté la verdadera injusti- | oy respecto al plazo de un afio
oia que se reparard linicamente prohi- después de terminada la representa-
biendo también 4 1os representantes | i, ‘qurante el que no se pudiese
del Congreso,del mismo modo 4ue 85-f gjarcer la profesién, plazo que pare-
%4 prohibido al personal de los Pode-| 554 v 'R, demasiado largo, le ad-
res Ejecutivo y Jl.!dlcxal,que celebren || oo 40 6 que no se trata de una prohi-
Gogtmt.os con el ]:.sta.(lo. B 'bicién absoluta; y atin recuerdo que
- Drém,a"“fm ‘9“}3" ey ;)' |més do una vez so intenté dar la ley
exno‘;i;l'? i vE Miw hquo en 2 'para que los Representantes Aboga-
bi p vl S et ogg iy S| dos no ejercieran la profesién duran-
ien 86 demuestra que hay injusticia | g0 149 funciones legislativas, y atn
en no prohibirse & lo§ representantes | creo,sefiores, que ahora mismo los Se-
ol ct(_)qtrat»at- con el Estado y que hay 54,65 Abogados Representantes &
justicia en prohibirlo; por que de es-| (5 4reso con estudio abierto en Lima

31310(10’ que]i:lmtll bajo un pié de ver-| ejercen su profesion.

era ign -

gualdad todos los que com-| Laley en dobate mo trata dela

nen el personal de los diferentes | ks 4
prohibicién en general, sino que es-

oderes piblicos, :
Respecto al ejercicio de la profesién | tablece que durante las funciones co-

de abogado. aunque te imo Legisladores no patrocinen log
de m,ﬁ, di;é queq no e: glr: 0(;3 (?1?: g; | contratos que haya contra el Estado,

trata de limitar; ya en otra ocasién DI 5080 defonsores de los contratis-

se pretendié prohibir también que
durante las funcionos de las Ofimaras |
Legislativas ejerciesen la profesion || Proyecto en debate.
los seiiores Abogados que fuesen Re-|| El sefior Secretario.—Leyé el pro-
presentantes; y recuerdo que en la| Yecto.
Cémara de Diputados se hizo unal| El sefior Luna.—(Continuando).—
moglén de la misma especie. | Pues bien, Excelentisimo Seiior, ha-
Entonces, entre otras razones en bia estado en la verdad del texto del
apoyo del proyecto, se alegé, que por | proyecto en debate: que la prohibi-
la naturaleza complicada y delicada | cién es inicamente para que los Re-
de las funciones del Representante, | preseutantes no sean Abogados de
era preciso que éste no se distrajera |los contratos con el Estado; pero s6-
en las dificiles ocupaciones de su pro-| lo durante el ejercicio de las funcio-
fesién con abandono quizds de sus nes del Legislador. Por eso pediré

Sirvase el sefior Secretario leer el

deberés como Législador.
Ademas, se dijo, Excmo. Seiior, ¥
ereo que no se carecia de razén, que

| desde ahora, que el proyecto se vote

| por partes, pues me declaro por la
| prohibicién de no ser abogados de
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I
los contratos hasta después de un |
afio. !
«En resamen: mi propdésito sélo |
tiéende 4 que 4 los bienes del Estado |
se les rodee de todas las garantias
necesarias, en el sentido de que nun-
ca pueda llegar el caso de que se
aproveche de los altos puestos para
sacar ventajas indebidas; ni que un |
Representante 4 Congreso se encuen- |
tre en la condiciéon muy posible depo- |
der ser arrastrado 4 los tribunales |
de justicia por causa de contratos ce- |
lebrados con el Estado; ni que los|
abogados Representantes 4 Congre-
8o distraigan su tiempo de las compli-|
cadas y altas obligaciones del Legis-|

lador con el patrocinio de las causas |

gados ejercer su profesion; esto es,
como una garantia, protectora al de-
coro del Abogado, como una medida
que favorecia al Representante para
que no quedase sujeto 4 la jurisdies
cion de un Juez de Paz, que es la fls
tima en la jerarquia de las funciones
piblicas judiciales.

Ahora dos 6 tres Legislaturas se
considerd que esta ley no tenia razén
de ser, porque los representantes ne-
cesitaban reunir ciertas condiciones
personales para obtener un asiento
en el Congreso, y so suponia que se
estimarian lo suficiente para no dar
lugar 4 apremios vejatorios. y

Teniendo en consideracién estas
razones, es que esa ley fué dero-

en favor de los contratantos con el gada. {
Estado. i | Los represontantes puoden ejercer
El Presidente sefior Olacchea.— | su profesién sin otras restricciones
Voy 4 ccg:toslt.ar al Honoraé;lo_ geﬁor |que las Ique la ley lles imléone., es a:.lq-
Luna.—Funda su argumentacién en | cir, en los casos de ciertos impedi-
la antigua ley que prohibia 4 los Re-.! me’ntos; pero cuando no los hayan,
prasantanltas la defensa durante el tienen plena libertad para ejercer sus
ejorcicio de sus funciones. || funciones profesionales. )
. El mévil que se propone Su Seﬁo-!i Si Su Senoria desea que durante
ria, se podria conseguir derogando |las sesiones del Congreso no las ejer-
la 1951’. \nuvisinm_ qx;n dejé 4 aqueéla i ?lt)l”tmﬁs facil ex resucitar la ley pro-
sin fuerza obligatoria; por que Su | hibitiva.
Seiioria desea que durante las fun-| El sefior Eguiguren.—Exemo. Sr.:
ciones del Congreso, los Abogados| —EIl Honorable sefior Luna en su pe-
no ejerzan su profesién ni celebren| roracién ha revelado ol lado flace
coil;r?tm:l con el }}ablior_uu. § Il dc]{ “lmcuik;' en (leb:nslo, tlm lo referen-
ey derogada decia, que duran-| te & los defensores de las empresas
te las sesiones del Congreso los abo-| contratistas con el Gobierno; caso
gados nopodrian ejercer su profesion | en el que pudiera sostonerse que el
pero esta ley derogada dos 6 tres abogado representante no puede de-
afios atris, no tenia por objeto loque | fender contra el Estado; pero en la
pretondedSl} Sefioria, sino prccisa—! forma en que ha venido redactado el
monte todo lo contrario; por que esa proyecto de la H. Camara Colegisla-
ley se diéen proteccion de los Aboga-| dora, parece que se prohibe defen-
go?. gn abogado, por el hacl;o de | der ain cuando esos contratantes no
efender un juicio, estd sometido co-| litiguen contra el Estado.
mo cnalquier litigante 4 la jurisdic- | El sefior Polar—(Interrumpiendo
cion del Juez que conoce de la causa| al orador.)
y puede ser objeto de apremios per-| No es esa la mente del articulo.
sonales como el de guardias y ain el| FEl sefior Eguiguren.—(Continuan-
de detencion corporal. No seria im-| do,)
posible que alguna vez llegara elca-| Yo no he redactado ¢l articulo.

so de qué un seiior Senador, por
ejemplo, fuera conducido & la Cdreel
para que éntregara un proceso que
retenia después de apremiado,6 sim-

plemente para que cumpliera cual-|

quiera otra obligacion personal,6 por-

ne se negara 4 acatar el mandato |

e un Juez de 1. Instaneia y ain el

de nn Juez de Paz, cosa muy posible, |

| Para evitar estos peligros aquella
lby establecié que durante las sesio-
nes del Congreso no podrian los Abo-

|| (leyd.)

| Como se vé la interpretacién es cla-
| ra: prohibe defender atn cuando no
| se litigne con el Estado.

| El sefior Polar.—No dice eso el ar-
| tienlo.

El seiior Eguiguren.—Pero entén-
ces que se modifique la redaeceion,

Il sefior Luna.—Puede ponerse:
‘adofensores de los que litigan con el
| Estado.» .
| El sefior Carranza.— Excmo. Sr,:
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~Q0omo uno de los que han firmado el !l sados del Poder Judicial, no con la
proyecto de reconsideracién de este| independencia de un representante
asunto, voy 4 decir algunas palabras | sino con el interés del gremio. §06-
a reforzar las razones quehe teni-|| mo podriamos acusar, ni fallar con
x:lf'pa.rs presentar esa proposicién y| entera libertad delante de Jueces,
contestar algunos razonamientos que | que son representantos, cuando se
con bastante lucidez y fuego han ex-|| tratara de reformar tal 6 cual punto
presado algunos seiiores contra el |de la Administracién en ese ramo, 6
pedide que hemos hecho. | ecuando podria ser el Juez el causan-
« La Qonstitucién Politica del Esta- |te de una acusacién? : i
do tiene ciertas faltas, ciertos vaciés, | Véase, pues, el inconveniente que
como los tieno tambien la legislacion | resulta de aceptar en el seno dela
general administrativa, No habré | Representacién Nacional 4 personas
gonstitncién politica en el mundo || que sirven & otros Poderes.
gne no tenga éstas mismas faltas,| Hemos visto, por esa misma tole-
8i n6 todas,algunas do ellas,y es pro-| lancia dela ley, que Vocales de la
bable que no so presente logislacion | Corte Suprema y de las Superiores
alguna en el mundo que no adolezea | pasan & ser Ministros, justamonte
de los mismos defectos. || cuando estos pueden ser acusados, y
-~ Bn general, estas faltas en muchos |la acusacion debe ser fallada por sus
Pafses se han subsanado por un sen-| mismos compaiieros. Qué defensa tie-

timiento de dignidad: por que cu,da.|
gindadano ha procurado salir airoso, |
lefender los intereses generales y|

erse digno de aplauso; y ese sen-|

timiento que quizds es comdn en to-|
dos los pueblos cultos, siento decirlo, |

no 68 may comiin entre nosotros, y
por ésto es, que se han creado cier-
tos abusos en la administracién poli-
tica y legislacion administrativa que
han llegado 4 constituir una especie
de ley consuetudinaria.

Asi, por ejemplo, en otras consti-
tmeciones politicas la ley es muy celo-|
8a respecto do las condiciones para |
ser representante; y uno de los re-
quisitos que generalmente se exige
por toda constitucion politica,es este:
«no debe ser representante ninguno
que sea servidor de los otros Pode-
res.

"'No necesitaré entrar en una discu-
8i6n larga para probar cnan sibia es
esta ley. Entre nosotros vemos que
Pueden ser representantes los ma-|
gistrados; que pueden ser represen-
tantes los empleados del Poder Ejo-|
entivo; gy qué resulta de todo ésto?
Que el primer Poder del Estado que
e8 el Congreso, que tiene el derecho
de vigilar por la observancia de la|
Constitucion, que ademis puede|
juzgar y & veces fallar en ciortos ca-
808, tiene en su seno 4 los interesa-
dos sobre quiencs debe recaer ol fa-
llo que ha de pronunciar.

Por ejemplo, si se trata de juzgar|
& individuos del Poder Judieial, no |
quedaria muy eontento el Juez que
©s representante, y es seguro que se

ne enténces el Congreso?

Pasando al 6rden administrative,
hay omisiones, también, parecidas.
Realmente, hasta ahora, no ha habi-
do prohibicién para que los Repre-
|sentantes no puedan ser contratis-
| tas, ni defensores de los contratistas.
| ista es una omision que es preciso
|llenar aconsejados por la experien-
cia que tenemos; porque en virtud
de esta omisién parece que se ha he-
cho costumbre, que los contratistas
lleguen no s6lo 4 ser representantes,
sino hasta Presidontes de las Chma-
ras. Asilo hemos visto ya, y el Con-
greso debe pensar bien sobre la in-
fluencia que puede sjorcer el Presi-
dente de una Camara, tratdndose de
un asunto en ¢l cual estd interesado
contra el Fisco.

Oreo que el proyecto satisface una
necesidad imperiosa en nuestro ré-
gimen politico y que no debe pasar
mds tiempo sin que esta ley se san-
cione en la presente Legislatura.

Decia el Honorable seiior Presiden-
te que esta ley era no solo atentato-
ria 6 denigrante 4 la dignidad del
Representante, sino también injusta;
¥ decia, también, que no podia supo-
ner que un Representante fuera f de-

radar su cardcter hasta el punto
| de ser un contratista,no honrado 4

|la Nacién, y que la simple enuncia-

|cion de este hecho era una injuria.
|Las leyes en los Hstados no se dam
|teniendo en cuenta si se ha de ofen-
der 6 no 4 las personas. Las leyes
tionen un eardcter general; por con-
siguiente, no ofenden 4 persona de-

veria obligado 4 defender 4 los acu-

terminada; y si fueran 4 ofender con
66
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las personas, ciertamente que no de-
beria haber ni la mitad de las loyes
redtrictivas. Estas resfricciones no

solo existen para los Representantes |

sino que existen en todo orden admi-
nistrativo: asi, ningin abogado pue-
de defender, siendo miembro muni-
cipal, causa contra el municipio; ni
un abogado puede defender, siendo
miembro de Beneficencia, causa con-
tra la Beneficencia; py como po-
dré tolerarse que un abogado defen-
diese en el senode las CAmaras asun-
tos contra los intereses del Estado!?

No creo que esta ley sea injusta de
ninguna manera. ksta ley se reflere
& un solo caso y es aquél en que el
abogado deflenda asuntos que se re-
lacionen con bienes nacionales.

Bi quisiera tomar ejemplos de otros

aises, diria, por ejemplo, que en los
tados Unidos no puede ser Minis-
$ro ninguna persona que sea comer-
ciante; y que alli hay gremios ente-
ros destituidos de los elevados pues-
#o8. Los paises donde se restringe
tanto las condiciones para ser Repre-
sentante, van mds lejos: atacan més
derechos de lo que nosotros propo-
nemos y ha propuesto la Honorable
Oémara de Diputados; y siel pro-
yecto que se debate no tiene incon-
veniente ninguno, ni nada puede jus-
tificar la queja que elevan los Repre-
sentantes abogados, no veo la razon
por la que no se aprobaria.

El cargo de Representante es de
tal naturaleza que solo lo ambicionan
personas que estan en muy alta posi-
cién y que estiman més la dignidad |
politica que la que les puede produ-|
eir su profesién; por eso, cuando un|
Abogado 6 un Médico pretende al-|
ghn puesto en las Camaras, 6 en las
Oflcinas del Poder Ejecutivo, no de-

I interés arrastra mas, afin cuando se
| suponga al Abogado de muy elevado
| espiritu.

Ademés, como ha dicho el H. sefior
Luna, hay cuestiones en que el Con-
greso ejerce las funciones del Poder
Judicial; no se puede, pues, aceptar
que en esas cuecstiones pueda este
Abogado, ejercerlas funcionesde ley.
| Estas son las razones que hemos te-
|nido para pedir la reconsideracién
{del proyeeto y por las que espera-
mos que la H. CAmara lo apruebe.

El seiior Presidente.—Si el pro-
yecto on debate tuviera por objeto
precisar las condicioned exijibles 4 los
| Representantes, merccerian atencion
las razones aducidas por el H. sefior
iGarmnza. Pero no se trata de eso.
Yo admito que la ley constitucional
determine los requisitos que deban
tener los cindadanos para ser elegi-
dos Senadores y Diputados; mas que
esto, lo creo necesario, y atn acepto
| que sea exijente, restrinjiendo hasta
|dondo se quiera el derecho de ser
|elegido.

En el presente caso se pretende
una cosa muy distinta, 4 saber, limi-
tar los derechos del ya elejido; y en
|esta diferencia sustancial consiste la
!inconveniencia del proyecto—Como
|| se vé,no se trata de las incompatibili-
| dades contitucionales,anteriores 4 la
| eleceibn, admitidas en todas partes y
| reconocidas por todas las constitu-
|| eiones, sino de deprimir el honor de
| los Representantes ya elejidos impo-
niéndoles limitaciones que la digni-
dad rechaza.

A tan subido precio el alto y hon-
roso cargo de Representante pierde
todas sus atribuciones, y habran mu-
chos cindadanos ttiles, que desdeiien

be tenerse en cuenta lo que menos- aceptarlo.

cabe sus intereses profesionales, por-| Un Representante por el hecho de
que eso lo sabia él de antemano. | haber merecido la confilanza de sus
Por consiguiente esto no dafia 4 la | eonciudadanos, debe suponérsele so-
noble profesién del Abogado,y yo [bre el nivel de los hombres 4 quienes
llamo la atencién de la H. Camara, | se refiere el proyecto, salvo que se
sobre los resultados que tendria el admita que la eleceién recae general-
siguiente caso: si se presontdra un| mente en los indignos, en cuyo caso
asunto administrativo que debia re- | venimos 4 caer en la necesidad de li-
solver la Cdmara, relativo 4 un nego- | mitar el derecho de ser elejido, sin
oio entre el Estado y un cindadano, justificar por eso la proposicion que
-cindadano que es Abogado, 4 la vez se discute.
3110 Representante, y quizis si Presi-| Yo estaria por lo primero. Si el
ente de la Odmara; jeémo podria| proyecto tuviera ese objeto, votaria
ser posible, que este Representante cu favor de él, siel Reglamento me
defendiera los intereses de la Nacién? | lo permitiera; pero taly como esté
Nadie creeré eso, porque siempre el | concebido mi voto seria negativo.
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Dado por discutido el proyecto, se
procedi6 & votar por partes y nomi-
nalmente 4 indicacion de los soiiores
Peiia y Coronel y Bejarano.

Votada la 1. parte hasta las pa-
labras, «nandato de Senador ¢ Dipula-

. do»; fué aprobada por 21 votos con-|

tra 14.
Seflores que estuvieron en favor:
Polar, Arana, Aspillaga, Bryce, Oa-

rranza, Cardenas, Gamboa, Garcia, |

La Torre, Luna, Lama, More, Nifo de

Guzmin, Ortiz de Zevallos, Paredes, |

Villanueva, Vargas, Valderrama,
Ward, Philipps y Eguiguren.
Sefiores que eéstuvieron en contra:

Alvarez Saez, Boza, Bejarano, Bra-||

fied, Cayo y Tagle, Cabrera, Dyer,
Flores, Jéssup, Loli, Montoya, Nava-
rrete, Peia y Coronel y Tenand,

. Fué ignalmente aprobada por 18j
votos contra 17 la 2. ® parte del pro- |

Yecto.

Sefiores quo estuvieron on favor:
Polar, Arana, Bryce, Carranza, Odr-
denas, Gamboa, Garcia, La Torre,

Luna, Lama, More, Nifio de Guzmén, |

Ortiz do Zevallos, Paredes, Villanue-
va, Vargas, Valderrama y Ward.
Seilores que estuvieron en contra:
Aspillaga, Alvarez Saez, Boza, Beja-
rano, Braies,Cayo y Tagle, Cabrera,

Dyer, Flores, Jéssup, Loli, I\[uubuya,!
Navarrete, Peiia y Coronel, Tenaud, |

Philipps y Eguiguren.

Se ley6 y puso en debate el dict4-
men qué signe de la Comision de Pre-
supuesto en el Departamento de An-
cachs.

CONISION DE PRESUPUESTO
Sefior:

Vaestra Comisién ha estudiado de-
tenidamento el Presupuesto Depar-

tamental de Ancachs venido para su |

revisién de la H. Camara COolegisla-
dora.

En este presupuesto la Comisién
nota en el pliego de ingresos ordina-
rios que la partida namero 10 estd
cen un impuesto de 10 centavos en
vez de 5 al saco de sal particular, y

como no hay disposicién por la cual |

conste tal duplicacion, no es acepta-
ble tal recargo y por consigniente de-
be estar consignado 5 centavos en lu-
gar de 10, como lo indica el Presu-
puesto de 1893,

En la parte dol dictAmon de la O%-

. g
|mara de Diputados se asegura que
'en la partida nimero 1 del pliego or-
'dinario de ingresos hay un aumento
| de soles 44.641 en el Presupuesto de
| 1896 comparado con el del 94, Aun-
que esta aseveracion no daiia el fon-
do del Presupuesto, parece que no
|debe quedar sentada esta inexacti-
;tud; basta comparar ambos presa-
| puestos para ver la diferencia:

11896 Partida N.° 1 Contri-
bucién Personal...............
1894 Partida N.® 1 Contri-
bucién Personal

3. 06486

TR0 S0 R eesiay

Véase que el aumento es mayor.

Por lo demds: Vuestra Oomisién
eree aceptables las modificaciones y
proyectos introducidos por la H. O4-
mara de Diputados al Presupuesto
de Ancachs para el afio de 1896,

Por estas consideraciones vuestra
| Comision os propone quo aprobeis el
presupuesto y los proyectos anexos y
'que en la partida namero 10 del plie-
go ordinario de ingresos que osté
considerada con 10 centavos de im-
puestos al saco de sal deo propiedad
| particular,se consigne cinco contavos
|por no haber ley que autorice mas
| aumento.

Dése euenta—Sala de 1la Comisién.
—Lima, Octubre 12 de 1895. :

Renjamin Boza.— Agustin Tovar.—
Eduardo J. Dyer.—Manuel A. Bejarano.

El seifior Montoya. — Desearia
Exemo. Seiior, que la Comisién nos
dijera algo respecto al aumento de
diez centavos al impuesto de la Sal;
si existe alguna ley que asi lo deter-
mine 6 si ha pedido datos al Gobier-
no, porque entiendo que antes era
de cinco centavos.

El sefior Bejarano.—8i, Excmo.
Seior,solo son cinco centavos; ha ha-
bido probablemente error de pluma.

Sin que ningin otro sefior hiciers
| uso de la palabra se procedié 4 votar
¥ fué aprobada la conclusion del die-
tAmen.

El Secretario ley6 los documentos
que siguen;
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Uomisién Auxiliar
de Hacienda

Sefior:

Estudiando el proyvecto del Poder
Ejecutivo sobre inversién de los fon-
dos piblicos por los respectivos Mi-
nisterios, que ya ha aprobado la H.
Oamara de Diputados tal como lo
presento el sefor Ministro de Ha-
cienda, voestra Comision reconoce la
conveniencia do aprobarlo.

En efecto: descentralizadas las fan-
ciones de cada Ministerio para dar
cumplimiento 4 los egresos que con-
forme 4 la ley de Presupuesto pue-
den hacer en su respeéctivo ramo, so
consulta la mejor inversion doe la ron-
ta de que pueden disponer aquellos
funecionarios y se hace mas justifica-
da la responsabilidad que & cada Mi-
nisterio le corresponde en el ejerei-
¢io de sus propias funciones.

Al Ministerio de Hacienda siempre |

le quedaria la intervencién que debe
tener para ordenar el inmediato pa-
go 4 la Tesoreria Genoral,por ser es-
ta oficina de sn inmediata dopenden-
cia,

Ademis, el proyecto de ley venido
en revision establece una indepen-
cia racional y legal para cada uno doe
los ramos que forman el Poder Eje-
cutivo, y acuerda que se establezea

Los Ministros de Iistado son en sus
ramos respectivos los encargados de
aplicar los fundos pablicos 4 las ne-
cesidades de estos.

El de Hacienda no puede tener
otra misién que la de mantener 4
disposicion de aquellos,oportunamen-
te y en la proporeion fijada por laley,
los dineros con que esas necesidades
han de ser satisfechas.

Ahora bien, para que aquella apli-
cacion sea previsora e inteligente, es
indispensable que cada Ministro pue-
da tener 4 su alecance el medio e
| saber cudl es el estado de sa haber
disponible y eomo ha sido empleado
el y4 consumido.

En el estado actual de cosas, los
| Ministros ordenadores de gastos y
| pagos, estin completamente ciegos
‘al disponer que sean hechos, ejer-
ciendo el de Hacienda sobre éstos
una tutela no ménos ciega y por lo
'mismo, desatinada y dafiosisima. '
Es, por otra parte, de toda conve-
|| niencia que el expediente con los do-
| cumentos del eredito y el decreto ori-
|| ginal en que se mandan satisfacer, se
[mantenga en poder del que debe
rendir cuenfa de él, y de ninguna
'manera puede ir 4 manos del acree-
|| dor, el cual no necesita otra cosa
| que la 6rden con la cual ha de ser
| tubierto. g

Finalmente,es detoda claridad que

una Seccién do Contabilidad que con | g1y ol que ordena un gasto y el pa-
sulte la exactitud y el buen érden, | go consigniente pueda contestar ‘los
acelerando el j'l].Zif{lmiﬁIlt-O de las| reparos 4 que é1 dé lugar,
enentas quo cada Ministre deberi| [istas consideraciones y la néoesi-
pasar directamente al Tribunal Ma | dad de expeditar los servicios pabli-
yor dentro de los quince dias pos | cos, fandan la de dar la ley, cayo
teriores al 30 de Junio y 31 de Di- | proyecto acompafio con el acuerdo de
ciembre do cada afio. SE.y el voto undinime del Consejo
Por las consideraciones expresa-| de Ministros, no dudando que ha nie
das juzgamos quo la reforma es fitil | merecer la aprobacion del Poder Le-
en el 6rden administrativo y que se- | gislativo.
ré completa cuando el Ejecutivo la
reglamente. i
Opinamos, pues, en conclusion por |
gue aprobéis el referido proyecto del |
oder Ejecutivo. |
Dése cuenta—Sala de la Comisién, |
Lima, Octubre 11 de 1895,

Dies guarde 4 UU. SS. HH.
F. Bresani.
MINISTERIO DE HACIENDA Y COMERCIO.

El Congreso de la Republica ,Peruana.
Antero Aspillaga—Julio Tenaud—José |
A. Olacchea. Con el fin de proveer 4 la mas acer-
tada administracién de las rentas
piblicas ¥ hacer prictica la reponsa-

bilidad de sus administradores.

MINISTERIO DE HACIENDA Y COMERCIO..

Lima, Setiembre 23 de 1895.
Befiores Secretarios de la H. Camara
de Diputados.

Ha dado la ley siguiente:
Art. 1.° Los Ministros de Estado
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son directa é inmediatamente respon-
sables por los gastos que ordenen.
Art. 2.° En cada Ministerio se
llevar4 al efecto la cuenta respoctiva
4 los ramos que comprende, sentando
en el Haber las correspondientes par-
tidas mensuales de su presupuesto, y
en‘el Dege los gastos ordenados. HEsta

cuenta corrers a4 cargo de un conta- |

. dor especial, y serd consultada antes
de disponer todo gasto.

Art; 3:© Paracubrir los gastor or-

dinarios, los Ministros de Estado ex-

pedirdn, & cargo del de Hacienda, li- |

bramientos suscritos por ellos, con
indieacién precisa de la partida de
erédito 4 que se apliquen y con tras-
eripeién textual del decreto supremo
en que se ordenase los extraordina-
rios.

Los libramientos por gastos que so-
lo demanden orden ministerial, se-
rin eomprobados con el documento
en que esta recaiga; y para los que
exijan resolucion suprema, con el
expediento que la contonga.

Dichos libramientos llevarian la
constancia de estar conformes 4 su
eomprobantes y de haberse sentado

por ellos la partida correspondiente |

en la enenta.

Articulo 4. © —Cada Ministro hara
cerrar en 30 de Junioy 31 de Diciem-
bre y pasar dentro de los quince dias
posteriores, al Tribunal Mayor de

| ordinarios y extraordinarios; los pri-
|| meros comprendo quelos determinen
| 86lo los Ministros, pero los segnndos
| no puode ser de la misma manera.
| El seiior Presidente (interram-
| piendo):—En el proyocto estd indica-
| do como deben decretarse estos gas-
| tos.
| Elsefior Secretario leyoé el articulo
| 3.2 del proyeecto-
| Elsefior Lama.—Y los gastos que
| ordena el Ministerio de Hacienda 4
| donde pasan?
El seiior A spillaga.—La Tesoreria
' General esta bajo la dependencia del
Ministro de Hacienda, y cuando éste
|ordena un pago, lo hace por condue-
|to de la Direccion General que tam-
| bién es su dependencia. Por eso, los
| gastos ordenados por los otros Mi-
|nistros vin al de Hacienda para que
|pasen 4 la Tesoreria por conducto de
|1a misma Direceién.
| Nehabiendo hecho uso dela pala-
| bro ningun otrosefior senador se di6é
‘por discutido el proyeeto y proce-
'diéndose & votar cada uno delos arti-
|cnlos, fueron aprobados sucesiva-
| mentelos seis de que consta. :
| En seguida 8. K. despues de enca-
|recer 4 las diversas comisiones el
| despacho de los asuntos que tienen
| & su cargo, levantoé la sesién citando
| para el lines préximo & lahora de re-
| glamento.

Cuentas parasu exameny juzgamien- |

to, la cuenta comprobada del semes-
tre vencido, debiendo contestar por
8i mismo, cada Ministro, los reparos
que el Tribunal deduzca en su exi-

men acereadel gasto ordenado; Los|

contadores serdn responsables, por

la« exactitud y buen orden de la|

cuenta, asi como por su debidacom-
probacién.

Art. 5.° Cada contador pasarf |
diariamente al Ministerio de Hacien- |
da;razém de los libramientos gira-|

dos, con expresion del nimero de or-
den ¥ monto de cada uno y partida
L(Lne_) se aplique el gasto que debe
cabrir, y por lo menos, cada mes, ra-
z0m de los gastios decretados.

Art. 6.° No podrd expedirse li-
bramiento que no pueda ser cubierto
en los términos en que ha sido oxpe-
dido.

Dada etic.—F. Bresani.

Se puso en discusion elpiroyecto.

El seiior Montoya.— El articulo
3°,comprende dos partes. Gastos

| Por la Redaceion.

ManweL M. SALAZAR.

35.* Sesion, del Lunes 44 de Octubre
| de 1895,

(Presidencia del H. sefior doctor
Olaechea).

:i Abiorta la sesion con asistencia de
|los Honorables sefiores Senadores:
| Polar, Aramna, Aspillaga, Alvarez
| Saez, Bryce, Boza, Bejarano, Bra-
| Tiez, Castro Zaldivar, Cayo y Taglé,
| Oarranza, Cabrera, Dyer, Flores,
ii Gamboa, Gareia, Jessup, Loli, La-To-
| rre, Luna, Lama, Montoya, More,
'i" Normand, Navarrete, Nifio de Guz-
|mén, Paredes, Peila y Coronel, Te-
|naud, Tévar, Villanueva, Vargas,
| Valderrama, Ward, Zegarra, Phi-
|| llipps y Eguiguren; fué leida y apro-
| bada el acta de la anterior.
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