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tenido, & mi juicio correctamente, '! oportunidad de ocuparnos de todos
que esos castigos deben aplicarse | estos delincuentes, de todos esos fa-
con arreglo 4 las leyes y por los Jue- | mosos trastornadores del orden pd-
ces y Tribunales respectivos; porque 'i blico que han atentado contra la So-
de ofra manera, si por medio de una | berania del Pais y la vigeneia de sus
resolucion legislativa se desconoce | Instituciones; y creo, que les que
un derecho, por otra se repara el da- | verdaderamente han atentado con-
fio, y asi hemos visto que cuando se | tra el orden piblico, no son los ciu-
ha declarado traidores 4 la Patria 6| dadanos inermes 4 quienes las auto-
8e ha borrado del Escalaféon militar | ridades despéticas arrojaron en los
& algunos individuos, ha venido des- || calabozos, sino los tiranos, los que
pués otra ley de reparacién que los | constantemente, se puede decir, des-
ha declarado libres de toda respon- | de la independencia de la Patria han
sabilidad y pena. Solo producen un | abusado de sus Instituciones y de sn
efecto irreparable las sentencias ab- | Soberania; esos son los que han a-
solatorias 6 condenatorias pronun- |tentado contra el Poder pibliec;
eiagdas por los Juzgados 6 Tribunales | ellos son el verdadero y tnico’ ori-

de Justicia, que el Congreso mismo |
no pueéde anular; y por eso erco que |
debe ordenarso ol enjuiciamiento de |
los delineuentos, no por peticion del
que tiene el honor de dirijiros la pa-
labra, sino porque es una esperanza
del Pais entero que pide y espera se
castigue & los culpables del crimen
de la dltima rebelion; y ereo que es
un deber de los que hemos concurri-f
do & esta Camara desde el lugar de |
nuestra residencia, el pedir ese casti- |
go; porque los ciudadanos de las di- |
versas esferas sociales, cualquiera |
que sea su condiciéon en las provin- |
cias, nos dirijen constantemente es-|
ta pregunta: ;Cuando se comienza el |
enjuiciamiento y persecucién de las
responsabilidades monstruosas de|
los que crearon la sitnacién de 1.° de |
Abril de 18941

La amnistia de aquellos desleales
peruanos 4 quienes se refiere el pro-
yecto de ley en debate, con la ex-
tension que se ha insinnado, nos lle-
varia muy lejos; puesto que, ademas |
del golpe de Estado y la usurpacién

del Poder de 1.° de Abril de 1894,
|1os HH. SS. Senadores Polar, Ara-

hay otras responsabilidades, Exemo.
Senior, qune van quedando impunes. |
Recuérdese el célebre decreto de 8
de Abril de 1889 que di6 al Pais el
gran escdndalo de haberse mutilado
la Camara de Diputados, ¥y, por ese
6rden, podria hacer otros recuerdos, |
¥a que ha llegado el momento opor-|
tano al tratar de esta ley de amnis-i
tia; pero me abstengo de hacerlo por

que se trata de hechos conocidos por
todos.

COreo, Exemo. Sefior, que la pri-
mordial obligacion de la presente Le-
gislatura es tratar de cimentar las
bases de un orden moral y politico

gen de la desmoralizacién del' Pafs.

No es, pues, la idea insinnada de
que la division de los peruanos en
vencedores y vencidos, en caidos y
lovantados, ha traido la relajacién
politica, sino el desborde de las am-
biciones bastardas, el desencadona-
miento de las pasiones personales lo
que nos ha conducido 4 los desastres
de que ha sido victima la Nacion.

En este estado, siendo la hora a-
vanzada, S. E. levanté la sesién,
quedando con la palabra el orador.

Por la Redaccion—

Manver M. SavAzAn.

39 Sesion, del Lines 2 de Octubre
de 1895. :

(Presidencia del Sr. Dr. Olaechea.) :

Abierta la sesién con asistencia de

na, Aspillaga, Alvarez Saez, Boaa,
Bejarano, Brafies, Oastro Zaldivar,
Cayo y Tagle, Carranza, Odrdenas,
Cabrera, Dyer, Flores, Gamboa, Gar-
cia, Ingunza, Jessup, Loli, La Torre,
Luna, Lama, Montoya, More, Nor-
mand, Navarrete, Niiio de Guzmén,
Ortiz de Zevallos, Paredes, Pefia y
Coronel, Quevedo, Rodulfo, Semina-
rio y Véscones, Tenaud, Tévar, Villa-
nueva, Vargas, Valderrama, Zegarra,
Philipps y Eguiguren, Secretarios;
fué leida y aprobada el acta dé 1a an-
terior. .

Se di6 cuenta de los siguientes de-

més estable; entiendo que ésta es la

cumentos:
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QOFICIOS.

Del sefior Ministro de Instrueeion, |
devolviendo, con el informe expedido |
por la Direccién de la Escuela Espe- |
cial de Ingenieros, de Construccio-|
nes Civiles y de Minas, el proyecto |
por el que se crea en dicho estableci- |
miento, dos nuevos ramos de ense- |
fianza: do Ingonieros Industriales 6
Ingenieros Militares.

A la Comision que pidié elinforme. |

Del mismo, remitiendo los autos|
meguidos contra el reo Cosme Cortez, |

objeto, el presupu estodopartamental

|de Arequipa.

A la Comision antedicha.

Del mismo, enviando con el propio
fin, el proyecto del Ejecutivo que
hace extensiva 4 los materiales de
construecionde los localesde las com-
paiiias de bomberos, la exoneracién
de derechos consignada en el inciso
2,9, articulo 1. ¢ delaley de 27 de
Setiembre de 1888,

A la Comisién principal de Ha-
cienda.

De los sefores Secretarios de la
misma Camara, participando que ha

junto eon el informe expedido por |sido aprobada la redaccion de la ley
el Juez de Rematados, sobre la con- |sobre pago de los billetes de loteria
ducta observada por dicho reo,segin || de las Sociedades Pablicas de Bene-
lo solicita la Comisién de Justicia de ficencia.
esta H. Cdmara. | Al Archivo.
A la expresada Comision. :!
Del mismo, acompafiando el pro-
yecto, con la ribrica de S. . ol Pre-
sidente dela Repiblica, motivado por | Del seior Odrdenas, disponiendo
el expediente seguido por la Prefec- que desde el 1.° de Enero de 1896,
tura del Departamento de Amazonas, los minerales en bruto que se expor-
para reunir en la judicatura de Cha- | ten fuera de la Repablica, cualquiera
chapoyas, las de las Provincias de| que sea su naturaleza, quedan exo-
Luya y Bongara. | nerados del impuesto de movimiento
A la Comision auxiliar de Legis- «le bultos.
lacién. A la Comision principal de Ha-
De 8. E. el Presidente de la H. C4- | cienda.
mara de Diputados. acompanandoen De los sefiores Cabrera y Luna, es-
revigion el proyecto por ol que se es- | tableciendo que en los juicios promo-
tablece en las Provincias de Yauyos, |vidos 6 que se promuevan por parti-
Cotabambas, Chumbivileas y Parina- culares, en representaciéon propia,
eochas, nn impuesto sobre el ganado 6 de sus deudos, 6 por aceion popu-
¥ lanas que en ellas se produce, 4 fa- | lar, contra los autores, eomplices y

PROYECTOS.

vor de la instruceion primaria.

A las Comisiones de Instruceciéon y
principal de Hacienda.

Del mismo, mandando con el pro
pio fin, el proyecto sobre ereacién del
nuevo distrito de Hnayuneachi, en la
Provincia de Hoancayo.

A la Comision de Demarcacion Ter-
ritorial.

Del mismo, mandando con ignal
proposito, el proyecto que dispone se
consigne en ¢l Presupuesto General

de la Repiiblica, la cantidad de 8,000 |
soles, para dotar de agua potable 4

la cindad de Azingaro.
A la Comisiéon de Obras Pihblicas.
Del mismo, mandando para su re-
visién, el proyecto del Ejeeutivo so-

bre reintegro 4 la renta de corrcos

de 2,000 soles, que en 1894 le fueron
tomados por el Gobiernode hecho del
General Céceres, .
A la Comisién de Presupuesfo.
Del mismo, mandando con igual

| encubridores de losdelitos consuma-
| dos desdo el 1. de Abril de 1894, 4
| consecuencia del golpe de Estado de
| esa fecha y con el objeto de sostener-
lo, hasta el reconocimiente en toda
la Repiblica de la Exema. Junta de
' Gobierno,—nose exija por los Juzga-
(dos y Tribunaies el uso del papel se-
Nado ni la firma de letrado, en los es-
| eritos que presenten los acusadores 6
denunciantes, 6los acusados 6 denun-
ciados.

A la Comision de Justicia.

Del senior Bejarano, declarando
earrera pabliea el preceptorado y es-

tableciendo otras disposiciones com-
| plementarias del proyecto.

A la Comision de Instrueecion.

Del seiior Braies, trasladando la
capital de la Provincia de Patdz 4 la
villa de Tayabamba.
| Prévias las observaciones hechas
| por el sefior Luna, se pasé el proyee-
i to & la Comision de Gobierno.

i
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De la Comisién de Justicia, en el
proyecto del Ejecutivo presentado
en la Legislatura de 1888, sobre de-
mareacion judicial,de la Repiblica.

De la misma, en el proyecto veni-
do en revisién, relativo al pago de
sus haberes 4 los Vocales de la Ex-
celentisima Corte Suprema, que es-
tuviesen en la condicién de jubila-|
dos. |

De la de Constitucién, en la solici- |
tud de don Alfredo Benavides, veni- |
da en revisién, para que se le permi-
ta aceptar el Consulado de Bélgica
en esta capital.

A la orden del dia, los anteriores |
dictdmenes.

REDACCIONES |
|

De la relativa 4 la loy sobre cons- |
truecion del ferrocarril de Lima 4
Pisco.

De la que se refiere 4 la resolucién
legislativa, dispensando al Bachiller
don Alberto Ciceres, el tiempo da
practica que le falta para recibirse
de abogado.

A la orden del dia,ambas redaceio-
nes.

SOLICITUDES.

]

De don Ladislao G. Malamoco, 8in-
dico del monasterio de Nazarenas de
esta capital, pidiendo el pago de lo
que 8e adenda 4 dicho monasterio
por el Gobierno, desde el 1. © de Ene-
ro de 1889 hasta fines de 1894, por
censos y capellanias.

A la Comisién de Culto.

Del Sargento Mayor de Ejército
don José Hurtado, pidiendo, por las|
razones que expone, se le traslado
de la condicién de indefinido en que
se encuentra, al Cuerpo General de
invélidos. !

A la Comisién principal de Guerra. |
_ Delreo Venancio Calmet, pidiendo |
indulto del tiempo que le falta para
cumplir su condena. l

A la Comision de Justicia. |

Antes de pasar]4 la orden del
clla, el sefior La Torie expuso que,
tenia conocimiento oficial de que
la Tesoreria Departamental del Ouz-
¢0 no acudia 4 la Beneficencia Pi-
blica de esa ciudad con la sub-

mente, alegando para ello, que la
Aduana de Mollendo no remite el
subsidio votado en el Presupuesto
Goneral de la Repiblica, para el ser-
vicio' de los gastos de esta naturale-
za del expresado Departamento; ¥
con el fin de que dicho servicio se re-
gularice y no continie interrnumpido
como hasta ahora, pidio que se ofi-
ciase al sefior Ministro de Hacienda,
para que, sin perjuicio de informar
acerca de las causas por las que la
Aduana de Mollendo no remite el
subsidio correspondiente, ordene &
la Junta Departamental del Cuozeo,
entregue desde el presente mos, 4 la
Sociedad de Beneficencia, el subsi-
dio que legalmente debe percibir.

Asi se dispuso.

El seiior Cayo y Tagle, despues de
manifestar que el sefior Ministro de
Justicia, en contestacion aloficio que
se lo pasé & pedimento suyo y delos
sefiores Loli, Bejarano y Flores y
por acuerdo de la H. Camara, refe-
rente 4 que el Ijecutivo mandase
instaurar el sumario para descubrir
4 los antores, complices y demés
que resultasen culpables de los ase-
sinatos perpetrados en el (uerte de
Santa Catalina, la noche del 3 de
Diciembre de 1890, se ha limitado Su
Sefioria 4 remitir el informe expedi-
do por el Juéz del Crimen de estaca-
pital doctor Badani, con motivo de
una denuncia formulada por dofia
Manuela L. vinda de Eslava en 21
de Junio del presente ano, para que
se iniciase ante su despacho el juicio
eriminal correspondiente, 4 fin de
hacer efectivala responsabilidad de
los autores y complices de los suce-

| 808 ocurridos en Santa Catalina en

la fecha indicada, juicio que no 8e
instauré como consta del mismo in-
forme y del expediente mandado por
el Ministerio, que puso desde luego
& disposicion de la Mesa para que se
lo diera lectura, en la parte perti-
nente; — pidié que,con jel mism
o acuerdo de la Camara, sereiterase
nota al expresado sefior Ministro. en
el mismo sentido que el del anterior.

S.E., antesde consultar el pedido,
llamé la atencién del seiior Tagle y
de la H. Camara acerca de lo que se
expone en la nota del Ministerio, 4
saber que, & juicio de 8. E. el Presi-
dente de la Reptblica, no ha llegado
el caso de ejercer la atribucion que
le confiere el inciso 7.° articulo 94

vencién 4 que est4 obligada legal-

de laConstitucién,preguntando 4 Su
78
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Sefioria si insistia,on vista de la opi-
nién del Jefe del Estado al respecto, |
6 retiraba ol pedido para presentar- |
lo en forma de proyecto de ley. |

Para ilustracién de la Ohamara, el |
seiior Secrotario leyé las signientes
piezas del expediento que presenté 4
la Mesa el seiior Cayo y Tagle:

Lima, Octubre {7 de 1895.

1
Seiiores Secretarios de la H. Oamara | j

de Senadores.

Del informe emitido por el sefior
Juez del Crimen de esta Capital, doc- |
tor don Rosendo Badani, resulta
que, 4 mérito de una denuncia for-
mulada por dona Manuela Z. viuda
de Eslava, en 21 de Junio del co-
rriente afio, se inicié ante él juicio
criminal, con el objeto de hacer efec-
tiva la responsabilidad de los autores
¥ complices de los sucesos ocurridos |
en el fuerto de Santa Catalina la no-
che del 3 de Diciembre de 1890, jui- ||
cio que no ha progresado por las ra-|
zonos que ¢én el mismo informe se ex-
presan.

Desde que la sofiora Hslava impu-
ta responsabilidad & Ministros del|
Estado, ha surgido, naturalmente, la |
cuestion, por su naturaleza de carde-
te previo, de saber si los hechos, ma-
teria de la denuncia, son justiciables
ante los Jueces del fuero comin 6 an-
te la Corte Suprema, precediendo la
acusacion y declaratoria de haber In-
gar 4 formacion de causa, de que se|
ocupa el articulo 64 de la Constitu- |
cién Politica. |

De la exposicién que precede, com-
probada con el expediente que, ori-|
ginal, tengo el honor de acompafar
4 este oficio, resulta, pues, que no |
ha llegado el caso de que S. E. el
Presidente de la Repfiblica ejerza la
atribucion que le confiere el articulo |

SECRETARIA DE LA H. CAMARA DE SENADORES
Lima, Octubre 5 de 1895.

Senor Ministro de Estado en el Des-
pacho de Justicia.

Por acuerdo de la H. Camara, te-
nemos el honor de trasmitir 4 US. al
aiguionw pedido formulado en la se-
gion de ayer por los HH. sefiores
Enrique Cayo y Tagle, Manuel A. Be-
jarano, Juan M. Loli v doctor Ricar-
do L. Flores.

“Los Senadores quesuseriben, con-
siderando: que es una premiosa nece-
sidad satisfacer la conciencia nacio-

'nal, profundamente alarmada por la

impunidad de los asesinatos y atro-
ces tormentos perpetrades en el fuer-

te de Santa Catalina, en la lnctuosa

noche del 3 de Diciembre de 1390,
Piden:
Que se oficie al Poder Ejecutivo
para que ordene seorganice por el

|| Juez del Crimen de turno de esta Oa-
| pital, el respectivo sumario, 4 fin de

descnbrir 4 los autores, complices y
demasresponsables de los fusilamien-
tos ¥ tormentos efectuados en el fuer-
te de Santa Catalina en la indicada
fecha, para que se les aplique la pe-
na correspondiente,”
Que trascribimos
efectos del caso.
Dios guarde 4 US,

4 US. para los

Victor Equiguren— Federico Philipps.
Lima, Octubre 5 de 41895.

Informe la Tlustrisima Corte Supe-

|rior de este Distrito, oyvendo 4 los

Jueces del Crimen de esta (}apital,
sobre si ante alguno de ellos se sigue

|juicio sobre los sucesos 4 que oste ofi-

cio se confrae; y cu‘;l es su estado.

Albarracin.

94, inciso 7.% de la Constitucion.

Dejo asi confestado el estimable |
oficio que, 4 peticion de los Honora- |
bles Srs. Cayoy Tagle, Bejarano, Loli |
¥ Flores, y con acuerdo r.lalnH(mt:-ra—_l
ble Camara, se sirvieron USS. HH, |
dirigirme con fecha 3 del corriente i
mes.

|
; li
Dios guarde &4 USS. HH, |

|
i
\
¥

(Firmado)—A. S, Albarracin,

Lima, 5 de Octubre de 1895.

Dése cuenta 4 la Sala del Crimen.
Una rubrica—Ferrandiz.
Lima, 7 de Octubre de 1895.

Informeén, por su orden, los Jueces

| del Crimen de esta Capital.

Tres rabricas—Ferrandiz.
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Lima, d 7 de Octubre de 4895, | crembre de mil ochocientos noventa,
| en el fuerte de Santa Catalina.
Dén razén los Escribanos adseri-| Dejo asi cumplido el mandato de
tos. \US., que antecede.—Lima, Octubre
Una ribrica—Rodriguez. | nueve de mil ochocienios noventa y
| cinco.—Abelardo L. Montes.
Seiior Juez:
Iltmo. Senor:
Por ante mi no se ha seguido juieio |
alguno que se relacione con los deli-|  El Juez que suseribe,reproduce eo-
tos 4 que se contrae eloficio anterior. | mo informe las razones dadas por los
Es la razon que puedo dar 4 US. | actnarios de su despacho.—Lima, Oc-
| tubre nueve de mil ochocientos no-

Lima, Octubre 7 de 1895, |

Manuwel M. Rodrigues.
Sefor Juez:
seguido juicio alguno con motivo de
los sucesos realizados en el fuerte de
Santa Datalina, ol3 de Diciembre de
1890,
Lima, 4 7 de Octubre de 1895,
Federico Vivanco.
Tustrisimo sefnor:
_ ElJuez que suseribe, reproducepor
informe la razén dada por las actua-
rios adscritos 4 su despacho.
Lima, Octubre 7 de 1805,
I. 5.—A. Villa Garcia.
Lima, Octubre 9 de 41895.
Razén por los actuarios del Juz-|
gado.
Una rabrica—Chdvez.

Seiior Juez:

Por ante mi no se ha seguido nin-

venta y cinco.—I. S.—Jos¢é V. Arius.

Lima, Octubre diez de mil ocho-
|cientos noventa y einco.—Dén razén

ilus actunarios adsecritos.—Badani.—

| Ante mi.—B. D. Berdejo..
Por ante el que suseribe no se ha |

Seiior Juez:

Del minucioso exdmen que he prae-
ticado en los libros que obran & mi
|eargo, no aparece ninguna cansa in-

gresada que se refiora 4 los aconte-
!cimiantos realizados en el fuerte de
|Santa Qatalina, el dia tres de Diciem-
|bre del afio de mil ochocientos noven-
| ta. b
| Con lo expuésto queda cumplido el
superior decreto de US.—Lima, Oc-
tubre diez de mil ochocientos noven-

ta y cinco.—Benjamin D). Berdejo.

Sefior Juez: '

Por ante el que suscribe, se siguo
juicio por la sefiora viuda de Eslava
sobre denuncia de la muerte de sun
osposo D. Francisco Eslava, acaecida
en la noche del tres de Diciembre de
'mil ochocientos noventa, en el cual
'se ha pedido por el sefior Agente Fis-
‘cal copia de las resoluciones 4 este
i respecto expedidas por las Céamaras
|de Senadores y Diputados, habién-
dose recibido la de esta dltima C&-

gan juicio con motivo de los aconte-
cimientos realizados en ol fuerto de |
Santa Catalina, el 3 de Diciembre de|
1890,

Lima, Octubre 9 de 1805. '

Genaro M. Chdves.
Sefior Juez:
Por ante mi tampoco se ha seguido

ningin juicio con motivo de los acon-
tecimientos realizados el tres de Di-

mara, sin que hasta la fecha se haya
recibido la de la H. Camara de Sena-
dores. Dejo asi cumplido lo ordenado
por US.

Lima, Octubre 11 d e 1805,

R. Ferndndes.
Tlustrisimo sefior:
El Juez que susecribe,reproduce las
lanteriores razones de los actuarios

' del Juzgado, y agrega lo que sigue:
| En veintiuno de Junio del presen-
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te anio, dona Manuela Z. viuda de Es—'
lava se presenté exponiendo, que su |
esposo don Franciseo HEslava habia
gido fusilado en el fuerte de Santa
Catalina la noche del tres de Diciem-

bre de mil ochocientos noventa, y

que se habia presentado ante el So-|
berano Congreoo, para que se acusa-|
ra al Ministerio responsable, pero |
que su solicitud no fuéatendida. Con-

eluyo la senora Eslava exponiendo,

que, sin entablar querella en forma

8¢ limitaba. porentonces, 4denunciar

el asesinato de su eposo y 4 pedir se

instruyera el respectivo sumario, lla-

méandose 4 declarar & las personas

(sin designarlas) que tuvieran cono-
cimiento de los hechos.

A esta denuneia, acompaiié la intie-
resada copia de la solicitud que pre-
gento ante la H. Caimara de Diputa-
dos y ¢l original dela presentada, por
ella tambien, ante el H. Senado, y,
en la que aparece se decreté que pa-
sara 4 la Comision de Constitneion. |

Oreyendo el que suseribe que se
trataba de un punto de jurisdiceion,
pidié vista al Agente Fiscal quien
para abrir dictimen, solicité copia
del decreto que recayo en la acusa-
cion presentada por iasenora Eslava
ante la H. Camara de Diputados, y
del dietimen y resolucion 4 que dié
lugar el recurso presentado por la
misma senora al H. Senado, 6 la cons-
tancia de que no existian tales docu-
mentos.

Se mando pedir, y se pidieron las
edpias solicitadas por el Agonte Fis-
cal; pero solo ha sido remitida la pri-
mera de las indicadas, mas no la se-
gunda, para cuya romision se ha rei-
terado nota.

Es todolo que puedo decir 4US. 1.
en cumplimiento de lo ordenado. [

Lima, Octubre 11 de 1395, —Iltmo.
Seiior.—R. Badani.—Lima, once de|

gundo al seflor Ministro de J usticia
el dia cinco del presente.—Lima, Oc-
tubre 11 de 1895.—I11tmo. Senor.—M.
G. Ferrandiz.

Exemo. Seiior:

Este Tribunal nada tiene que agre-
gar el informeemitido por el Juez del
Crimen de esta Capital, Dr. D. Ro-
sendo Badani.

Lima, Octubre 14 de 1895,—Exemo.
Senor:—S. G. Paredes—José . Arbu-
li—J. T. Flores—A. M. Puenle-Arnao—
Epifanio Serpa.

Oon motivo del pedido del H. Se-
fior Cayo y Tagle, se suscité una
cuestion de érden, enla que que to-
maron parte el mismo senor Cayo y
Tagle, el sefior Bejarano, opinando
| por que no habia inconveniente pa-
ra que se reiteraseel oficio, y los se-
fiores Eguniguren y Tévar, apoyando
la indicacién de S. E.
| Kl sefior Polar,con el fin de poner
término 4 la cuestion de 6rden, pro-
puso que se consultase, préviamente,
si se reiteraba el oficio.

El seinior Cayo y Tagle, reservan-
dose presentar en su oportunidad el
proyecto conveniente, retiré su pe-
dido; quedando asi terminada la
|cuestion de érden.
| El seiior Peiia y Coronel, extra-
{Tiando que la Corte Superior de esta
| Oapital solicitase del Ministerio de
Justieia, recabara de la Secretaria
de la H. Oamara copia del dictdimen
expedido en la solicitud presentada
ante ella por la viuda de don Fran-
|eisco Eslava, pidié que se oficiase al
|sefior Ministro del Ramo para que
| inquiriese el objeto con que el expre-
' sado Tribunal solicitaba dicha copia
y la de la solicitud misma,

A mérito de las observaciones he-

Octubre de mil ochocientos noventa |
u cinco.—D¢ razon el Seeretario do|
Oamara. —Tres rabricas. —Ferrandiz.

Dando cumplimiento al snperior |

mandato de US. 1. que antecede, de- |

chas por 8, E., el sefior Pena y Co-
| ronel retiré su pedido, reservandose
| presentar, aportunamentela, la mo-

| ¢i6n del caso.
Iltmo. Sefior: i

| ORDEN DEL DiA.

Sin observacién y sucesivamente,

bo.exporer: que los tGinicos antece-|fueron aprobadas las Redacciones si-

dentes que han girado en esta Secre- |
taria, relacionados con este asunto |
son los dos oficios dirigidos por el se- |
fior Juez Dr. Badani, & que éste ha-|
ce referencia en el informe de la|
vuelta; habiéndose trascrito el se-|

| guientes:

COMISION DE REDACCION.
Exemo. Sefor:
| El Congreso, accediendo 4 la so-

=
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licitud del Bachiller D. Alberto Ci-
ceres, ha resunclto dispensarle del
tiempo de prictica que lo falta para
recibirse de abogado. _

Lo comunicamos 4 VE. para su co- |
nocimiento i demas fiues. '

Dios guarde 4 V. E.
Dése cuenta—=Sala de la Comision. |
Lima, Octubre de 1895,

M. A. Horhjﬁa—ft Rossel—Juan de |
D. Lora y Cordero.

COMISION DE REDACCION.

Art. 3.2 Dicho impuesto solo se
cobrara por el plazo de diez afios,
que principiarian 4 contarse desde
que toda la via férrea sea entrega-
da al servicio pablico.

Art. 4,2 ElGobierno fijara la ta:
rifa de acuerdo con la Empresa,sien-

| do condicién expresa que, en ningn
| caso, y por ningin motivo, el flete de

las mercaderias y el pasaje de log
viageros puedan ser mayores que
los que actualmente se originan per
la via maritima, J

Art. 5.2 Quedan subsistentes las
demis concesiones expresadas en lag
citadas leyes de 26 de Octubre del

| 86, 18 de Diciembre del 88 y 1.2 de

| Agosto del 89, relativas al ferro-car-

El Congreso ele.

Considerando:

Que no obstante las conecesiones
otorgadas por las leyes de 26 de Oc-
tubre de 18586, 18 de Diciembre de |
1888 y 1.= de Agosto de 1889, para
la construccion del ferro-carril de
Lima & Pisco, no se ha presentado |
con tal objeto propuesta alguna has-
ta la fecha;

Que es nedesario dictar las dispo-
siciones conducentes 4 la ejecucion
definitiva de tan importante obra;

Ha dado la ley siguienge:

Art. 1.2 Autorizase al Poder Ejo- |
cutivo para que, con licitacién 6 sin |
ella, contrate la construeciondel fer-
rocarril de Lima 4 Pisco, en las con- |
diciones expresadas en las leyes de
18 de Diciembr: de 1888 y 1. de
Agosto de 1389,

Art. 2.2 Se establece un impues-
to fiseal.de cincuenta centavos sobre |
cada 46 kilgramos de cualquiera
especie de carga que se embarque
6 desembarque por los puertos exis- |
tentes entre Lima y Pisco.

Queda exenta de dicho gravamen, |
la carga que se embarque para los
puertos de la Repuablica sitnados al
Norte del Callao y Sur de Piscoy |
para los del extrangero: asi como la
carga procedente de los mismos.

. Quedan, ignalmente, libres de este |
impuesto, las mercaderias que se

trasporten en embarcaciones que mi-

dan ménos de cincuenta toneladas
de registro, siempre que dichas em- |
barcaciones lleven la bandera na- |
¢ional.

rilde Lima & Pisco, en cuanto no se

jopongan & la presente ley.

Comuniquese ete.

Dése cuenta—=Sala de la Comision

| —Lima, Octubre 12 de 1895.

M. A. Rodulfo—R. Rossel— Gerindn
Leguia y Martines.

Continué el debate,que se suspen-
dio en la sesion anterior,sobre el pro-
vecto de ley de amnistia del sefior
Montoya.

El sefior Luna que habia quedade
con la palabra en la sesion anterior,

| dijo:
| Exemo, Senor:—Comprometido con-

migo mismo & ocuparme del proyecto
de ley de amnistia presentado por el

| H. sefior Monfoya, Senador por A=

requipa, voy 4 cumplic mi compro-=
miso; pero,al hacerlo,me es indispens

|sable ocuparme, al propio tiempo, del

diectamen emitido por la Comisién
auxiliar de Legislacion on dicho pro-
yecto, y del proyecto presentado per
ella en sustitueion del del . sefior
Montoya.

Un estudio mas detenido de esos
tres documentos ha venido 4 convens

‘eerme do que, efectivamente, el dietéd-
 men de la Comision no puede menos
'de discordar completamente con el
[ proyecto en discusion; pues el dietés
'men, 4 mi parecer, de una maners
‘erronea ha entendido y estimado el

proyecto de ley del H. Senador por
Arequipa: lo ha estimado como si
fuera un proyeecto de ley de amnistia;
siendo asi que es un proyecto de en+
juiciamiento, como se desprende de
sus disposiciones:; y asi es también:
como me esplico que la Comision die-
79
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Seiior, que la adicion que propone el aprobado, pase & la Comision de Re-
H. sefior Montoya debe ser disentida | daceion.
después de terminado el debate del 1, (eclaracion de nulidad tan dm-
proyecto; al menos este es el procedi- iy y absoluta, arrastraria, fatalmen
miento quo ha observado la I Od- te, 4 todos los contratos celebrados
mara en otras ocasiones. durante el régimen anterior, lo que
El seiior Montoya.—Es que no se gdria oviginar dificultades y emba-
trata, IL. seiior, de una adicion, sino \ryzes, mas 6 menos graves en la Ad-
de una modifieacion. it [ ministracion Pablica, y para evitar-
El seiior Eguiguren.— ?'” articulo 148, seria conveniente pedir al Poder
quedaria, entonees, como signe: | ieentivo una razon detallada de los
(Leyo.)—« Las eopias se sacaran & gue estén en vigencia, y de las medi-
costa de la parte que las pide y en el (ag que, con respecto 4 ellos,se hubio
plazo que sefialari el Juez, pruden- | gon gdoptado; y en vista de estos do-
cialmente. » leumentos resolver 1o mds convenien-
Dadoelpunto por discutido v prac- 4o 4 los intereses del Pais. Cualquie-
ticada Ia votacion, fué aprobado el |pq otra resolucion que se adopte en
articulo. | esta materia, sin perfecto conocimien
Se vobar(m,ﬁlmnsi\'mnt-ul'-(\.,Ins arti- to de todos los :llltﬂlﬂ_‘d@]ltﬂ“s, seria
culos 4.° y 5.2, v fneron aprobados. | prematura y podria traer sérias con-
El articulo 6.2 se aprobé con lageenencias. Ya en esta H. Cimara ol
suprosion de la parte que se refiere| ij gafior Montoya propuso una dm-
& derogar los articulos 1685y 1686 | plia autorizacion al Poder Ejecutivo,
del Codigo de Enjuiciamientos | con relacion 4 los contratos vigentos;
Sy | pero, el mismo seiior acepto la modl-
En seguida se di6 lectura, por el feqeion introducida por la Comisién
sefior Sercetario, 4 los siguientes dic- | 1o Constitucion, tendente 4 suspen-
tdmenes de las Uomisiones de Cons- | 4oy gsa antorizacion hasta poseer los
titueion,Leogislacion ¢ Infracciones, ¥ | qatos més indispensables para for-
al de minoria de la de Constitueion, | yar juicio completo.
en el proyecto venido, para su revi-|  El'articulo 2.2 del proyeeto por el
sion, de la H, Camara de Diputados, ':{]lll" se manda borrar del sealatéon

por el que se declara nulos los actos
del Congreso de 1894, y los adminis-
trativos de los Gobiernos « Borgofio»
¥ « Cdceres », y dispone se borre del
Escalafon General del Ejéreito al Ge-
noral Caceres y al Coronel Borgofio.

COMISIONES DE CONSTITUCION, PRINCIPAL DE
LEGISLACION I INFRACCIONES

Sefior:

El proyecto venido en revision de
la H. Camara de Diputados, contiene
dos articulos, (1.© ¥y 3.<). que, obe-
deciendo & una gran necesidad social
¥ & un precepto constitucional (arti-
culo 10 de la Constitucion,) no ofre-

cen duda, nicabe discusion posible. |

La nulidad de los actos de los titula-
dos gobiernos de los sefiores Borgo-
fioy Odcercs,y de sn espireo Con-
greso, fué extensamente diluecidada
en el dietamen que vuestra Comision
de Consfitucion expidié en 12 del
presente. Solo tenemos que notar en
el proyecto venido en revision, el em-
pleo de ciertos términos, que se mo-
diflcarén cuando el proyecto, una vez

Militar 4 los senores Borgotnio, Qidce-
|| res, ete., es inaceptable & juicio de
vuestras Comisiones, y para persua-
dirse de ello basta leer los parrafos
4.2 4 7.2 inclusive, del dietdmen
| suserito por los seiiores Bueno y
| Olaechea de la H. Cimara de Dipu-
| tados, que vuestras Comisiones re-
| producen en todas sus partes.
| Alas razones alli expuestas sélo
tendriamos que agregar:
1.2 Que el proyecto es anti-cons-
titueional, por que dd al Poder Ejecu
| tivo una atribueion que no tiene,des-
pojando de ella al Poder Judicial;
2.2 Es contradictorio, por que
‘aplica pena al mismo tiempo que man-
| da iniciar el juicio (articulo 4.° del
| proyecto); ¥y
| 3.° Bs de injusticia notoria, por
|que pena antes del proeeso y sin oir
|4 los acusados, contraviniendo, asi, 4
[todo prineipio de justicia, de moral
|y de jurisprudencia,
| Elarticulo 4.2 del proyecto, con-
| tiene dos partes, que, ijaicio de vues
| tras Comisiones, deben estudiarse se-
paradamente y con la detencién ne-
cesaria.
' Lal* es la relativa & que el Po-
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Armada y fuerzas de Policia, com—i
prende 4 casi la totalidad de los in-
carsos en los delitos que van 4 am-
nistiarse, y hace incficaz dicha ley.

«Por manera que la excepeion, sien- |
do mas amplia que la regla, desnatu-
raliza la medida.»

Exemo. Seior: entiendo que, tra-
L téndose de aplicar la ley para repa-
rar un dano social de trascendencia

ue se ha perpetrado, compremetien-

o la estabilidad de las instituciones
patrias, no hay que fijarse si el que
demanda la satisfaccion es débil 6
fuerte, sino que es necesario restituir |
4 las institucicnes, todas, el prestigio |
que han menester, para que tengan
la fuerza que deben tenecr y se de-
vuelva 4 los pueblos su tranquilidad,
consiguiendo, asi, que los cindadanos |
no pierdan la ¢ en la efectividad de |
8us intereses y prorrogativas.

La H. Comision concluye diciendo: |
(leyo.)

«Teniendo, pues, en cuenta que of |
proyecto de ley de amnistia presentado
por el H. serior Montoya, carcee de la ge-
neralidad, que ¢s caracter primovdial é
inseparable de las leyes de esta especie; |
que lejos de producir el bien coneilintorio, |
que la amnistin se propone, conduce, al
eontrario, d mantener vivos y ardiendo— |
eomo el fuego oculto—Ilos odios politicos |
que esta llamada d extinguir; y conside-
rando, en fin, que un orden de cosas como |
el presente, justo, fuerte y popular, debe
ser genéroso, i conceder mas de lo que el |
proyecto citado acuerda, pedimos los in- |
fraseritos 4 la H. Cdmara lo deseche, |
¥ se sirva sancionar el adjunto pro-
yeeto de ley, que, en sustitucion del

ue combatimos, tenemos el honor
@ presentarle.»

No ereo que haya pensado la Co-
misién dictaminadora que el Congre-
80 de 1895, tiene enemigos que com-
batir. Por honor de ese Congreso es
preciso declarar que aqui no hemos
venido, como ayer se decia, como
triunfadores 6 vencedores; porque
no somos nosotros, los Representan-
tes, los que hemos vencido 4 los
usurpadores del Poder Piablico, sino
la Nacion entera. Solo aceptando co- |
mo un hecho el que la Comisién ha- |
ya estimado el proyecto de unu ma-|
nera distinta de lo que en realidad |
e6; considerindolo como ley de am-|
nistia, cnando en realidad es un
proyecto de ley de enjuiciamien-
to, se concibe que diga que ese
proyecto no es conforme con los prin- |

cipios de la ciencia politica, ni con
los dictados de la humanidad, ni
consulta los intereses patrios. Yo
creo, por el contrario, que &l satis-
face los principios de la ciencia poli-
tica, porque, precisamente, mediante
ese proyecto se persigne el castigo
de los respousables por el golpe de
Estado de 1804, v de los que, conese
motivo, han cometido todo género
de erimenes. Y tampoco es cierto que
no sea humano el proyecto, pues la
humanidad no puede consistir en '
perdonar 4 los delincuentes sus eri-
menes, sino en castigarlos en bien de
Ia humanidad i de ellos mismos.
Examinando la Comision el proyee-
to, le encuentra el inconveniente de *
que las execpeiones que establece son
mas numerosas que laregla, y que
este es un gran defecto del proyecto

| de ley; pero fijese bien la Comisiéon

en que este es un proyecto de juzga- -
miento contra los responsables de .
esos erimenes y que al referirso a4 -
ellos es que se hacen las excepeiones; .
por consiguiente,no tiene nada de es-

tralio que estas excepeiones sean nu-

merosas, ya sea por la menor partieis -
pacion que los culpables hayan teni-

do en los sucesos, ya sea por dispesi=-
cion de otra ley especial quelos salva -
de responsabilidades,declarando que

| eiertos funcionarios publicos y em-

pleadosoficiales, quedanexceptuados
de ese enjuiciamiento. ;
Entre las atribuciones del Poder .
Legislativo, es indispensable distin-:
guir las que le son potestativas y las
que le imponen un deber. Es un de--
ber impuesto al Congreso, el exdmen;
de las infracciones de la Constitu-
cién, por quien quiera que sea, ¥
acordar lo conveniente para la puni-
eién; mientras que solo es potestati-
va la facultad de conceder gracias y :
amnistiar. Y entre una obligacion que -
la ley impone y el ejercicio de una fa=
cultad, las convenicneias publicas y
la misma razén natural aconsejan -
que se esté primero al cumplimiento
del deber que al ejercicio de una fa-
cultad de gracia. E
Segin ayer lo manifesté,es nuna ne-
cesidad pabliea, Exemo. Seifior, apli-
:ar un severo castigo 4 los Wune sean
real y efectivamente responsables de
los sucesos desarrollados desde el
1.2 de Abril de 1894 hasta la époea
en que la autoridad de la Excma.
Junta de Gobierno fué reconoecida en
todo el territorio de la Repablica.
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DIARIO DE LOS DEBATES

(Aprovecho de esta oportunidad,
Exemo. Seiior, para declarar, por mi
parte, que no acepto, como creo que
no aceptara el Senado, que 4 los au-
tores de las desgracias del Pais cau-
sadas con el golpe de Estado de 1,2
de Abril de 1894, les ampare el pacto
de 19 de Marzo del presente ano. gise
pacto no ha podido tener mayor al-
eance, ni mayor fuerza,que la que po-
dia habérsele dado por aceptacion de
los pactantes que llegaron 4 formar
parte del personal de la Junta de Go-
bierno que cesé en sns funciones el
30de Agostoltimo, pues que no pue-
de la Nacion entera, y mncho menos
puede el Congreso de 1895, aceptar
eomo una obligacion,que tenga el de-
ber de camplir el pacto celebrado en-
tre ol representante del que usurpo
Ia antoridad Suprema v el caudillo

me habia traido sus huestas vence-

oras hasta la cindad. lse pacto fier-
miné, Exemo. Seiior,el 30 de Agosto,
en queé se inauguro el Congreso.y ter-
miné mas definitivamente, el 8 de Se-
tiembre, en que sehizola trasmision
del Mando Supremo. Asies que no
puede pasar sin contradecirse,que ese
pacto de 19 de Marzo del presente
afio, ampare 4 esos delincuentes, pa
ra que 4 sn mérito se invoque la am-
nistia en favor de ellos. Estoy, pues,
en contra del provecto de ley pro
puesto en sustitncion del del H.Sena-
dor por Arequipa.

El gefior Polar.—Excmo, Sefior:—
COunando en la sesion altima solicité el
aplazamiento de este debate, tratan-
do de que llegasen 4 un acuerdo los
antores del proyecto v los miembros
de la Comisién dictaminadora, lo hi-
ce porque, 4 mi juicio, no se habia
planteado la cuestion en el terreno
que le correspondia y no se habian
tomado en consideracion razones de
eierta naturaleza, de las cuales no
era licito preseindir.

Ya que &a prolongacion del debate
me permite tomar parte directa en
él, voy 4 limitarme & indicar cuales
gon esas consideraciones y cnal es ¢l
verdadero tereno en que debe colo-
earso la cunesfion, si queremos que
nuestra resolucion sea acertada,

La ammistia, como manifestacion
del derecho de gracia, es una de las
més hermosas y simpiticas prerroga
tivas que puede ejercer la auntoridad
suprema de un Estado; pero ella, si
es un derecho, no es,jamas,ni puede
constituir una obligacién. Es esen-

|

|cialmente potestativa, y el que la
iot.orga. debe tener reglas fijas y prin-
cipios de antemano determinados,
que marquen la conveniencia ¢ in-
conveniencia, la oportunidad 6 ino-
| portunidad de la medida que se va &
{adoptar. Mis todavia, debe haber
consideraciones de cierto género,que
determinen el alcance que el perdén
\puede tener. Es por esto que la am-
nistia es un acto de clemencia cuyo
objeto principal eés borrar las lineas
'divisorias que las luchas politicas ha-
\yan podido engendrar; es por esto
que, habiéndose dicho que la amnis-
| tia corresponde al mayor 6 menor
| gradode popularidad y prestigio que
|1os Gobiernos pueden tener y que ha-
biéndose afirmado que en ciertos y
determinados casos ella se impone
como una necesidad imperiosa y co-
mo algo ineludible é inevitable, yo,
sin desconocer esas consideraciones,
ereo que oxisten otras que es necosa-
rio recordar, por lo mismo que han
sido olvidadas en el debate.

Antes de conceder el perdon, lo
primero que debe atenderse es al mé-
vil que ha originado el delito y su
cansa generadora; por que debemos

| tener presento que los trastornos po-
| liticos pueden obedecer en muchos
| easos & razones que, aunque equivo-
| eadas, entranen, cnando menos, un
| pensamiento honroso, asi como pue-
de también obedecer 4 simples miras
| particulares y 4 conveniencias deter-

|| minadas, que no modifican en lo me-

'nor lamanerade ser y de constituirse
un pais. Nosotros nopodemos descono=
|eer queciertos movimientos politicosy
| ciertos trastornos, ciertas Inchas que
son hasta cierto punto necesarias en
las sociedades, obedecen 4 una mira
ialt-nmente patriotica, 4 un concepto
|eminentemente levantado y digno.
Se eree que la adopeion de ciertas
medidas, el establecimiento de cierto
régimen, el cambio de ciertas formas
van 4 modificar la manera de ser de
(la sociedad y lanzarse por un camino
| de verdadero progreso. Estas son las
| luchas de los partidos politicos que
tienen programas perfectamente de-
terminados y que no se lanzan 4 la
arena sino persigniendo un objetive
que €8 un ideal, un objetivo que re-
vela en todas circunstancias el noble
proposito de hacer el bien. Puede
haber error. equivoeacion, profundos
estravios del criterio patritico;pero,
en el fondo, hay un sentimiento dig-"
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no y levantado, que todos debemos
respetar. En cambio, hay otros tras-
tornos, otras evoluciones que solo
obedecen & la mira personal, al sen-
timiento partidarista 6 4 la espocu-
laeion vergonzosa.

Equiparar, pues, los moéviles pri-
meros con los segundos, apreciarlos
con el mismo eriterio, hablar de la
amnistia en ambos casos, me parece
un error, me parece ilgjico. La am-
nistia en el primer caso es el recono-
eimiento de la honradez, es la mano
generosa tendida al hermano estra-|
viado, es el lazo fraternal de unién
4 las familias, i

La amnistia en el segundo caso, es
el estimulo al crimen, es el fomento

delas ambiciones bastardas, ;v se ha |

tenido en cuenta esto por la Comi-
sién 6 por los autores del proyecto?
Posible es quo asi sea; pero ni en la
proposicion ni en el dictdmen en de-
bate se ha hecho mérito de este pun-|
to, sobre el que llamo seriamente!
la atencion de la H.Camara, porque,
indudablemente, la investigacién de
los moviles del erimen tienen que in- |
fluir, necesariamente, en las medidas |
que con relacion 4 é1 debamos adop-
tar.

Hay otra consideracion, otro dato
que debemos tomar en cuenta, otro
factor del que, 4 mi juicio, no pode-
mos prescindir,y es la necesidad de la
sancion:— la sanciéon que yo reputo
como una condicion esencial de la
ley, por cuanto asegura su cumpli-
miento ¥ que es 4 la vez una condi-
cién de vida en las sociedades. Cuan-

vimiento de la sociedad porque am-
bas se completan entre si; porque
muchas veces la sancién legal viene
| 4 suplir la deficiencia de la sanci6én
|social y ésta, & su vez, en otras oca-
ciones,llena el vacio que haya dejado
la primera. Aplicando estas teorias
al caso presente, debemos tambien
tomar en cuenta la mayor ¢ menor
efectividad de estas dos sanciones,

La saneién legal ha sido mas 6 me-
nos argiiida: se ha hablado de la po-
sibilidad y efectividad de la pena,
pero nada se dicho de la saneién so-
|cial, ni se ha tomado en euenta como
\influirda el veredicto do la sociedad
len la manera de apreciar los hechos
|que estamos juzgando.

El tercer factor,indispensable tam-
bien, 4 mi juicio, es medir la mayor
6 menor participacion que los delin-
cuentes pudieran haber tedido en la
perpetracion del delito,y esto no me-
rece que yo me detenga en demos-
trarlo, porque osto es axiomitico,
es un prineipio juridico que & todo
delincuente se le juzga en razon de la
mayor 6 mener participacion que ten-
ga en el erimen. En los hechos crimi-
nales tenemos, pues, que admitir esa
mayor 6 menor participacion, desde
|el primero que concibié el danado
propésito de trastornar las institu-
ciones nacionales y que, 4 mi jui-
cio, (perdoneseme la digresion por
que es necesaria,) hoy debo de-
elararlo y porque es la profunda con-
viceion que tengo; que el golpe de
Estado de 1894 no fué un hecho ais-
lado; no fue la obra del momento; no

do la sancién desaparece, la socie-

dad se bambolea; enando la sancién |

88 estingue, la sociedad no puede
subsistir; preseindiendo de la'sancion |
moral que todos llevamos dentro de|
nosotros mismos, como juez y como |

verdugo y de la cnal no podemos |

desprendernos por mas que se haga
alarde de despreocupacion, presein-
diendo, repito,de esta sancion moral,
tenemos la saneion legal y la sancion
social,

La sancién legal es la pena que se |

impone al autor del delito, La san-|

'fué un pensamiento criminal hijo de
determinadas circunstancias: su gene-
roeidn viene de muy atras; todos co-
nocemos perfectamente el modo co-
como ha venido desembolviéndose
nnestra desgraciada politica de al-
gunos afios & esta parte, y ha llega-
lo hasta nosotros, como ultraje que
ha heche sonrojar la mejilla, una
acta desgraciada firmada en época
de que no quiero acordarme. Si,pues,

| la participacion del crimen ha sido

| varia y diversa y si, como consecuen-
cia, la responsabilidad tiene que ser

eién social es la manifestacion, es el | distinta, ruego & los sefores de la
veredicto, es la apreciacién de los | Comisién tomen en cuenta este nuevo
hechos por Ias personas honradas, |factor.

por los fieles eamplidores de su de-| Nosqueda, finalmente, el altimo de
ber, que marea al delineuente con se- i| los datos,del que, 4mijuicio,tampoco
llo de reprobacién, aun euando lo8| se puede prescindir. Enla vida social
Tribunales lo absuelvan. Estas san- iicomo en la vida privada, influye muo-
ciones son indispensables en ‘el mo- | cho, en la apreciacion que podamos

50
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hacer de las faltas y de las ofensas y
en la mayor 0 menor intensidad que
el deseo de castigo despierte en
nosotros, la actitud que asume el de-

lincuente,despues de cometido el de- |

lito. Porque,indudablemente,en pre-
sencia de un reo que se humilla, de
. un reo que reconoce s falta, de nn
reo que manifiesta seiiales de sincero
arrepentimiento,no puede ser una mis
ma laactitudque en presencia dereos
altaneros, orgullosos de su erimen,
hasta vanogloriarse de haber hecho
algo queles sirva de timbre 6 de titu-
lo de gloria. 3Y hemos determinado,
hemos apreciado la actitud de las
porsonas delincuentes 4 quienes va-
mos & juzgar o amistiar? ;No han lle-
gado hasta nosotros,mas 6 menos ve-
lados,los écos de la manera de pen-
sar de esos autores del golpe de Es-
tado? Creo quoe si, seinores, y erco
que Jlos que ejercitamos la mis
hermosa prerrogativa, la mas au-
gusta de las funciones, la de perdo-
nar, debemos tener en considéracion
estos hochos capitales: como se pre-
sentan hoy los que vamos & perdo-

nar y qué consecuencias podra traer |
ese perdon como resultado, tambien, |

de la actitud que asumamos.

Habia pensado entrar en mayores
detalles en cuanto al proyecto; pero,
me parece que estas lijeras conside-
raciones,indudablemente,se servirin
tomarlas en cuenta mis HII. compa-
fieros.

Yo les ruego que las estudien y
mediten, que fijen en ella sn atencion
antes de votar y que, oyendo los dic-
tados de su coneciencia honrada, me
disculpen este llamamiento que hago
4 su patriotismo, y me escusen por el
tiempo que los he distraido.

El senor Cardenas—Exemo. Se-
fior:—Aun euando nome ha sido posi-
ble escuchar todas las razones adu-
cidas por el 1. sefior Polar, sin em-
bargo encuentro, en las que han lle-
gado hasta mi, tal fuerza que, con-
ceptiio que despues de haberlo esen-
chado la Cimara, desechara el pro-
yecto del I. sefior Montoya y,tal vez,
el dietdmen de la Comision.

Uno y otro doecumento no se con-

forman,evidentemente, ni con el sen- |

timiento general de la Camara, que
hemos podido apreciar en los dos
dias del debate que se ha sostenido
sobre este asunto, ni con la idea do-
minante en el seno de la CQomisién,
que ha tenido que adoptar un tem-

| peramento medio entre el extremo de
| la primera proposieion y el proyecto
| que la Comisién ha presentado 4 Ia
| Cédmara.
Joneeptnando que el rechazo de
Ia proposicion y el del dietamen ten-
drian, forzosamente, que obligar 4
presentar otro proyecto en sostitu-
'¢cion de ambos, porque un asunto de
vsta naturaleza es imposible que se
relegue al olvido, suplico, con venia
'de V. E., se me permita retirar el
| dietdmen con cargo de modificarlo,
| de modo que,ampliindolo convenien-
temente, deje satisfechas tanto las
|ideas emitidas por el senor Polar co-
mo las aducidas por los demds sefio-
res en ¢l eurso del debate, Por lo
que, en consecuencia, y 4 nombre de
'la  Comisién, me permito retirar el
dietamen, para presentarlo modifi-
[ eado,
Retirado el dietdmen, el sefior Se-
| eretario leyé los documentos que si-
guen:

COMIBION DE CONSTITUCION.

Seflor:
' La adicién propuesta por el H.
| serior Eguiguren al proyecto de
|ley que declara la nulidad de los
‘actos internos del titulado Con-
|greso de 1894, y de los Gobier-
nos de los sefores Borgonio y Cé-
ceres, viene 4 precisar el verdade-
ro sentido y el aleance de esa de-
| claracién, inspirandose en sanos
| principios y en elevados propési- -
tos de verdadera conveniencia’
| nacional.

La adicién referida expresa ,
también el pensamiento de la ma-
yoria de la H. Cdmara, que no
pudo nunca tener en mira hechos
consumados, que han desapareci-.
do sin dejar huella y que vienen .
4 constituir una especie de eje-
cutoria.

La responsabilidad que pesa
sobre los autores de un acto no
|se amengua ni modifica porque

la‘retroaccién no se entienda ni
| aleance 4 lo que ha sido y es irre-
| parable.
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Convendria, sin embargo,preci- | ApicioNEs AL PROYECTO DE LEY VENIDO EN RE-
) go,p
gar bien los términos de la adi- | VISION DE LA H. CAMARA DE DIPUTADOS,
cién previendo en lo posible las |
| falsas interpretaciones que pudie-| 7% ;
_ alsas mterpreta, ol _nulidad, no serefiere 4 las leyes 6
B hpsrse do- su texto;. y por resolnciones legislativas de aquel
R s omiin, o aouerco] Congreso, que hayan | rodllc(:lidﬁ
en el fondo con el H. sefior Egui- i T‘{('l‘(‘h‘]_. i} by

guren, os propone la siguiente o :
= - A AT O, i aac -
conclusién, en  sustitucién de la| Al Art. 3° «la nulidad com
% | prende los ascensos militares con-

presentada: g ., | feridos por esos Gobiernos, asi

Al Art. 12 Esta declaracién | .omg Jos nombramientos y cédu-
de nulidad no se refiere 4 las le- 154 e empleados judiciales, civi-
yes 6 resoluciones legislativas de| 1ys  de hacienda ¢ de cualquier

Al Art. 1°, «Esta declaracion de

e

aquel Congreso, que no tengan al |
presente aplicacion alguna, por
haber producido todos sus efectos;
pero comprenderd 4 las que atn
estén pendientes 6 sean una con-
secuencia natural de las anterio-
res.

Al Art. 32 La nulidad com-
prende los ascensos militares con-
feridos porese Congresoy por esos
Gobiernos, dsf como los nombra-
mientos y cédulas de empleados
judiciales, civiles, de hacienda 6
de cualquiera otra clase.

La declaracion de nulidad no
se refiere 4 los actos que hayan |
surtido sus efectos, segin lo ex-|
plicado en el articulo 12, ni 4
los contratos celebrados por di-|
chos Gobiernos; los cuales con-
tratos serdn rescindidos judicial
6 administrativamente, segiin sus
circunstancias; salvo que el Po-
der Ejecutivo ereyere convenien- |
te su continuacion; para cuyo ca- |
80 se le autoriza 4 efecto de que|
pueda acordar con los contratan- |
tes las modificaciones que juzgue
necesarias.

otra clase.

«la declaraciéon de nulidad no
se refiere 4 los actos que hayan
surtido sus efectos,segin lo expli-
cado en el Art. 1°., celebrados por
dichos Gobiernos, los cuales con-
tratos serdn rescindidos judicial
6 administrativamente, seglin sus

| eircunstancias; salvo que el Po-

der Ejecutivo creyere convenien-

| te su continuacion, para cuyo ca-

so se le antoriza d efecto de que
pueda acordar con los contratan-
tes las modificaciones que juzgue

| necesarias.

Lima, Octubre 10 de 1895.
Vietor Fguiquren.

No siendo el dictdmen conforme,
en todo, con las adiciones, 8, E. pu-
80 6éstas en discusion,

El seiior Eguiguren.—lixemo Se-
fior:—Las conclusiones del dietimen,
son, en sustancia, las del proyecto, un
poco aclaradas y ampliadas; asi es
que me adhiero al dietdamen.

S, E. puso en debate el dietamen.

Elsefior Montoya. —La nulidad de

| los actos administrativss y legislati-
Dése cuenta.—Sala de la Co- | vos del pasado régimen se ha diseu-
mision. | tido con una extension tal, que pare-
| ¢e que no hubiera nada que tratar
: sobre ella; pero, es necesario salvar
| el precepto constitucional que deter-
| mina que todos los actos de los que
| usurpan funciones piblicas, sean nu-
| los y de ningun valor, y este precep-

Lima, Octubre 16 de 1895.

C. R. Polar—Ricardo Ortiz de
Zevallos—E. Cayoy Tagle.
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to se conculea con las adiciones 4 las | ellas se anula todo lo anunlable y se
cuales se acaba de dar lectura. | declara que no se anulan los hechos

En ofecto, si en las leyes civiles y | consumados; se reconoce que la de-
comunes, cuando la nulidad es abso- | elaracién (le nulidad no importa va-
luta, no pueden los jueces amphar,‘ riar lo que nadie puede variar.
restrinjir ni modificar los efectos,con| Y esta declaracién es tanto més
mayor razon en los preceptos consti- | | necesaria, si se tiene en cuenta que
tucionales, porque éstos son de un l en las sucesivas declaraciones de nu-
cardcter tal, quecada uno de ellos es | lidad expedidas por los Congresos
un principio que no admite interpre- | anteriores al de 1894, se ha venido
tacion sino por el Poder Legislativo, | dando intarprat‘.aciones de 1o mas ex-
¥y que no hay Juez que lo aplique si- |tranas, interpretaciones®n Jas que,
no el mismo Poder Legislativo; por | se quiére avanzar hasta declarar qne
consiguiente, tratindose de la nuli- | no habia existido nunca lo que en
dad de los actos de la Asamblea y |realidad habia existido.

.

Gobierno usurpadores, el Congreso |
actual no anula por si esos actos,
ellos son nulos por el precepto cons-
titneional y, al declarar el Congreso
que esos actos son nulos, no hace més

quo cumplir lo que dispone la Consti- |
tucién, de donde resulta que las adi-|
ciones que limitan esa nulidad, son |

contrarias 4 la Constitucion.

Decir que los actos administrativos
que han producido sus efectos no se-|
rén nulos y que las resoluciones le-
gislativas quo han producido sus efec-

| Yo, al hablar sobre el proyecto
_aprobado yh, indiqué la necesidad de
estas adiciones, y tuve ocasion de re-
‘ cordar algunos casos priacticos, para
|hacer mas tangible su necesidad, y
con este motivo presentaba el caso
préactico de indultados.

El Congreso de 1894 concedié in-
dulto 4 algunos individuos, vy decla-
rando la nulidad de los actos de 1894
iremos hasta ordenar que la Policia
[recoja 4 los reos y los vuelva & la Pe-
| nitenciaria? El Gobierno de 1894,

tos no seran nulas, equivale 4 decir: I nombré Jueces, empleados y faneio-
los actos gubernativos y legislativos | narios detodo género, jla declaracién
de esa época, en parte son legales y|de nulidad se retrotrae 4 la época
en parte son nulos, pmuémluse en | anterior del nombramiento? ;Se anu-
abierta contradiceion conla ley cons- lan las sentencias que han expedido
titucional que dice, terminanvemente: | los Jucces durante esa época? (Se
Los actos de todos los que usurpan aplica & los Jueces y empleados de
funciones pablicassonnulos —Estoha| otro género la pena de devolvor low
declarado el Congreso en ambas Ch-| sueldos que perc ibieron? No, Exemo.
maras y no se le pumla poner limita- | .beuor, el Juez senten cio y la senten-

¢i6n ni restriteion ydejando subsisten- |
tes algunos de esos actos,
El seiior Eguiguren.—Excemo. Se-

fior:—La argumentacion del H.sefior |

Benador por Arequipa, viene 4 ata-
car hasta la resolueion adoptada por
ambas Camaras, respecto de los actos
del Gobierno y Congreso de 18%4;
porque, evidentemente, la Constitu-

eién declara que son nulos los actos ||

practicados por los que usurpan fun-
ciones piblicas, y, sin embargo dees-|
to, ambas Camaras han tenido el cui- |
dado de declarar nulos los actos in-
ternos del Gobierno de 1894 ¥ no los

qiie se relacionan con lo externo, 4
pésar de que,esosactos son nulos co-|

mo los internos, porque fueron prac-

tieados por ese mismo Gobierno que |
habia usurpado las funciones pabli- |

CAS,

Las adiciones en debate tienon por |
objeto aclarar 6 oxplicar el sentido
dé‘la declaracion de nulidad. Por

cia tiene que surtir sus efectos.
Expedida la ley de nulidad«de los
actos internos, el Juez deja de ser
|| Juez como el General hecho por el
| Congreso de 1894 deja de ser Gene-
| ral; perono podemos nosotros, ni
' Dios mismo puede hacer, que ese
hombre que ha sidoGeneral nolo ha-
| ¥a sido, pues pretender lo contrario
| es absuardo.
|| En mi proyecto anulo lo tinico anu-
[ lable; pero declaro que no anulo los
efectos realizados.
| No hemos do ir, sefiores, hasta el
(extremo de pretender que el Fisco
reintegre 4 los contribnyentes las can-
tidades qne pagaron al Gobierno de
| 1894; ni hemos de cobrar 4 loscontri-
buyentes las diferencias, en los casos
en que $o les hubiese rebajado los
{ impuestos.
| Mi deelaracion de nulidadno va tan
Ilé_]os pero, en todo lo demas, se de-
|claru que desde este momento esas
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leyes no son leyes; porque fueron da- | cuando se declara la ilegalidad del
das por quien no tuvo facultad para | acto, la reparacion solo tendrd lugar
hacerlo. | hasta donde sea posible reparar los
Me parece que con estas explica- | efeeios del erimen. Asi, cuando se
ciones, el H. seiior Montoya no insis- | contrata con un menor recibiendo al-
tird en sus observaciones. | go+t=sus bienes, se declara judicial-
Il sefior Montoya—Iixemo. Sefior: | mente la nulidad del contrato; el que
Aun cuando es penoso piara mi tomar | entregd estos bienes recoje solamen-
la palabra, porque no tengo tacilidad | te lo que es posible, ¥y lo demés lo
para expresarme, sin embargo, co- | pierde; lo mismo tendri que suceder
mo es éste asunto de tanta impor-| en los casos que ha presentado el H.
taneia y como afecta 4 la honora-| seior Bguiguren: se recuperara lo re-
bilidad y sabiduria de la CAmara, cuperable, lo demas quedari per-
quioro agregar algunas razones para | dido.
que mis Honorables compafieros, con|| Pero de cnalquier modo que sea,
la penetracion queles distingne, pue-' no podemos nosotros deecir que son
dan apreciar la inconveniencia de las | legales algunos e los actos consn-

adiciones,

Dos son los puntos que se fijan

en apoyo da eollas: primero, los actos
externos; segundo, los efectos produ-
cidos ya por las loyes y resoluciones
del Gobicrno y Congreso inconstitu-
cionales. En cuanto 4 los actos ex-
ternos, los prineipios del Derecho In-
ternacional nos manifiestan que hay

Gobiernos de hacho y de derecho pa- |

ra las naciones extranjeras, que no
tienen que averiguar la legalidad de
nuestros Gobiernos, sino que les bas-
ta ver un Gobierno establecido y que
existe dehecho, para ppnerse en rela-
cion con él. Pero si en materia inter-

nacional hay hechos consumados, en |

materias internas, civiles y juridicas
¥ prineipalmente en el orden consti-
tucional, loshechos que no estin con-
formes 4 la ley son nulos y lo serdin
siempre, porque los precoptos consti-
tucionales son absolutos y no admi-
ten excepeiones.

El H. seiior Hguiguren ha puesto
un ¢jemplo; voy 4 permitirme hacer
lo mismo. Se ha cometido el delito
de rebelién, por ese delito han veni-
dp los erimenesconsiguientes de exac-
clones, prisiones v otros mas, Si

se declara la ilegalidad del acto pri- |
mordial, si el Congreso declaranulos |

los aetos realizados por uvsurpacion
del Poder Pablico, jno es ciorto que
esta declaracion trae consigo la nu-
lidad de fodos los actos consiguien-
tes? Siendo nnla la causa jno es cier-

to que es nulo el efecto? ;Puéde dar- |

se algin efecto legal, siendo la cansa
nul’a?

’1‘0 no ereo que suceda esto en ma-
teria constitucional: ésta es mi con-

| mados por el régimen ilegal, ni pode-
mos reconocer ninguno de ellos, sin
infringir el principio constitucional
|que declara nulos y sin valor algune
|los actios practi rados por los que usur-
| paron funciones piblicas,

| El seiior Ortiz de Zevallos.—Ex-
| eelentisimo Senor:—NMe permitiré de-
‘eir dos palabras al H. Senador por
Arequipa.

| Ha dicho Su Sefioria que se debe
| declarar 1a nulidad hasta lo posible;
‘es decir, que Su Seforia ha venido 4
acephar el proyecto, porque eso dicen,
precisamente, las adiciones del H. se-
|fior Eguiguren.

Y en materia de jurisprudencia,
euyos prineipios ha citado Su Seiio-
ria en este asunto, Su Seioria que
es abogado debe saber que los actos
'nulos no pueden dejar de surtir sus
| efectos, atm cuando esté manifiesta

su nulidad; porque nna cosa es la
nulidad del acto, y otra es el acto; y
‘asi, por ejemplo, cuando después de
lefectuado un matrimonio se declara
| su nulidad, por cualquiera caasa, i
‘hay un hijo, ese hijo es legitimo, ape-
sar de que se declara la nulidad del
‘matrimonio.
| Cerrado el debate sa procedié &
| votar cada una de las conclusiones,
nominalments, 4 indicacién del seiior
‘Peiia y Coronel, v resultaron las dos
{aprobadas por 32 votos contra 2, se-
ghn la lista signiente:

Seiiores que estuvieron on favor:
|Polar, Arana, Aspillaga, Alvarez
Saez. Boza. Bejarano, Brailes, Cayo
v Tagle, Carranza, Cardenas, Cabre-
ra, Dyer, Gamboa, Ingunza, Jessup,

viceion y esto me ensefian los prinei- | La Torre, Luna, Lama, More, Nava-

pios de la jurisprudencia; por consi-| rrete, Nifio de Guzméin, Ortiz de Ze-

guiente, si todoslos efectos son nulos | vallos, Paredes, Quevedo, Rodulfo,
81
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Tenaud, Tovar, Villanueva, Valde- -corquom[u-ut(-s ha sulo sin duda,

rrama, z’urarm Philipps ¥y h guigu-
ren,

Sefiores que estuvieron en contra :
Montoya y Peiia y Coronel.

So leyo el dictAmen que signe, do |

la misma Oomision, en la adicion &

la segunda parte del articulo 3.2 y

gustitueion del articulo 4.< del pro-
pio proyecto, presentadas por los se-
fiores Luna y Cabrera.

COMISION DE CONSTITUCION.

Sefior: %

Los HII. SS. Luna y Cabrera han |

propuesto una adieién y una susti-
titucién al proyecto sobre nulidad
de las resoluciones del titulado Con-
greso del 94 y de los Gobiernos Cé-

ceres y Borgofio,—proyecto venido
en revision de la H. Camara do Di-

putados.

La adicion, puede aceptarse, por
que tiende solo 4 asegurar ¢l cum-
plimiento delo aprobado ya en el ar-
ticulo 3.° En rigor, la adicion no
es absolutamente necesaria, porque,
declarada la nulidad de los actos v
la consiguiente responsabilidad le-
gal, es claro que ésta debe hacerse
efectiva, adoptando las medidas y
disposiciones pertinentes; pero,como
ya hemos manifestado, no hay in-
conveniente para que se diga de un
modo expreso lo que se ha dicho ta-
citamente y esti contenido en el ar-
ticulo .11)10hsulo.

La sustitucion del articulo 4.2 no
es propiamente tal sustitueion, sino
el mismo articulo, con el mismo al-
cance, el mismo significado y aun los
mismos términos; y desechado como
ha sido el articulo por la H. Camara,

natural es suponer que se deseche |

tambien la adiecion.

El dinico defecto capital que el pro-
yecto entraiia, es hacer materia de
una ley lo que podia alcanzarse con
una resolucién y aun con el simple
pedido de cualquiera de los HH. S8,
Representantes.

En los diversos dictamenes que

voestra Comision ha emitido antes
de ahora, ha dilucidado este punto
con toda la extension que €1 requie-
re,y le bastard referirse 4 lo alega-
do en ellos.

Debe solo hacer presente que, si el |

'])01‘ que, ocupandose el Congreso de
| este asunto, natural y prudente era
eqp[': ar la resolucion I{'"l%latna para

| inspirarse en ella. A\I"u mas,iniciado

un proyocto de ley nln amnistia, no

| podia el Poder Ejecutivo mandar

|l instaurar juicio sin saber antes la es-
tension que él podria tener,—esten-

| sion dependiente del mayor 6 menor
namero de personas ¢ funcionarios
que se amnistiaran.

. Sise aceptara la sustitucién pro-

| puesta, no solo se caeria en los erro-

\res 6 inconvenicntes que antes de

tahora se han manifestado, sino que

Ise dirijiria un reproche encubierto &

[1a condueta del Supremo Gobierno,

| reproche que éste no merece, pues

su condneta se ha inspirado en mo-
tivos de prudencia y patriotismo,que
no pueden desconocerse.

Por lo expuesto, voestra Comisién
es de parecer:

1.2 Que podéis aceptar la adicion
indicada; ¥

2.2 Quo desechdis la sustitucién

(que se 08 propono.

Dése enenta—=Sala de la Comisién.
Lima, Octubre 16 de 1895,
(Firmado)—C. R. Polar— Ricarde Or-
tiz de Zevallos.

Adicion 4 la 2.® parte,aprobada,
| del articulo 3.°.

(2. parte, aprobada) aquienes
« quedarin sometidos 4 lasresponsa-
« bilidades de ley, 1o mismo que las
« personas que formaron sus respec-
«tivos Gabinetes.»

(Adicion)—Con euyo objeto so ha-
rin las convenientes gestiones por
quienes corresponda, hasta que se
sean efectivas aquellas, en lo erimi-
nal y eivil.

(Sustitucion)—Art. Con arreglo
4 ]a ley de 29 de Octubre de 1878, el
‘Poder lq]ocutl\'o mandard instaurar
los juicios respectivos contra los au-
tores y eomplices del golpe de Esta-
do de 1.2 de Abrilde 1894, y con-
tra los autores y complices delos de-
litos comunes que se subsiguieron en
ol territorio de la Republica, hasta
cunando se reconocio, en toda su ex-
| tension, la autoridad de la Exema.
Junta Suprema de Gobierno.

Sala de Sesiones.

Lima, Oetubre 10 de 1895.

J. Emilio Luna—Luis J. Cabrera.

Poder Ejecutivo no he mandado ini-|

ciar hasta la fecha el juicio 6 juicios

I Se puso en debate la adicién,
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El sefior Luna.—Exc¢mo. Sefor:— 'cuentn a bastante abatida y euyas di-
En cuanto & la adiciéon, me adhiero 4 |ficultades economicas han aumenta-
lo dictaminado por la H. Comisién; de con la falta de demanda queé hay
mas, tratandose e la sustitucion del | del mercado de Bolivia, por circuns-
articulo, propongo que se aplace  tancias excepecionales y por la com-
hasta que se resuclva ¢l proyecto de petencia que, en todo caso,le hace el
enjuiciamicento que ha sido retirade similar extranjero en el mismo mer-
por la H. Comisién de Legislacién. | cado de Bolivia.

El seiior Cardenas.—Exemo. Se-| Habiéndose ya favorecido 4 los
fior:—Reconociendo que tiene funda- | produetos de la viticultura nacional,
mento la opinion del H. seiior Luna, | nos parcce justo que, siendo el caso
para pedir ¢l aplazamiento de la sus- | semejante, haya la misma reciproci-
titucion del articulo 4.°, veo que se| dad con la industria azucarera, como
va 4 entravar la sancion del proy c(-—. lo solicita el H. Senador por la Li-
to ya aprobado, y seria mejor, por | bertad.
eso, que el autor retirara esta susti- | | Mas, para consultar la claridad,
tucién, para presentarla cuandoa- | |creemos que debe sustituirse la adl—
quel estuviera terminado, 4 fin de no | eion del H, seiior Valderrama con la
entravar su accion. siguiente, que propone la Comisién:

El sefior Luna—Como uno de los| Laexoneracioni que se refieren los
antores de la proposicion de sustitu- | articulos de la presente ley, se hace
¢ién, la retiro; pero dejando constan- | extensiva 4 los alcoholes y rones de
cia que he de ocuparme de ellay que lprmluvt‘mn nacional y 4 los envases
no contiene las mismas disposiciones | vacios que se devuelvan de los luga-

del articulo desechado.

| res de consumo 4 los de produecién,

| que hayan servido para esos liqui-

Sin que ningiin otro sefior hiciera |
aso de la palabra, se dié el punto por |
discutido, .y, procediéndose 4 votar, |
fué aprobada la adicion, quedando |
retirada la sustitucion.

El 8r.Secrotario ley6 los signientes |
documentos:

CONISION AUXILIAR DE HACIENDA
Sefior:

El impuesto de movimiento de bul- |
tos grava 4 los alcoholes que se pro-|
ducen enla Repiblica, cuando se i
trasportan de nno 4 otro puerto, ya |
8ea para el consumo interior ya para !
la exportacion. I

También estian gravados los enva- |
8es que, como pipas y barriles,sirven
para el trasporte del alecohol 6 del
rén, con el mismo impuesto de movi-
miento de bultos. |

La adicion propuesta por el H. Se- |
nador sefior Valderrama, al proyec-
to aprobado por la H. Camara exo-
nerando del expresado gravamen 4 |
los vinos y agunardientes, de uva que
8¢ elaboran en la Repablica y 4 los
envases vacios que se devuelvan del
lugar de consumo al de produceion,
la adicion—decimos—tiene analogia
con lo aprobado, puesto que se trata |
do favorecer i una industria como es |
la productora de aleoholes,que se en- |

dos.
Dése cuenta—Sala de la Comisién,
Lima, Octubre 16 de 1825,
Julio Tenaud—Antero Aspillaga.
ADICION

La exencion & que se refieren los

| articulos de la presente ley, se hace
extensiva 4 los alcoholes v 4 sus res-
| pectivos envases.

Lima, Octubre 10 de 1895.
J. Valderrama.

Habiéndose adherido el antor de la
adicion 4 la modificacion propuesta
en el dietimen, S. E. puso déste en
debate.

Il Sr. Valderrama-—-Excemo. Sefior:
—Me permito fundar, ligeramento,
la adicion que he tenido el honor de

| proponer sobre la liberacion del im-

puesto del movimiento de bultos, he-
cha en favor de la industria vinicola.

Notorio es, Exemo. Sehor, que la
industria azucarera se halla abatida

‘en el pais, & consecuencia, no solo de

los trastornos politicos que ha suafri-
lo la Repiblica, y dela falta de ca-
pitales, sind, lo que es mis grave to-
davia, por la falta de demanda de
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eso articnlo; pues, actualmente, hay |
productores de azicar, de chancaca
y de alcoholes, que no tienen com-
pradores,apesar del bajo precio & que
vonden su mercaderia.

Es llegada, pues, Ia circunstancia
en que la Representacion Nacional
le tienda una mano proteetora, aun|
cuando golo sea en esta insignifican-
te escala, liberdandola de eso impues-
go. Creo que pesan en el dnimo de
los HH. SS. Senadores otras razones
de mayor consideracion, puesto que
se ha hecho tan notorio el estado de
abatimiento de la indunstria azucare-
ra, que me parece initil detenerme
mas sobre este punto.

El seiior T6var—Exemo. Seiior:
La cuestion sobre la sopresion del |
impuesto del movimiento de bultos |
ha pasado 4 informe del Gobierno, y,
gegtn he sabido, en una reunién que

|
| tras tanto, hay que tener en cuenta
| la situaecion en que se encuentran las
lindustrias. Ya respecto 4 la vitieul-
|tura se ha abogado en su favor, y
lcon muy buenas razones, por la ne-
(cesidad que hay de favorecerla, li-

| berando,por lo menos,sus productos,

del impuesto de movimiento de bul-
tos, y,liberando 4 los envases, cnan-
' do son devueltos del lugar de con-
sumo al de produccion.

| La industria azucarera, en cuanto
4 la produecion de alecohol, se en-
cuentra mis 6 menos en las mismas
condiciones, econ una cireunstancia
especialisima en favor de ella, ¥ es,
que todavia la industria vinicola en-
cuentra facilidades para la exporta-
cién, y la aleoholera né, porque vir-
tualmente tenemos corrada la puerta
del finico mercado de consideracién,
que es Bolivia, para hacer nuestras

Tt
30

hemos tonido con el sefior Ministro

"de Hacienda, Su Sciloria esta dis-|

nesto 4 apoyar la supresion. Por
o tanto, creo que seria convenien-
te aplazar la resolucion de este asun-
to, hasta que venga el informe del
Ministerio.

El sefior Aspillaga— La adicién
presentada por ¢l H. seilor Valderra-
ma, tiene su origen en las franquieias
que 8o han concedido 4 la industria |
vinicola.

Recordard V. E. que en||

| exportaciones a esa Repfblica; por
consiguiente, se encuentra, pues, fa-
vorecila, con razones especialisimas,
la industria de aleohol. Yo tomo la
palabra en este asunfo, tanto como
miembro de la Comisién, enanto por-
que conozco las razones qae asisten
4 la industria aznearera, y creo que
son fundadas las quo ha tenido el
H. sefior Valderama para prescentar
su adicion.

V. E. decia, que si se aplazaba la

esta H. Camara, se aprobé ya unm |adicién, seguniria su curso el proyec-
proyecto exonerando del impuesto to; pero erco que no debe ser asi.
de movimiento de bultos 4 los vinos |Las adiciones forman parte into:
“y aguardientes, ¥y 4 sus envases va- | grante de las proposisiones; por con-
cfos; el H. seiior Valderrama, inter- | siguiente, estando,pues, en ignaldad
pretando las aspiraciones y neccesi- | de condiciones ambas industrias, de-
dades de los productores del Depar- | ben seguir la misma suerte los pro-
tamento de la Libertad, que tan dig- yeectos de ley que & ambas favorecen.
namente representa, desea que esa| El seiior Presidente—Esa sora ra-
liberacion se exticnda en favor de la | z6n para que la Camara decida si,
industria azucarera. len sn coneepto,debe aplazarse la dis-
Por consiguiente, se encuentran,  cusiom de la adicion del H, sefior Val-
pues, colocadas en igualdad de con- | derrama;perono me pareee que apla-
diciones, las dos industrias, y, sise|zada ésta, porlas razones dadas d
favorece Auna,no hay razén paraque | posteriori, razones de aplazamiento
no se favorezea 4 la otra.  Ahora, 8i| posteriores & la aprobacién del pri-
para que searesuelta la liberacion en | mitive proyecto, puedan embarazar
la Céamara, es preciso que se consulte | el eurso de esta ley, con gran dafio
al Gobierno, es cncstion distinta. Se-| de la industria 4 la que se ha queri-
ghn la cuestion prévia, planteada | do librar de una contribueién omi-
por el H. sefior Tévar, yo ereo que la  nosa. Asi es que, si se aplaza este
QO4mara, tratiandose de la liberacién | asunto mientras el Gobierno deeido
‘de ciertos productos, en casos como | sobre €1, no parece de equidad ni de
‘6ste, no necesita tener en ecuenta justicia aplazar el giro del proyeecto
las opiniones del Ejecutivo, porque  aprobado ya-
1o creo de tanta significacion ¢éim-| El seiior Valderrama—No me pa-
portancia la disminucion que por és- rece, Exemo. Seiior, (ue sea equita-
to pueda tener la Renta Fiscal; mien-| tivo y justo aplazar la resolucién de

[
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la adicion, por consideracion & lo
que acaba de exponer el H, seior|
Tévar, que el Gobierno estudia ac-
tualmentc el asunto y esti resuelto
4 apoyar la liberacion absoluta del |
impuesto del movimiento de buklos;
pues, por lo mismo que tiene esa dis-
posieion el Gobierno, en nada perju-

La industria azucarera estd aba-
tida, y el inico modo de que pueda
vivir, es liberandola de ese impueto.

Me parece, pues, que anbe la consi-
deracion principal de que es insoste-

Iniblela situacion de esa industria, no

hay otro argumento que pueda adu-

|cirse,y tiene queresolversela cuestion

dica la aprobacién de la adicion. Por || d priori.
eonsiguicnte, el aplazamienfo no se| Kl sefior Brafies.—También me
4 qué pueda condueir, sinoes 4 per- opongo al aplazamiento, por una ra-
judiear & la industria que se trata de i| z0m mas, que expondré ligeramente.
favorecer. Por regla general, los impuestos
El seiior Polar.—Diré dos palabras | deben ser lo mas moderados; debe
sobre el aplazamiento propuesto por | haber libertad de industrias.
el H. senor Tévar. Reconozeo, como | (Los sefiores Polar y Tovar rotira-
los HH. seiores Valderrama y Aspi-| ron el padido de aplazamiento).
llaga, la necesidad de dar 4 la indus-| 11 seiior Presidente (interrumpien-
tria nacional toda clase de facilida- | do).—Los sefiores que solicitaron el
des, principalmente 4 la induostria laplazamiento de este asunto, han re-
azucarera,que esta abatida porque se | tirado su pedido,
han cerrado sus mercados de consu-| El sefior Valderrama.—Yo mo per-
mo; ¥ & este respecto no haria oposi- | mito suplicar 4 la H., Cimara que fije
cion de ningin género; pero esta su-| su atencion en lacireunstancia de quo
presion del nnpuesto del movimiento| ya la industria vinicols esta favore-
de bultos, envuelve una cuestion eco-| cida con la liberacion del impuesto
némica y financiera para el Pais, que | del movimiento de bultos, de que se
no debemos pasar desapercibida. Po- | trata; y que,por consigaicnto, es jus-

‘¢o dpoco vamos disminuyendo uno de | tisimo y natural que la industria si-

los mejores ingresos del Erario; no lo | milar, de laproduceién de rones, re-
reemplazamos con nada, y al aumen- | ciba ignal beneficio de la Representa-

tar el namero de articulos que se li- | ¢ién Nacional.

beran deese derecho, quizis vamos 4
erearle dificultades al Ejecutivo en

cnanto 4 la formacion de su Presu- ||
puesto, de manera que mi idea de|
aplazamiento se refiere 4 que el Eje-|

Como ningtn otro sefior hiciera uso
de la palabra, se di6 el punto por dis-
cutido. g

El sefior Presidente.—Tratandose

cutivo pneda dictaminar 6 informar  de un asunto que se relaciona con las
respecto 4 este punto. Sepamos, por | rentas ptiblicas, la vetacion serf no-
lopronto, 4 cudnto ascenderd el movi-  minal. :

miento de bultos que se trata de su-|
primir, y segundo, si el Ejecutivo cree |
que se puede hacer esta liberaci6n

_8in perturbar el movimiento econd-

mico.

El sefior'Rodulfo.—Estoy en con-
tra del aplazamiento, Kxemo. Senor,
porque la cuestion es tan clara que

i El sefior Aspillaga.—Me abstengo
de votar, porque soy productor.

| El sefor Presidente.—No o8 esa
una excusa aceptable.

E1 senor Aspillaga.—Entonces es-
toy por el si, porque no solo favorece-
ré mi industria propia, sino la de la
Repiblica.

no necesita estudiarse. El impuesto |

del movimiento de bultos aplicado 4
la industria azucarera, s un impues-
to & la exportacion del principal ar-
ticulo en el Pert. El H. seiior Polar
creo quono tiene idea de lo que pue-
de influir la produccion de este im-
puesto cn las entradas fiscales; es
muy poca cosa, ¥, sin embargo, el da-
fio que haece 4 la industria azucarera
es inmenso, como lo es el dafio qune
haeo todo impuesto 4 la exportacion. |
. Unimpuesto & la exportacion es
inaceptable.

Practicadala votacion, resulté apro-
bada Ia conelusién del dictamen por
| veinticineo votos contra dos, en esta
formas:

Sefiores que estuvieron en favor:—

| Aspillaga, Alvarez Saez, Boza, Beja-

rano, Braifies, Cardenas, Dyer, Gam-
| boa, La Torre, Lama, Montoya, Na-
varrete, Nifio de Guzman, Ortiz de
Zevallos, Paredes, Peiia y Coronel,
Quevedo, Rodulfo, Tenaud, Tovar,
Villanueva, Valderrama, Zegarra,
Philipps y Eguiguren. p
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Sefiores que estunvieron en contra:
—Qabrera y More.

Se leyo y puso en debate el dietd-
men que sigue, de la Comision de
Constitucion, en la solicitud de don
Alfredo Benavides, venida en revi-
8i6n, relativa 4 que se le coneeda per-
miso para aceptar el Consulado de la
Monarquia belga on esta Capital:

COMISION DE CONSTITUCION
Sefior:

Vuestra Comision, en vista del die-
témen aprobado en la H. Camara de
Diputados y remitido #& ésta para sn
revision, por el que se otorga al ciu-
dadano don Alfredo Benavides el
permiso que solicita para aceptar el
ecargo de Consul de la Nacion Belga
en esta Oapital; reproduce en todas
sus partes el enunciado dictamon; y
o8 propone que le oborguéis vuestra
aprobacion.

Dése cuenta—Sala de la Comision.

Lima, Octubre 19 de 1895.

C. R. Polar.—R. Ortiz de Zevallos.—
E. Cayo y Tagle.

El dictdmen aprobado en la Odma-
ra de Diputados es el signiente:

COMISION DE CONSTITUCION
Sefior:

Vuestra Comisién ha estudiado de-
bidamente la solicitud de don Alfre-

do Benavides para aceptar el Consu- |

ado de la Nacion Belga, y, en coneiu-
sién,os propone: que otorguéis el per-
miso que se solicita,por ser conforme
con la Constitucion del Estado.

Dése cuenta—=Sala de la Comision.
Lima, Setiembre 28 de 1895,

(Firmado)—Mariano H. Cornejo.—J.
D. Cdceres.—P. C. Olaechea.—J. E. Du-
rand.

Sin observacion se procedio 4 votar
¥ fué aprobado el dietamen.

Después de lo enal S. E. levanto la
sesion,citando parael dia signiente,a
la horade reglamento.

Por la Redaesion—

Manves M. SALAZAR.

§0 Sesion, del Martes 22 de Octubre
de 1895,

(Presidencia del Sr. Dr. Olaechea).

Abierta la sesion con asistencia de
los HH. SS. Polar, Arana, Alvarez
Saez, Brice, Boza, Bejarano, Brafes,
Cayo y Tagle, Cardenas, Cabrera,
Dyer, Gamboa, Garecia, Ingunaza,
Jessup, Loli, Luna, Lama, Montoya,
More, rmand, Navarrete, Nifio de
Guzma . Ortiz de Zevallos, Paredes,

 Pena y Corvonel, Tovar, Villanueva,

Vargas, Valderrama, Zegarra, Phi-
llipps y Bguiguren, Sceretarios; fué
leida y aprobada el peta de la ante-
rior, con la observacion del senor La
Torre,dequepidié se oficiase al seiior
Ministro de Hacienda, ordenara, no 4
la Tesoreria Departamental del Cuz-
co sino al Administrador de la Adua-
na de Mollendo, cumpliese con remi-
tir 4 la Beneficencia de esaciudad, el
subsidio para el servieio de gastos ge-
nerales del Departamento; y rectifi-
civion del senor Polar, de que su mo-
cion no fué para que se consultase si
se reiteraba nota al Ministerio de
Justicia, sino si seypresentaba por es-
crito el pedido del sefior Cayoy

| Tagle.

Se dié cuenta de los signientes do-
cumentos.

OFICIOS.

Del sefior Ministro de Guerra, de-
volviendo, con el informe respectivo,
la solicitud del Coronel graduado don
Alejandro Herrera, que con ese objoto
se le pasé, para que sele ascienda &
Coronel efectivo.

A las Comisiones que pidieron el
informe,

De los sefiores Secretarios de la H.
Camara de Diputados, expresando &
esta H. Camara el profundo agrade-
cimiento por las manifestaciones he-
chas por ella, con motive del falleci-
miento del H. Diputado por Hualga-
yoe, doctor don Isidro Burga.

Al Archivo, con conoeimiento de la
H. CAmara.

De los mismos, participando que se
tendrd en cuenta la recomendacion
que se le ha hecho, por solicitud
del H. Senador sefior Navarrete, pa-
raque se despache, de preferencia, el
proyecto de «Habeas Corpuss.

Al Archivo, con conocimiento del
seiior Navarrete,




