340

DIARIO DE LOS DEBATES

dad, y 4 los que los servian seles ex-
pedia un documento que se llamaba
titulo, que acreditaba la propiedad
de su empleo.

El Congreso de 1872, al dictar una
ley sobre organizacién de los Minis- |
torios, declard, en uno de los articu- |
los, que desde esa fecha se declara- |
ba en comisién los empleos.

El Bupremo Gobierno puso el eiim-
plase 4 la ley, y por separ ado consul- |
t6 al Poder Legislativo si la referida |
ley comprendia,también,ilos grados
militares, y si anulaba los titulos de
que estaban en posesién los emplea-
dos.

El Congreso no expidié la ley de
aclaratoria, sino en la Logislatura de |
1876.

La H. Comisién de Presupuesto, en |

Planteada asi la cuestién, creo,
Exemo. Seiior, que soria necesario
dictar una ley que dijera, que confor-

| me 4 la ley del 72 esos empleados no

han perdido el derecho 4 los empleos

obtenidos después de esa fecha.
Como consecuencia de lo expuesto,

ereo, Kxemo. Seior, que es ineludible

|que este asunto pase al estudio de la

Comision de Constitucion y Leyes
Organieas, puesto que so trata de la

'interpretacion de una ley, para que
| presente un proyecto de ley interpre-
| tativa sobre la aplicacion de las leyes

del 72 y 76, 4 fin de evitar que todos
los dias se presenten estas solicitu-
des al Congreso, y se dicte una ley
para que el Gobierno tenga una re-
| gla fija que adoptar en estas solici-
tudes.

ol dictamen de que se acaba de dari
cuenta, interpreta la ley del 72 y su
complementaria del 76; y 4 1a vez que |
la interpreta, la aphca. 4 un caso de-|
terminado, olvidando que no es est.a.
la funcién del Legislador; porque el
Poder Legislativo d4 la regla y el
Ejecutivo la aplica.

Por consiguiente, la cuestién plan-
teada en este terreno, coloca al Poder
Legislativo usurpando las atribucio- |
nes que tiene el Poder Ejecntivo, pa- |
ra aplicar las leyes on los casos que |
ge vayan presentando. |

El Congreso no dicta sino reglas
generales, y 8i en algunas ocasiones |
dieta resoluciones lvgislativas, para
cagos particulares, es porque sélo|
hay nna individualidad comprendida | |
€N es08S casos.

En ¢l caso del sefior Alfaro, se en- I
cuentran todos los empleados con ti- |
talo, antes'del 72; y la Comision debid | I
deeir si todos eilos tienen goce 4 las |
preeminencias de ese titulo, tanto | |
para el empleo que entonces tenian,
como 4 los empleos posteriores; 6 no ||
darles esa preeminencia.

El Congreso no puede hacer otra|
cosa, que dietar una ley de ecarfcter |
general, Se me dird quo hubo un se- '|
fior RomAn que obtuvo una resoln-|
cién andloga; pero, como ya en otras |
ocasiones he tenido el honor de ma-
nifestarlo, el hecho de haberse come-
tido un ahusu una vez, no autoriza I
para que se siga cometiendo siempre, |
¥ tampoco es razém para que, sies
justo lo que pide el sefior Alfaro, no
se dé una ley general, que favorezca |
ignalmente 4 todos los empleados |
Aue &0 hallen an &u oago

El sefior Presidente—Enténces Su
| Sefioria desea que este asunto pase
4 nueva Comision?

El seiior Eguiguren—Pido, Exemo.
Sefior, que este asunto pase & nueva
Comisién, & fin de que ésta nos pre-
sente un proyecto de ley interpreta-
tiva, para no tener que dictar leyes
especiales para cada caso particular,
y para que el Gobierno pueda apli-
carla cada vez que se le ofrezca un
©aso,

Heacha por S. E. la consnlta, la Ca-
mara resolvié que el expediente vol-
viera 4 la Comisién.

Después de lo cual, y siendo la ho-
ra avanzada, S. E. levanté la sesién.

Por la Redaccion—

MavzveL M. SAvAzAR.

41 Sesion, del Miércoles 23 de Octubre
de 1895,

(I’rowl(‘ncm del Sr. Dr. Olaechea).

Abierta la sesion con asistencia de
{los HH. SS. Senadores Polar, Arana,
Aspillaga, Alvarez Saez, Bryce, Bo-
za, Bejarano, DBraies, Cayo y Tag]o,
Cabrera, Dyer. blurc‘!,bﬂmboa, Gar-
cia, Ill"unm.. Jessup, Loli, La Torre,
|Luna, Lama, Montoya, More, Nor-
mand, Navarrete, \mo de Guzman,
Ortiz de Zevallos, Paredes, Peiia y
Coronel, Quevedo, Rodulfo, Semina-
rio y V., Tenaud, Tévar, hllanuova,
‘ﬂmnm Varderramp, Ward, Zegar.
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ra, Phillipps y Eguiguren, Secreta-
rios; fué leida y aprobada el acta de|
la anterior.

Del sefior Bejarano, disponiendo
que el 11 de Enero de 1893, la Peru-
\vian Corporation Limited deje retira-

Se di6 cuenta de los siguientes do- ido del Perf el guano, en la cantidad

cumentos:
OFCIOS.

Deal seiior Ministro de Justicia, re- |

‘mitiendo, con el informe expedido por |

la Corke Superior de Piura, el expe-|
diente relativo 4 lasdenuncias hechas
por los Representantes del Ministe- |
rio Piblico, sobre delitos comunes 6|
politicos, cometidos por funcionarios |
del régimen anterior. |
Al Archivo, con conocimiento del
H. sefior Luna.

PROYECTOS.

De los sefiores Cayo y Tagle, Loli, |
Bejarano y Flores, disponiendo que
por el Juez de turno de esta capital, |
se instaure y lleve 4 término el (:or-!
respondiente sumario para descubrir
4 los autores y complices de los ase-
sinatos perpetrados en el fuerte de
Santa Catalina, en la noche del 3 de
Diciembre de 1390,

Quedd en primera lectura.

De los seiiores Navarrete y Valde-
rrama, disponiendoque los Jueces de
primera Instancia, A gentes Fiscales, |
Voeales y Fiscales de las Cortes Su- |
periores y Suprema y demés funcio-|
narios del Poder Judicial, no podran
aceptar del Ejecutivo empleo, cargo
6 comision que dure mas de un afo,
con éxcepcion del nombramiento de

que extrictamente le fijan las restrie-

| ciones de Ia elausula 21 del contrato

de 11 do Enero de 1890,

Qued6 en primera lectura, por no
haber pedido su autor la dispensa de
este tramite.

Quedd on segunda lectura, el pro-
yecto del sefior Loli, que declara nu-
| los los decretos de 8 de Abril de 18§9,
gobre eleccion de Diputados en varias
Provineias y convocatoria 4 Congre-
so Extraordinario para el 20 de Ma-
yo del mismo afio.

DICTAMENES.

De la Comisién principal de Ha-

cienda, en el proyecto del Ejecutivo,
venido en revision, por el que se ha-
ce extensiva 4 los materiales decons-
truccion de los locales de las compa-
iiias de bomberos, la exoneracion de
derechos consignadaen el inciso 2. °
articulo 1.°© de laley de 27 de Se-
tiembre de 1888,
De la auxiliar del mismo nombre,
en la solicitud do dofia Teresa Sén-
chez viuda de Garcia,venida en revi-
sién, para que se liquiden los sueldos
devengados de su finado esposo, ins-
cribiendo su monto en la Deuda In-
terna.

De la misma Comisién, en €l pro-
yecto de los sefiores Garcia, Loliy
Alvarez Saez, autorizando al Poder

Ministros de Estado 6 funcionarios | Ejecutivo para que contrate con em-

diplométicos.
A la Comisién principal de Legis- |
lacién.
De los sefiores Ingunza, Dyer y Or- |
tiz de Zevallos, facultando al Poder
Ejecutivo para que prolonguelalinea
telegréfica del Cerro de Pasco hasta
la cindad de Hufdnuco, verificando,
para ello, los gastos que la obra de-
mande,
A la Comision de Obras Piablicas.
De los sefiores Valderrama, Na-
varrete y Quevedo, antorizando al
Poder Ejecutivo, para que nombre
una Comision de tres personas com- |
petentes, encargada de formular
un Codigo que sisteme el regadio
agricola en los diferentes valles del
litoral de la Repiblica; y establecien-
do otras disposiciones al respecto,
A la Comision de Agrienltura é Ir-

| presas particulares la construccién

de un muelle en el puerto de Casma

| ¥ ladeotro en el de Samanco.
Do la de Constitueién, en la soliei-

tud venida para ser revisada, conce-
diendo 4 D. Enrique Bérninzon, per-
miso para aceptar el Consulado de
la Reptblica Argentina, en el puerto
del Callao.

De la de Obras Pablicas, en el pro-
yecto venido en revision, sobre cons-
trueei6n de varias obras piblicas en
las Provincias de Huédnuco y Hua-

| malies.

De la misma, en el proyccto venl-
do en revision, por el que se dispone
se eonsigne en ¢l Presupuesto Gene-
ral de la Repiiblica la suma de ocho
mil soles, para dotar de agua pota-
ble 4 la cindad de Azingaro,

De la de Justicia, en el expediente

vigacidn,

'dol reo Enrique Rojas y Cailas, sﬂome-_
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tido por ¢l Ejecutivo, sobre conmu-
tacion de la pena capital 4 que ha si-
do sentenciado dicho reo.

SOLICITUDES

De D. Fernando Jacoby y D. Mi
guel Botto, miembros de la Sociedad
Administradora de Timbres Fiscales,
pidiendo so tenga on cuenta lo que
oxponcen, al resolverse el proyeecto del
Ejecutivo, sobre establecimiento de

una Oficina central para la recaunda-|

cion de impuoestos fiscales.

A la Comision que entiende del
proyecto,

Traido al despacho el expediente

venido en revision en la Legislatora

do 1893, referente 4 que se ascienda
4 Coronel efectivo, al graduado D.
José Manuel Percira, se paso dicho
expediente 4 la Comisién auxiliar de
Guerra.

Antes de pasar 4 la orvden del dia,
el sefior Valderrama pidio se le reem-
plazase en la Comision do Justicia,
para entender en la solicitnd de in-
dulto del Presbitero D. Celedonio
Vargas, por la razon de haber cono-
cido en el juicio original, como adjun-
to al Fiscal de la Ilustrisima Corte
Superior de la Libertad.

Despues de las observaciones de
8. E., se consultd la escusa del sefior
Valderrama y la H, Camara la de-
negé.

El sefior Villanueva, espuso que en
la Legislatura de 1803, se pasd en re-
visién 4 la H. Camara de Dipntados,
la resolucion del Senado sobre anto-
rizacion al Ejecutivo para que se or-
denara se inscribiese en la Direeccion
del Orédito Priblico, la cantidad que
se adeunda 4 la Beneficencia Public:
de Cajamarca; y como el expediente
de la materia no se encontrase en la
Secrefaria de la espresada Camara,
pidié se remitiera eopia de él.

Asi se dispuso.

ORDEN DEL DiA

Continné el debate sobre el dietd-
men de la Comision de Justicia en el
proyecto venido en revision referente
4 moratorias judiciales; documentos
que corren insertos en la sesion pu-
blicada ayer,correspondiente al Mir-
tes 22,

El seiior Ortiz de Zevallos.—
Exemo. Sefior:—I1 proyecto que vino

dntes & esta Cdmara, y que parece
una cosa sencilla, es, liza y llanamon-
| te, la derogatoria de una gran par-
| te de nuestras leyes.
| Séria, y muy séria, es la trasfor-
| macién que esta ley vendria & pro-
ducir en nuestra organizacion judi-
ceial. Me reservo ampliar, mucho
mas, estas consideraciones, que me
obligan & no estar ¢én favor del pro-
yeeto; pero cereo que, es conveniente
y racional que, antes que nos ocupe-
mos de él , pidamos al Supremo Go-
| bierno que oiga 4 la Corte Suprema,
i para que, un asunto de tanta
| trasecendencia, se ventile, como debo
sor ventilado, desde que se trata de
declaracion de derechos.

Pido, pues, Exemo. Senior, 4 fin de
! que no procedamos do ligero, el que

so solicite del Supremo Gobierno,
pida informe 4 la Exema. Corte Su-
prema, sobre  la conveniencia de la
proposicion en debate,

Il senior Valderrama—Exemo. Se-
nior:—Como la solicitud del H. sefior
Zevallos no tiene mas objeto que
buscar el mayor acierto en la ley,
por mi parte no tengo inconvenien-
te en que se solicite, por conducto
respectivo, el informe, sise tiene 4
bien pedirlo, 4 la Exema. Corte Sa-
prema.

Los que emitimos este dictamen,
no hemos tenido en mira sino el de-

| seo de coutribuir 4 la mas pronta y
riapida administracién de justicia;
porque se nos significé, por los anto-
res de esta proposicién, los deféctos
de la ley antigua, con sus términos
inacabables, que hacen eternos los
juicios.

Por lo deméds, el informe de la
|Exema. Corte Suprema tiene que
|ser, en este caso, de mucha impor-
| tancia, para mejor ilustracion de la
|materia; asies que, no tengo incon-
| veniente en que se solicite.
| El sefior Brafiez.—Como miembro

de la Comision que firmé6 el dietdmen,
|que s¢ acaba de leer, y, fijindome

|atentamente en las palabras del H.

|sefior Ortiz de Zovallos, veo que su
| manifestacién importa, nada menos,
|que un_aplazamiento.

| Ividentemente que la Excma.

|Corte Suprema nos dard muy bue-
|nas razones y nos ilustrars perfecta-
mente el asunto; pero debemos tener
presente, tambien, que este proyee-
to viene en 1evision de la H. C4mara
|de Diputades, en la que, hay mayor

Y
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niimero de porsonas, con conocimien- | dimiontos, la Corte Suprema llenard

tos profesionales, y, habiéndole ofor-| cumplidamente su informe. :

gado su aprobacion la Camara Coles-|  El sefior Quevedo.—Ni seria posi-

giladora, no veo tan indispensable ble, tampoco, que se impusiera & la

el informe solicitado 4 lalixema Cor- | Corte Suprema que recabara informe

té Suprema. Lo mejor que debemos | del Colegio de Abogados; como no

hacer es, desechar esta proposicion | ereo, tampoco, que se pida el informe

6 aprobarla, para que surta sus efec- | por condueto del Gobierno: directa-

tos inmediatamente; por lo que es- mente debe pedirse 4 la Corte Supre-

toy, Exemo. Senior, en contra dela ma.

opinion del seiior Ortiz de Zevallos,

porque su pedido implica un aplaza-| Iecha por S. . la consulta res-

miento, al que me opongo. peetiva, la 1L CAmara acordo el apla-
El seiior Cabrera.—Yo desearia, zamiento, con el fin indicado.

Exemo. Sefior, 4 fin de obtener ma- —

yor luz sobre cste asunto, que N0 | geior Secretario dié lectura @

86lo se solicitase el informe dela/j,q siguientes documentos:

Exema. Corte Suprema, sino, tam- |

bien, se oyera al Colegio de Aboga- | COMISIGN DE GOBIERNO
dos, que, indudablemente, tambien |
nos dard mas luces sobre el particu- | Sefior:

lar, desde que necesitamos obtener
la mayor ilustracion posible, & finde | 1, Jronorable Camara de Diputa-
resolver, con el mejor acierto, un | joq ha mandado, para su revision,
asunto tan grave como el que entra-| o proyecto de ley ereando en la fron-
nia !a proposicion en debate. | ra de Bolivia una Comisaria de poli-
El sefior Brafies.—Exemo. Ealhy2 He | oia y un piguete de quinee gondar-
escuchado, con muy vivo interés, el 0d\1a caballeria, al mando de un te-
pensamicnto emitido en este momen- | oo
to, por el H. senor Cabrera. Porsu-| = (4, vencida vuestra Comision de la
puesto, mo parece quoe, por regla ge- | ooagidad de que 4 la brevedad po-
!mra_l, todo lo que implica un informe, sible se lleve 4 la prictica ese pro-
implica mayor luz que se busea, cuan- | vo.00 reproduce el dietamen de la
do uno pretendo algo; més 10 quo Gomigion de Gobierno de la Honora-
ha pedido el H. serior Ortiz de Zeva- 1o Ggmara Colegisladora, y opina
llos se haga, esto os, pedir informe al porque le prestéi; vuostra aproba-
Oolegio de Abogados, no me parece | oo
conveniente, por que, tambien, se po- | ;
dria hacer extensivo el pedimento,
4 otras personas competentes en lIa
materia, y asi no acabariamos jamés. |
Por eso me opongo al aplazamien-

Dése cuenta ete.

Lima, Octubre 22 de 1895,

El seiior Ortiz de Zevallos. — Yo |
mantengo mi pedido, sin que se pida
informe al Colegio de Abogados. Si
la Excelentisima Corte Suprema lo
tiene 4 bien lo hard; pero, no siendo
una corporacion judieial, no lo hago
extensivo, y ereo que el H. sefior Ca-
brera retirard su pedido, atendiendo | DIPUTADOS.
esta razon. [
El seiior Presidente.—Isto no es | Sefior:

cuestion de prinecipios: es de procedi- |

mientos; y, sobre la materia, por mu- | Vuoestra Comisién erée que el pro-
cha competencia que tenga el Cole-| yecto presentado por el Poder Eje-
gio de Abogados, me parece que la | cutivo, creando en la frontera con
Corte Suprema puede hacerlo sin Bolivia, una Comisaria de policia, con
ocurrir 4 otra fuente de ilustracion. su correspondiente piquete de gen-
Si se tratara de una cuestion juridica, | darmes de caballeria, y pidiendo que
podriaacudirse 4 otras fuentes; pero, jen el Presupnesto General de la Re-
ratandose de ésta, de meros proce- | publica, se considere la partida res-

Pedro P. Arana.
Rafaél Villanueva.

R. Puredes.

COMISION DE GOBIERNO DE LA M. CAMARA DE
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pectiva, para atender {4 este servicio,
satisface una verdadera necesidad
pfiblica; por lo que opina que le pres-
téis vuestra aprobacién.

Dése cuenta.—Sala de la Comision.
Lima, Octubre 10 de 1895.

M. B. Pérez.

I. P. del Bareo.

A. Arréspide. |

Antonio Larrauri.
Es copia del dictamen aprobado.
Lima, Octubre 12 de 1895.

Ruabrica de 8. E. {

Maldonado. |
El Congreso de la Republica Peruana
Considerando:

Que las fuerzas do policia asigna-
das al Departamento de Puno, son|
insuficientes, por su reducido nime-
ro, para garantizar los intereses de
1as poblaciones de la frontara de Bo-
livia;

Ha dado la ley siguiente:
Créase enla frontera de Bolivia,
una Comisaria de policia con la dota-
eiébn mensnal de ciento veinte soles,

nor de remitir 4 U, SS. HH. el pro-
yecto de ley acordado por S. E. el
Presidente de la Ropiblica, para es-
tablecer en el Departamento de Pu-
no una Comisaria de policia y un pi-
quete de quince gendarmes de caba-
leria al mando de unoficial, para ga-
rantizar la seguridad de los pueblos
de la frontera de Bolivia.

Dignense U. 88. HH., someter di-
cho proyecto, & la aprobacion de esa
H. Camara.

Dios guarde & U, SS. HII.
Rabrica de 5. K.
(Firmado.)
Antonio Bentin.
Siendo el proyecto conforme con el
dictime, se puso éste en debate.

El sefior Ward.—Meparece, Exce-
lentisimo Sefior, deficiente la proposi-

| ¢ién, porque un piquete de 15 hom-

bres no puede atender 4 toda esa
extension de territorios. KEsos 15
hombres, para cuidar la frontera de
Chueuito, pueden servir; pero no pa-
ra el lado de Huancané,—y desearia
que so ampliase el nombramiento 4
' dos Comisarias, de modo que por un

| lado y otro haya vijilaneia.

El seiior Arana.—Suplico al seiior
Secretario loa la nota del Gobierno,
quo es suficiente contestacion.

El sefior Secrotario (la leyo)

El seiior Tovar.—Exemo Sefor.—
Por mas que venga el proyecto del
[ Supremo Gobierno, tengo que hacer-

¥y un piquete de quince gendarmes do
caballeria, al mando de un Teniente.

El gasto que demande el personal
y material de la Comisaria y del pi-
quete 4 que se refiere la presente ley, |
se consignari en el Presupuesto Ge- |

| le una observacion al respecto, por-

que conozco todas las fronteras. La
frontera de Bolivia, por la provineia
de Chucuito, es, cuando menos, de
50 leguas, y por la de Huancané,
hay mas; porque desde Colima héeia

neral do la Repablica.

Dada ete.
(Firmado.)

Antonio Bentin,

MINISTERIO DE GOBIERNNO, POLICIA Y OBRAS
PUBLICAS.

Lima, Octubre 5 de 1895,

el lado de Carabaya, es mayor la ex-

| tension, y siempre que hemos visto

que han venido invasiones, han sido
hechas por mayor numero de fuerzas
que las que se trata de crear. Las
fronteras aquellas son tan cstensas
que no pueden, como ha dicho el H.
sefior Ward, cuidarse por15 hombres,
porque estdn divididas por el Lago

| Titicaca ambas provincias, que son

Chucunito y Huancané.
Por eso, creo initil votar una par-

Befiores Secretarios de la H. Cimara |
de Diputados. Il

tida para un piquete de 15 hombres
1Qué podrian hacer 15 hombres cuan-

|do viniera una invasién de indios?
Oon el presente oficio, tengo el ho- | Porque no creo que se haga esto con

2 )
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ol objeto de precavernos de inva-|rin nada, porque cuando estén en
siones de bolivianos, porque me pa-| Chucuito puede haber un desérden
rece que ¢llos no se atreverian 4 ha- en Huancané, 6,en ambasprovincias,
eer una invasion, lanzando tropas 4| como ha sucedido ultimamente.
territorio hermano; y cuando lo han| Yo creo que, como no se conoce la
hecho, ésto ha sido justamente obje- | disposicion topograifica de esos luga-
to de cuestiones diplomdaticas. |res, se ha mandado este proyecto, en
Ahora; si se trata de los sucesos | cuyo caso el Poder Legislativo esté
iltimos, en que los indios de Bolivia | en la obligacién de correjir el hecho,
se han introducido 4 territorio pe- | por medio de los Representantes de
ruano, eso ha sncedido en ambas| aquellas localidades.
provincias, en Huancané y Chueuito;|  El seiior Presidente—La experien-
asi es que, creo, que no servira este | cia demostraré la insuficiencia del pi-
piquete para nada, y, tal vez, sirva | quete que ¢l Gobierno trata de esta-
para exitar los recclos 6 resentimien- | blecer en el Departamento de Puno;
tos de parte del Gobierno de Bolivia, |y, si acaso en la practica se vésu
que puede creer que se hace estopara | deficiencia, entonces el Gobierno pe-

ropeler las fuerzas bolivianas, | dird que se le auntorice para anmen-

Kl sofior Eguiguren.—La parte del
proyecto del Gobierno dice asi:|
(leyo). De manera que no se vi i |
contar para la garantia del ordon en |
la fronteracon sélo estos 15 hombres,
sino que irdn 4 aumentar la (uerza |
que tenemos en el Departamento de
Puno. El Gobierno contard con que
parte de esa fuerza cuide la frontera
de Hoancané,y ofra partela de Chu
cuito; la frontera va, pues, & ser cui
dada por ésta y las fuer
mos alli.

El sefior Valderrama.—Por otr:
parte, entiendo que los temores del|
H. seior Tovar son infundados y no |
pueden producirse, pues el Gobierno
no vi 4 mandar un cuerpo de Ejérei-
to, sino de lo que se trata es de lle-|
var fuerzas de policia, para cuidar
el orden interno del Departamento,
¥ no se puede negaral Perd que pue
de llevar el niimero de policias sufi-
cientes, para conservar el orden in-
terno. Se trasa, pues, de fuerzas de
policia y no de un cuerpo de Ejéreito |
que, seria el unico caso en que el
Gobierno de Bolivia extranaria la
conducta del Gobierno perunano,

El sefior Tévar.—No me opongo:
digo no mas, que es insuficiente esa
fuerza. Y contestando al H. sefior
Eguiguren, diré que si las fuerzas de |
policia de Puno apenas alcanzan pa- |
ra el servicio de la poblacion, mucho
menos podrin hacer el servicio en la
frontera, que de la capital de Puno
dista 30 6 40 leguas. !

15hombresnome parecen insuficien-
tes, y, creo que deberiamos ayudar
la mente del Gobierno, votando una
partida para 30 hombres, 15 en una
frontera y 15 en otra; de otro modo,
ya digo, que cstos 15 hombres no ha-

a8 que tene- |

tarlo.

Dado por suficientemente discutido
el dictamen, proceditse & votar y fué
aprobado.

En geguida, el sefior Secretario le-
¥0 el proyecto y dictdmenes sobre

| documentos publicados en la sesién
| correspondiente al dia 22 del pre-

sente.

S, 1. puso en debate general, el
proyecto primitivo,

Iil sefior Tévar—Exemo. Sefior:—

De los tres dietdmenes, al que ten-
oo mis inelinacion para adherirme &
él, es el de los sefiores Villanuova y
Cardenas, si aceptaran no poner alli
uno de los articulos, y es el que dice:
que los individuos tienen el derecho
de acusar 4 los Cajeros Fiscales. Me
parece que eso dice, y desearia que
se lea ese punto.

Kl seiior Secretario (leyd).

Kl senior Tovar—Este es el punto,
| Exemo. Sefior, porque hay que tener
(en cuenta que el Tesorero es Juez de
' 1.* Instancia, y si vamos 4 dejar que
cualquier individuo pueda acusarlo,

que (uizas sea alguno que se crea
agraviado, porque no se le atendio
en sns pagos, y que tal vez proten-
dia mfs de lo gque debia pretender,
es lo mismo que ponerle sobre la ca-
|beza la espada de Damocles, para
que lo molesten constantemente; y
se le pone en peor condicion que cual-
|quier Juez de 1.* Instancia: esta es
la razén por la que no acepto el ar-
ticulo.

Porque aunque la ley tiense por ob-
jeto rodear de todas las garantias 4
los Tesoreros piblicos, 4 fin de que

87
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no suceda lo que ha sucedido siem- |

pre, hasta en el Gltimo Gobierno,
también es menester rodear de cier-
tas garantias 4 los Tesoreros,d fin de
que cualquier individuo no vaya 4
molestarlos.

El sefior Villanueva—Exemo. Se-
fior:—Parece que el H. sedor Tévar
supone que la ley impone 4 los eiu-
dadanos la obligacion de denunciar
los delitos cometidos por los emplea-
dos de Hacienda; pero, no les impo-

ne la obligacion, sino que les fran-|

quea la libertad de hacerlo, cuando
se sientan agraviados; y, en este su
puesto, si hubiera un cindadano que
tuviera fundamento para sostener
que un empleado de Hacienda ha co-
metido un delito, no hay inconve-
niente para que haga la denuneia;

no asi, cuando huobiera una simple|
ensa- |

presuncién, como ha sido el
miénto primitivo del H. seior Tovar;
porque seria peligroso dejar 4 los
ciudadanos que, por simple presun-
cién, enfablaran la denuncia. HEsto
es lo que ha aclarado la Comision en
su proyecto.

El Sr. Aspillaga—Excemo. Sefior:
—Para entablar nna denuncia contrs
los empleados que manejan fondos
piblicos, yo ereo que no se necesita
del proyecto de ley presentado por

la Comision de que forma parte el H. |

sefior Villanueva. Estas denuncias,
en cnalquicra estacion y en cualquie-
ra oficina, son potestativas de todo
individoo, desde que conoce un acto
que ¢s justiciable,y puede presentar-
se ante los Poderes competentes, y
entablar la denuneia respectiva.

El proyecio del H. senor Tévar tie-

; :
I Yo ereo que la idea de la Comisién

& que pertenece el H. sefior Villa-
nueva, es, que se acepte el proyecto
| del H. sefior Tévar; pero, dice, que,
'no se deba proceder por simples sos-
' pechas sino por hechos; yo creo que
|no se necesita, para esto, de la lei;
|por que si esos hechos se hacen no-
|torios, la aceion de la denuncia la
tiene expedita cuoalquier cindadano,
puesto que se sabe que se puede en-
‘tablar hasta por aceién popular.

Si, pues, teniendo cste medio, se
quiere ir hasta el oxtremo; hay que
laceptar el proyecto de los seiiores
de la Comision de que forma parte el
H. seior Lama, ya que el deserédito
| & que han llegado nunestros emplea-
! dos de hacienda, esta también hasta
| el extremo.

El sefior Villanueva —La Comi-
sion de Legislacion, no ha podido, ni
puede aceptar que se entable un

| juicio, apoyfindose solamente en a-
| precinciones del delito, Creo que no
habra legislacion en el mundo que
lacepte semejante cosa. IKvidente-
| mente, el primer medio de descu-
| brir la realidad de un delito, es la
:l presuncion; pero sino pasa de esas
| condiciones, no hay en qué apoyar
| la denuncia para sostenerla, ni para
| tramitarla y hacer que termine por
una sentencia; asi ¢s que, bajo ese
| aspecto, por muy saludable quo fue-
| ra, para las renfas fiscales, lo que di-
| cen los HH. sefores Lama, Tovar y
| Aspillaga, la Comisiéon se ha en-
contrado embarazada para aceptar
lesos procoedimientos.

| COree la Comision de Legislacion
‘que las denuneias no se hacen con

noe por objeto pesquisar 4 los em- el objeto de llamar la atencion, 6 de
pleados de Hacienda, que haciendo | escandalizar, 6 mortificar al emplea-
oetentacion de un lujo desmedido, | do piblico, del que no se tione buena
hacen dudar de la honradez de sus | idea; sino para que dé resultados
manejos, Y cuando un pais ha llega- | practicos, de cautelar los intereses
do 4 la triste condicion del nuestro, | nacionales; por eso quiere que, siem-
que sea necesario tomar medidas tan||pre que se entable una denuncia,
oxtremas, hay necesidad de adop-| haya quien afirme la existencia del
tarlas con todo rigor; por eso, el ani-| delito y sufra sus consecuencias.

co proyecto aceptable y que presen-| En cuanto # la exigencia de que los
ta algo, verdaderamente pricfico, empleados de Haciendadeben formar
es el formulado por la Comision de un inventario de sus bienes, al tomar
que forma parte el H. sefior Lama. posesion del puesto, no dice conecla-
Si la desmoralizacion de nuestros | ridadla Comision de Justicia, i la que
empleados piblicos nos lleva 4 esta se ha agregado el Honorable senor
clase de medidas, es necesario, euan- | Lama, no dice, repito, si el inventario
do menos, conocer la fortuna quepo- | va 4 reemplazar 4 la fianza 6 si son
seen, cuando entran al servicio pi-| dos cosas distintas la flanza que debe
blico; ese es el anico modo, ya que se | otorgar el empleado, de un lado, ¥,
quiere adoptar alguno. |/de otro, el inventario de sus bienes.
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Si el inventario de los bienes reem-
plaza & la fianza, venimos 4 parar al

[accion popular: cualquier individuo
Icle] pueblo puede formularla; y si esto

sistema actual; porque no hay em- | es asi geomo se niega al interesado
|

pleado piablico que no esté afianza-

lo que se concede & cualquier otro

do, asi es que careceria de objeto el individuo do la sociedad?
inventario, puesto que la fianza pue- f Hay otro punto mas trascendental,
de otorgarse con bienes propios 6 todavia. Quiere mi estimabilisimo

agenos. Si, ademas de la fianza, hay
necesidad del inventario, como una
garantia mas, no podran ser desti-
nados 4 las oficinas fiscales los indi-

viduos que no tengan bienes de for-|

tuna

Asi es que, no encuentro objeto en
ese requisito; y, por otro lado, es de-
masiado investigar la propiedad pri-
vada; porque no se debe negar la li-
bertad que tiene el ciudadano de dis-
poner de sus bienes, enagenindolos 6
adquiriendonuevos. Obligarlo, pues,
4 inventariar sus propiedades, es
ejercer una autoridad paternal sobre
el empleado, cosa que la Comision
erée que es muy depresiva 4 la liber-
tad. Por lo tanto, la Comisién no es-
t4 dispuesta 4 aceptar ninguna mo-
dificacién en este sentido.

El efior Lama.—Excmo. Sefior; — |

Las objeciones del I1. sefior Villanue-
va, estin contestadas con el proyee-
to que hemos presentado. Sirvase el
H. Secretario darle lectura.

El sefior Secretario di6 lectura al
proyecto aludido.

El senor Polar, —Exemo. Sefor: —
Las diferencias que existen entre los
proyectos presentados por el H. se

ramigo el H. senor Tovar, que se pro-
‘ceda al enjuiciamiento por simples
|sospechas contra el empleado, por
|conjeturas, mas 6 ménos fundadas.
Esta frase que, en el seno de la H.
Céamara, ticne la significacién que to-
| dos comprendemos, puede, al llevar-
| se 4 la préctica, convertir en odiosas
|las denuncias que se hicieran contra
' los empleados de Haeienda. Sabido
| es, Excelentisimo Sefior, lo odiosas é
|ineficaces que son las penas cuando
isn extreman, cuando se convierten en
|una ley Draconiana, como vulgar-
mente se¢ dice. — Son ineficaces, por
que hay muchos agraviados que no
se quejan de las faltas contra ellos
cometidas, 4 fin de evitar que se im-
pongan & los delincuentes penas tan
|| rigurosas.
Asi ha secedido en la Greeia, por
|ejemplo, en la que se castigaban to-
| dos los delitos, por pequeiios que
| fueran, con la pena de muerte; los
| agraviados por leves faltas, las silen-
;!uin,lmnq por no ver movir, por tan pe-
| quenajeausa,alos quelos habian agra-
| viado.
| Pueslo mismo pasaria con esta
Il ley.

fior Tévar y la Comision en mayoria, | El procedimiento judicial necesita
‘no 8on, 4 mi juicio, sustanciales, v, |algo definido, estable, que sirva de
por lo tanto, creo que,facilmente, po-| base para un auto cabeza de proceso.
‘drian ponerse de acnerdo los auto-| Mientras esto falte, y, mientras no
res de ambas proposiciones. | haya una persona que asuma la res-
No me esplico eémo el H. Sr. Té-| ponsabilidad de la denuncia, ésta 6
var s¢ haya extrafiado de que, en el| es innesesaria, 6 es peligrosa.
proyecto de la Comisién, se conceda | Voy 4 decir algunas palabras con
al agraviado el derecho de quejarse | respocto al proyecto de la H. Comi-
¥ de poder denunciar los delitos co-| sion en minoria, y 4 la obligacién de
metidos en contra de sus infereses. | inventariar los bienes del empleado,
Iste es uno de aquellos derechos | que se establece en él.
naturales que tiene todo agraviado |  Empezaré por reconocer el celo pa-
cuelquiera que sea la situacion en que  triético que ha inspirado 4 la Comi-
se halle; es un derecho que estd reco- || siom, ¥ que ha movido al H. Senador
nocido en todas las Legislaciones del |por Lima, 4 pro.aanciarse en favor de
mundo;y, es tan indispensable,que yo i ase dictamen,
més bien habriaargiiido en contra del f Hay que meditar en lo que es esta
dictdmen, considerando innecesaria medida y en los resultados que pue-
esa declaracion; por que es un prin- | de tenor. La considero depresiva pa-
cipio juridico, que no se discute, que |ra ¢l empleado; depres.va para el
cualquier agraviado puede guejarse | erédito del Pais en el extranjero; emi-
por los delitos ¢ faltas que contra él | nentemente injusta, y, esencialmente
8e cometan, Esti reconocido el dere- | ilusoria.
cho de entablar la queja hasta por| Es depresiva para el empleado, por

L
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que, antes de conferirle un puesto | al empleado le estd4 prohibido el aho-
cualquiera, ya se le hace comprender | rro; porque, despudés que deje el
la posibilidad, y mas aun, la casi se- | puesto,si sele encuentra un sobrante,
ridad de la sospecha que, respecto | el Estado lo toma. Para que esta me-
e él, se fiene. Si, como es natural, | dida pudiera dar un resultado positi-
debemos suponer que todos los em-  vo, seria necesario, no s6lo el inven-
plados que s buscan para el ramo  tario sino que se obligara al emplea-
de Hacienda deben ser de reputacion | do 4 llevar la contabilidad de sus
mas 6 ménos conocida, jeémo ha- | gastos, dia por dia, mes por mesy
cer &4 esos empleados, & quienes| afio por ano; que se llevara una rela-
suponemos honorabilidad, mientras | cion delo que ha gastado y de lo que
no se pruebe lo contrario, ¢l agra-| ha economizado. ;Y es ésto posible?
vio de que formen un inventario| Tay algo mds:
de sus biencs, para que cualquiera| p, medida es esencialmente im-
otra existencia que después se leen- | practicable,
cuentre, sea declarada propiedad dal |
Estado?—Fuera del pais jqué jnicio |
so formarian de nuestros hombres pi-

El empleado, que olvidando sus
deberes, que traicionando #& sn con-
. ‘ 3 ciencia, que mirando en nada su re-
blicos? ;Qué se dird de nosotros, X EOEY: e ; pare:
enando :i‘.!l't’[)ili% on todos los tonos, | Putacion, desciende hasta ol pecula-
];Or nu@:-tl)r'u‘z P;INIni-:roq P I‘l(‘ll'-l'{)l‘? {do indigno, ¥ hasta al latrocinio ver-
fiern ‘.‘H}‘ vocifere en todos los me- || 0DZ080, se burla de la ley: compra
A e g U A0 o ki Il!l.:- {108 bienes en eabeza de su muger, de
memsoﬁl hm-'?'{J;u’-'malrli.r:i. cnando se 58 hijos, de I"‘”"‘ "_‘"“!’l“‘t”"‘ y de sus
siente este principio en el Pera? Qui-| :um.;:nn. T l.‘:pf],{“‘] '.ﬂ ]ot(.n]l.n‘ 1.111
24 es dura la frase: — Son tan ladro- | PUCSt0 en que Se locupiota, S6 pre-
THag 108 cinpléndod - niblicor . dia 1o || BT 61 Su destino, con disminueio-
Gobiernos (!) los (‘61131‘09.»*; s0 I|]m vig- | ne8 ¥ l"J‘l"]“‘Il-"-"" ;Cudles el resultado

: Sie e marins st il ¢ yilida?
to en la necesidad de obligarlos 4 que de] 1I|m'.\ N . i6n de mis HH
hagan, precisa y forzosamente, un | Dejo & la consideracion de mis HH.
inventario;—de manera que después| compaioros,la aprecincion de las li-
do servir un destino piblico, no pue- | Zeras razones que acabo de expo-
den tener un centavo mas de lo que M-

tuvieron al principio. El sefior Tovar.—No estoy porque
Esto, para nuestro crédito es, des- se hacsa el inventario de los bienes
graciadisimo. del emp'eado, por que creo que es

Oreo algo mas: sin justificar las de-  depresivo y que,ahora, tal vez, no se-
fraudaciones que hayan podido tener ria prictico; pero si estoy por el pun-
lngar en épocas mas 6 ménos remotas, o que ge ha impugnado en mi pro-
tengo el convencimiento de que en veecto: la pesquisa por sospechas,
esta matoria se ha exagerado mucho; | por que veéo que no hay mas diferen-
¥, si no hemos sido sino ligeros de |cia entre el proyecto de mayoria i el
Jjuicio, por lo menos de palabra, esta |que he tenido el honor de presentar.
acusacion de robo se ha repetido  Se sospecha, Exemc. Seiior, cuan-
siempre contra los funcionarios pa- do un empleado que tiene cien soles
blicos y se ha probado muy poeas ve- mensnales, gasta cuatrocientos; se
ces. Algo més: he visto, en mi prie- sospecha, cnando un empleado que
tica, que cuando esa acusacién se ha no ha tenido ni alforjas para recibir
lanzado, los que lo han hecho, se han la limosna que debia pedir, resulta
limitado & repetir el rumor eallojero, con bienes en ciertos lugares, con
4 recojer la calumnia insidiosa, que, casas,y ddndose un tratoexpléndido;
considero como el mal olor que sé se sospecha, Exemo. Seiior, euando
desprende de ciertar aleantarillas y se tiene, como tengo aqui. un doen-
que no me detengo & soportar cuan- mento por el que consta que del afio
do por desgracia tropiezo con ellas. 1886 4 esta parte, se ha hecho un pa-

En cuanto 4 la medida en si misma,  go de un millon setenta mil soles, en
la encuentro injusta, porque coloéa- eciertos negociados. Este doeumento
mos al empleado en la condicion mas lo acabo de recibir ahora,de un com-
dificil. Cualesquiera que sean sus  paiero, Se sospecha,cnando se vé &
bienes y sus rentas y la manera co- empleados que tienen pequeiio suel-
mo vive, le es imposible adquirir na- do v gastan veinte 6 treinta veces
da de otro modo; en otros términos: mds de lo que tienén,y aparecen der-
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repente con casas, cuando no han | los millones que produjora el salitre
tenido bienes. |'y el guano, se evaporaron de la Re-
A ningun individuo se le puede so- | piblica, pasando 4 Europa. jPor qué?
meter 4 juicio, segin nuestra ley pa-  Porque los empleados piblicos que
tria, sin que haya cuerpo de delito,| manejaban esos fondos, fueron cohe-
¥, aqui viene el juicio de pesquisapor | chados por altas personalidades, que
sospecha; por que, muy bien puede el | ahora no quiero nombrar, pero que
Ministro de Hacienda, al ver & un |son bien conocidas.
Tesorero que gasta ingentes canti-| Por estas razones, si se ha de qui-
dades y se d4 el tono de un millona- | tar la palabra pesquisa, si no se hade
nario, decirle: Ud. dispone de mayor | poder seguir el juicio por sospecha,

cantidad que sn sucldo.—Esto es lo
que so llama sospecha, y esta es la
razon por que he puesto en mi pro-
yecto, aquello de que se puede seguir
un juicio por razoén de sospecha.
Aqui, como se ve, no se trata de
calumniar & nadie, ni de exagerar,

sino de lo que se ha visto praectica- |
mente: lo sabemos todos y tenemos |

prucbas; por que alli estan ostentin-
dose palacios, de personas que no
han tenido sino un sueldo insignifi-

cante, y no s8¢ por qué misterio han |

resultado con estas propiedades.
Asi,pues, para aclarar: sospechoso
es aquel quo gasta mas de lo que
tiene, y, entoneces, viene el juicio de
pesquisa. Y ya que hablo de este jui-
cio, diré, que no es obra mia; lo he
tomado de Méjico, que es una de las
naciones sud-americanas que tiene
mucho erédito, y ningiin pais se ha
asustado por el juicio de pesquisa,
por que se ha considerado como una
medida para precaver que la Hacien-
da piiblica no sea derrochada.
Aqui, lo sabomos todos, desde el
més alto hasta el ultimo ciudadano,
que se ha robado; que 1a mayor par-
te de los empleados piblicos han he-
cho fortuna, No frato de calumniar
4 nadie: cada Representaate sabe
porfectamente que los fondos del Es-
tado no se manejan con la pureza
que se requiere; enténces, conviene
dar una ley, para precaver que se di-
lapiden esos fondos. Por esa razon,
me he permitido presentar este pro-

mejor es que se rechaze la proposi-
eion.

| Se sospecha del que gasta mis de
|lo que tiene legalmente; y con esta
palabra puede el Fiseal 6 superior de
una oficina, someter 4 juicio & su em-
pleado.

Si se quita esta palabra, tendrian
que buscarselos comprobantes; y, en-
| toénees, no seria faecil someter 4 jui-
cio al empleado que gastase mas de
lo que debe tener.

El seiior Eguiguren.—Ixemo. Se-
| or:—Todos los HH. Representantes
‘estan de acuerdo con los antores del
| proyecto que se discute y con los se-
| iores que dictaminaron en mayoria y
| minoria, sobrela necesidad de perse-
|guir la defraudacion de los fondos
| fiscales. Prescindiendo de lo de in-
| ventario que se exije por la Comisién
| en mayoria, y que deben practicar de
| sus bienes todos los empleados que
| administren fondos del Estado, lo
| que nos llevaria, probablemente, 4 no
| encontrar quien quiera servir pues-
| tos en que haya manejo de fondos, el
|sefior Tovar y las dos Comisiones es-
|tan, en el fondo, de acnerdo: todos
| quieren que Se 8iga juicio criminal y
| que se castignen las delraudaciones,
¥ no difieren del juicio que debe se-
guirse, conforme al Codigo Penal. La
| diforencia est4 en que, el I, seiior
I Tévar quiere que se siga un juicio de
noventa dias, sin decir Su Sefioria si
|essumario 6 plenario, y laH. Comisién
'quiere un juicio en dos partes: suma-

yecto,para que la H. Cdmara, si cree | rio y plenario; determinando que el
conveniente, lo apruebe. Yo fundo sumario no debe durar mas de vein-
mi opinién, trayendo 4 la memoria do | te dias.
los HH. Representantes la historia| Tratdndose de un juicio tan deli-
pasada, Exemo. Seiior. ;(No hemos | cado, si en veinte dias no se investi-
visto tantos millones de millones que |ga nada, un empleado sospechoso
ha dado el gnano y el salitre hasta la ‘ puede quedar absuelto; es decir, que
fecha? ;Qué tiene el Pera? I puede quedar sin pesquisarse 6 sin
#Qué tiene el Peri entre tanto? Nos | su debido castigo un empleado que
ha quedado el desprestigio mas es- | cometiesc la falta de defraundar al
pantoso. ;Por qué? Porque los que | Fisco.
administraron la Hacienda Pablica, i| Ni con el proyecto del sefior Tévar
no la manejaron con honradez. Todos | ni con ninguna de las dos prup%séicio—




...k;&,.,. ..,.‘ o g A ._.‘W.‘_ 1
¢ o » ? '. 3
-
350

%&,&3‘.&;

DIARIO DE LOS DEBATES

nes presentadas en sustitucion, en-|
cuentro remedio posible; y mis bien |
lo encuentro en el proyecto prosen-|
tado por el Ejocutivo, en aquella pro-

posicion de Tribunal Disciplinario, |

presentada 4 la H. Ciamara de Dipu-|
tados. Proyecto que, sin duda, han |
leido todos. Aunque yo no lo he es-
tudiado, veo en el figurar un T'ribu-|
nal Disciplinario que investiga la con- |
ducta de los empleados, y si hay mé-|
rito para un juicio eriminal mande el |
expediente al Poder Judicial; pero si
no hay mérito para un procedimien-
to judicial, en el caso de que no se|
pudiera probar la sospecha, pero si
hay mérito para desconfiar de ese
emploado, se le separa del puesto.

norable, toda esperanza de adquirir
bienes por medios licitos.

Ademaés, el segundo inventario so-
lo existiria en la ley, porque,general-
mente, unempleadosale de su puesto,
|6 por el sistema de las revoluciones,
empeiios de pretendientes 6 por mner-
te; y siendo esto asi, no se hace prioc-
tico el inventario nunea; pero, en ca-
|80 que se practicase, el exceso acu-
mulado, sea por la economia domés-
tica, herenecia, donacion 6 cualquiera
otra fuente que no afecte los intere-
ses fiscales jdebera perderlo la fami-
lia?! Esto no es justo. Por estas ra-
| zones y las ya aducidas por otros Ho-
norables Representantes, encuentro

| que este proyecto debe ser rechaza-

Me parece, Exemo. Seiior, que lo | do en todas sns partes, lo mismo que

mejor seria aplazar la discusion de
oste asunto hasta que viniera & esta
Céamara la cuestion de los Tribunales
Disciplinarios.

Elsefior Valderrama.—Exemo. Se-
fior:—Reeonozceo, desde luego, que es
muy laudable la aetitud patriotica |
del senior Tovar, al formular y defen-
der la proposicion en debate; pero, |
consideraciones de orden social que|
el legislador no debe desatender, me |
ponen on el caso de pronunciarme en |
contra de las conelusiones del pro-
yocto ¥ del dictamen de la Comision, |

En primer Ingar, me han conven-
cido plenamente y afirmado en mis
opiniones 4 este respecto, las razo-
nes aduncidas por ol H. sefor Polar:
la ley que démos sobre el particular, |
signiendo el proyecto 6 sus anexos,
serd enel fondo injusta, inoficiosa é
impracticable; como lo acaba de de-
mostrar, perfectamente, Su Senoria.
Mientras tanto, en el O6digo Penal
del Perii, oxiste expresamente con-|
signado el derecho, la facultad que
tiene cualquier ciudadano, para pes-|
quisar los delifos de esta naturaleza;
por consigniente, esta ley redunplica-

toriade otra que, sinduda, feé dicta- |
da en época mas tranquila, es inofi- |

ciosa.

Si se trata de inventario de bienes,
éste solo seria admisible para el caso
en quese inventariasen aquellos, con
la mira de que sirva el acta de ese

inventario para garantir y hacer efoc- |

tiva la responsabilidad del empleado;
pero, aquellode que loexcedenta que
resnlto s tenga como espolio fiseal,
conduce 4 la conclusion de qne se
cierra alempleado pobre, aunque ho-

los dos dietdmenes de su referencia,
por la impracticabilidad de la ley,
| que 8o trata de expedir sobre el par-
| ticnlar.

Aparte de las otras razones ex-
puestas por el H. sefior Polar, v dela

| resonancia dafiosa que la expedicién

de ésta tendria contra el erédito del
Pais dentro y fuera de la Repablica,
muy mas si se tione en cuenta que es
obligatorio para el Poder Adminis-
trativo, buscar para estos puestos a
personas de buena posicion social.
liste proyecto se haria simpatico, si
' por medio de concesiones justas y li-
|berales se quitase 4 los empleados la
| posibilidad de especular.
| Es indudable que los cajeros fisca-
'les, los administradores de Adunana
¥ otros, gozan de una renta misera-
[ble; hay cajeros fiscales, de Departa-
|mentos importantes, que manejan

| cuantiosas rentas piblicas, ¥, 8in em-

| bargo, apenas disfrutan de cien so-
|les de sueldo, que, como se vé, es im-

posible que con élla puedan atender
{comodamente é la subsistencia de su
|sola porsona ¥y mucho menos de una
familia—de mediana posicién social;
| lo mismo sucede con otros empleos;
| por consiguiente, la mente de la re-
forma debia sor mejorar la condicién
| actnal de esos empleados, para ale-
\jarlos de la tentacion de enfrar en
' manejos indignos.

Ademas, las leyes tienon previsto
el caso de cantelar el manejo de fon-
(los piublicos,con algunas medidas, co-
mo aquellas de quelos Prefectos, on
sn calidad de Intendentes de Hacien-
da, estan en la obligacién de dar cor-
te y tanteo cada mes en las oficinas

| fiscales; medida que si se lleva 4 ca-
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boy se cumple honradamente, tiene ” ta,que vendra & seruna murallainsal-
que hacer imposibles las dilapida-| vable; porque yocreoque estaley, tal
ciones, | voz, moderard 4 los que manejan los

La falta de cumplimiento de estas | fondos piblicos. staley esdistinta
disposiciones,de parte de los seflores | 4 la que ha propuesto el Gobierno, y
Prefectos, es lo que ha ocasionado | estimo indispensable que se apruebe
muchos frandes. |el proyecto del H. sefior Villanueva,

Por lo demds, Su Seiioria ha he-| siacepta la modificacién en la forma
cho mérito, con mucha razén, del es- | que he.propuesto.

candalo pablico que resulta al ver | Ll sefior Navarrete—Yo creo [que
pérsonas que ayer no mis eran po-

Jel H. sefior Eguiguren propuso el
bres empleados, convertidos hoy en | aplazamiento hasta que viniese la
duefios do suntuosos palacios, sin|

iniciativa del Gobierno, remitida &
que se conozea la procedencia hon-| la H. Camara de Diputados; y desea-
rada do esas fortunas; para mi, no| ria que se consultara.

es tan remarcable la culpabilidad| El sefior Presidente.—No ha for-

de estos empleados convertidos de mulado claramente el pedido, y, pro-
la noche 4 la mafiana en ricos puo- I. cisamente, le he consultado si insis-
pietarios; la criminalidad de la Ad- I te, ¥y me ha dicho que no. i
ministraeion Pablica, que, 4 sabien-| El seiior Navarrete—Yo me susti-

das los ha tolerado i |I)r0tcjido, es la | tuyo en él.

que ha alentado en el Pais la des-|

moralizacién: cunando hay un Gobier-| Consultado por 8. E. el aplaza-

no honrado y enérgico, las cosas miento, no resulté ntmero para re-

marchan de otro modo. solverlo en ningan sentido. .
El Honorable Seiior Tévar, que tie-|  El sefior Tovar—Para poner tér-

ne en su bolsillo una razén auténtica | mino al aplazamiento, lxemo. Se-
do la cual aparece que cierto sujeto | fior, me adhiero al dietdmen.

que pasea actualmente por las calles | Ll senor Presidente—No podré su-
de Lima ha sacado de la Caja Fiscal, ceder, si el H, senor Navarreteno re-
con diversos expedientes, un millén | tira su pedido.

. setenta mil soles,durante la adminis- | Il senor Navarrete—Deseo que se

tracién delGeneral Ciceres, tiene jus- | estudie el asunto con mas extension.
tisimo motivo para mogtrarse inexo-| (Jonozco la necesidad y urgencia de
rable conlos que manejan rentas | la medida, y,en verdad, ninguno de
piblicas, perodebemos cuidar deque | los dictdmenes me satisface, ni el
el remedio que este mal reclama, no | proyecto mismo.
sea peor que la enfermedad. | Kl senior Polar—Es posible que se
Es innegable que hay necesidad| modifique la opinién de la H. Cima-
de adoptar algunas medidas que |ra, en cuanto al aplazamiento, una
impidan la repeticién de estos frau-| vez que se ha adherido el H. sefior
des; pero creo que no se consigue |Tévar al dictdmen de la Comisién, y,
ese proposito con el proyecto ni con | suplicaria & V. . consulte el apla-
las reformasde sus respectivos dictéd- | zamiento.
menes; y por eso ostoy en contra.
El sefior Tévar.—Es verdad, Ex-| Se hizo por S. E. la consulta, y no
celentisimo Sefior, quo nuestras le- | resulté ntmero para decidir la vota-
yes son suficientes para prevenir to- | eion; quedando, en consecuencia, pa-
dos estos abusos; pero, el caso es, | ra segunda, on la sesién inmediata,
que la prictica y la experioncia nos como lo dispone el reglamento.
ensenan que hay necesidad de dar |
leyes especiales, para poder garantir| Kl seifior Secretario leyé low si-
los dineros fiscales, producto de 1a | guientes documentos:
sangre del pueblo; porque, efectiva- |

mente, sin honradez hacendaria, no COMISION PRINCIPAL DE HACIENDA.
se puede vivir. |
De qué sirve que los Represen- | Sefior:

tantes se quiebren el cerebro, para ;
buscar nuevas contribuciones que, No creyéndose autorizado el Su-
pesen sobre los pueblos, sino se les | premo Gobierno por la ley, para exo-
rodea de todas las garantias necesa- | nerar del pago de los respectivos de-
rias,sobre todo dandoleyes como és- L rechos & los articulos destinados &
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la eonstruccion del Cuartel que ocn-
pa la Compaiia de Bomberos « Unién
Chalaca», en el vecino puerto del Ca-|
llao, ha consultado al Congreso la me- |
dida que debe adoptarse en este par-|
tienlar, y 1a H. Cimara de Diputados
ha tenido 4 bien sancionar, con este
motivo, el proyecto que os ha envia-
do para su revision, 4 mérito del cual
se amplin la exoneracion consignada
en el inciso 2,2 del articulo 1.° do
la ley de 27 de Setiembre de 1383 4
los materiales destinados 4 los cuar-
toles de las Compaiias de Bomberos,
siempre que se importen directa y|

exclusivamente para la construceion |

6 reparacion de los locales de las|
Compaiias organizadas y reconoci-
das por la auntoridad municipal.
Como en favor de este proyecto |
militan no solo las consideraciones
que han decidido 4 la H. Camara
Colegisladora 4 la sancién de este

construeeién de sus cuarteles, que
por la ley de tarifa, estd afecta al pa-
go de derechos. En esta virtud, ha si-
do necesario aplazar la resolucion de
tal pedido, como lo verin UU, SS.
HH. por la edpia que tengo la honra
| do acompaiiarles, hasta que el Poder
Legislativo acuerde lo conveniente
al respecto.

Con tal motivo, y bajo el concepto
|de que las Companias de Bomberos,
'que con tanta abnegacién dedican
| SUS Propios recursos y aun arriesgan
|1a vida de sus miembros, en guarda
| de los intereses sociales, merecen to-
da la proteccion posible del Estado,
cree el Gobierno equitativo y justo,
que por lo menos se les acuerde la
exoneracion de derechos fiscales so-
bre la madera labrada y demis ma-
teriales que importen, para el exelu-
sivo objeto de la construecion 6 repa-
racion de sus cuarteles, que, ademas,

proyecto y que vuestra Comisién ha-
ce suyas, sino tambien las que sirvie- |
ron de fundamento para dictar la ei-|
tada ley, los infraseritos no pueden |
menos que considerar aceptable el
proyecto de que se trata.

En tal concepto, lIa Comision es de
sentir que aprobéis en todas sus par-
tes el proyecto que motiva este dic-
tamen.

Dése cuenta.
Sala de la Comision.
Lima. Octubre 23 de 1895,

(Firmado)—L. N. Bryce.—DBenjamin
Boza.—J. Normand.

Lima, Octubre 4 de 1895.

88. Seeretarios de la H. Cimara de
Diputados,

La Compaiiia Nacional de Bombe-

constituyen edificios de ornato pa-
blico.

Persnadido el Gobierno de las al-
tas miras que distinguen al actual
Congreso, no duda deque se dignara
| tomar en consideracion el contenido
| del presenio oficio, dictando la ley
iquo estime mas aceptable al res-
| peeto.

Dios guarde & UU. SS. HH.
(Firmado)—F. Bresani.

COMISION PRINCIPAL DE HACIENDA DE LA H.
CAMARA DE DIPUTADOS.

i Sefior:

|
| Vuestra Comision ha estudiado el
‘expediente remitido por el Poder
' Ejecutivo, en el que, 4 solicitud de
'la Compania Nacional de Bomberos
| «Union Chalaca» N, 2 1, pide que se
| expida una ley por la que se exonere
del pago de derechos fiscales 4 los

ros «UUnion Chalaca» N.9 1, solicita | materiales de construecion destina-
la liberacion de una cantidad de ma- | dos 4 los locales de los cuarteles de
dera labrada, que ha importado para |las Compaiiias de Bomberos, que no
la terminacion del Cuartel que posee | estin exeptuados por el inciso 2.°
en ol puerto del Callao, para la con-| del articulo 1.2 de la ley de 27 de
servacion de su material; y como el | Setiembre do 1888,

inciso 2.2 del articulo 1.2 de la ley| Dada la abnegacion con que los
de 27 de Setiembre de 1888 solo au- Bomberos prestan sus servicios 4 la
toriza la exoneracion de derechos de humanidad, ¢ inspirdandose vuestra
los aparatos y ttiles que constituyen | Comision en las razones que el Legis-
el material de las Compaiias de Bom-| lador tnvo presente al exonerar por
beros, no esti comprendida la made- | el mencionado ineiso 2. < del articu-
ra labrada que necesiten para la|lo 1.° de la ley citada, del pago de




.

T i T T E

v

CAMARA DE SENADORES 353

los derechos establecidos por la ley | para levantarse de la  postracion en
de tarifas adnaneras, # los aparatos | que se halla, es de necesidad apro-
y ftiles que constituyen el material | bar el mencionado proyecto, 4 fin de
de las Compaiias de Bomberos, eree | que los mineros, con la baratura de
que debe accoderse 4 dicha solicitud; | los reactivos de que hacen uso, pue-
¥, en consecuencia, os propone el si- | dan beneficiar las grandes masas de
guiente proyecto de ley: | de mineralos pobres 6 de baja ley.
que se encuentran en toda mina,

El Congreso &. | Ademas,lalixiviaciones unprocedi
miento que hace pocos aiios se ha
|introducido al Pais; es una industria
| naciente que va tomando ineremen-
Artieulo inico—Ampliase la exone- iI to en casi todos los asientos minera-
racién corsignada en el inciso 2° :; les; justo ,es pues, protejerla por to-
del articulo 1.° de la ley dej27 de| dos los medios posibles, ya que los
Setiembre de 1888, 4 los materiales | industriales mineros pagan una fuer-
de construceion destinados 4 jlos| te contribucion anual al Erario.

Ha dado la ley siguiente:

cnarteles de las Compaiias Jde Bom- |

beros, siégmpre que se importen direc-
tay exclusivamente para laconstrue

¢ion 6 reparacion de los locales de |
las Compaiiias que estdn organiza- |
das y reconocidas por la autoridad

municipal.
Dése cuenta.
Sala de la Comision.
Lima, Octubre 15 de 1895,
(Firmado) — Aurelio  Denegri.—Mo-
desto Basadre.—M. B. Pérez.—R. G.

Rosell.— Wenceslao Valera.
Puesto en discusion el dictamen de

La Comision es de sentirque apro-

| beis el proyecto de ley materia de

'este dictamen, salvo mejor acuerdo.
Dése cuenta.—Salade la Comisién.
Lima, Octubre 22 de 1895.

J. Normand.—Luis N.Bryce—B. Boza.

| Et Congreso ete.
Considerando:

Que implantado en el Pais el nue-
| vo sistemade beneficiar minerales de
|loro y plata por lixiviacién, ha pro-
| ducido magnificos resultados, hasta
‘el punto de poderse aprovechar con

€1 las grandes masas minerales de
baja ley,con relativa ventaja, lo eual

la Comisién priucipal de Hacienda, significa un adelanto para la induos-
¥y no habiendo hecho uso de la pala-| tria minera, y,por consigui¢nte, para
bra ninguno de los ITH. SS. Repre- | ¢l Pais; que es necesario yequitativo
sentantes, 8. H. di6 el punto por su-  protejer i la industra minera, decla-
ficientemento discutido, y,procedién- | rando librgs de derechos los reacti-

dose & votar, resulté aprobado por vos que necesita este nuevo beneficio

unanimidad.

Se leyo el siguiente dictamen de la

| eon el fin de que, conseguida la bara-
|[tura de ellos puedan beneficiarse mi-
| nerales ain de mas baja ley de los

Comision principal de Hacienda y 61| que al presente se benefician;
proyecto de los HH, Senadores por |
el Departamento de Ancachs: Ha dado la ley siguiente:
COMISION PRINCIPAL DE HACIENDA

Sefior:

| Art. Gnico-— Declarase libres de
| derechos fiscales el azufreen polvo 6
| canuto, el hiposulfito de soda, la so-
|| da cdustica y el cianuro de potasio
Vuestra Comision haestudiado,con | que se introducen al Pais para el be-
la debida atencién, este proyecto de | neficio 6 concentracion de los mine-
ley, cuyo objetoes declarar libres de | rales de oro y plata.

derechos 4 algunosreactivosque em- |
plea la industria minera en el benefi-|
cio de minerales de oro y plata por el |
nuevo sistema de lixiviacion. !

Atendido el estado enque se en-

cuentra el Pais, que tiene fija su mi-| Antonio Garcia. —Juan
rada en la mineria y la agrieultura,  Alvares Saez,

Dada ete.

Lima., Octubre 3 de 1895,

M. Loli—J.
89
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Estando conforme el dictdmen con | I
el proyecto, se puso éste en diseu-|
sion. I

El sefior Ward.—Encuentro un in- |
conveniente para aprobar el articu-
lo como estd. En toda la cordillera |
del Peri hay grandes veneros de
azufre, que estdn en explotacion, y
una vez que se declaie libre de de-|
rechosal azufre queviene de Europa,
egos minerales, que representan una
riqueza en el Peri, se quedaran sin
trabajarse.

Es un hecho positivo que, hay
grandes minerales en la cordillera
del Sur, y en las cabeceras de los va-|
lles de Locumba se saca azufre de
primera clase; y,quitindose esos do- ;
rechos, so acabar conesa industria. |

Los otros articulos puede exone-
rdrseles por mi parte. No se si dana-|
ran alguna otra industria del Pais: |
pero respecto al azufre osti en|
contra de que se le exonere de los |
(lerechos, porque conozeo que es una |

industria de nuestro territorio. I

El sefior Aspillaga.—Si se trata |
de protejer 4 la industria minera,pa- |
ra que se desarrolle ese método nue- |
vo, entronosotros,de lixiviacion, pa- |
ra lo que se necesita que ciertas ma- |
terias primas se abaraten jcomo es
que elsenor Ward estd encontra por
que se proteja la industria de azulroe
del Pais? Entonces no se realiza el
objeto, que,. es protejer la industria
minera, que en estos momentos se
encuentra muy abatida.

Ahora, si existe la industria en el
Pais, no sé como puedahacerle com-
petencia el azufre que viene desde
tan lejanos lugares. No comprendo

En cnanto 4 lo demas, estoy en fa-
| vor, pero no asi, repito, respecto del
| azutre, porque se va 4 matar una in-
dustria que da vida 4 una poreionde

lindios de la cordillera; y, pido, tam-

bién, Exemo. Seior, que se vote por

| partes.

Dado el punto por suficientemente
discutido, se procedio 4 votar por
parves.

Votada la primera parte hasta las

| palabros aazufre en polvo o carnuto,» no
‘resulté el nimero requerido por el
‘reglamento para decidirla, y quedé

para segunda votacion en la sesion

| inmediata.

Votada la otra parte que completa
el articulo, fué aprobada.

En seguida se leyeron los siguien-
tes documentos:

| EI Congreso, ele.

Considerando;

Que la ciudad de Azangaro, ecapi-
tal de la provincia del mismo nombre,
carece del servicio de agua potable,
| tan necesario para la comodidad de

'sus diversos usos;

Que la numerosa y eada dia ere-
ciente poblacion de dicha cindad y su
ripido progreso y engrandecimiento
exigen la implantacion de esta mejo-
ra local;

Que la indicada cindad es acreedo-

ra 4 que la Representacion Nacional
| le facilite los medios indispensables

para su desarrollo y bienestar de
sus pobladores, como capital de la

e6mo se daria proteceion 4 éste sis- |benemérita provincia de Azéngaro,

tema de lixiviacion si el azufre no
quedara exento de derechos.

El sefior Ward.—Veo la injusticia
porque, ya he dicho que hay muchos
veneros en la  Repablica, y sise le
quitan losderechosalazufre europeo,
no habri aliciente para los indios|
que viven de ese negocio. Se quiere |

protejer 4 la mineria y ese es tam- | cindad por ley

bien mi deseo; pero yo no quiero que
por eso, se mate una industria que
existe en el Paisy puede dar gran-
des rendimientos. Iin las cabeceras
de Tacna tenemos, también, veneros
de azufre, y, como si¢ exporta, se
trabaja en grande escala; pero una
vez que se suprima el impuesto, ven- |
dré la competencia y acabard con |
sa industria, f

|1a que siempre se ha tlu-ih:lgm(lo por
|los importantes servicios 4 la causa

de la Independencia y al sosteni- .
|miento de las instituciones patrias;
{lo que le valié el titulo de «Herdico
| Puebloy dado 4 su eapital por decre-

(to de 11 de Abril de 1828, y que, ade-
mis, fué elevado 4 la categoria de
de 5 de Febrero de
1875;

Ha dado la ley siguiente:

Art. 1.% Vétase en ¢l Presupues- '

to General de la Reptiblica la canti-
dad de ocho mil soles para dotar del
servicio de agua potable 4 la cindad
de Azangaro,

Art. 2.2 Los ocho mil soles que
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esta ley vota para la obra indicada,
geran administrados por una Comi-|
‘8i6n eompuesta del Subprefecto de la
Provincia, el Alealde Municipal y un |
vecino notable del lugar.

Lima, Octubre 10 de 1895,

Manuwel Carpio Rivero.—Manuel Ma-
-ria de Noriega.

-COMISION DE OBRAS PUBLICAS
Sefior:

Vuestra Comision ha estudiado el

proyecto de loy venido en revision|

.de la H. Camara de Diputados para
que se vote una partida de ocho mil |
soles on el Presupuesto General de
la Repfiblica con el objeto de dotar
del servicio de agna potable 4 la ciu-
dadde Azdngaro,y abundando en las
ideas emitida por la Comisién de
Obras Pablicas de la indicada Cama-
ra, opina porque desechdéis el proyec-

to aprobado, y aceptéis la resolucion |

referida del dietamen.
Dése cunenta—Sala de la Comision.
Lima, Octubre 23 de 1895,

Benigno de La Torre.—E. C. Zegarra. |

Sefior:

El que suscribe, separdindose del|
dictd4men de sus Honorables compa-|

fieros de Comisién, opina porque se |
apruebe el proyecto venido en revi- |

n.
Lima, Octubro 2 de 1895,
Agustin Tovar.

COMISION DE OBRAS PUBLICAS DE LA 1. CAMARA
DE DIFUTADOS.

Serfior:

Vuestra Comision ha estudiado el
proyecto adjunto, que pide se vote
una partida de ocho mil soles en ol
Presupuesto General, para dotar de
agua potable al pueblo de Azangaro,

y tiene el honor de emitir su infor- |

mao.

La Comisién no ha podido obtener
otros datos relativos 4 la indicada
obra, que los consignados en los a«A-
nales de la Escuela de Minas» que se

concretan 4 decir que actualmente |

I

!l dicha poblacién se abastece de agua
|del rio inmediato y que la que se
| quiere condueir, por medio de una
acéquia cubierta, proviene de un
| manantial abundante sitnado 4 un
{[poco mas de una legua de distaneia,

Con tan escasos datos, no es posi-
ble formar concepto si la partida de
ocho mil soles es 6 né adecuada; pe-
|ro se debe sefialar que esta clase de
mejoras han sido siempre de la in-
cumbencia exclusiva de las Muniei-
[Jdll([.!..de‘i, ¥, enando mas, podria exi-
jirse que se aplicara du,ha cantidad
al superdvit del Presupuesto Departa-
mental respectivo.

Vunestra Comision opina, ademas,
como en casos anilogos, que no se
|debe sefialar partida en ol Presupues-
Itu para obras publlca'-;. sin conocer
préviamente el costo, siquiera de una
manera apréximada,

Por lo tanto, la Comisién os pro-
pone:
| Que digais al Ejecutivo mande ha-
cer por un Ingeniero de Hstado, los
estudios para surtir de agua potable
/lal pueblo de Azdngaro, quien debera
formar el respectivo presupuesto de
esa obra, para que se provea en su
oportunidad.

Dese cuenta.—Sala de la Comi-
| siom.
| Lima, Octubre 15 de 1895.
| Eduardo L. de Romana.—J. de Lama
|y Ossa.—Abel A. Luna.— Washington
lgarte,—B. de La Torre.

| No siendo conforme el dictdmen
| de mayoria con el proyecto, se puso
| éste en debate.

El sefior Zegarra.—Exemo. Seiior:
| —El dictdmen de la Comisién en ma-

yvoria no necesita aducir mis que las
razones en que se apoya la Comisién
de Obras Puablicas de la Cimara de
| Diputados. Podria agrega- algo mas
| en contra de este 1110_\'ucr-0; ¥, sobre

| todo, del articulo 2.2, por el que se
{ nombra una (‘ommun vspm'wl para
ocuparse de la administracion de los
fondos; pero la Comisién ha conside-
rado, que el proyecto es en todas sus
partes malisimo, y debe ser rechaza-
do.

El sefior Polar.—No voy d atacar
¢l proyeeto, pue se refuta por si mis-
mo: voy &4 llamar simplemente la
atencion de la H, Camara sobre que,
en la H. Cimara de Diputados, to-
dos los Representantes, movidos de
un nobilisimo sentimiento de benefi-
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ciar & las provincias que represen- ll truceion de los muelles se hara por
tan, eual pide fondos para fomentar | medio de propuestas, y como esta
escuelas; cual para refoccionar un|omisién, juzgamos conveniente sal-
Templo, en fin, se pide para todo, | varla en este sentido, modificamos el
con cargo al presupuesto fiseal, que | articulo del proyecto.
serd bien extrecho; y si aceptamos| Tampoco se hace referencia 4 las
este proyecto habri que aceptar to- | tarifas que deben de cobrarse una vez
das las peticiones de este género. | construidos los muelles; y aunquo es-’
| te es un punto que indudablemente
a ; |fconsu]ta.r:’m el Poder Ejecutivo en
cedio 4 votar el articulo 1.2 y r{'aul-i provecho del interés pablico, nos pa-
t6 desechado. | rece,sin embargo, conveniente,deter-
El seiior Bejarano—fundé su voto | minarlo en la autorizacién que se va
enlossiguientes términos:—Estoy por | 4 dar.
el si, porque considero justo el pedi-|  Finalmente, vuestra Comisién con-

do y acreedora la ciudad de Azdnga- | cluye pidiendo 4 la H. Cimara que

Dado elpunto pordiscutido,se pro-

ro 4 que se le otorgue ese mejo-
ra, que vi & beneficiar 4 una de las
provincias del Departamento que me
ha honrado con su representacion.

El articulo 2. = no se voté por no
tener ya razon de ser.

Se procedié & votar la conclusion |

| aprobéis el siguiente proyecto de ley
on sustitueion del que se ha presen-
|tado y que 4 nuestro juicio, responde
|4 los propositos de sus autores.

| El Congreso, efe.

Considerando:

del dictimen de mayoria, sobre el

proyecto desechado, y fué aprobada.

En seguida el seiior Secretario le-
yo el siguiente dictdmen y proyecto:

COMISION AUXILIAR DE HACIENDA
Sefior:

El proyecto de ley de los Honora-
bles Represontantesdel Departamen-
to de Ancachs, autorizando al Poder
Ejecutivo para que contrate con em-
presas particulares la construcecion
de un muelle en ¢l puerto de Casma
yla deotro en el de Samanco, res-
ponde,d juicio de vuestra Comision,i

la exigencia natural que deben sen-|

tir el comercio y las industrias agri-

cola y minera del expresado Departa-

mento.

Efectivamente, los muelles prestan |

Que el comercio vy las industrias
agricola y minera del Departamento
' de Anecachs, necesitan en los puertos
de Casma y Samanco de muelles que
faciliten el embarque y desembarque;

Ha dado la ley signiente:

Articulo nnico.—Autorizase al Po-
| der Ejecutivo para’que por licitacién
| ¥ consultando las tarifas mas favora-

bles al comercio y 4 las industrias,
contrate con cmpresas particnlares
'la construoeecién de un muelle en el

puerto de Casma y la de otro en el
| de Samanco. :

Dada ete.
Dése enenta—=Sala de la Comision.

Lima, Octubre 22 de 1895.

grandes facilidadespara el embarque |

de la produceion nacional, asi como |

para la importacion de las mercade-
rias en general v abaratan esos ser-

Julio Tenawd .—Leonidas Ingunza.—
Antero Aspillaga.

vicios con los medios meednicos que |

emplean; igualmente contribnyen a
la seguridad personal de los pasage-
ros, que frecuentan los puertos, todo

El Congreso, ele.

Jonsiderando:

lo que constituye una razén de ver- |

dadera utilidad v conveniencia en fa-
vor de las construceiones de muelles
que para los puertos de Casma y Sa-
manco se proyectan.

En el proyecto de ley de que nos
ocupamos, no se expresa 8i la cons-

Que el comercio y las indunstrias
agricola y minera del Departamento
de Ancachs, necesitan en los puertos
de Casma y Samanco de muelles que

| faciliten los embarques y desembag-
| ques;
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T —————

Ha dado la ley siguiente: l Estando en las atribuciones del

| Congreso la autorizacion de que se

Articnlo inico.—Autorizase al Po- | trata, como lo ha hecho con otros
der Ejecutivo para que contrate con | peruanos que se hallan en el mismo
empresas particulares, la construe- |caso que el recurrente; vuestra Co-

eién de un muelle en el puerto de |
Oasma y otro en Samanco. I

Dada ete.

Lima, Octubre 15 de 1895.

Antonio Garcia.—Juan M. Loli.—J. |
Alvarez Saez. |

Habiéndose adherido los autores |
del proyecto, al dictamen, se puso |
éste en debate.

Sin observacién se procedié & vo-
tar, y fué aprobado.

86 ley6 y puso en debate el siguien- |
te dictamen, de la Comision de Cons- |
titueion, en la solicitud de don Enri- |
que Bérninzon, venida cn rovision:

CONISION DE CONSTITUCION I

Soifior: i

mision opina porque accedidis 4 sa
peticion.

Dése cuonta—Sala de la Comisién.
Lima, Octubre 9 de 1355,

Mariano H. Cornejo—J. M. Manzani-
lla—P. C. Olaechen.

Sin observacion se procedié 4 vo-
tar el dictamen, y fué aprobado.

El sefior Secretarié leyo los doen-
mentos siguientes:

COMISION DE OBRAS PUBLICAS.
Selior:

Vuestra Comision acepta el pro-

Vuestra Comisién, en vista del dic- | yecto venido en revision de la H. Céa-
tamen emitido en la H. CAmara de mara Colegisladora, para que el E-
Diputados, con motivo de la solicitud | jecutivo mande hacer los estudios y
de don Enrique Bérninzon, para que  planos de las obras que ¢ste indica,
se le permita aceptar el Consulado porque erée que, aunque por ahora

de la Repiblica Argentina en ol Ca-
llao, y cuyos fundamentos reproduce,
no encuentra inconveniente para que
se acceda 4 la referida solicitud, por
parte del H. Senado.

En tal virtud, vuestra Comisién
opina, porque aprobéis la proposiciéon
sancionada por la H. Cimara de Di-
putados, acordando 4 Bérninzon el
permiso que solicita. '

Dése cuenta—Sala de la Comision. |

Lima, Octubre 23 de 1895, '

C. R. Polar—Ricardo Ortiz
los—E. Cayoy Tagle.

de Zeva-

COMISION DE CONSTITUCION DE LA I, CAMA RA |
DE DIPUTADOS.

no se¢ cnenta con los fondos para lle-
varlas 4 efecto, siempre es bueno te-
ner & la vista ¢l costo de dichas o-
bras, para ver si el Presupnesto De-
partamental puede subvenir con sus
economias 4 este gasto facultativo,
En el fondo, vuestra Comisién esté
de acuerdo con el proyecto; pero no
erée que en el articulo 1.° debe de-
terminarse el namero de Ingenie-
ros, y en lugar de deeir «Digase al E-

|jecutivo que comisione & uno 6 més

Ingenieros del Estador, se diga:
Digase al Ejecutivo que mande for-

' mular, por los Ingenieros del Estado,
{los presupuestos y plangs de las o-

bras signientes:
Articulo 1.° &.
Con esta modifieacion, vuestra Oo-

'misién es de sentir que aprobéis el

Sefior:

El ciudadano pernano don Enrique |

Bérninzon, solicita autorizacién del
Congreso, para desempeiiar el Con- |
sulado de la Reptblica Argentina en |
el Callao, con que le ha favorecido el |
Gobierno de esa Repiiblica, I

proyecto venido en revision.
Dése cuenta—Sala de 1a Comision.
Lima, Octubre 22 de 1895,
Agustin Tovar—RBenigno de La Torre

—E. C. Zegarra,
. 20
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El Congreso elc.

Considerando:

Que el Dopartamento de Huanunco,
por lo valioso de los intereses que
encierra, merece que los Poderes
Piblicos fomenten su desarrollo:

Que para conseguir ese fin es me-|

nester quo so hagan los estudios ne-
cesarios;

Ha resuelto:

Art. 12 Digase al Poder Ejecuti-

vo que comisione 4 uno 6 mas Inge- |

||bos proyectos: y,en su consecuen-
lleia, se puso en debate el venido en
| revisién.

| Sin observaecién, se procedié 4 vo-
| tar cada uno de los articnlos del pro-
i yecto, y todos fueron aprobados.

En seguida, el sefior Secretario
dio lectura 4 los documentos que van
| 4 continuaeién:
|
|ium|516.'4 AUXILIAR DE HACIENDA.

{

Sefior:

nieros del Estado,para que formulen |

los presupuestos y planos de las o-
bras siguientes:

A.—Rectificacion del eamino de |
herradura que une el Cerro de Pasco
¥ Huanuco, salvando los obsticulos
que opone el paso Atog-huarco y de-
mas existentos.

B.—Refeceion del puente de Tin-
go, haciendo desaparecer la lomada
de «Visacaca.»

C.—Construeeion de un puente
colgante que dé entrada 4 la villa de
Llata, capital de la Provincia de
Huamalies.

D.—Reconstrueeion del puente |
de madera de Huayumpampa.

E.—Terminacion del camino que |
una la poblacién de Hudnuco con las |
montafias de Monzon, adoptando la|
via de Pabai Rondos.

F.—Construceién de los puentes |

ue dén acceso 4 las montaias de |

hinchao, Chihndngala y Derrepen- |
te, cuidando de que los caminos que-
den en buen estado.

Art. 22 Los planos y presupues-
tos 4 que se refiere el articulo ante-
rior, seridn presentados 4 la Dirée-

cién de Obras Piblicas, en el término |

En la solicitud de dofia Teresa
| Séinchez viuda de Garecia, venida en
‘revision de la H. CAmara de Diputa-
dos, vuestra Comision auxiliar de
Hacienda es de sentir que, en aten-
leion # las razones expuestas on el
|dictAmen de la Comisién auxiliar de
| Hacienda de esa H. Camara,y 4 las
.nwnpmonalr-s circuntancias de la re-
|enrrente, le conceddis la gracia que
solicita, ordenando que se ligniden
los sueldos devengados del que fué
Coronel doctor don Manuel Adolfo
| Garcia, y se le inseriba en la deuda

i 1nterna, sin que esta resolucion pue-
| da servir de antecedente en casos se-
me_}a.ntas

it
| Dése cuenta.—Sala de la Comisién.

Lima, Octubre 21 de 1895,

i (Firmado).—

| Antero Aspillaga.
Julio  Tenaud,

Leonidas Ingunza.

de diez meses, la que remitard copia |

de cllos 4 la Junta Departamental y
Concejo Provineial de Huodnuco.

Dada ete.

Es cépia del proyecto aprobado en
la H. Cimara de Diputados.

Lima, Octubre 15 de 1805,
Una ribrica—Maldonado.

Los sefiores autores del proyeeto

presentado en esta II. Camara, acep-

taron la modificacién propuesta por

la Comisién, al articulo 1.2 de am-|

| COMISION  AUXILIAR DE HACIENDA |DE LA H.
| CAMARA DE DIPUTADOS.

Sefior:

I La sefiora Tercsa Sénchez vinda de
Garcia, se presentd 4 esta H. Camara

| en Agosto de 1892, solicitando que se
|ordenara la liquidacién de los habe-
res devengades por su esposo, don

Manuel Adolfo Gareia.

En la Legislatura del mismo afio,
‘después de los informes expedidos
por el Supremo Gobierno, dictaminé
la Comisién auxiliar de Hacienda,
pronuncidndose, en mayoria, en con-
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tra de la solicitud,y opinando, en mi- " vate doctor don Manuel Adolfo Gar-
noria, de una manera favorable. [cia, cuyo patriotismo y fama salva-
No cabe duda de que la peticién de | ron los linderos del Peri, pido hoy
la sefiora Sédnchez no tiene, ni pre-| encarecidamente, para ellos, que V.
tende tener fundamento legal, pues| E. se digne resolver que el Supremo
segiin la loy de denda interna, el 14| Gobierno, ordene la liquidacién de
de Mayo de 1891 expir6é el término |dichos sueldos, que en algo servirdn
dentro del que debieron liquidar sus | para la satisfaceién de esa grave ne-
eréditos los acreedores del Fisco, por | cesidad,
pensiones devengadas. La reforida |

sefiora se presenté después de esa 55 Por tanto:
fecha, y,por consiguiente, perdié sus | : )
derechos. | A V.E. suplico que, habiéndome

Considerada desde este punto de| por presentada, se digne resolvor co-
vista la solicitud de la sefiora Sdn- | mo solicito.
chez, seria inadmisible. Pero, por|

Y altisimas razones de equidad que la| Lima, Agosto 5 de 1891.
Comisién no puede desatender; que-|
riendo dispensar proteccion 4 la vin- | Soberano Sefior
da é hijos de un hombre ilustre, y| i
rendir homenaje 4 la memoria de uno | Teresa Sidnches.
de nuestros mas grandes poetas, el |
desgraciado Manuel Adolfo Garcia, | Soberano Sefor:

1o trepida en proponeros que otor- I,

guéis la gracia solicitada,—excepeién | Teresa Sénchoz, viuda del vate na-
justificablo y que no traerd fuerte | cional, doctor y Coronel don Manuel
graviamen para el Fisco. Adolfo Gareia, respetnosamente ex-
pongo: que, habiéndome presentado
Dése cuenta.—Sala de la Comision. | 4 esta H. Camara, en Agosto de 1891,
pidiendo se me considerasen en la
Lima, Octubre 10 de 1895. [ deuda interna, los devengados de mi
finado esposo, desde el 15 de Enero

(Firmado).— de 1880 hasta Octubre de 1883, fecha

|lde su fallecimiento; y cuya solicitud

Leandro Loli. [/ mia, existe aplazada en el archivo de

|i esta H. Camara, con sus respectivos

Manuel Boza. |informes; suplico 4 V. E. se sirva or-

[denar, se me despache dicha soliei-

J. M, Manzanilla. | tud, que en la pasada Legislatura de

|i 1892 {fué aplazada, & solicitud del H.

J. D. Ciceres. 'sefior Francisco Ramos Pacheco,—en

latencion 4 la triste sitnacion en que

Soberano Sefior: i! me encuentro.
Teresa Sdinchez, viuda’ del Coronel h Por lo expuesto:

gradnado doctor don Manuel Adolfo | L
) Garcia, ante la alta justificacién de | A V. E. suplico, conocedora dela

V. E., digo: que por haber ignorado | recta justicia que le asiste, tome en

que podia solicitar los haberes de- | consideracién este pedido, el enal re--

vengados por mi finado esposo, el Co- |dunda en bien de esta enferma an-

ronel graduado doctor don Manuel ciana, y seis huérfanos, sin méas pa-

Adolfo Garcia, declarado cosante en | trimonio que la caridad humana.

la segunda administracién del Gene- |

ral Prado, no pedi la liquidacién de | Is justicia, ete.

sus haberes desde el 1.° de Enoro |

de 1880 hasta Octubre de 1883, en| Teresa Sanchez.

que tuvo lugar su fallecimiento, limi- | :

tandome,tan s6lo, 4 solicitar mis pen| Se puso en debate el dictimen de*

siones de montepio. | la Comision auxiliar de Hacienda de -
Sumida en la mayor miseria, que  esta H. Cdmara.

me impide educar debidamente 4 mis| El seiior Navarrete—Pido que ge

hijos, que lo son también del ilustre |lea todo el expediente.
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El seiior Secretario (leyd).!

El seiior Bryce—jPuede saberse
enéinto importa la cantidad que pi-
de?

El sefior Eguiguren—No hay li-
quidacion, H. senor.

El seiior Navarrete—Es asunto

personal y debe votarse por balo-|

A tas.

El seiior Ortiz de Zevallos—Pido
que la votacion sea ordinaria.

El sefior Presidente—No, seiior:
més bien debe ser nominal,

El seiior Luna—LEfectivamente, la
votacion debe ser nominal, por que
se trata de afectar las rentas nacio-
nales; aqui no se trata de la vinda
del distingnido wvate y Coronel que

fué: se trata de afectar las rentas |
nacionales, y de veor si los demdis,
que tienen estos mismos derechos, |

pueden pedir esta gracia, porque co-
mo gracia (debe darse.

El seiior Ortiz de Zevallos.—Sien-
to estar en oposicion con mi estima-
ble amigo el Honorble sefior Senador
por Apurimac; yo creo que se trata

de una cuestion esencialmente perso-|

nal: se trata de una gracia, y es tor-
minante el reglamento.
El senor Presidente.—Veo difieul-
tades, y voy 4 consultar 4 la Cimara.
El seiior Luna.—Ma opongo; por-
que este es un caso parecido 4 la ca-

Hi

!. sultaron quince en favor y trece en
'eontra, y como no se decidiese la vo-
| tacion, en ningin sentido, quedé pa-
|ra segunda, en la inmediata sesion,
|econforme 4 reglamento.

Siendo la hora avanzada, S. E. le-
vanto la sesion.

| Por la Redaceion.—

DBevisanio SAxcuez DAviea,

42 Sesion, del Jueves 24 de Oteubre
de 1895,

| (Presidencia del Sr. Dr. Olaechea.)

Abierta la sesion, con asistencia
de los sefiores Polar, Arana, ASpi-
llaga, Alvarez Saez, Bryce, Boza,
Bejarano, Braiez, Cayo y Tagle, Ca-
brera, Dyer, Flores, Gamboa, Gar-
cia, Ingunza, Jessup, Loli, Latorre,
| Luna, Lama, Montoya, More, Nor-
/mand, Navarrete, N. de Guzmén, O.
de Zevallos, Paredes, Peina y Coro-
[nel, Quevedo, Rodulfo, Tovar, Villa
Inueva, Ward, Zegarra, Phillipps, 3
|]<Jgui;;ur¢'.n. Secretarios; fué leida y
laprobada ¢l acta de la anterior.

i‘ So di6 euenta de los siguientes do
| enmentos:

lificacion de eleceiones de Represen- |
tantes: sin embargo de que se trata |
de un individuo que tiene titulos, |
méas 6 menos claros, de representa- | Del selior Ministro de Gobierno,
cién por una Provineia 6 Departa- participando que se ha pedido in-
mento, con todo, la votacion se hace i forme al Prefecto del Departamento
por balotas. [ del Cuzco, & solicitud del seior Mi-
Aqui no se trata de un premio, si- | nistro de Relaciones Exteriores, con
no de un cerédito que debio jestionar- | motive de una reclamacion diplomé-
se dentro del plazo que la ley sefiala; | tica, interpuesta ante ese Despacho,
¥, 8i ahora mandanros liquidar y que | por la expulsion de dos sabditos in-
se reconozea ese crédito, easo en que | gleses, que se atribuye 4 aquel fun-
pueden hallarse muchos, vamos 4| cionario, y que cuidar4 de remitir
gravar las rentas generales, quién|oportunamente 4 osta H. CAmara,
sabe hasta donde, con este antece- | cépia de dicho informe, 4 fin de sa-
dente; porque la misma gracia la pe-|| tisfacer el pedido formulado sobre el
dirdn otros y seri indispensable otor-| particular,por el H. sefior Tévar.
garla. Al Archivo, con conocimiento del

OFICI0S.

El sefior Tévar.—VE. procede bien
al consultar 4 la Camara, porque el
proyecto, siendo personal, afecta las

rentas nacionales, y porque consu |
aprobacion se abriria un inmenso fo-|
rado para los otros eréditos que es-|

t4n en iguales circunstancias.

Dado el punto por discutido y pro-
gediéndose 4 votar por balotas, re-

jexpresado senor,

Del sefior Ministro de Hacienda,
{eomunicando, en contestacién al que
se le dirigié el 30 del mes altimo, con
inclusion de la eépia de los proyee-
tos de ley sobre establecimiento de
Sociedades de Instruecién popular
en los Departamentos de Piura y
Ayacucho; que en la fecha, y con in-
forme expedido por la Direceién Ge-




