LAPITULO IV
'OBRAS FUBLICAS

32{'[’35& reparaciéon de caminos departamen.

tales, construccién de puentes y demés| . :
que ocurran en el departamento 4 £ 1001 s I
POE PPOVIDCIB . oo comvasssesesnsssivosssssassssipsanans 000 0 00}
334['aralareparac16n del camino de Huan b oamers-l
ta |gro;in3ieacclllq P;tazl, aL pu?nl?; de : .
a quebrada ipchag, sobre e ra- . ackds
AR R, B 60 000  660.0.00
CAPITULO V [
IMPREVISTOS s ik )
34 Para los de este género........eeiniiiinns Lutois 510 92| 61.092
£ 6.785.4.97i£6,785.4-91
BALANCE
Ingresos........ccuuuuurnnene e O Sevesesacbes £ 6.785.4.97
FUROBBOCL. . veusiocngsbnmsbionsvanosssisios o limN . 6.785,4.97

»in observacién se procedi6 & vo:
tsrel pliego de ingresos que consta
de ocho partidas, ascendentes 4 la
suma de libras 6,785,4.97, y resul-
t6 aprobado.

Se paso 4 votar el capitulo lo
del pilego de egresos, constante de
15 partidas, que hacen la suma de
libras 1,542 4 05 vy 8in observacidn
fué aprobado,

Iué igualmente aprobado el ca
pitulo [I del mismo plisgo, que
consta de 6 partidas y ascendente
4 la suma de libras 2,802 0 00,

También fué aprobado el capitu’
lo ILI del propio pliego, constante
de 10 partidas, que hacen un toval
de libras 1,730 0 00,

Asi mismo fué aprobado el capi*
tulo IV, que se eompone de 2 par
tidas y que asciende 4 la cantidad
de libras 663 0 00,

Finalense fué aprobado, del ca*
pitulo V, la partida para imprevis.
tos, por la suma de libras 51 0 92,

(Juedd en consecuencia, balancea:
do 7 aprobado totalinente el pre %
supuesto departamental de la Li-..
bertad-

Despues de lo cual S. E. lavanto
la pesjon |

BENsaMin Lama,
Redactor.
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928a. sesion del viernes 25de no-
dembre de 1904,

PEESIDIDA POR EL H, SENOR
VILLANUAEVA

Abierta la sesién con asistencia
de los HH. SS. Senadores,

Irigoyen Llo=a

Orihueln Morzin

Otoya Moscoso Melgar
Alvarez Calderén Nobleciila
Almenara B3, Olaechea
Aspillaga Pacheco Castillo
Brzada Peralta
Bernales Puente

Castro Ramos llontan
Capeio Rico del
Carmona tuiz

Cnlonge Samnnpes
Elzuera Seminartoy V.
Iise ildero Tes ter
Fernaudez Tovar

Garcia Calderdan Velarde Alvar
Herndindex Ward M. A
learn Chavesz Ward J. F.
Lama Garcin y

La Torre Bueno Castro Iglesias
Lunn =ecretarios,

fué lefda y aprobada el acta de I
anterior. |

Se di6 cuenta de
documentos: '

Se di6 cuenta: de un oficio ds
gefior Ministro de Justicla, man)
festando que para los electos con
pigulemtes, 8¢ ha (rascrilo & It

los siguienter



CCAMATA DI SENationEs,
Corse Superior de eate distrito ju-

dicial el oficio de esta secretaria de
24.de los corrientes, en que se so.
licita & pedido del h. sefior Peralta,
se-haga llegar 4 conocimiento da
los miembros del Poder Judicial
gue cuando se trate de ventilar
:uestiones relativas 4 la venta de
terrenos de propiedad flseal en el
puerto del Callao, debe tenerse en
tuenta el precio que les fijala ley
de 1874 -

Con conoeimienio del exppresa
do seiior Peralta, al archivo.

De un dictamen de la comision
auvxiliar de presupuesto, en el de*
partamental de Puno,

A la orden del dfa.

OKDEN DEL DiA

Dietamen sobre el presupueswo de
| i
partamental de Puno.

El SECRETARIO.—Ley6 el si
guiente dictamen:

COMISION AUXILIAR DB
PRESUPUESTuU

Jeiior:

El proyecto de presupuesto de-

witameutul de Puno, remitilo por
el Ministerio de llacienda, para el
ano de 1905, vipo con un menor
ingreso de 147,960, provenlente de
la disminucion del produeto de las
coutribucionzs de predios risticos
Vv urbanos asi comno de la contribu®
cion industrial,

I.a comisitn nogonoce lag can*
sus de dichas disminueiones, pero
extrana comn no puede dejar de
extranar, que en un depa-tamento
cuya junti es una de lus mejor or-
gunizadas de la Repiiblien, eomo
lo comprueba su mayor renta so-
bre 'as dem:ie, con exeepcitn ae |n
ae Lima, y la puntnaida | con que
atiende sus eervicius, lejos Ue velar
por-el incremento de sus ingresos
permite se disminuyan.

lun el pliego e egresos, en loa ca
pituios referenies al servicio adwi-
LSLranvo, al de instruceién y be-
nericencis, 10 88 hayan otras difer
rencils entiw el p.esupuesto vigen:
ve y el pro)ecto adjunto, dignas de
Hamar laatencion, que la creacion
Je 1 pariida nimero 10 paran 3ae
s judicinles con 12 iibras al ano;
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Ia hﬁtn‘bl:u' 16 pAre p.u. o de corres
pondencia de la tesoreria y remi-

gi6n de la cuenta con 10 libras, y

la n(imero 25 para fitiles de ense*
fiangza en law escuelas de Séndiay
Carabaya con 36 libras; el aumen.
to de la partida nimero 17 enli*
bras 3, el premio de recaudacion en
la partida nimero 18 con el 2 por
ciento, el de la partida nfimero 31
con 24 libras y el de la nimero
33 con 12 libras, y la disminucion
de la partida nimero 32 destina’
da 4 la movilidad del médico ads*
crito 4 la junta departamental, en
35 libras. ool

En el capitulo de obras piblicas
ge han creado las partidas nimero
37 para la construccion de la casa

refectural en Puno con 450 libras,
a niimero 40 para Ja construcel6n
del edificio destinado 4 la sociedad
de artesanos de Puno con 50 li*
bras; la nimero 42 para reinte
grar & la municipalidad de Ayarvi®
rieon 100 libras gastadas en la
construccion Gel puente del mismo
nombre; la nimero 46 destinada &
la conetruccién del puente de Puca*
ré con 100 libras, y finalmente i@
partida niimero 47 para la cons®
truceién de locales para escuelas de
Sanaia y Azngaro,- con arreglo &
la-ley de su creaei(n con 500 libras,
y se han disminuido en el mismo
capitnlo lag parsidas ntamero 38
para reparacion y terminacion del
puente de [lave en 100 libras, Ia
nimero4l psra la construecion
del puente de Ayavirien 150 libras,
la nfimero 43 para la conduccién
del ngua & Yotorani en 500 llbras,
¥y la nimero 44 destinada a4 las
cbras piiblicas en ias provincias
de Lampa, Ayaviri, Huanecané y
Azéngaroen 50 libras, quedundo
las demfis nntidas en cantidades
igunles & las contenidas en el pre
su;nwato en ejercicio.
lecha la comparacion entre loa
MEresoOs y egresos resulli un supe*
raviv de 71,409 que se aphean al
capitulo de imprevistos, con lo que
4 la vez queda balanceado el presur
puesto. :

En conclusion, vuesvra comisién
auxiliar de presupuesto o0s propo-
ne, que aprobéis el proyecto de pra-
supuesto departamental de Puno
para 1005 que en  pliego apaite a
COpan. SA. V0 ikl ae ot
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Dése cuentu

Sala de la eounsién.

Lima. noviembra 25 de 1904

César A, F. del Rio.—Ricardo P,
Horsan.

El PRESIDENTE.—Habiendo ve*
rido el seiior Ministro de Fomento
i contestar las interpelaciones ior
muladasporel H. sedor Alvarez
Calderén, se aplaza la discusién del
presupuesto departamental de Pu*
no.

_=[in este momento ingréesé al sa-
|6n el H. seiior doa José Balta Mi*
' pistro de fomento,

Interpelacion=s al seiior Ministro
2 de Fomento.

El SECRETARIO,—Ley6 el si-
ruiente pliego de interpelaciones:

Primera:—;Qué razones tuvo el
Robierno, al dar cumplimiento &
la loy de 21 de octubre de 1893,
para sacar 4 remate la coustrue’
cion del ferrocarril de Pisco 4 Lima,
y no aceptar de una vez la mejor
propuesta entre las presentadas.?

Segunda.—3i cree el senor Miunis
tro que todas las cldusulas y espe-
cialmente la Gltima, de las basesde
licitacién, eon indispensables para
la garantia de los intereses fiscales.

Tercera—Si existe hoy alguna
ropuesta pendiente, 6 alguna per®
ljona que man.fieste interés por a
rordar esta empresa, dentro de las
:ondiciones fijadas por la ley, yen
186 caso, ;jpor qué no se celebra el
jontrato?

Cuarta.—Si no existe propuesta . 1
' Gobierno ha suscitado.

)endiente, ni interesado en presen-
aria, cudiles son los inconvenien tes
-jue & juicio del Gobierno impiden
jue se presenten y la maneradesal
varlos?
Quinta.—Cudlesson las cuestio’
aes privadas hechas para la con’
iratacion de la obra, & que e refie’ |

re el gefior Ministro en su nota de !

18 del presente?

Dése cuenta.

Lima, 21 de noviembre de 1904,
| C. A. Calderdn,
' El sefior ALVAREZ CALDERON,
- [Excelentisimo seiior: He creido
de mi deber solicitar la presencia
del seiior Ministro de Fomento, 4
fin de procurar que se hiciera ante
la CAmara un examen amplio y
sowmpleto de las razones por los
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cuales hasta ahora no se fapodido-
llegar # celebrar mingin conwrato
para la construecién del ferrocarril
de Lima & Pisco. R

Ea este 2isunto no solo eatéd viva-
mente interesado el departamento
de Ica, que tengo el honor de repre-
sentar, sino también la capital de
la Repiiblica y el pais todo y,de un
modo especial, el Congreso, gue e
una serie de leyes ha manifeatado
su decidida voluntad de facilitar
esta obra, 4 fin de que se realice ré-
pidamerte.

Debo declarar, asi mismo, que al
presentar este pliego de interpela-
ciones he tenido el maovil de propor-
cionar al Gobierno una oportuni.
dad oficial para que explique ante
el Congreso, y ante el pais en gene-
ral, cufles son los verdaderos he-
chos ocurridos con respecto & las
propuestas presentadas y cndles
son las verdaderas cansas porqus
hasta ahora no se ha contratado

esa obra.

Como Senador por Ica, y amigo
politico del Gobierno, era ini deber
y mi deseo que se hiciera completa
luz respecto 4 su actitud, mucho
més cuando se hacian comentarios
desiavorables, no solamente de
parte de un periGdico de esta caw
pital, sino de mi estimable eolega
el representante por lea sefior Ulae-
chea; habiéndose liegado hastaa-
firmar que si esta obra no se ha
contratado, no ha sido porque ha-
yan faltado propuestas convenien-
tes, sino por las dificultades gque el

Con semejante actitud el Gobier.
no habria ialtado, & ‘mi juicio, &
sus mas claros deheres, porgue si
su criterio fuécontrario & la Gltima
ley que elevé la cifra del interés y
del eapital que la naci6én garanbize
para la construcciéon de este ferro-
carril, el camino recto era observar
la ley, pero, una vez promulgada,
nada podria justifizcar que se entor-
peciera su ejecucion. -

Creo, por eso, excelentisimo se-
fior, que es de interés piiblico que
estas acusqcion:: T de:var;ngpn,

tengo mayor interés en ello, por—
aue_n ha llegado hasta & afirmax
que la inconvefente actitud que se
sapone en el Gobierno ob A
influencias ocultas de interéa con!
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TATios a A realizacion de la obra
proyectada,

- Yo estaba bhasta ahora en el con
vencimiento, porque he seguido el
asanto con solicitud, de que sila
obra no se habia contratado era
porque no babia habido una pro
puesta decisiva que el Gobierno de-
biera aceptar:

Pero si es verdad que hoy existen
postores listos para contratar la
gjecucion de esta obra, es preciso
gue serevelen, y que se ponga en
clarosi es verdad que hayan actua-
do ante el Gobierno esos intereses
indebidos para entorpecer la mar-
cha de una empresa, en que esté in.
teresado el pais todo.

Eiste es un asunto de moralidad
publica; por eso deseo que se pro-
vecte completa luz sobre él, y espe-
ro que la presencia del sefior Minis-
uro aqui servird para aclarar todos
los puntos, pues debemos suponer
que susexplicaclones sean tan com.
pletas como tiene el Senado dere-
cho & esperarlo; y que en esta obra
de examen y de estudio nos acomn-
pafiardn todos los sefiores Senado-
res y muy en especial el honorable
seiior Glaechea que manifiesta, con
justisima razén, vivo interés por.
que este ferrocarril sea rdpidamen.
te conatruido. -

Il seiior OLAECHEA.—Excelen-
tisimo seiior: Después del seiior Mi-
nistro se servird 8. E, coneederme
el uso de la palabra.

El gefior MINISTRO DEFOMEN-
TO.—Excmo. sefior: Con permiso
del genor Alvarez Calder6n y con la
venia dela H. Cdmara y de V. E.,
antes de dur respuesta 4 las inter-
pelaciones formuladas voy 4 con-
westar, minuciosamente, todos los
cargos que el sefior Olaechea for:
muls en una de las sesiones ante-
riores, cuando se diG cuenta de la
nota que, como informe con res
pecto 4 este debatido asunto del
terrocarril de Lima & Plsco, tuve el
honor de presentar & la considera.
cion de la H. Cimara 4 solicitud
del mismc Representante autor de
las interpeiaciones.

El seiior Olaechea en 1a seslén del
13 del presente, conforme  la ver-
#1060 de Lo PRENsA, que voy 4 to*
mar como base, no porque la con*
siders oficial, sino porque la consi*
dero exacta, mauiiestd sentvimiento

-

263

al declarar que ¢i imietro incurras-

en alzunas inexactitudes & hiso SSa.

una salvedad, que es exacta, pues.

el Ministro actualno tuvo el honor
de desempeiar la cartera en In épo-
ca que todavia regfala ley de 1901
y en la que se presentaron las pro*
puestas del senior Garcia Calder6n,
del ferrgcarril tnglés y otros. Pero
sieso es verdad no me libra, en
manera alguna, de responsabilidad
en cuanto 4 la informaci6én que su-
minietré 4 la CAmara, porque siera
inexacta porque no compulsé bien
el mérito de los expedientes que
obran en la materia, incurri en la*
mentable ligereza y si la ha sido
por alg(n otro mévil, entonces he
incurrido en més grave responsabis
lidad, al procurar inducir en error
& esta H. CAmara,

Por ese motivo, Exemo. seiior,
no es posible que yo deje que corran
sin contradlecién las observacionea
que el sefior Ollaechea tuvo & bien
formular, Al sefialar cuales son &
su juicio eeas inexactitudes, SSa.
manifest6, analizando mi nota,

ue la propuesta de los sefiores

arcia Calder6n y Leguia, actual
Ministro de Hacienda y otros, no
encerraban oposicién ninguna co
las leyes que entonces regian.

Me voy & permitir recordar
Cédmara que entonces regian 5 le-
yes y que ahorarigen 6 paralas
construceién del ferrocarril a saber;
la ley del 86, las del 88, 89, 95 y
1901. Esta Gltima ley es la prime.
ré en gue s8e ofrecen garantias; en
todas se fueron introduciendo mo-
dificaciones, pero dejando en vigen*
cia muchos articulos de los ante-
riores parcialmente derogadas. Ast
la ley del 88 moditic6 los articulos
1o, y 20: de laley del 86 que ha
quedado asi préctica y totalments
derogada; pero en la ley drl 88 y
en ias que sueesivamente se fueron
expidiendo se dice: “quedan en vi.
gencia todas las leyes anteriorems
con tal que no se opongan 4 la pre.
sente.”’

Por consiguienta, para analizar
la conformidad 6 no de la propues*
ta del sefior docbor Garcia Calde*
ron, sobre la cual insiste el seiior
Olaechea, es necesario tomar en
cuenta todas las leyes anteriores,
verificar su anédlisls, haser wunresu.

men de sus paries vigenies pers

<118

o
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. mpararlag con la propuesta del

ctor Garcia Calder6n, y de esta

smparacion se deduce la resaltan’
ve ilegajidad de dicha propuesta.

Voy 4 hacer notar solamente Ios
puntos esencig.as, y no llamaré la
atencion de la CAmara sobre todas
las inconvenienclias de las cldusn/
las sino solamente sobre las ilega-
lidades que @ contienen en este
proyecto de contrato,

En la elusula 3a. de dicho pro*
yecto se pide que se declare libre
de todo impueato fiseal, departa-
mental y municipal la importaciéon
del material que =e necerite para el
establecimiento del trafico; lo que
e8 contrario 4 la iey del 89 queen
su articvlo lo, dicelo sizuiente:

- ¢....Autorizase al Poder Lje-
cutivo para que en remate 6 fuera
de 6], proceda & contratar la cons-
truccion de. ‘o linea férrea de Li-
ma 4 Pisco, conrcediendo al cons:
tructor los terrenos de propiedad
del Estado necesarios para la via,
asparadas y estacionmes y ofor
gandoie ta libre importacion de ios
durmientes. rieles, mnaterial rodan-
te v demis articmos destinados &
ta Implantacion y explotacion e
ia linea.”

Lia ley se reflere solo & 1a libera:
¢lon del impaesto fiscal de impor:
tacion, pero no i la de los fmpues-
tos y contribuciones departameni
tales y municinales, tanto mas si
8e Liene en cuenta el articulo 2. de
la ley del S8,

lista es noa ilegzalidad qu: me pa
rece no neceeiba mayor demostra-
clon,

Esta clausula 3a. dice, también,
lo signiante: .

................ .....Queda, igualmente,
exonerada de todo impuesto la
escritura que se otorg.ae para for-
malizar esva coneesion 1 iitiles del
ferrocariic v sus ramales conside—
rados en conjunto 6 separadamens
te, asicomo ia trasferencian & ven'
o, que quisiera hacerse del tudo G
purte de elios, durante el mismo
. periodo de la concesion;

lista parte de la cidusula es con-
traria o la ley del aiio 88 en suarui-
culo 2o,

El 2o, dics

~Exonérase
~al gl lnabe:ml..,._.......::._..._.»._..., ol
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pago de timbres & 14 exdritura qr.e
el ejecutivo celebre para lacons:
truccién de dicha obia.

Laexoneraci6n de impuestos para
la celebracion de escrisurassered uce
& la de contrataci6n para !a obra,
pero no 4 la transferencia 6 venta
que quisiera hacerse del vodo 6 par-
te de ella durante el periodo del pri*
vilegio. No sé refiere sste articulc
ds la ley del 88 4 la exoneracion de
todo impuesto, e8 golamente exone-
racién del pago de timbres y na‘ia
mis. La eldusula quinta del pro-
yecto del contrato diece lo slguien.
Le:

vSa.—Ll Estado declara, igual-
mente, afecta 4 la garauntia 4 gque
sa refiere la cldusula anterior [del
6P de un capiteimiximum ties.
£400,000, ley de 13 de diciemore
de 1901,] la renta que produz:a el
impuesto al‘consumo de alcohoies.
A fin de que esta garantiasea prac.
tica y efectiva, los conteslonarios
podrdan exigit directamente da ia
compadfifa naclonal de recaudaci’n,
0 de cualquiera otra compania,
institucion @ oficina pilbliea gua
haga sus veces, la entrega de la su.
ma de gue se halle insoluta, por
razén de la zarautia de 67 que
queda estiputado, pudiend>embar.
gav sus iondos en ei caso de que la
gatreza no se hiciese, con solo el
wérito e la escritura de concesiin.

“[3l Estado no podré oponorse w4
ese embarzo sino en el caso de qua
acompaiie los recibos que acrediten
habar pazado el porte de ese 672, &
copia antorizada del balance de ia
empresa que demuestre que las uti
lidades de elia alcanzan 0 Buperan
el tanto por ciento ya mencionalo.
Para este 1iltimo efecto, etc......... e~

Resulta de aqui que no so'o se a-
fectaba al pago de la garantia el in-
puesto & los aleoholes, sino  que ia
compaiiacontratista del lerrocarril
pretendia obtener derechos de em bar
gosobrelasrentas fiscales. Me parece
gquesobre lnilegalidad éinconvenien-
cia de estoeldusula es mntitil insistir,

Y lo mAsnotablees que lacompariia
‘wueslallamada é probarqueel liata:

do le debe, sino que despucs declfee-
tuadoel embargo de la renta de los
alcoholes. es el listado el obligado
4 probar & la compaiifa que RO e
debe-

La claysula L0@, del preyecto de



CAMARA DI SkNADORES

eontrato aer sefior Garcia Calde’
rén dics lo siguiente:

*“10—Los concesionarios en ga-
rantia de Jas obligaciones que asu-
men de construir la linea principal,
depositardnen la caja flscal de Li-
ma, antes de firmarse la escritura
respectiva, S. 100,900 en cédulas
de deuda intérna, pudiendo cobrar
los intereses de'las mismas, mien-
tras.dure el depOsito. Esta suma
les serd devuelta el dia en due la li-
nea principal de Lima 4 Plsco, se
abra al trafico piiblico.”

» Esta cl€usula es contrarla &
1a ley del afio 88, cuya clausula 9a,
dice como signe: = |

. “Oa.,~El gabierno exigird 4 la
empresa una garantia hipotecaria
0 un dep6sito en dinero, no menor
de cien mil soles para el fiel cum-
plimiento del contrato que, con
ella, celebre.”

Los futuros concesionarios pre-
tendian, pues, que la garantia se
redujera 4 S. 100,000 en cédulas
de deuda interna,. me parece que es-
ta clfusula es tamblén diametral-
mente opuesta 4 lag prescripciones
dela ley. .

La clausula 11 dice:

‘11a.—Los concesionarios que-
dan autorizados 4 transferir, en
cualquier tiempo, esta concesién 4
{a persona 6 compaiiia nacional6
extranjera, que tengan por conves
niente. En el caso de que organicen
una compaiia nacional, no se gra-
vara4 con impuesto algunola es-
critura de constitucidn aela mis-
ura.”’

l.o que es claramente contrario
Glaley del afio 88, articulo 20.,
gque so0lo exonera de $imbre, como

1je enantes, 4 la escribura de con-
trato para la construccién de 1a li-
nea, no 4 la de constitucion de una
compaiiia que fuera cesionaria de
los derechos que hublere obtemido
otra directamente del Gobierno,
Temo fatigar 4la H. Camara; pero
1o pnedo prescindir de continuar
analisando, minuciosamente, ol
proyecio de contrato del seilor
Garefa Calder6n.

La cléusula 14 dice, :

‘14a.—Las tarifas de pasajeros
marga nunca podréin exceder de

“aprebadas por el suvremo go-
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blerno, para la naea féirea de Li.
ma & Ancé6n.”

Lo que es contrario 4 la ley del
95 en su articulo 4o., que fuéla
que cred el impuesto de cincuenta
cenvavos por cada quintal de car-
ga que se embarcara en Pisco, en el
Callao 6 en alglin puerto interme-
dio, dice: :

“40.—El gobierno fijard la tari.
fa de acuerdo con la empresa: sien-
do condicién expresa que en nio.
gln caso y por ningin motivo, el
flete de las mercaderias y el pasaje
de los viajeros puedan ser mayo-
rea & los que actualmente se origi-
nan por la via marfsima,”

Y sinembargo elseiior Garcia Cal.
derdn propone otra tariia, la niisma
que rige en el ferrocarril de Lima 4
Ancéu, il e o

kEista peticién que se presenté en
junio 6 de de 1902, sufrl6 el 10 de
julio del mismo afo ampliaciones 6
wodificaciones sustanciales, algu-
nas de a8 cuales estaban franea.
mente en contradiccién con las le-
yew vigentes y con . las, convenien:
cias nacionales, Kl articulo lo. de
esa awpliacion dice lo siguiente:

“lo.—Al exigir en la cldusula
primera de nuestra propuesta, que
el [lstado nopodra conceder & per
sona O compaiin alguna la cona-
truccién de otra linea, ha sido y es
nuestro propoé6sito que esa prohi
bici6n se extiendano solo & la cons:
truccion de Ifnea férrea sino tam-
bién & cualquier otro msdio de
transporte, sea aéreo, automovil y
en general & cualquier otro trans.
porte de traccién mecinica.”

La ley solo da privilegio y exclu-
siva 4 esta lineg férrea,ofreciendo no
permitir la construccién de otra li-
nea férrea entre los mismos lugaraes;
perono serfa posible concederal con-
ceslonario,sea cual fuere el privilegia
no solo para el tragporte de ese gé-
nero, sino también para caalquier
otro de trasporte por medios meca-
nicos,incluyendo ¢l trasporte atéreo,

misma ampliaciénenlaclausu*
la 2a. dice: )

BB T sbessseinisesys Ademés en Ia
clausula 9a. establecoamos,
como es natural, que los plazos fi-
jados no podrfin correr por cago
fortuito 6 fuersa mayor. Ahora es
oportuno jindicar, que estimawmos
€owWo caso de tal natnraleza la de.
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mora que origine la sustanciacion
de los expedientes sobre expropia-
ei6én, pues por experiencia recisnfe
sabemos.......cocueinian e

Las demoras que seé originen en el
expediente de exproplacién, no creo
que pueden ser aceptables,ai por un
momento, como casos de [uerza
mayor,

Creo, Excno. seiior, que con este
anélisis que he hecho de la propues’
ta presentada por el I: senor Gart
cfa Calderon, he probado de una
manera concluyente que era exacho
1o que yo decfa y maniiesté en mi
informe de fecha 18 del presente
mes; que las propuestaa presenta’
das no se conformaban exftricta’
mente con las leyes vigentes.
creo més blen que el adverbio ex’
tiictamente estaba deméds, por infi*
til, deberia decir simplemente que
no se coniormaba con las leyea vl
gentes; porque hay disconformidad
suficience para evitar el empleo del
adverbio que 8e consigna en la no*
ta informe.

Me parece inltil probar que Ia
propuesta del del sefior Watson
era también perfectamente ilegal;
ol H: seiior Olaechea no ha Insisti
do sobre el asunto.

El gefior OLAECHEA.—(Por lo
bajo.) No he hablado de ello,

| sefior MINISTRO—

L S La propuesta de los ge-
fiores Garcia Calderon, Leguia ¥y
otros se conformaba, extrictamen=
te,fla ley de 1901, 4 tal punto que
el gobiernono encontré fundamen-
‘to para negarse 4 la aceptacitn de
'Ia propuesta, y Gsto losé porque en
‘una ue las conterencias que suvo el
presidente de la repGblica con el
sefior Legufa, estuve presente y se
a.ord6 aceptar la propuesta, se
puso el decreto respectivo, pero
cuaado fué llevado 4 la firma no se
) e EREa =

No puedo permitirme dudar, por
un momento, de la verdad de estas
aseveraciones del H. seiior Olae*
chez; pero como aparece que de
ésto se traté en el despacho el
presidente de la repibliea, debo
declarar gque no ha quedado de elio
Vissigio alguno ex lascficinas de la
direccion ue obras piblicas, que es
aor donde corren estos asuntos de

rrocarriies; he indagado en dicha

oficina ¥ no #® meha podido sumi-
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nistrar noticla ajguna sovreel par
ticular; tal vez 8i el sefior secra=
tario del presidente de la repGbii-
ca redacts el decreto, de acuerda
con el seiior Ministro de entonces;
pero, repito, de ello no ha quedado
constancia.

Dice el H. gefior Olaechea:

™ +En estas circunstan<
sias cambi6 el personal del minis-
teri® y entonces aparacié una pro
puesta del ferrocarril Inglés fuera
de término, y para darle entrada
& esa propuesta se exigié el otor-
gamisnto de una flanza previa co-
mo medio de poper asi un obsté.
culo 4 la propuesta del sefior Gar-
cis Calderén, puesto que esa fian-
zano estabaexigida porlaley...... .

Las propuestas que obran eu el
expediente, tanto del sefior Wat-oa
como del H. sefior GarcfaCalder6n,
se puede decir que son dos porcada
droponente; las fechas de ecas pro=
puestas son lassiguientes: propues«
ta del H. sefior Garcia Calderéa,
‘nnin 6 da 1902, Es, pues, anterior
..« psumera propuesta del seiior
Wattson 4 la primers deleefior
Garcia Calder6n. En sa propuesia
el sefior Wattson, expontineamens
te, oirece un depodsito, y lo hiso ad-
juntando recibo de la Caja [Iiscal

or 8. 125,000 en bonos de deuua
nterna para asegurar Ia serieuad
de la propuesta; {Vla segunda pro.

uesta del sefior Wa#ttson amplian«

o, ratificando y sobre todo estas
blecienda las hases definitivas qua
debfa presentar, es de fecha 30 da
junio de 1902, Lasegunda propues,
ta del sefior Garcia der6n, rati
ficando 6 modifigando lasclusulas
de su propuesta primera, s de julio
10 de 1902; por consiguiente, las
dos propuestas del seiior Watsom
son respectivaments anteriores &
las dos propuestas del sefior Garcia’
Calderén. No habrfa sido, pues,da
ningin modo necesario festinar tra-
mite alguno para lograr %uc tuviat
ra entrada la propuesta del sanox
Watson, nl necesario ;ﬁir condi?
clones O;Feclnln para e cabidas

Dice geiior Olaechea que esa
flanza previa fué un medio de ponex
obstdculo 4 la prop. :séa del H{
sefior Garefa Calderén, y yo voy g
prol.)lar or nna parte, k%’uo no ::d
ese 0y, por O que
flansa previe se sunrimié antes qua
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ou seiiorés Wattson y Garefa Cal

‘Jer6n se pronunciaran sobre lo que
sl Gobierno con gran insistencia so’
“icitaba de ellos, esto es que modi

fiearan sus propuestas en armonia
‘on las bases formuladas por la
Direcciém de Obras Priblicas,

Par un decreto supremo esta Di-
reccién formulé las bases del con'
trato que debfa notificarse 4 los
fos grupos de proponentes, 4 fin de
gque manifestaran cuil era la suma
gue estaban dispucstos 4 depositar

‘como garantia de la seriedad desus

propuestas y en qué forma iban &
storgar la garantia de cien mil so°
les que estatuye la ey de 15588, Me
pareca que el solicitar de un pro’
ponente, sea quien sea,y por hono*

‘rabi. que se leconsidere,una garan’

#o que asegure el fiel cuamplimiento
de lo que oirece,no es agravio algu*
mo, es una facultad propia del Go*

bierao, que la ha ejercido en toda

énoca porque es también su deber,
¥ A mayor abundamiento hay de*
cretos vigentes que exigen depdsit
o8 previos antes de tramitar las
peliciones sobre abras piiblieas, Asi
e8 que no hizo nada inusitado el
Gobierno al formular las bases 4
gue he hecho refsrencia.

En la peticion del seiior (Garcia
Caldsr6n recays el dictamen fiscal:

“que en una de sus partes dice:

Prescindiendo, pues, V. E. dela
reconocida respetabilidad y honro-
808 antecedentes de los proponen—
tes, ha manilestado que es indis-
peneable garantizar en lo posibie al
flel eumplimiento del contrato y
de esa disposicién no puede dedn-
cirse ngravio para ninguno de los
ntgregados, lin ctcanto 4 las eon-
diciones, fundamento de las pro-
puescas presentadas, no es toda.
via la oportunidad de apreciatias-
para deducir cusl es la mis venta.
3038 y conforme & las leyes expedi
das cor relacién & la expresada
obra ael ferrocarril de Lima 4 Pis-
co. El fiscal econcluye, pues, que
pueda V, E. reconsiderar el deereto
en lo relativo al depdSeito pravio,
manteniéndolo en lo demés por las
Tazones expuestas; salvo mejor
acaerdo.

‘Lime, octubre 6 de 1902,

Gélves.

_El decretd g’ recay6 sobras la peti-

eibn del seiior Garcia Calderén parg
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que se le exowerase del depédsito
previo, fué en couformidad con la
tltima parte de esta vista fiscal, en
la que se opina porque se exouere f
los proponentes del dep6sito previo,
por consiguiente, guedaron exone-
rados de ese depdeito.

Inmediatamenta el Director dae
Obras Piblicas comunicé 4 los in-
teresados las bases ajustadas 4 la
ley y éstos no encontraron que nin’
guna de esas bases [ueran iuconve'
nienies 6 ilegales,

Aqui hay dos cartas que mani.
fiestan el deseo del P’residente de la
Repiiblica de que se construyera el
ferrocarril; de ellas se deduce que el
Director de Obras Puablicas tenia
encargo de influir sobre el inimno da
losproponentes { fin de decidirlus &
presentar suspropuestas. Dicen asi:

Octubre 29 de 1902,

Mi estimado amigo:

En respuesta 4 su atento memo.
randum de ayer. me es grato agrae
decerle el aviso que contiene, mae
nilestdndole gque solo podré cor tes.
tar 4 la pregunta qua ee sleve U.
hacerme después de oir 4 mis ami-
gos, cuya reunion se celecrar’s ma*
nana.

Soyde U. congusto, muy afcemo,

S. B. y amigo
A. B. Legufa.
Seiior T. Terry:
Pte.”

“Lima, noviembre 5 de 1902.
Mi estimado amix.:

Correspondiendo 4 su atento me
morandum de ayer,y coxfirmandq
lo que acabo de exponer & U. dg
palabra, no podré dar la respuestq
que S, K, ha querido que se nog
exia sobre si presentumos &6 nd
nueva propuesta en relacion con ¢
proyecto de ferrocarril entre Lims
¥y Pisco, sino después de ponerm
de acuerdo ! respecte con mis so
cios, cosa que, debido A la ausencis
del doctor Garcia Calderén, no po
dra suceder sino dentro de pocol
dias. Entonces resolveremos el a
sunto y haeta entonces ruego & U
se sirva esperarnos, si ello es con
ciliable con los propésitos de 8. K.

De U. afeemo. 8. 8. y amigo

A. B, Leguias

Al seiiordon T, L'erry, divector dg

obras pgblitgu. g =
Pro.”
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' Me parece, puws, Excimo. sefior,
gue he probado que no se ha pues
to chsticuios de ningfin género Ala
propuesta del seiior Garcia Calle.
rda; y el he insistido tan largamen’
te, sobre eate asucto,"no €8s porque
le atribuya importancia de ningia
género & gue se ma hayan hecho
reproches irfundados por el hechd
de baber recordado algunos hechos
histériccs gus no tienen valoralgu:
po ea el momento presents,

Seria tanto eqmo si queriendo el
informante manifestar un pocc de
erudicion histGrica bubiera recor-
dado la historia de este farrocarril
4 partic del ano 68, comeazando
por las viscicitudes que en el aifio
69 ecrricron las propuestas de lcs
ssnores Alvarez Calderdn y Salinas,
lan peripecias del sefior Aivares
Cr lder6én cuando obturo Ia couce.
#i6n pars ia construccion del ferro-
car.il, gi continnando en mis deta-
lles histériccy hubiera habiado de
la trausfereacia que dicho sefor
hizo al scno? K.mos, de las difica.’
tades cou que 6ste tropzzd, de iy
declaracion us caducidad del con.
trato gue hizo el Gobicrno,.tal vez
intempestivamente, puestd gua el
geiior Ramos se qaerelio d2 degpojo
ante la Corts Suprema y por tltimo
de 1as largas tramitaciones qua es-
ta querada siguid hasta qus 83 puso
término en ¢l -eno 1900; ccmo ai
Lubiera hablado do lavgestiones de
Rudil, de su viaja & Kuro-a y de
tantos detslies qur on este asunto
del lerrocarril 4 Pisco pueden ei.
tar-e,

L.aley de 1903 declard en suscon-
giderandecs gque no habia sido suf-
ciente ni el eapital garantizado ni
la tasa del fijado basta enton-
ces, Dice asi

v veesConeiderando: Que Ia
construccion del ferrocarril de Li-
mia 4 Piseo no se ha lievado & efes:
to porque la garantia ofrecida por
la lvy de 13 de diciembre da 1901
es msuficiente para atraer el eapi-
tal necesario & la realizacién de es
ta mportante obra........”

Por consiguiente, e¢i Congreso
que por med:o do suscomisiones se-
garamonte recagis todoas los infor-
1n¢s, deelard implisitamoata que no
erai serias |as projuesbas aaserio-
res 0 que 2 eias propua.as #9 hu.
bleran llevaio 4 cabo los propo.
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nentss habrian 100 » un uwsnesrd
seguro desde el momento que con*
gidera insignificantes el ea?iml y
la garantia. Esh6, pues, esa ley un
manto sobrs todo lo pasado.

Dice el H. seiior Olaechea que el
geiior Payén sa presenté después
que se habfa expedido laley de
903,

Sobre la propuesta del seiior
Payén no puedoger esplicito, no ha
dejado vestigio alguno en las efi-
cinas policas; si-8e presentO como
no puedo dudar por la aseveracion
del I. sefior Olaechea debs haberse
presentado directamente al Minis.
tro 6 al Presidente de la RepGbliea.
A tenor de lo que dice el H. seiior
Olaechaa el sefior Payén se presen’
t6 antes de la promulgacién dela
ley por consiguiente,no era posihle
que el Gobierno aceptara uvna pro-
puésta que era & todas luces ilegal
puesto quy la lay del 903 no e=tabs
perfeccionada y lo nataral era qne
ol sefior Payén hubiera aguardado
gu promu'gacidn,

Se hizieron, ademés, otras dos
propiestas: una del seiior Me Cua
en uai6n de los sefioras Larrabure
¥ Unanio y Norm~ad; rropusiia
muy concisa pu-sto qie so limita
ba .4 dacir qua assytaba todas lae
coadicionas de L.y ley y que espers=~
ba que el Gobierno sefiala=a las bas
#ca para formalizar e! contrato. Es*
ta proauesta s preseats en 27 de
octubre de 1903, _

BEasre comnuirar 1as parfes vi,
gentes de las seis leyss que existian®
entre formnlar las “basesy ea los
demés trimites indispensables en
una oficina taa ocupada cof
mo es y ha sido sismpre la direct
ci6n de Obrns Phalicys, na tiers DAY

- dade extrafio que fuera tracc=rriens

do algunos dias antes de reselver,
porquo ery nsessario estadiar la
{6rmula del contr: to aue debia cer
lebrarse, no era pogible que p=rque
decia el proponente que se conior
mab con las layea vigertes, no era
posible, rapito, que un asunto tan
sa,i0 se resolviera con ua simple des
croto de dos palabras, diclendo que
¢ habia otorgado la concesiGa; erq
preciso un estuzio minueingo de laa
jeyes vigented y era Negesario sam’
bica estudiar las condiclones. con®,
forma & Ins Juales 6 dabfg M’W‘
ol ooniLrabo. FEaT
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P17 e noviemore se recibié el si* -
guiente cablegrama:

A solicitud interesado partizipo.-
ls Logelisre otoradé Lagacion poder
Fort ferrocarril Pisco,—~Candamo.”

Y en ia misma fecha se presento
Bl & fior inganiero Michel Fort, con
ana propussta detallada, ajus*ada
& la ley, al menos hasta donde es
posibie en una persona poco vers:
da en asunto legales, pues no ofre’
cia més cllusula inconvenisnte
entre otras de menor importancia,
que aquella en que se decia qus las
cuestiones que s2 suscitaran entre
el Gobierno y la compaiiia se some-
tefian & Arbitros.

Teniendo, pues el Gobierno en ma-
no dos propuestas estando por un
lado personas tan aboradas como
las que firman la primera, y por
otro el sefior Fort, ingeniero com-—
petante, muy acreditado, con vastas
relaciones en Europa, ocupa®io una
pocesitn oficiai en la Legucion fran-
cesa y que tenia poder de una firma
poderosa de Paris ; qué podia  ha-
eer el Gobierno? ;Como se habria
juzgado su con(‘fucta. si hubiera
dado la preferencia 4 uno 6 4 otro?
En esta disyuntiva, pues, se sacé la
obra 4 licitacion, que annque apa-
rentemente era una licitacion uni-
versal y amplia, en, hec¥) lo era es-
pectal y particular entre los dos fini-
COS proponentes que podian estu-
diar minuciosa y deta!ladamente
1as bases del contrato y que eran los
que podfan perfectamente determi
mar hasta dénde podian descender
en la cifra de capital garantizado
que era la base de la licitacion. -

El sefior Olaschea no hace el
anilisis minucioso de las bases, pe-
ro sf llama la atenci6én sobre la dl-
$ima y cres que con ella nlogtn pro-
ponente sgerio se presente. -

_Esa base, Excmo. seiior, ha exis-
tido en todos los contratos de
obras piiblicas desde el afio 69, en
todos ios eontratos de forrocarriles
8e ezcuentra esa hase em una forma
6 en otra, pero cuando tom6 formsa
biea clara y definida fué desde el afio
96 6 98 en que la consigraron siem.
pre los funcionarios de entonces. Yo
particularmente, soy muy partida-
rio de esa base, durante ¢ tiempo
que fui director de Fomento, Ia
aplaudi cada vez que la vi Incluida
en algun proyecto de licitacion o
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c.ntrato y enando alguna ver-m
toc6 formular bases de licitacién [a
inciuf con la conviecién de que hacia
un birn al Gabierno y al  Estado.
Es#base. Ex2mo. sefior, en buena
cuenta #a reduce al derecho que el
Gobieriio se resarva da hacer la ca-
lilicaeidn personal de lon proponen-
tes, [2l Gobierno se presenta ante el
pblico universal, diciendo; necesito
hacer una obra piblica y ofrezco es
ta garantia, v el piiblico de capita:
iistns puede hacer la eslifienciGn del
Gobierno del Peri, puede averiguar
cuales con sus antece lentes, sus re-
cursox, el grado de confiansa que
puede tener en Ia serieisd de sus
ofertas; pero el Gobierno no puede
hacer la misma calificacién sin eata
base y la amarga experiencia en este
mismo ferroearril ds Lima & Pisco
me parece que la justifica 1ués pues
este ferroeararril se ha adjudicado
por licitacion tres 6 caatro veces y
va hemos viato el resulado; Quien
gabe si por oo haberse hecho la cali-
ficacion pere-nal d? los proponen-
tes, Aqui tengo, [ixemo. seiior, una
relneion Jde todos los eontratos gue
me ha ¢ido posible recoger en el dis
de ayer, que han sido otorgados en
licitaciGin con esta cliiusula final, y
en muchos deellos e hanpresenia.
dodos,tres v hasta seis proponentes
asi es que e=tf visto q’ ella no ahus.
yenta los proponentes de buena fe
queno temen la calificacion personal
ahuyenta A los proponentes que
persiguen un lucro indebido, 4 los:
oroponentes de reconocida incom.
petencia paraefectuar laobra:aesos
si lo2 mhuventa. porque entonces la:
calificaci6n del Gobierno seria muy.
gevera ;(Jué cuenta habria dado al
Congreso #i sacada la obra 4 licita,
cl6n se hubiera visto obligado 4 en.
tregarla sl que ofreciera mesos caq
pital gavaniizado, pero al gque por.
sus cirennstaucias peraonales 6 por
la organizaciin de la respectiva
compaiiin fuera peligroso para los
intereses nacionales y para el de-
sarrollo de estas regiones? o
Para el mueils de Tambo de Mag,
r(8e preseutaron varios propod
nentes y sin embargc estd puesta:
esa clausura, habiéndose hecho 05
contrato en el aiic 98; en el cone
trato para el agua potable de Cge
lan y Puite, también esté clinswig
e los sizuicntes términnas ‘
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#18.—El voblerno no queda obli-
gado 4 aceptar ninguna propues-
ta, ni 4 estimar como mejor la més
baja en precio.”

g}n el contrato del muelle de Sa-
laverry se dice

“20.—El Gobierno no queda obli-
gado 4 aceptar ninguna propuesta,
ni 4 considerar como mejor la mas
baja en su precio.”

" en el contrato para el muelle
deCasma se dice también algo ané-
logo, Todos los muelles se han
otorgado por licisacion, y sin em-
bargo se ha consignado esta clau-
sula que al seior Olaechea le pa-
vece capaz de auyentar & los pro-
ponentes.

En el camino al Pichis se otorgé
‘a construceion de una parte por
licitaciOn y ®e puso esta mising
cldusula lo mismo q’ enel contrato
para la caza de lobos y las seccio®
nes ta. y Ta. del camino de Caan®
ehamayo, asi como en el contrato
del Muelle y Darsena de Iquitos
el ano 1900, la explotaci6a del
ferrocarril de Lima & Magdalena y
el riuelle de Pisco, y sin embargo,
se presentaron varios proponen.
ten,

Podria decirse que estas son
obras de importancia secundaria
ou que el capital que se necesita
invertir es re.ativamente pequeiio,
pero aquf tenemos tamblén el fe.
rrocarril de la Oroya al Cerro de
Paseo, que tiene una cléusu.a que
dics

“6a.—kl Gobierno no queda obli-
gado 4 aceptar ninguna propuesia
ni & considerar, enire éstas, como
mejor 4 la que oiresca menvs tiem-
do de explotaeion privilegiada,”

Aunque no quiero fatigar més la
atencion de la Camara; no puedo
prescindir de hacerla notar que ea
los contratos lerrocarrileros de
1570 se incluy6 esta clausula; agqui
tengo copia de casi  todos los eon~
tratos de ferrocarriles que entonces
8¢ construyeron.

Vea, puec, ol seiior Olaechesa, que
esa cldusula no es inconveniente,
que no impide que se presenten
propouentes de buena fe y J'o me
prometo, en toda oportunidad que
8¢ me presente, para convocar lici
taciones por medlo de propuestas

erradas, sin que ee couozcan los

foponeutes. incluir uua cldusula
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anfloga con ef ovjeto de hacer s
calificaci6n personal.

Autes de vencerse el término de
130 dias Jmm la licitacion se expl
di6 este decreto:

Lima, 30 de marzo de 1904.

Visto los cablegramas que hace el
Cénsul del Pert en Londres, yen
los que manifiesta la conveniencia
de prorrogar el plazo de ciento vein
te dias fijado por resolucién supre-
ma de 11 de enero Gléimo para re*
cibir puestas relativas 4 la
cons. . n y explotacién del fe-
rrocarril de Lima & Pisco, por ha-
ber recibido varias solicitudes, en
ese sentido, de capitalistas couns-
tructores.

Coneiderando:

Que la prérroga dardlugar & que
80 presente mayor niimero de pro-
puestas, lo cual pondrd al Gobier*
no en condiciones de poder escogi.
tar entre ellas las més convenien-
tes @Para contratar con provecho
nacional la ejecucién de esa impor-
tante obra;

Ne resuelve:

Prorrégase el plazo mencionado
hasta el 14 de julio del presente a-
no.

Registrese, comuniquess y pub!i

uese.

Rabrica de S. E.

Barrios

Al seiior Olaechea, no le parecid
este decreto conveniente ni suficien
temente fundado, y decia en forma
de pregunta.

“Yo pregunto: jEsas solicitudes
de los capitalistas de Londres han
venldo? Kl ministro dice que no ha
venido ninguna. ;I ué cierto que el
Cénsul del Peru recibiera esns
solicitudes? ;Porqué no las ha reci-
bido el Goblerno? ;jFueron falsas?
(C6mo entonces el Gobierno no ha
tenido palabras de reprobacion pas
ra ese Consul que lo engaid, impi-
diendo la eelebracién de un contra-
to de tanta importancia para la
repfiblica? ;Cémo es posible que el
Gobierno no le haya exigido 4 ese
Coénsul, que le indique quiénes fue—
rou esos capitalistas? El gobierno
ignora quienes fueron, dice el sefior
ministro”’.......... Sondbbeorisiinss y .

Esas solicitudes no vinieron; en
mi informe no digo que el Cénsul
del Peri hubiers recibido solicisu
des: lo que dizo es que el Goblerno
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rrogé el plazo por 60 dias més
f'novlsta. de tener Ptgiommlonu de
jue habian interesados en la cons-
iruceion del ferrocarril; y de estar
interesados, & presentar solicitudes
hay distancia considerable.

Por datos venidos de Londres,
#e comunico al Ministro de Fomen-
§0, lo conveniente que era prorro:
gar los plazos porque se deeia lo
siguiente:

- Ministerio de Relaciones Exterio-
ree—N° 52,

Seitor Ministro de Estado en el
. Despacho de Fomento.

Ayer recibi del C6nsul de la Repiit
blica en Londres el siguiente cable
grama: “Conviene prorrogar pla-
20 propuestas ferrocarril Pisco.
Conteste. Desecso de conoecer las
razones en que podia fundarse esa
conveniencia, selas pregunté por
table en esta forma: “Diga motivos
tiene para solicitar prérroga’” Hoy
ha contestado lo seguiente: “Capi-
éalistas constructores solicitan pa*
ra formular propuesta, mandar in-
geniero’’. Lo que trascribo 4 US: 4
fin de que se sirva adoptar la reso-
Jucién conveniente, que espero me
serd trasmitida & la mayor breve:
dad, para ponerla en conocimiento
del consulado en Londres.

" Dios guarde 4 US.

- José Pardo.
© Luego manifestaban interés y el
interés se trasluce por el propésito
fle mandar un ingeniero para que
estudiase la obra, “;Por gué no
las recibi6é el Gobierno?” Voy &
decir por qué. El propaésito del go-
‘bierno eza que se presentase mayor
mimero de propuestas porgue con
-ello conseguiria mayores ventajas
4l fisco y »a razén por que no vino
sl ingeziero 4 inspeccionar la obra
&0 axX)lica por este oficio gue tengo
sgregado al expediente

s. 3
- N° 164—Migisterio deR elaciones
Exteriores -

Beiior Ministro de Estado en el dest
ho de Fomento.

» Con fscha 20 de junio dltimo la
Jezaci6n eu la Gran Dretaiia me di-
£e lo siguiente;

- “Rafiriéndome 4 mi oficio N° 14
de 22 _cle marzo ditimo, reiativo a
34 po.ible nreseutacidn de una pro-

e
puesta de capitalistas ingleses pa
ra la eoastruecion del ferroearril de
Lima & Piseo, tengo ol sentimieato
de manifestar 4 US, que tal pro
puesta, debido & varias circunstam’
cias, no Vegari & realizarse, Los
seiiores 'rice and Reeves, que al
principio manifestaron grande en*
tusiasmno por el proyeeto, abando*
naron algin tiempo después la
idea de acometer la eonstruceiin
de ese ferrocarril, tanto por no con*
tar con la seguridad dela uespta
cién de la propuesta que hiciesen
con tal propdsito, cuanto por la
eircunstancia de haber reeibido en
esos dias aviso por cable de heber
sida concedida 4 ellos la obra del
puerto y muelles de Bombay por la
suma de cnatro millones de libras
esteriinas’’,

Que traseribo & [/S. para suco®
nocimiento y demds fines.

Dios guarde 4 Us.

A. Elmore

El seiior OLAECHEA—;Qué fe*
cha tiene esa nota seiior Ministro?

El gefior MINISTRO—22 de agzos*
to de 1904,

Pregunta el sefior Olaeeha si fua*
ron falsas esas solicitudes. No
hubo tales solicitudes sino buenos
deseos, buenos propdésitos quee, on.
ferme explicaré despuds, tenian una
razon por la eual no han sido tra-
ducidas en algo efectivo, razén fun-
damental en mi coneepto.

Después dice su seiioria: “Eaton’
ces como el Gobierno no ha teni-
do ni una palabra de reprobaciéon
para eze Udnsul”? No podia tener
palabras de reprobacion para uw
(C6msul que no hacia sino trasmi.
$ir los propésitos que tenian alga-
nos capitalistas respecto 4 la obra”

Después dice su seiioria
“;COmo es posible que ol Gobierno
no le haya exigido & ese Cénsul que
leindique qui-~es fueron esos capi-
talistas? K4 Gobierno igmora quie-
nes fneron o dice el senor Mmis-
WOt e’

Me va & permitir el H. soiior
Olaecnea, que le declare que no te-
nia objeto haeer figurar en ese ofi«
cio los nombresde los posibles pro*
ponentes. Después dice ou seiioriay
‘{Pero sin embargo el plazo se proe
veyG revelandose con ésto que quet’
daban tacitawmenis desechadas (as
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propuestas heenas.......... JPor qué
10 se ha aceptado ninguna de es
ia' propuestas sino que se sacs 4
citacion la obra de ese ferroca’
pril....” :

Ya he tenido el honor de exponer
6 la UAmara las razonss por las
tuales no we acepté ninguna pro-

uesta sino que se sacd 4 licitaclén
a obra.

Dice ensegzuida el h, soiior Olae-
chea: “Si no han venido los anua*
eiadas propuestas de Londres,
Jpor qué no se acepta alguna de las
presentadns? =3Qué inconveniente
{my en ello miestin arrerladas A
ej.'ll"

ANu puede wceplarse ninguua de
eslas 2 propusstas por la eencilla
razon de (ue el decreto de convoca*
toria resuelve, respecto de ellas,
pues dice asi: “Vistas las dos pro-
puesias para la coustruceion del
ferrocorril de Lima & Pisco, pre’
sentadas la primera por don Al
fredo Me. Cune, don Kugenio La-
rraburey Unédnue y don Julio Nor
mznd y la ssgunda por don Michel
Fort en representacién de don L.
Merict de Logeliéreresidente en I’a-
ris; y considerando......;30 resualve;
Que '& Direceién de Obras Piblicas
reci/a propuestas cerradas......

4 los Iuteresados no les parecid
fn:onvenientes ostas bases, pues no
reclamaron de ellae y el seiior IPort
me indicé  particuiarmente que ia
presentaria & la licitacién, y poste
riormente, cuando ya desempeiia’
Da yo el mloisterio me ofrecié que
una ver que venciera el plazo de la
licitacion se presentaria insistien
do en su primera propuesta que es
suntancialmente idéntica & las ba‘
ses, y requerido por mi para que
ampliara con su oferta ma declard
gue ya no podia preseutarseconior-
me & las Gltimas instruccionss que
babia recibido de Paris.

Ea Europa se crey6 generalmen*
te que eataba hecho el estudio del
ferrocarril por el gobierno, que se
conoucia su presupoesto, Ias eepec’
tativas dy desarrollo de las regio*
nes asravezadas y las ensradas po-
Biblee. O por lo menos, el costo a*
Pproxinsio de la obra; pero cuan*
do e encoatraron cou que nada de
eat0 habia y que antes de enirae i
hucof ia propaeata tonisn Gue e
#ar 540,000 6 50.000 anticioads:
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mente en hacer eswos wsvudios; lel
entro el desallento y se detuvieros
los posibles prozonentes.

Dijo de pués e; H. esiior Olaecheas
“Auntier me dirigi dondeel sefior Ju'
lio Normad, .Gue es uno ue los pro«
ponentes, preguntdindole si el sin®
dicato formado por ély 108 sefio*
res Mc Cuney Larrabure estaria
en condiciones de hacer el ferroca
rril. La contestaeién del sefior Nor*
maud fué esta: woy & hablar con el
gefior Me Cune, ¥ en efecto hs&blé
con él y me dijo: el sefior Mc Cune
ha adquirido la conviecién que tam-
bién tengo yo de que el gobierno
o iene voluntad para haeerla con«
vesiuu !l. como el C&pil}&lq, W6 nece"
sita para una obrade esta ciase na
euedeestar depositado eteruamsnte
pa prescindido de esa propuesta por*
gue uo es de tal convariencia vi ne*
gocio que se pueda padar por todo
y soportar todo género de resis
tencias paraconseguir laconceeion?

‘pero que no obswante si el gobier-
no acepis la propu.sta que ti 0o eu
su poder no hay inconveniente pa'
ra reznudar el negocio y contiauar
adelante ia empresa’™

Inmediatamente que lef la ediciéa
de ia mafana de LA PRENsA en que
se contiene este pArraio, principal-
mente porla Gltima parte dirigi una
carta al sefior Mc Cune qua dice ssi:

“Lima, 4 21 de noviembre de
1904.—Senor don Alfredo W. Me
Cune.—Ciudad.—Estimado seiior y
amigo: Segﬁn versién de LA Prex.
#a en la edicién dé la maiiena del
sabado 1ltimo, el seiior Olaechea
ha dicho, en el Senado, losiguientes
“Antes de ayer me dirigi donde el
sefior don Julio Normand, ete.—In~
teresado vivamente el gobierno,
porque la construccién el ferro-
carril sea una realidad, querria ya
saber &i es exacta, en su conelusion
la versi6n trascrita; pues eso daria
margen para (ue, entre despacho y
el sindicato formado por U. y log
sefiores Normand y Larrabure, pu-
dieran llevars: 4 cabo las negocia
ciones consiguientes, que dieran por
término dicha construceion.

Sfrvase escusar la molestia y re
cibir mis saludos mas atentoss.—Ji
Balta.

Y ¢l senor Mac Cune, me contes=
t0 lo siguiente:

“Liwa. Perd, november 22 aad
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1904.—Dear =:r. Balta: I have just
received your favor of yesterday’s
date, in which you tell me, with re-
ference to what was said the other
day in the Senate Housse, that
your offce would be ready to atart
uegociations afresh, in case [should
maintain the proposal to buil the
~pro jected Lima—Pisco railway and
should care to renew the business
and take the matter up again.~Ido
10t know what my partners will
say at the present time, but perso-
nailly, L have no incoveuiencie in
declaricg that [ do not entertain
any longer the idea of investing
any mouey in the construction of
vhat line. | have inade up my min,
not only in view of the obstacles
met with, but mainiy after care-
fullystudyng the financialpossibi-
tities of sucn a ralway, which leon-
giderwould be none, in the face of
the 1ailure that the sea traffic com®
petition would bring to a line pa-
rallel to the coast. Therefore you
may take it for granted, that it ne
cessary towithdraw my proposal,
m order to consider the others, I,
mysell, at least, am ready to with-
draw my signature from the origi-
nal ducument, at & moment’ 8 no:
tice. 1 am, Dear Sir, .ours truly.
A, ,\,N. Cune—~José Balta.—Esq. Ci
Ty
 Por parte del Gobierno no hay
nconvenlente para aceptar & cual.
quiera de los proponentes; y puedo
asegurar que he agotado por mi
parte todas las frases conducentes
a obtener que entren en negocia.
ciones directas conmigo obviando
toda dificultad y voda tramitacién
inntil,

Después de hacer preguntar al
honorable seiior Olaechea *“;qué in-
conveniente tiene el Gobierno para
aceptar esa propuesta si estd ajus-
tada 4 ley?’ pregunta que esté
contestada con lo anterior, hace
estas otras: ‘““por qué razdm esté
haciendo el Ministro gestiones pri.
vadas cerca de personas influyentes
en los Estados Unidos? ;Para qué
busca allf capitales para este ferro.
carril, si fué cierto que nuestro cén-
Bul reelbié solicitudes de capitalls.
$as ingleses?” -
_ Yo no estoy dlepuesto, Excmo. se-
fior,4 hacer gestiones en todas por’

_%es para lograr que se eontratenlas
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vias [érreas, que tleneén que proda®
cir la transtormacion de este pafsj
8i hago gestione: en los Estados
Unidos, es porque me ha sido mée
faeil hascerias allf, porque es merca*
do que estaba virgen de gestiones
para el ferrocarril de L.ima A Pisco
y porque las que se hicleron enLon-
dres habian fracasado.

Dice en seguida su sefioria.

‘. Habia exactitud en la afirma.
ci6n del Ministro cuando dice: ““des-
graciadamente, & pesar de la acti-
va propaganda en forma de avisos
y articuloa de perlédicos hecha en
el extranjero mediante nuestros
agentes consulares, no se llegd &
presentar propuessa ninguna?”’

Si hay sxuctitud H, seiior Olae®
chea. Cuando el Gobierno saca 4
licitacién uma obra piiblica, aiin em
este pais cousiderado en poco por
los extranjeros, se apoderan inme-
diatamente de o8 decretos que ee
publican los representantes de los
paises industriales en Lima, los
trasmiten & sus Gobiernos y asf eo’
mienza la propaganda; los Gobler-
nos publican en sus boletines ofi-
clales avisos 6 eciertos articulos
dando 4 conocer al phblizo indus-
trial que se va & hacer una obra pa-
blica en el Peri y de estos boletines
oficiales toman los avisos 0 artica*
los cortos los periGédicos industria-
les de més vasta circulacion. Esto
ha ocurrido, por ejemplo, con el
coneurso para el Palacio de Go-
biurno, las gestiones que se hicie-
ron se redujeron & mandar & los
consules peruanos en el extranjero
folletos explicativos, y coino conse*
cuencia se han presentado varios
opositores, porque inmediatamens
te los peri6dicos industriales reco-
gieron la moticia y la pusieron en
conocimiento de eus lectores: Cuan®
do se hizo la exposic6n de alcohol
industrial sucedié lo mismo: su
mandaron & los coOnsules avisos,
los pusleron en conocimiento de la
prensa periGdica del lugar y en el
acto vinieron solicitudes para ex-
poner sus articulos. Recientemente
se expidié un decreto autorizando
al Ministerio de 'omento parason®
tratar en Europa 6 Lstados Uni*
dos un hombre capaz de ir & Iqui*
tos 4 estudiar el msaneamiento de
e8a ciudad, y ejecutarse las obras
necesarias: y por un deacig‘ido o3
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plicable en las oficinas, y gohra to°
do por la conviccion profunda de
que esoa decretos tienen gran reso-
naneia, 10 se traseribié A los e6n-
sules; y también por otra razdn
adicional, porque teniamos enton-
ces un agemte sanitario en Lou-
dres el genior Barton, el cual tenfa
la obligaeion de compliv estos en-
eargos especiales; pues bien, al ca
bo de poco tiempo vinieron solieir
tudes bastantes, tal vez llegarin &
20,para dejarme perplejo y para dar
por resultado que hasta ahora no
se sepa 4 quien elegir, porque to-
dos estdn recomendados por perso’
nas de competeucia, de manera que
la.dlinicu diticaltad estriba en laelec-
¢idn.

El sefior Olaechea. |por lo bajo|
. A la suerte.
3 C6mo habia sido esto H. sefior
Dlaechea? De una manera muy
sencilla: todos los postulantes ia-
dican de donde ban tomado el da-
fo unos diesa del Engineering Nows,
ptros del Eogineering and Mining
Fournal, wouchos del boletin de al-
guna sociedad de ingenieros, y asf
o8 demis. De tal manera qua es la
yrensa  industrial especial la que
m tomado los datos y los ha he-
sho cirenlar entra todos sus Jecto-
.8 Pero para el ferroecarril de Li-
ma & Piscose ha hecho muacho mas,
go 8¢ ha limitedo 4 la espera de
psa propaganda natural,que sa pro-
duce con mas energia que cualguie-
ra propaganda gue pueda hacer el
Gobierno, sino que se redacté un
pitego que se titulaba: Datos refe-
revtes del ferrocarril de Lima 4 I’is-
co, un aviso, eonteniendo las ba-
#es y se distribuyo6 uno y otre, pro-
iusamente & todos los comsules; y
algunos cénsules de ciudades insig-
nificantes, como el deo New ['oar,
por ejempio, sin haber tenido cono-
enniento oficial, porgque & una ciu-
dad de ese giénere era  iniGtil man-
dar so.icitudes de propuestas para
la eonstiruceidn Gel jerroearril, pi-
dié las base:; ;como habia sabido
su existencia? Por la prensa perio-
dics, lLste comsul escribe lo si-
sﬂlﬂl“.‘

“Habiéndomeen terado de gua estd

construirse un ferrocarril de

‘ hacia. isco, tengo Ia houra
de pedig de V., se sirva mandar-
mwe todas las informaciones acerca

- oportunidad de comunicar con
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del proyecto de modo que tmﬁ:

manufactureras de rieles........”"

El pedido se satisfiso en el acto,

~Elhecho de ‘que capitalistas de

Londres hubieran manifestado ine
tercs, indica que el cOmsul resibid
avizo; el hecho de que el cénsul en
Amberes manifestara que hay ca-
pitalistas Belgas que se abstienen
de entrar en este megocio, 4 pesar
de que cuentan con capitales para
construir otros ferrocarri'es, segtin
oficio que tengo & la vista, mani-
flesta que en Amberes se di6 4 co-
nocer esta obra; la carta particu-
lar del sefior Higgineon, que tengo
4 la mano.

Ya le escribo oficialmente sobre
el ferrocarril de Lima & Pisco '“._....
.................. y otra vez toco este
punto para qué ewando envie U.
nuevos avisos puara propuestas,
remita los planos del ferrocarril
que se ha de construir, siempre que
sea posible, No se pecesitan sino
fotoorafias de ezos planos. —Hoy
vino otra persona gue puede enviar
propuestas para el ferrocarril in-
dicado; pero si se decide 4 estudiar-
lo requiere ver los planos, pueés de
otra manera no haria propues-
- TR i

Estacarta la recibi el 22 demayo
de 1904, y aunque hubiera habido
partida en el presupuesto disponi:
ble para hacer estuios y planos,
materialmente no hnbia tiempo,
Esti viendo, pues, el kl, seivor Olae
chea que se han hecho bastantes
gestiones al respecto.

Continda su senoria diciende:

“Estd viendo pues ¢l misme ge
nor Ministro qus la eonvocasoria
& licitaciOn ea ilusoria, que no tiene
resuitado ninguno; y, suembargo.
nos diee que v & hacer naeva pro-
paganda, & convoear & nueva lick

. tacion, lo que quiere deeir que ne

ha neeptage ni aceptard los pro-

‘puestas sin esa licikacion. [ kisto es

eerio? ;s ¢ tible com & serie
dad del Gobkrno dejisr propuestas
concretas por darse ¢l gustode pro’
VaeAr umnd nueva licitacion? NG
Excmo, sefior; por consiguiente, o
préctico, en vista de esta sitnaeidn,
seria decirle al senior Minsire de
Fomeunto que se dejo de heilaciones,
que se deje de entorpecer i realisa-
c16n de esta imporiauie obru, de is



CAMARA DE SENADORES

que Lima espera grandes baneficios,
¥ que concluya de un3 vez con un
decteto 6 una resolucion de dos -
neaw declarando que acspta aleu-
nas de las propuestas presentadas
0 que aceptarf alguna otra sin licl-
vacion,......... -

No hay propuesta concreta nin-

ung, H. sefior; y en mi oficio decia
o rigzuiente:

Sinembarge, se propone el Go-
bierno haser un esfuerzo mis con*
vocando & una nueva licitacion
por plazo prudencial: pero si en loa
dfas que trascurran hasta gque se
publiquen las nuevas bascs se pre.
seutara algn proponente no
trepidarian S.E., el Presidente
de la RepGblica y el suscrito,
e celebrur, con extricta suje-
cion & las disposiciones legales, in-
mediatamente el contrato de ejo
cuecion de exa via.

Iid ofrecimisnto que hago es lo
que el H. sefior Oiaechea pids, al
fin de'su discurso, que ol H. Senado
ms solicite.

Pero dice algo mis que no puedo
pasar por alto.

R -por consiguiente, lo prée-
tico, en vista de esta situacion,
seria decirle al sefior Ministro de
Fomento que se deje delicitnciones,
‘*que ge deje de entorpecar la reali-
zaciOm e esta importante obra.. "

Muy lejos he sstddo Exemo. seiior,
de sntorpecer nunea la ejecucion de
€si@ obra; cuando faf Director de
Fomeato no tenia nada que vercon
las ierrocacriles, y, sin embargo
pero la profunda conviceién de que
vbras de tdie género son, emire
O%rus medidas, las que pueden con'

ducir & nusstro pais 4 un granpro:
Kes0 uice pesbionss, no como Di* |

recior de IF'omento sino particalior-
Ineits, anba personas que erei inte
resudas. Lomo prueba de que e
preozapaba in consiruceion de este
letrocaril, taego aqui una carta,
lecuada en diciembre de 1903, del
BelOC Becuinron, =l eual me dirigi,
aanjue, rapito, yo era Divector de
ﬁl g:cmente, no direetor de Ubras Pa-
4% J B0 Genia por gue ocuparma

0# ealos asun tos; ninqm-barﬂosﬁ la
Clon profesional 6 ol desed de ser
fitil al despacao =n ol eual prestaba
0is sarvicios, we hiso dicigie esta
Faria pregutindole eniles evan loa
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gasbos que imp 4 la carga ¥y
pasajeros la via maritima. Ademés
de eso, sifendo muy am como
soy del sefior Fort, idan veces
lo entusiasmé para que preseniars

que en el Gobierno hallaria la me-
jor bueaa voluatad, desde ol Presi®
dente de la Repiiblies hasta el Di*
reetor de Obraa P@blicas para ce*
lebrar el contrato; que habfa oido
conversaciones A este respecto ¥y
podia aregurarle gue una propues*
ta que preseptara modificando lae
bases y disminuyendo ligeramente
la suma de 8, 500,000,6 tal vez sim
dismiouirla, seria aceptada por el
Goblerno, en el caso de que no ee
presentara oiro proponente,

Ureo Exemo. seilor, gue he dado
respursta fi todos las observaciones
q’ hizo el H, seiior Olzechen ai infor®
mie pasado por mf el 18 del presen'
te max.

No terminaré sin declarar que ens
cuentro muy exp.icables loa errores
de apreciaeiin del honorable eeior
(Y'aechea que no ha podido compul.
sar coino yo todos los documentos
que hay en este expediente, que no
ba podido seguir como yo prime-
ro de lejos, cuando fui director de
fomento, y may cerca despucs, sien-
do Ministro, el proceso de este a.
sunto.

Cuando sn sendoria encarga que
se me diga que we dejs de licitacio.
nes se olvida de que la ley faculla
al Gobierno para celebrsr el con.
trato ron licitacion o sin ella.

ia ley del afp 1886 establece la
licitaeion, cono tinica forma, la de
1895 modifica ese articulo, pero la
primera manifiesta claraments que
el proposito del Congreso es que se
intente primero la licitacion econe-
formandosa en eso al decreto regla-
mentario del aino 1869 en el cual se
establece gue en toda obra pabuca
se intente primero la licitacion.

‘Voy ahora & emprender ls segun.
da parte de mi tarea, voy & coules.
tar las interpelaciones del honora-
ble eeiior Alvarez Calderon.

La primera dice:

“,Qué razones tuvo el Goblerng
al dar compllmiento & la ley de 21
de octabre de 18503, 2 shear §
remase i cogstyuccion del lerre.

Tabtw. ¥ vu weussal, coalon arau los  arril de Lixgo 6 Jima y po wevpe
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tar, de una vez, la mejor propuesta
entre las presentadas?’’ et 5T
. 8i se hiciera un resumen de todo
lo que he dicho anteriormente que-
daria contestada esta interpela-
ei6n, pero pueden agregarse las ra-
zones gque he dado en tres catego-
rias, la primera legal desds que la
ley autoriza 4 hacer el eontrato
eon licitacion 6 sin ella, la segunda
de conveniencia piblica desde que
la ley de 1901 dice que se garanti-
zaran hasta £ 400,000 y la de
1903 sube hasta 500,000, la con-
veniencia plblica exige que no se
alcance ese méiximum y el modo de
’comeguirlo es la licitacidn; y la
tercera de buen régimen adwmionis
frativo, pues éste exige que si se
‘presentan dos propuestas no dar
a preferencia arbitrariamente § al*
guna de ellas, y seria muy merece-
or de ecensura el Ministiro que pro-
cediera de ese modo: Sieon izuales
no hay razoén suficiente que alegar
para la preferencia desde que las
dos estédn conforme & la ley y oire-
cen las mismas garantias de serie-
dad. Muy dificil era decir euél de
las dos propuestas era la mejor, la
del seiior Mc Cune y otros era una
propuesta sintética, #e fresentaba
diciendo, acepto las coudiciones de
la ley y formule el Gobierno las ba-
ses del contrato que yo estudiaré;
‘por consiguiente, el (Gobierno neo
podfa saber si el senor M¢ Cune
aceptaria 6 no las bases que pro-
pusiera; No se podian,pues,compa-
rar las propuestas, eran cantida-—
des heterogéneas, mis bien dos
uebrados con distinto denomina-
or, el Gobierno tuvo por eso que
reducirlos & un comfin denomina.
dor, el aenominador era la licita-
cién, los numeradores habrian si-
do las propuestas gue se presen-
taran.
~ La segunda interpelacién dice:

““.81 cree que todas las cldusulas
de las bases de licitacion y, y espe:
cialmente, la filtima son indispen-
eables para la garantia de los inte
reses fiscalea?”

Algo he dicho ya con respecto 4
Bsto, 8in embargo, me parece con
reniente ingistir algo més.

® Cuando su seiioria me pregunta
%l ereo conveniente todas estas ba:
ies, yo le debo contestar afirmasi*

vaments, si:-s0n couveniontes. Quk

- ner que el Co >
-explotacién de esta linea no dejara .
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z4 si alguna es suiceptible de lige~
ra@ modificaciones toda vez qus
hasta los cuerpos tienen sus s lcce
déneos, las clausulas de un contra:
to pueden tenerlos también, y sial.
guna de ellas mortifica & caalqnier
proponente es facil pedir que se va-
rie.

La clusula final esindispensable;
no puede el Gobierno privarse del
derecho de hacer la calificacién per-
sonal de los prcponentes. Pero
hay una respeeto de la cudl se han
hecho observacionss,no porlas pro-

onentes sino por interesados iné.
gibos en el asuuto y es la 26 que
dice:

“;Queda estipulado entre el Go-
blerno y el concesionario que los

astos de explotacién no excederin
gnl 60 por cleato del producco bra*
to, de tal modo que se considerard
como rendimiento neko, invariable-
meate, el 10 por ciento del bruto.”

Esta cldusula 4 los no versados
en asuntos de este género, induda-
blemente que les tenia que llamar
la atenci6n, pero es que las cldusu-
las de un contrato no punedea juz—
garse aisladamente, es indispensa-
ble tomaren cuenta todas las otras,
y la 25 dice asf: _

“El serviclo de interés del capital
garantisado, se hard por sewestres
vencidos, completdndose la canti-
da | quefalte para el 7 por ciento
anual, después de computado el
rendimiento neto de la linea.”

Me parece que esta interpreta fiel-
mente los propé6sitos del legialador;
no es posible suponer que el Con-
greso haya resuelto que el Gobier
no oirezca el 7# para que se haga
una linea férrea que va & producii
pérdidas, es natural que las comi.
siones del Congreso hayan compuli-
sado todas las expectativas de tra-
fico y demés para llegar al conven-
cimiento que el ferrocarril de Lima
‘A Pisco,no va & dejarlas. Pero hay
uno cldusula en la ley del aiio 1893
qus salvo todas las dudas al res:
pecto; dice que se gravari con 50
centavos el gnintal de carga que
se trasporte del Callao & Pisco 6
viceveraa; se castiga, pues, con,
ciarto sobre flote adicional el tras-
porte de la ea r la via mari-
tima, por co ienie, es de supo-
quiso que la
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pérdidas, obligando 4 los embar-
cadores de carga y 4 los pasajeros
& optar por la via mis barate que
tendria que ser el ferrocarril.

Pero vamos 4 ver c6mo se cum®
Eelﬁa esta clausula en la préctica.

necesario que deduzeamos el
rendimiento neto de la linea y que
lo que falta para completar el T
lo erogue el Gobierno.

Esto supone una intervenci6n
miouciosa por parte del Gobierno,
honrada, activa, muy dificil de con*
seguir, supone también una hon*
radez acrisolada por parte de la
compaiiia,supone que se trastornen
completamente las leyes que rigen
el interés privado, supone que la
compaiia que venga 4 hacerse car:
go del ferroearril uo sea como to-
das las del mundo, como la que
consbruyé el ferrocarril de Arica 4
Taena, que también tuvo una ga
rantia y produjo bastantes mor:
tiicaciones al Gobitrno de esa
época.

Toda compaiiia, cuando tiene ca-
pital garantizado, de lo primero
que 8¢ preocupa es de recargar la
cuenta de ganancias y pérdidas y
descargar la cuenta de capital; por
ejemplo, se trata de construir una
obra en la linea férres, cuyo costo
debia pasar 4 la cuenta de capital,
puss no sucede asi,sino que la com-
paiia lo traslada & la cuenta de
ganancias y pérdidas, y resulta que
un ferrocarril que debia producir
utilidades, produce pérdidas si su
capital es garantizado; de manera
que este sistema de proteccién &
los ferrocarriles no esel més con'
veniente por los entorpecimisntos,
mortificaciones y pérdidas que oca
siona & los Estados; pero ya que

existe una cldusula enla ley en la

que se garantiza el capital inverti
do, era necesario procurar que su
cumplimiento fuera una operacion
lencnll_a, que no uecesitara grandes
conocimientos en los intervento-
res, que iuera fécil para impedir
todos los fraudes que en materia
de gastos pudiera hacer la compa’
nia, y es por eso que se consigné
la clausula que dice que el 60% de
'las entradas se considerar& como
gaatos de explotacion y el 403 co*
mo utilidad, de manera que sison
S, 1_00,000 los que entran, 60,000
serdn de gastos de explotacion y

- 40,000 de utilidad, y con esta It

ma suma se vera el tanto por cien* :
to que el Gobierno tiene queerogar
para llegar al T¢. :
Puede ser que el 607 no sea la
cifra que comvenga, pero esta cifra—
se ha -tomado teniendo en cuenta
los oastos de explotacién y utili®
dad que imponen otras andlogas
de nuestro pais y del extranjero,
En el Uraguay, por ejemplo,ciertas
lineas producen el 457 de gastos
de explotacion y el 55¥ de ganan®
ciav, [in otros pa‘ses, como en Chi*
le, donde la administracién ferro—
carrilera es defectuosa, los gastoa
de explotacién son hasta el 807
En el ferrocarril de Pisco 4 Ica hay
un 607 de gastos de explotacién
y un 407 de utilidad, ¢no era ra-
cional coneignar el 6077 ;No ara
esta la cifra més aproximada? Su’
poniendo que no hubiera sido el
60 sino el 55, resultaria que el
Iistado estaria gravado conun 57 -
més; pero qué importa ésto & true.
que de tener tranquilidad & ese res*
pecto; y si hubiera sido el 65, qué
le importa 4 una compaiia, una
dilerencia tan pequeiia cuando esti
segura de que no tendrA cuestiones
con el Gobierno porque el avaliio
del producto total de la linea es de
lo mAs sencillo, pues basta contar
el ndmero de boletos y las guias de
carga trasportada. No obstante,
todavia esta operaci6n habria sido
ocasionada & fraudes, porque en
materia ds venta de boletos y de
productos de fletes pueden come’
terse muchos, pero mis pueden co—
meterse en materia de gastos, Es
taban,pues, con este procedimiento
salvados los intereses del flsco y

. asogurada la tranquilidad de la

compaiiia.

Creo que con respecto 4 ninguna
otra cl&usula se han hecho obsers
vaciones aparte de las que dejo sal-
vadas,

La tercera interpelacion dices

““;8l existe hoy alguna propuesta
pendiente 6 alguna persona que
manifiesta interés por abordar
eatn ospresa dentro de las condi-
clones fijadas por la ley, en ese ca.
ltO,? Lporqué no se celebra el contra-

0 1 : o

Acabo {;dn manifestar que en

slidad no existe propuesta

nisguna peadiente y que fampoco
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existfnm despuds de la fecha en. qua.
sa expidic el deeretor opnvocanda. b
licitacién, porque ese deerete, era la
resolpoiomyde: las propucstas pre-
Jendadas

La. cuprin dioa:

“Bi;no. exizte. propuesis pendien-
te. ni iateresado en, presemtarla,
rcudles son los inconvenientes que,
fujnicio del, Gobierno, ympiden que
s@ presenten, y la wanera de, sal—
vavlos!”’ Loy

j.os ingonvenjentes que A, juicio
del Gobierno han impedido que e
presenisn, proponentes para este fe-
rreeasrii, son, de dos clases: los de
la, primera clasafelizmente hna de-
ranarseido, como voy, i explicavlo,
Cusnido.ee convioed la. lieltacidn, el
Presidente deda. Rrpfibliea. estaba
niselado de una enfermedad ingura-
ble y cuando trascurrian los wesea
del piazo dala, licitactén, el Presi-
dente wurid y lo, reemplazé un in-
tering; sohrevino el pertodo eleccio-
narip.y en upestado de intrangui-
lidad semejnnte, jera pogible sypo-
ner gue se presuntaran proponentes
exticanjeros, cuando en el estado
normal de o, marcha de las institu-
ciouea siempre produca tanta des-
confianzi el estado politico de nues-
tro puds? ) ra posible saponsr que
en exa época. eleccionaria y con un
Presidantie interino hubieran sezu-
ridades.y garantins de que ss.cuin-
plieian lng condiciones del econtra-
te? N6, Feltzinente esa situacién ha
desaparecido y no debe sorprender.
nos que la conlianza renazea en los
Estados Unidosy Europa, pues lus
ingrasos del presapuesto han au*
mentadp, y la tranquilidad pabliea
saha conpolifiudo de mpnera  que
no habri eapitnlista, que teniendo
nterés en o con:traceion de eato
[ervoonrri! pudierm trepidar uwo meo-
uweato en emoiender el nesorio,

Pero hay ofro inconveniente que
desgracindamente no puede deeirse
que i desaparecido: esel relative
& In felay de estudio. de-esa: obna.
Yoareo;, Exemo: seifor, ques solo
pugds_ lograrae el progreso. dewum
pafs-giguiendo, pura: obtenerjo, los:
precedimisntos industrinies y- aos
por un mom-enio que uan Estadoy
uan sustmaige i lass la
Jou que; nifge 1T th adieneoi Gnew«Qo "
asseir Blistindes Qus- un
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Banco se, pregente fi varios, capita™
listas, diciéndoles: yo giwatizo tan
to de interéa,sobre tal capital pura
un, ferrocarril que &e construys de
tal 6 cual parte, ssguramente GUS
ne consegufrd caplitalistas; pero sk
dice; yo desgo compstruirests ferror
careil y 8o presentn el megocio com
todos sus detallvs: que tiene tnF
lopzitud la Mnea, que Impond:
tantos.gastos y que probablemen®
te producicd tal rendimiento a°
proximadamente y que, ademfis se
garantiza el T por cieato de 1u
al capitnl que se invisrta, segurA¥
mente que encontrard cug‘wa!ma.g:
Ese es el procedimicnto industrnl
y comercinl, porque todo el que ue*
sca hacer negocios los precenta elfa
ros v detallados. jPor qué seivx de.
sustraey un Gobierno sl poder de
esa ley? ; Por qué =i el Gobierno del
Perfi dice & lo9 cuatro visntos soia-
mente que oirece el 7 por clento de
intorés del capital quese lnvierts
van a aeudir presurosos los eapis
taiistns de Loudres y de Parisa
construly esos foprocarries? Supo-
niendo qne A log capitalistas.de Lix
naseles propusierg conabreir Wik fa-
rrocarril en Abieinki 6 en Veneguslsy,
es posible supoaer gue porqua oL
(Gobierno de emos paises ofreciera
una garantia encontrarsd aqué los
capitales! jatdu cnando goravan?
1 todos los paises naevos cuads
do pretenden coustruin [evrocaunts
les garantizados, los gobiernos:no
ge limitan 4 indicar la garantia.qus
acordardn alieapital invercido: sina
que suministpan todos los: Jdatos:
sobre el dezarrollo prebable: delas:
regiones intermedias que va. 4 erts
z v el forroearril,  porque DO 6s; pox
gible que nadie s anime- & CONSLRLIC:.
los.selamente porquese diga qus
va haber trdficogine. que hay que:
demostrar la exispuuw de B
dantss resursos naducedes cofon
e estndios; previos: losCampos
g ne-puedad irrigarse; [os. minng gue
puedaiexplotar; es decir; el genepa
de-expiotaciones que el pasoydel fes.
rreeaveil provocand;y asi asposibie
que: S9. encuentram copitalie tas
gie acomaban la obra. yyne, -
delow sencillaments que v &. O
rantizares el capibal. gue) SechyiaRies

emelia.
Ky sus colonine. les paipes owios-
pegscuaDde: irecan Wk Wlepin: ol
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capital de inverslén lo adicionan
con subvenciones en dinero y con
grandes congeciones, de terrenos, y
‘haeen todos los sacrificios imagi-
nables para que esas regiones sean
atravezadas por ferrocarriles.

Para la, construccién del ferroca-
de Nontreal & Vancouver el gobier-
noinglésentreg6 25.000,000 de do-
llars y 25.000,000 de acres de te-
rrenos tan llanos y tan fértiles que
el ferrocarril tiene lineas rectas de
1000 kil6metros y que han Hegado
& producir 18 hectélitros de trigo
}.\Or acre cuando los préximos de

Jsta los Unidos no han producido
gino 12 y esos terrenos que comen-
zavon & venderse & un dollar el
acre han llegado 4 alcanzar el pre-
cio de 100 y 200.

El Gobierno belga para su ferro-
carril en el Congo entregé veinte y
cineo millones de francos y garan-
%iz6 ol capital, y ha tenido después
que erggar 10 000,000 mas.

Seria larga la relacion de los es-
fuerzos que hacen todos los paises
nusvos 6 los antiguos en sus colo-
nias para construir ferrocarriles en
sua respectivos territorios.

Yo ereo que en materia de conce-
plones ferrocarrileras e:tamos aun
en la infancia.

in el ano 64 se di6 una ley ga-
rautizando el 7 por ciento sobrelos
ferrocarriles que el Gobierno creye-
ra. conveniente construir Jy qué fe-
rrocarril se ha construidoen virtud
de vsa ley? Nionguuo; todos nuea-
tros ferrocarriles lo han sido 4 cos.
ta del Estado.

Aqui solo pueden eonstruirse por
el eapital privado ferrocarriles pro-
ductivos como el de Eten & Chicla®
vo 6 el de la Oroya alCerro de Pas:
CO; pero esperar que puedan cons-
uruirse garantizando solamente el
eapital es esperur lo imposible, Ea
necesario convencernog de que si
queremos crczar el pais con lerro-
varriles serd necesario imponernos
sacrificios haciendo algo como lo
hecho por México que para cons-
wruair 12,000 kilgmetros de ferroca-
rril ha tenido gue invertir 112 mi.
kones de pesos oro 6 que hacer lo
qua ban becho los Estados Unidas
que para atravesar sus soledades
del Oeste han tenido que entregar
enormes extensiomes de terrenos
donde se han levantada onulentag

7

cindades al paso de los ferroo
les.

La Ha. interpelacion dice asf:

“Cudles son las gestiones priva.
das kechas para procurar la cow
tratacion de la obra 4 que se reflert
el sefior Ministro en su nota del 1§
del preﬂnte?”

Al contestar las observacione
del seiior Gerechea, ereo haber ma»
nifestado que aun siendo directo)
de Fomento, y sin obligacién . mo
ral ni oficial ninguna hice gestio-
nes para la construccién de este fe
rrocarril, Y essos fueron no sola-
mente las que he enunciado y4 con
el sefior Fort sino también con @&l
sefior de Lantree quien vino comi.
sionado por la casa Vandervity
habiéndome dicho que estaba de:
seoso de llevar A la casa algiin ne-
eocio, le presenté el ferrocarril dg
Lima & Pisco.

Me parece que al mismo tiempa
alguién le senalé el ferrocarril 4
Chinbote, y entonces proporciond
todos los datos necesarlos para
gue estudiara este también pera

steriormente abandond elservicio
delacasa Vandervilt y reside en Pa.
ris, dondecreo haber visto en algu:
nas revistas francesas articulos
muy interesantes firmados por éL

Despuea, una vez que me hice car-
go del ministerio, una de mis ma.
yores preocupaciones fué la conse
truccion del ferrocarril de Lima §
Pisco, ¥ Yuve con tal objeto variau
conierencias con wmis compafieros
de gabinete yel Presidente de Is
Rapiablica; y el sefior Quintana que
era entonces Minigtro de Gobierna

uede asegurar que repetidas veces
Kemos hablado de este asunto en
que ¢l se manifestaba muy intere
sado, pero no I egtabamasque yo

Entovces ingistf con elseiior Fori
para Que presentara una nueva

ropuesta y,por iltimo,le arranqué
a oferta de que presentaria 6 insia
tiria en su primitiva, y el resultade
de estas gestiones ya lo he expre
sado f esta H. CAmars.

Sabiendo que ge dirigia 4 Ester
dos Unidos el Sr. José M. lrigo
le dirigi una carta que tengo &ls -
viata.

Dice asf:

“Lima, & 3 de agosto de 1904 —
Sefior doctor donr José Marfa Ivh
goven.—New York.—Estimadoami=
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go: Aprovechando de su estadia
ol este imrortante centro comer-
cia!, me dirijo & U, 4 tin de que ejer-
za todas sua inflenciae, con los ca-

italistas norte americanos para
nteresarlos en la copstruecién del
ferrocarril de Liima & Pisco. Para
este efecto le remito copia de Ins
varias leves expedidas, asi como el
imprego que contiene las bases de
contrato formuladas por el Gobier-
no en enero de 1904, hajo las caa-
les se haria la respectiva concesion,
Encoutrard U., aslmiamo, adjunto
otro 1mpreso que proporeiona da-
tos de utilidad pura los capitalis-
tas que se interesen en la construc-
cl6n de esa Iinca. No dudando que
U. pondra al servicio de esta obra
todo el vivo juterés que reclama
asduato de tan vital importancia,
me olrezco, nuevamentes, su amigo
y 8.8.—J. Balta”

Hay algo mis.I2n el mes de agos*
to mi:is 6 menos me [ué presentado
por el seiior Ludowiez un represen-
taute de la sasa Krup, quien sabe-
dor de que habfamos entrado en el
periodo de la construcion de ferro-
carriles, queria que el Gobierno se
comprometiera 4 adquirir algunas
cautidades de rieles; yo le manifes-
t6 que no era el momeuto oportu-
no y que habfa, em mi concepto, al-
go més; qué la casa Krup, no de-

fa limitarse & vender rieles, sino &
constiulr los mismwos ferrocarriles
¥ que el ferrocarril de Lima & Pis-
co garantizado por el Gobierno de-
beria meiecer su atencidn; me ofre-
cl6 ocuparse detenidamente del
asunto. Por filtimo, con el sefior
Watson, representante de la com.
paiiia iuglesa del ferrocarril & Cho-
trilios, he tenido algunas conferen-
cias cou ese objeto; este seiior se
presentd tres dias antes de vencer-
86 el plazo de licitaci6n, esto es
el 11 de de julio, pidiendo prérro.
g8, & la que tuve que negarms por-.
3!:. unanueva préorroga habria pro

ucido mal efecto en cuanto 4 la
wriedad de los actos del Gobierno
porque también habria podido
lonarse los interesca de posibles
proponcates.

Pero Lubléndose Inlelado debate,
eon respecto & este asamnto, cuando
informé ;or eserito 4 ia Hy Cama-
ra - & pedido del H, sefior Alvares
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(alderén, y bLabifndose aseguraldo
entonces que habin en Lima pro
ponentes, llamé en el acto al seiut
Payfin y le pedi que me dijera ai
esteba dispuesto & presentar 6 ra.
tificar su antigua propuests, qua
vo no conocia; no obtuve otra res
presta sino que pensaria en el asun*
to. Respeeto del sefior Me. Cune
acnbo de leer ln enrta que le diricf
y-la respuesta que me di6;y en
cuanto el eefior Normand he tenl’
do que moleetario doa & tres veees
gobre aste arunto y me ha ofrecido
que haria lo posible pars ver sis:
podia llevar 4 eabo la obra cou ca-
pitales ingleses, b
No he omitido, pues, medio ni es-
fuerso A mi rgoance ahora y antes,
para que eea un hecho este ferroca-
rril.
kn mi oficio de 18 del presente
mes (ecia:
“Sin embargo se propone el Go.
bierno hacer un esfuerzo mds cou
vocando & una nueva licitaciGo
por plazo prudencial;”
Creo hiber manifestado que Ia
causa priocipal para quela li
citacibn no tenga aceptacion
ha desaparecido.
“pero si en los dins que trascurran
hasta que se publiquen las nuevas
bases se presentara algn propo’
nente, no trepidaria S.14., el Presi-
dente de la Repfiglica y el suscrito
en celebrar con extricta sujscién 4
las disposiciones logales, inmedia
tamente, el contrato de ejecucion
de esa via.”
Me ratifico, Excmos seiior, en lc
que dije entonces; estoy dispues-
to 4 celebrar un contrato para la
construcci6én de esa via con el pro
ponente que se presente, con tal
de que dé todas las seguridades
compatibles con 1o que sisue dere’
“ho de exigir el Gobierno.
Pero ag al final.
" Si esto Gltimo no Euviere lug?r }9

ropaganda que se haga para ia It
gltag?égn geré 1?:1 que no quede duda,
sino hay éxito de que las leyes refe
rentes & este Ferrocarril adolecen
de algfin defecto fundamental que
gorA necesario subsanar;”’

Efectivamente, Exomo. le!ior;'
sl se convoca & nueva ?
cién porque no se presenia anter

ninguna propueeta dirscta, plenso’
hucer uss propaganda muy acivTe

-
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fénérglca; al efecto me propougo
llevar & cabo un estudio vapido de
la via, sunque nod priucipalmente
uesde ol punto de viska Locaico, si
no especialinsave s le el punvo do
vista fluanciers. S aditard eaton’
e+ un libro que tenga como pri-
mwra parba la lagy', es decir, lo

purte vireata d»ias ley es; como’

ragand \ parte ia tiesicy, prinsd o al
et plaiguy, niique se &
11 Hrera, se levaatan y v céilcalos
ceeorees y terraplens: y de obras
Gaarty eomo tercesra, la fina iy
“4, e3donie el enato, los zastos de
exalokiing, 1ns prodactos y recur:
dde laerazionig ateaviandas y
i Aliima parte la eonstituirian las
bases ennforme 4 lascualesel G
wierino celabraria el contrato. [4sa
loro, traducido al ingiés y al fran®
ced, crev gue haria la propaganda
liid pitensa que puedn hacerse, y
di €3 iw foraa en que puerden ha:
cerde lns de éste ginero sin contar
cou ia propaganda esponténea,
que la creo muy extensa, y de que
Jice mérito hace poco. Me parece
que se facilitard y hard més efecti
Va esta propaganda espontdnea.
mandando estos folletos traduci
Los al francés y al inglés & los con®
tuludos europeos; y no har&n tan’
to los cénsuies en favor de la idea,
como lo que hagan los perlédieos
inJustriales y cientiflcos al insertar
eu sug pédgloas parte del contenido
de la publicacién oficial, asf como
®l plano, aunque sea en muy peque*
Ga escala, para dar & saber doude
estd el ferrocarril, porque proba’
blemente muchos eapitalistas no
saben doude essd el Callaoni Pisco:
Poro si la propaganda en esta for
ma mo diera los resultados que de*
seancs, tendremos que llegar 4la
conclusién de que hay defectos fun-
damentales en la loy que e8 necesa.
rio subsanar; entonces vendria
bien bacer un estudio detenido de
las leyes vigentes, y me parece que
3l que desempefie i cartera enton-
ces, hard todo lo posible para que
pueda presentarse 4 la chlllam.
ra de 1,905, por ejemplo, 6 sl esta
Degoclacion fuera arrastrdndoss &
nna Legislatura posterior 4 la de
‘,905, un proyecto deley gue re-
las leyes actuales,
- Creo, Exomo, sefior, habet dado

outestacion tanto 4 las obaerya. ..
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ciouss del H, seiior Olnechea, cuan-
0 A l'ws interpelaciones formuladas
qorv el 11, seiyr Alvarez Calderdn;
parv i odavia algund duda exis-
Ligrd ¥ @lZuuo de esco< dos genores
4 otro H. Senador qnisisra  lacer
alguna nueva observacién 6 lnter-
palingion, estoy dispussto & Abso:
Velid iuiiediatainents que ¢e  for
m ..

[l seitor OLALCHIA. —iixema.
gsitui: Debemos & In feiiz ipicinliva
de mii distingaido colera ol H, Re-
nador por Ica, haber esecuchado
las importnutes declaraciones nne
nos ha becho el sefior Ministro de
Fomento en veiacion coa el deszra-
cindo asunto del' ferro arril de 1.
ma 4 lisco; y dizo desgraciado,
sin que yo sea ol primero gne use
este calificativo, porgue mi eatima.
do coleza lo usd en la sesion ante-
rior refiriéndose 4 la ley de octubrs
de 1903.

El departamento de Ieca que yo
teago el honor de repredentar,
Excmo. geiior, no puede salir de la
decadencia dolorosa en que se an-
cuentra, sino maediante dos grao
des beneficlos, dos grandes cosas
para lo gque se necesita la ecoopera’
cién eficaz y decldida del Gobierno
estas son: proporcionarle agua se
gura y abundante para regar sug
fertilisimas llanuras; y un ferroca
rril, que lo ponga en contacto cor
la capital de la Repfblica. El de
Parba.monta de Ica,com excepeidn de
a provineia de Pisco, tiene la gran
desgracia de poseer unos rios po
bres, cuyo caudal en las épocas ea
tivales es muy contingente, unas
veces escaso y otras absolutamen
te negativo; raros wmon loa afos et
que esos valles cuentan con el agus
suficiente para fertilizar sus cam

Pos. .

He diehq, que ademés del agus
nesesita un ferrocarril y no es pre
ciso manifestar al Senado las con
venlencias de esa linea. No necesl'
to tampoco manifestar los grandes
beneficios ptblicos que estd llama:
do & proporclonar, porgue el Con'
g-l:so. como ha dicho el Sr Minis-

de Fomento, en ocho ocasiones
sucesivas ha ex pedido leyes proteu-
toras, maanifest ando con ellas su
decidido interés porque se contra*
e ésa linea v pora us s¢ hoga en ol
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pafs esa importante y necesaria
obra piiblica.

Trasdndose de la irrigacion de
Iea, el actual sefior Ministro de Fo.
mento aqui presente, ha hecho es’
fuerzos dignos de la mayor reco’
mendaci6n: ha dedicado sus desve*
los al estudio de este importantisit
mo problema, se ha demosirado
diligente y generoso para proveer
fi los primeros gastos para el estu-
dio de este gran seereto de la natu.
ralesa, de esta gran conquista,dire
mejor, y debo 5eclamr, porque asfi
lo merece un funcionario inteligen-
te, un profesional tan distinguldo
como él y tan penetrado del espfri*
tu moderno, gue ha comprometido
la gratitud del departamento de
Ica. En eswa ocasién solemne,
Exemo. gefior, en nombre de aquel
departamento y procediendo en
|ussicia, tengo el gusto de expresar
al sefior Ministro que cuenta econ
la gratitud de todos esos pueblos.

Desgraciadamente no puedo ex-
presar lo mismo tratindose del se

- gundo beneficio—la linea ferrea. No
voy & decir ya que el sefior Minis
bro ha sido olvidadizo, que ha de*
satendido esa necesidad:por primer
ra vez y porloque ha expresado
be conocido los trabajos que ha
desplegado su seiioria para reali-
zarla,y veo con placer que ha esta
do animado de iguales propositos
que respecto al problema de la irri-
gacion,

Nada de lo que el seiior Ministro
de Fomento nos ha revelado aqui
nos ha sido eonocido 4 l1os repre-
sentantes de lca, 4 lo. menos 4 mi,
ni‘al Senado, el cual 4 peticitn del
seilor Bernales en la legfalatum or*
dinaria solicité del Ministerio de
Fomento el envio de todos estos
datos que hoy s8 haeen conocer, y
que desgraciadamente no llegaron
jamaés.

Se explica, Exemo. seiior, que ig*
noerando el empeiio desplegado por
ol soiior Ministro de Fomento en
Bate asunto, hubiera ereido y6 que
lo habfa olvidado, y que esta gran
necesidad no habia tenido la forsu-
na de ser atendida como lo habia
sido Ia de la irrigacion. Hoy mé

complazco en declarar, porque se
$ributar justicls 4 quienes Ia merel
#’n, que em este caso. cOMo en e,
aaterior,el seiior Ministroha cum:.
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plido con su deber; pero con la mis.
ma franqueza declaro también que
no estoy de acuerdo con su BSeno-
ria y que las declaraciones que ha
hecho en esta CAmara me han hela-
do la sangre, como IRepresentante
por lca, pues he Jlegado al conven*
cimiento de que no veremos jamfs
realizado el ferrocarril de Lima &
Piseco,

El sefior Ministro nos ha dicho
cufintos esfuerzos desplegan, cudn®
tos sacrificios e imponen, paises
como Inglaterray otros para cons*
truir ferrocarriles en sus colonias,
nos ha hablado de las grandes con®
cesiones de tierrenos que hacen ¥y
nos hadicho que es una ilusién pen-<
sar que con leyes como las que han
dado nuestros desgraciados con*
gresos e pueda ver realizado esta
ferrocarril; y sin embargo, en esas
desgraciadae bases de licitacién
con que tanto se encariiia el sefior
Minlstro, se propone obtener prin®
cipalmente una rebaja, una reduc:
cién asi en el capital garantisado
como en el interés que laley ga*
rantiza al proponente,

No soy y6 quien ha interpelado
al sefior Miniecerode Fomento. Hay
ce algunos afios que BOY represen-
tante y no he interpelado jamés &
Ministro alguno, porgue he temi-
do que se atribuyera 4 mis inter-
pelaciones una intencién distinta
& la que las inspiraba: Y6 mno he
querido que el sefior Ministro y el
Gobierno creyeran que al formu-
lar interpelaciones tenfa el prop6-
sito de suscitar dificultades 6 crear
conflictos: ha sido el Honorable
gefior Alvarez Calderon el que ha
interpelado. Y6 aprovechando de
gu iniciativa solo suve el honor de
expresar el ofro dia que en el in.
forme del sefior Ministro, expedido
4 peticion del mismo representante,
encontraba algunas inexactitndes
y noveo por que ésta palabra haya
podido mortificar A su sefioria,
desde que ella no entrafia nl uns
ofensa nil un reproche. -,

Yo le desc perfectamente &
su sefioria la atenel6n que me ha
dispeneado al contestar A mi dis*
curso ocasional del otro dia y que
dice haber lefdo en un peri6dico,
antes de onder al H. seiior Al*
varez Calderén, cuyas interpelacio®
nes han detasminada la uregensis
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del sefior Ministro en el Senado:
Waendome Qe una frase 6 aforis:
“mo wolgar, b diné 4 sn Sefiorfa,
wiemte bien aqui, que la car

@4l sefior Ministro sobre
para €l seiior Alvarez Calderén, pe
ro el contenido es para mi. ( Risas.)

Is0 acapto.

Exomo. sefior: Lrrores cometidos
wn el departamsnto, confiado, con
mwuecho aderto, al actual seiior Mi-
aissro :o I'm'hc;,;on la causa de

ue o hayan perdido las oportuni-
de hwcer el - ferrocarril de Li-
ma & Pisco. Por supuesto, que al
hacer wso de estas palabras estd
lejos de mi dnimo el proposito de
‘herir & persona alguna. Puede el
weitor Minietro estar seguro que al
mavifestar las disconformidades de
mis epiniones con las suyas emplea
vé ol mismo lenguaje digno y men-
surado que él ha empleado; puede
el H. Senador por lca, mi estima:
ble colega, estar también seguro
de que cuando se ha asegarado que
se emplean influencias ocultas cer-
ea del Gobierno para impedir ia
reailizacién de esa obra, no he sido
y6 quien ha hablado de esas in’
fluencias, Creo al H., seiior Alva*
rez Calderon tan interesado en el
progreso y feliciaad del departa-
menbto de lea cowo yé; lo ereo un
Representants digno,que conoce sus
deberes para los que representa y
debe estar segaro que, al menos de
mi lado, no recibira jamés la mds
pequeiia recriminaclon.

Me debe ereer, porgue yo ereo en

la lealtad deo sus palabras; y por

es0 tengo el derecho de exigir lo que,

concedo & los demés.

Va 4 permitirme el H, sefior Mi}
nistro que le haga las dos siguien,
tes preguntas:

iSe publiearon las propuestas de
los sefiores Garcia Calder6n y
ot.rga? idl6

LSe exp en estas propuestas
plgiin decreto? s

El wofior MINISTRO--No se pu.
bliearon porque nunca ss publican
los recursos delos particulares,sean
tuales fueren.

- Con respecto 4 1a resolucién que
desen conocer el sefior Olaschea, sl
80 ha expedido en lus propuestasde
Yos sefiores Watson y Gareia Calde.

¥0p, debo Uecirle que w1 9 ha oxper

dido. Una resolucion sobre cual
quler asun®o conwta de tres panbes,
da expositiva, Ia considerativa y 1a
resolutiva; ®asise resnelven todoes
los asantos, y estias propuestas se
resolvieron en MW de ugosto de
1902, del mismo rmaodo que {as gue
posseriormente se presentaron, en
el decreto gue dice:

“Lima, 29 de agosto de 1902'—
Tentendo en comnsideraciton: (ue
dentro del plazo fijado para la ad*
misién de propuestas para el con-
trato del ferrocarril de Lima & Pis.
o, se han presentado por una par-
te el doetor don I'ranciseo Gareia
Calder6n y otros y, por la otra, la
empresa del ierrocarril inglés;—)ue
examinadas dichas propuessas re-
sulta que comviene coucrstar las
condiciones del contrato y asegza’
rar tanto la ejecucion de la obra
como las ventajas que al Estado y
ol piiblico tienen derecho desperar,
dadas las facilidades gque las leyes
al respecto oirecen al empresario; y
—{Que la primera de las propuestas
indicadas no ha sido acompaiada
con cértificado de depisito que es
necesurio como garantia de serle’
dad;—3e resuelve: Que por la direc’
cién de obras phiblicas se formnule
minuta del contrato, senialando las
condiclones dentro de las cuales el
Gobierno adjudicaré la coneesion,
Diche proyecto se pondré en cono-
cimiento de los proponentes, para
que en plazo de ocho dias deposi*
ten en lo tesoraria fiseal la suma
eon que estén dispuestos & asegu’
rar la formalidad de su propuesta,
6 Indiquen, ademfis, la manera eo*
mo ofrezcan satisfacer la garantia
& que ge reflere el articulo Yo. de la
ley de 18 de diciembre de 1888; y el
contrato se acordard 4 iavor da

uien dé mayores seguridades de
ejecucion de la obra.—Registrese
publiquese.—Rfibrica de 3 E,—T‘:

Imore.

Y quees una resolucién de las
propuestas presentadas. '

Pero hay més, el sefior Garcia
Caldern,estimando,como no podia
dejar de estimar, una resolucién de
Bu propuesta el deereto que acabo
de leer, e presenté pidiendo recon.
sideracién, manifestando asi que,en
#u concepto,estaba resuelta 1a pri-
mera de sus propuestas; yen esta
: 6n aue fué tramivada
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oyeudo 4 las oficinas del Gobierno
yal seilor I'iscal, recayd oira reso-
Jucién declaréndola sin- lugar.

El sefior Watson considerando
también como resuelta su propoes-
ta se presenté pidiendo que se le
devolvieran los ciento veinticineo
mil soles depositados en bonos de
la deuda. :

Creo haber contestado la pregun.
ta del H. seiior Olaechea.

1] sefior OLAECHEA—Me afirmo
cada momento mées, Kxemo, seiior,
¢n lo que he dicho. El sefior Minis-
tro de Fomento nos hacia un ané.
hieis, al principio de su discurso, de
s propuesta del geiior Garcfa Cal.
derén en relacién con las bases del
contrato.

Kl eeiior MINISTRO—(interrum—-
p.endo| KEn relacion con las leyes
vigeules,

! sefior OLAECH EA—AI haber-.
s presentado esa propuesta, si no
estalra en conformidad con las le.
yes, el Gobierno ha debido expedir
un decreto manifestando en qué
consistia esa disconformidad y de-
ciarando que el lag propuestae se
reormaban econformfindolas con
las leyes, serian aceptadas; pero ‘el
(iobierno no resolvio eso, 8ino que
formnlo bases para que se presen.
lusen NUeVas propuesias y se c€o-
nuunicasen A los propouentes, Yo
no he conocido nuda de eso, pues el
sciior Miuistro acaba de declarar
queno se lLws publicado pada, y
sdemis, no ba mandado 4 la C4-
mara es08 documentos cuando los
pidiG el H, seiior Dernales, en la
legislatura anterior, ni en lus otras
veces que se hno hecho solicitudes
semejantes. P’or supuesto que esto
no es un cargo al sciior Miniatro,

Ll kefior MININTRO—[interrum-
piendo) Me permite el sefior Olae
chear que haga una Interrupcién.
L.us Lases se publicaron,

El senor OLAECHEA—Yo hablo
de ias propuestas, no de las bases,

i’er consiguiente, he tenido que
atewrime para formar mis juicios
&l .éspotable testimonio del 1, se-
bor Garcia Calderon, que deplore
bo esle Dpreseute; pero estfin aquf
epreseniantes, en cuya presencia
e L dicho que su propuesta esta-
b enlersmente ajustada @las pres:
eripeiones de las leyes vigentes en
eei fpoca; y emplazo al eeiior Mi-
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nistro para que maiiana, 81 hemos

de continuar todavia tratando de

este asunto, el sefior Garefa Calde-
rén, que estarf presente, expongsa

‘st falto 4 la verdad 6 si estoy con-

forme con ella. _

El sefior Garcfa Calderén me ha
asegurado mésj que tenfael capital
necesario para smprender la cons-
trueeién 3ol ferroearril y que se
lleg6 & poner el decreto aceptando
su propuesta, deereto que llevi éla
firma el sefior Larraburey Unénue,

que ess decreto mo fué firmado.

late es el hecho que, sustentado

or la palabra del sefior Garcia
gslder:m, me parece llevard la con.
vicei6n 8l Ainimo de la H. CAmaray
del sefior Ministro de Fomento de
que no e ha querido aprovechar
esa primmera oportunidad para con”
sratar el ferrocar. i,

El Ministro senor Larrabure y
Unfinue dej6 lacarsera y el Ministro
entrante no se ocupé més de este
asunto. Yo no pretendo inculpar &
nadie; lejos de mi dninvo estfdirigir
reproches 4 ésta, 4aguella 6 laotra
administracién: no mwe ocupo de
personas. Yo creo gue el bulgarisi-
mo proverbio que dice: “agua pa-

ada no mueve molino”, encierra
una profunda verdad, y sise me
perdona su recuerdo, diré quecuan®
do algo malo se ha hecho, esperder
el tiempo mirar atrée. Lo que debe
hacerse es enmendar los efectos lel
dano caueado y procurar que ésie
no ee repita, Esta esla razém por*
que me iimito & afirmar que el Mi*
nisterio dej6 pasar una oporiuni*
dad feliz para construir el ferroea*
rril ¥y que sl ersiste todaria,
como ha seguido haciéndolo, en su
mal inspirado procedimiento y en
el camino que se ha traxado, llega-
rin las calendas griegas y no vere-
mos el ierrocarril de lima & Piseo.

Deio e} punto relusivo 4 la pro*
puesta del sefior Garcia Calderén
para volver & él cuapdo ese respe’
table representante esté presente.

Después de aquella gropuelta 80

expidié la ley de octubre de 1903
que, por la proximidad de su fecha,
no mecesito recordar al Senado we
expidi6 por unanimidad de votos,
gin sulrir las largas tramitaciones
que corresponden & esta clase de
asuntos como decia al sefior Miniss
tro. El proyecto se dispensé de
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- todo tréimlte y el m smo dia que se -

-.di6 cuenta de él fué aprobado por
la CAmara. Muchos sefiores repre-
- sentantes vieron una carta que me
_diriglé el sefior Payén, dieiendo que
108 Bancos #e habfan agociado para
.+ eonstruir ese ferrocarril, sise daba
- una ley en los términos dsl proyec:
to por mf presentado; gue habia el
. eapital necesario para elloi Y eso
- mismo lo repite hoy, solo que,como
- pasl la oportunids(i, ¥ no fuéacep’
- tada su propuesta, no se decide 4
- insistir en ell

La ley se expldi6; y apenas los

representantes delos Bancos vieron.

que se habia aprobado laredaceién
en las CAmaras, presentaron su
propuesta al sefior Ministro de Fo*
nento, que deploro no esté presen’
w; al H. seiior Barrios, que desem.
veiiaba entonces esa cartera. La
9ropuesta que he visto yo decia:
fos Bancos aceptau la concesién del
Jerrocarril de Lima & Piscoy ofre~
cen hacer la obra bajo las condicio®
~ pes de la ley, y sujetAndose 4 ella.’
- kLo demés era solo cuestion de de~
- talles. El Gobierno pudo y debié
eutenderse con los concesionarios
-~ para fijar las bases de ejecucién del
' |eontrato; pero lejos de esto, el pi.
blico, no sé si con rasén &sin ella,
se apercibi6 de que el Gobierno se
proponia hacer observaciones 4 la
fley, y que después de haber consen-
~ tldoen promulgarla no harfa la
concesién, ni aceptaria propuestas
porque pacarfa la obra 4 licitacion,
no obstante de que podia, segtin la
ley, hacer la adjudicacién sin ese
tramite, Aseveracién es ésta en la
que creo firmemente por lo que he
oido exponer alsefior Minlstro hace
un momento.
. Que la licitacitn, dice sa sefiorfa,
es indispensable para conseguir
beneficios en sodos laos contratos
de este género, y que hay decretos
Bupremos que eséablecen que el Go*
blerno en ningin caso podré pres-
cindir de ese trimite, ol cual volve.
rd & emplear una y otra vez para
- aobradel ferrocarrilde Lima &
‘Pisco si no hay proponentes que
ofresan ejecutar la obra, conforme
.6 las desgraciadas bases que cono”
cemos.
He aquf por que los bancos retl.
raron sus propuestas, Los geren’

Yes de los bancos, hombres prictle

28b
eos, conaocedores de los negoclos®;

saben los ros que tienen _up‘%z
cialmente en el Perd, las Hcltacio .
nes, en las que muchos proponen’,
tes, capitaliatas 6 no, estimulados :
por el lucro, mtraviesan en los,
negocios & los hombres de buena’
fe, mejorando las més aceptables:
ofertas, con s6lo el objeto de eacar.
ventajas delos que se prometen
honradamente tomar & su cargo,
la sjecucién de una obra sin temer
provechos usurarios ni siquiera ga"
nancias iomoderadas. Por eso en_
las licitaciones hay que buscar un
margen para distribuir prmas en-,
tre los que se retiran, & fin de evis.
$arse competencias. He aqui por
que ge retir6 la propuesta de los.
bancos y por que la famosa licitas
cién de 14 de enero ha dado el ,_
sultado desastroso que palpamosy
No obatante el retiro de Ia pro-
puesta del seiior Payén, hubieron'
otras propuestas: de los seiiores’
Mackune y Fort, representante da,
una respetable casa francesa; y hee,
moe conocido los representantes -
de Ica, al menos yo, el tenor de
de esas propuestas, porque el;
Miuistro nos las ha lefdo bace un,
momento, Niel Congresoni el pti*
blico han tenido conocimiento de
lo que dicen esas propuestas. ;
La ley de octubrede 1903, que.
d4 pretexto & las bases de licitas
ci6n de 14 de enero de 1904, dice lo
giguiente: (ley6.] :
s sorprendente que teniendo el
Gobierno dos propuestas em sus,
manos y facultad para acepsar als;
guna de ellas, sin licitaci6n, prefi«
riese esperar tres meses més en si~
lemcio, y después de ellos formulase
bases, en que técitamente fueron:
rechazadas, no obstante su con
formidad con la ley. ;Por qué no
se aceptaron esas propuestas? Y sf
si ambas propuessas eran iguales;
Jpor qué no ' se sometieron & la:
suerte? ;Por qué no discutié el Miy
nistr ocon los propounentes las Las.
ses del contrato? (Por quése dejé,
:io ;eguro para buscar lo desconocis!
o , :

"

- - El Gobierno no hizo nada de euq’

prescindié - de esas propuestas 15
rrocodié imitantandoal perro de
ébula que solt6 la Erou que llev
ba para arrebatar 4 su Imagen re’;

_bratada ea ol agus, la que Do ora,
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més que uma sombra., [sta fué
uwna imprudencia, un error, Exerno.
seiior; y perdénesems estas califica:
tivo que no alecta & nadle.

Decia su sefioria qus laa bases de
fa licitacion estdn arregladas & Ia
fey que las mautiene, y gue fas
manwendrd, siempre que sea nece-
sario busear proponentes para el
ferrocarril de Lima & Pisco; pues
yo digo A su sefioria que algunas
de esas bases son contrarias & la
equidad, & la justicia y & las leyes,
¥ filvima 4 la Consunitucion y que
proclaman una doctrina que di
muerte al régimen eivil: voy 4 pro-
bar mis alirmaciones. Por ejem-
pio,die¢e la base I8 {leys.)

. Qué derecho viene el Gobierno
para imponer una obligneidn tan
oneros: al concesionario,q’por una
desgracin 1mprevista, que #Ho pue-
da llamaise de fuerza mavor, se
viern ineupacitado para coatinuar
los traba, os? Slel Gobierno tisne
‘a garantis de cien mail soles en de’
posito para responderie por la eje
cucion de la obra; y si,ademds, pa
ra los casos de retardo, puede im-
yoner al contratisea una multa de
Ures mil soles mensuvales jpor qué
estipilar gue uo nuevo conessio’
pario a8 aprovecharia del dinero
del primero, sin pagarle interés,
aungoe hays ejecutado la parte
mayor de los trabajos? ;Por qué
raton ui vercero vieme @ aprove-
ehar ¢l dinero ajeno & la sombra
de una desgracia inculpable? ;Qué
derecho tiene ol Goblerno para es-
tablecer semejunte exigencia eomo
condicion de ua pacto vilateral?

Coatémplese, Exemo. seiior, si
ion uia base ooro b:?a contraria

& justicia, La oponeunta
gue quiera aceptar las g:ﬂel de la
bcitacién. No.

Nos declara el seiior Minisiro que
U0 de los inconvenientes para que
se haga el ferrocarril consiste en no
aaberse practicado los essudios del
camino, no conocerse ¢l presupues*
de Ia obra, ni el capital que se ne-
Cesila para sjecusaria.

ivstes seria una razén si no se hu.

bieran presentado propuestes; Ee\
| he-

fO0Omo ee presentaron fros, ©
ea0 reluta vietoriosamente al se-
nor Minmtre,

Ahors, slores gue los estudlios
ou Pora W Leyon
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licitadores, spor qué ne se han
mandado practicar, no obetawnte
que hasta on las montafias se ha-
cen estudios de ferrochriles? ﬁn
tal oreencia  tuvo, cometié a
muy grave no aceptando alguna
de las pro :

Ademds, ;eémo we expliea que
siendo necemario de estadios pre-
vios para formar una resolucin,
ge exija de todo tée un de-
pésito como garantia del dies 7
de los cien milsoled, antes de haber
practicado ayueellos estadios? (Es-
t4 em la ley autoritative osta exi-
gencia? No: Por eonsiguiente creo

ue esta baee obstruye la ejecucién
el contrato.

Base 24 [leyo.)

Por maners que la empresa eons*
truetora del ferroearril &4 lacual no
segarantiza inserés sino sobre eica*
pital invertido en Ia linea tiene que
construir 6 su costa una linea telé*
gréifica con un s6lo alambre para
el uso directo; y al Gobierno 4
quien nada le cuesta puede colocar
hasta eustro alambres por los cua*
les llegaré vez que monepolice el
servicio, conservando entre tanto,
la empresa counstructora, la obli
paci6n de conservar y reparar la
linon telegréfics, que el Gobierno
puederusar exclusivaniente y enque
no ha inversido dinero algune.

.Ios conforme con la equidad eata
base 247

No me ocapo delas gue siguen in*
mediatemente, pomp régquiere co-
nocimientos especiales, de que yo
carezco; y ademés si iuera 4 hacer
un andlisis minucioso de las bases,
mi labor seris interminable.

Base 28 [leyd.)

Coniorme 4 la ley de 1903 y 4 la
base misma de que me voy & oeu-
par; el Gobierno del PerG sélo gar
rantiza al concesionario el Interés
del siete por ciento del capital in-
vertido en la linea principal El
Gobierno reconoce, como no puede
dejar de suceder el derscho de cons.

lt{r:ir mg:::il;;fn conexiom eon ‘mlia.
e& prin e R0 puede
ponerse en m& la conve-

niencia y neeesidad de ellos.
El eoucesionario debe consbruir
r su cuenta todoes los ramales 6
ead de ramificacién, esin que el
Gobierno le garaatice ningin inte*
566 sobie ol capital goe ou ollos 1u-
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rforfe; y 8in emoargo, Ia base 23
estable que los produetos brutos
ﬁtla. ez;;la?tagic’m dvzvi gsi ramales,
ren caja princ y conbri’
buyan & formar el producto de la
iinea para estimar si tiene 6 no lu-
gar la garantia.
Es esto equitativo?
Ni el concesionario hace los ra-
males por su cuenta y sin garantia
del Gobierno, lo natural es que los
productos vayan 4 su caja parti-
cular y sean suyos. No es natural
i justo que queden bajo la  aecién
y vigilancia del Gobierno, sirviendo
para computar la garantia.
Vuelvo 4 pregantar, Excmo, se-
fior. ;Con bases de este género es
siqulera concebible que puedan pre’
sentarse capitalistas serios, empre’
sas respetablez ¢ solicikar la conce:
8i6n?
Unaw propuesca semn  iequisre el
concurso de muchas consideracio
nee: lo. La concepci6n misma del
negoeio, su estudio, y el de todos
los elementos necesarios para lle
varlos 4 eabo y muy especialmente
la provision del capital. Despaés
‘hay que hacer estudios prelimina’
ves, que el sefior Ministro declara
no estar hechos, y que sou indis,
pensables para conoeer la magni-
tud del negocio y los sacrificlos que
impone. kn fin ﬁay que dar mu®
3hos pasos, ocupar mucho tiempo
para ponerse en situacién de ser
proponente.

- Nada de esto se tiene en conside
racion, porque la base 38 dice que
80lo se admitirian propuestas en
que se hable del menor capital 6
mayor garaatia, pues que es obli-
ga.tgorlg lg.cepta.r invariablemente,
¥ ein replica, las bases que esto
analizando, . o

Por manera que enconsrdndose
alguna 6 algunas Bases inconver
nientes, ninguna pessona seria per-
derd su tiempo y su dingro en ha-
cer los estudios y diligencias pre.
paratorias para formular una pro-

, ;-suesba., que, discrepando en algo
d:las bases, no podia ser adn¥si-

El decrato de licitacién declara

; gna las condiciones bajo 1as cnales

Goblerno llamaba postorss eran
“intangibles é inviolables; eran aizo
asi como sagrado que natie podia
%0car, y no se concibe que coutra
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1o expresamente estaviecido en el
decreto @8 admitiesen solicibudes
para modificarlo. Lo cierto es que
ol decreto aleja la posibilidad de
las propuestas.

El setior Ministro de Fomento
nos ha dicho gque piensa wodificar

.algunas delas bases; pero para

elio yo creo que tiene que gne co’
menzar por suprimir el articulo 358,
del decreto, puesto que subsistien-
do él en las bases no podria hacer
las modificaciones que oirzce.

Repetiré,que no quiero hacer and.
lisis miaucioso del decreto de lici-
tacion porque fria muy lejos. Creo
gue la atencion de la 1L Camara y

lel sefior Ministro se encuentren

fatigadas y uo deseo hacerme pesa-
do; pero no puedo prescindir de Ia
Gltima base que ha entusiasmado
tanto al seiior Ministro, y que se
propone inducir en todas las liciva-
ciones por los beneficiosos resulta’
dos gue ha producldo.

Siesos resultados soncomo el
que nos dejan los del ferrocarril de
Lima 4 Pisco habra gue recordar-
los sin complacencia. En oposicion
4lo que el sefor Ministro dice la
base 39 me parece i micontrapro-
ducente; lejos de atraer postores
los aleja. Ningfin empresaro se-
rio, vaelvo & decirlo, se toma la
molestia de estudiar un uegocio,
gastar su dinero y emplear su treta”
vosisele dice afticipadamente:
*La propuesta que Ud. haga, aun-
‘“‘que esté conforme con las bases
“y econdiciones que yo establezco, y
“aunque las mejore todovia me ve=
“sarvo el derecho ue rechazaria”,

Niongin hombre de buena i¢ se
expone A semejaute peligro. Nin.
guna empresa individual 6 coleeti’
va que solo tenga por objetivo un
negocio licito se somete & uua con.
dicién tan inexplicable. La base
39 parece ideada intencionalmente

‘para alejar las propuestas.

#stas bases, sefior Ministro,
son inconstitucionaes. ki Gobiers
no no tiene el derecuo de imponer
condiciones en los contratos que
celebra en cumplimientode una iey,
que no estdn en conformidad con
ella. COnando el Congreso expide
una ley ordenando ia construccion
de una obra pfiblica en determina
das condiciones, ¢l (obierno, &
pretexto de cumplir esa ley, RO Wer
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ne el derecho de decir en las bases
de licltacién, que se reserva el dere-
eha-de rechazar las propuesvas que
se le presenten alGn cuando supe.
ren y mejoren las condiciones se-
fialadas por el legislador. Esto
equivaldria 4 infringir la ley y no 4
cumplirla,

Las leyes se cumplen y se bacen
cumplir por el Poder Ejecutivo, y
esta es la raz6n politica de su exis-
tencia. La Constitucién lo estable-
ce asi en precepto claro y expreso,
Y contiene adem:is, seiior Ministro,
para impedir interpretaciones y
dudas, hasta la forma misma de
las leyes, que es ésta:

“El Presidente de la Reptblicas
“ror cuanto el Congreso ha dado
“la ley siguiente—en seguida el
“texto de la loy. Por tanto maa-
‘““do se imprima, publique, circule y
8¢ le dé el debido cumplimiento”,

Luego el Poder Ejecut ivo esta
obligado & cumplir y hacer ecumplic
la ley min apartarse de su tenor li-
teral. Luego el Gobierno no puede

'decir en ningflin caso que tiene el
derecho de rechasar las gropueet&a
que se le hagan para hacer uma
obra piblica ordenada por una ley
aum cuando se mejore las eondicio-
nes que dicha ley sefiala. Ese pre-
tendido derecho del Gobierno es,
pues inconsetitucional.

He oido decir aquf mismo y lo
ha sostenido el sciior Ministro, que
le base 39 encierra un principio de
moralidad, porque permite al Eje-
cutivo seleccionar las personas que
86 presentan & celebrar un contra-
to, evitindose peligros sm algunos
casos yen otros la necesidad de
aceptar propuestas inconvenientes,

Quizé en algunos casos sea asi)
pero trasdndose de contratos de
este género seiior Ministro, esa ra-
260, 8i lo es, no tiene valor, por-
que no tiene objeto la seleccién
cuando el concesionario viene & en-
terrar en el suelo del Pert elnco mi.
llones de pesos, sin otra esperan-
£a que usufructuar los productos
de su capital mientras cumpla las
leyes del pals. Ea esto lo tinico que
le garantiza el Gobierno, lmitan-
do al interée del siete por clento
®&quel producto,

La persona del conceslonario es
B0sa sec lo p oa ol

canital ¥ ol canital no se seleciona.

D1ARIO DE LOS DEBATER

La seleciOn en este caso &8 muy npe’
ligrosa, seiior Ministro, porque im*

ide la presentacién de propuesias,
rustrando el pensamiento’ del le-
gislador,

Ei Poder Ejecutivo ejecutando
una ley como la de octubre ds 1903
procede en la condici6én de manda-
tario. El mandante es el Congeeso,
que on la ley determina las condi®
ciones y facultades A que debesu-
jetarse el mandatario. El Gobier
no no pueds apartarse, pues, del te-
tenor expreso del, mandato. Nues®
tra ley civil asl fo dice, y dicetam’
bién que es nulo todo lu que 1
mandatario hace contra las facn™
tades é instrucciones del mandantr.

Al Gobierno se le ha dicho que
contrate la construceién del ferro’
carril de Lima & Pisco, garantizan.
do un interés de siete por ciento 80°
bre un capital de quinientas mil Ii*
baas. El Gobierno no tiene el de’
recho de decir me reservo la facul’
tad de no aceptar propuestas aun’
que se me ofrezea construlr la Ii°
nea por menos de quinientas mil li*
brasy un interés menor de siste
por ciento.

Una ley  como la de octubre de
1903, que dispone se haga ia con’
cesi6n de una obra ptblica garan’
tizando interés determinado sobre
un capital djo, es una ley que en’
vuelve una promesa y el sefior Mi-
nistrosabe que toda promesa acep*
tada. n nuestra ley clvil, pro
duce losefectos de un contrato; por
consiguiente, deade que un prope*
nente invocando la ley de octubre
de 1908 dice al Gobierno me com!

rometo & construir el ferrocarril

e Lima 4 Pisco bajo las comdicio®
nes establecidas por la ley, acepta
la promesa y ess promesa se eon’
vierte en contra%o que produce div
Eerru abligaciones_y tiene fuerza

. o - i
La.{oy eivil dice también, Excmo.
Beiior;, que un contrato en que las
obligaclones se dogan absolutamen;
te & vol:lg’tld e la %marh :).’bl:i
5ﬁdAE es n por consiguien

Gobierno, ob a & cam;
plir las condiciones de la ley, d
pués de haberse aceptado la pro!
mesa por el proponente, estab ::
por #f solo bases semejantes, se

perva 4 of mism )
cumplir 4 wmw obligacion.
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Tal sitnacién es contraria 4 la ley,
¥ 4 nuestro régimen ecivil.

La clausula 39 es,pues,opuesta &
la ley y ess lay noloessolo del Peri
sino de todos los pueblos latinos,cu:
va legislacion tiene por fuerte la le-
gislacién romana. Conforme 4 ésta
las promesas heehas al mejor postor
ge convierten en contratcs perfec-
t0s, desde el momento en que se
hace la mejor oferta.

Los romenos eran simbolicos.
Cuando un cindadano romano que-
ria vender al mejor postor retiraba
el asta,signo de dominio, que esta~
ba euclavada en la perte alta de Ia
casa vendida, precisamente en el
mMomento INiSmMO en que se presen-
taba la mejor oferta, Desde ese mo-
mento, la caea dejaba de estar sub
[bajo] el asta, dejaba de ser del pri-
mitivo duefio para pertenecer al
comprador.

Tal es el origen de la palabra su-
basta, y €l esth explicando que la
mejor oferta en una licitacion debe
ser Decesariamente aceptada. LI
Gobierno dsl Perd dando la espal-
da al ejemplo imperecedero del seun.
tido juridico de los romanos, sin fe
eu la santidad de les pactos, reser.
va el cumplimiento de ellos 4 los
vaivenes inexplicables de su volun.
tad caprichosa. ;Puede un Gobier.
no burlar asi las aspiraciones de
10s pueblos, vulnerar los intereses
publicos y comprometer el crédito
nacional?

Yo creia que esta desgraciada

cliusula 39 merecia la reprobacion
del actual Ministro de Fomento.
Yo crefa que su inserci6n en las ba-
ses de licivacién era un pedazo més
de gloria para el que 1de6 aquellas
‘bases, 4 que debemos nuestra si-
.tuacién actual. Con sentimiento
‘me he informado que la base 39 la
'80s. 1@ el seflor Ministro y la sos-
tenura el Gobierno.,
Yo deploro que habiendo forma.-
do parte del Gobierno, que expidi6
el decreto de convocatoria, aboga-
dos tan distinguidos como los que
tenian & su cargo algunas carteras,
no hubieran tenido presente el in:
ciso 4° del articulo 1,279 del c6dl*
go civil que dicer “se consideran
“‘mo ha_chps: los contratos cuyo
¢‘eumplimiento se deja en lo abso*
Sluto & la voluntad de 's marte
t‘obligada."

———
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Véase comu 1a pase 39 vicia em
su raiz el decreto de licitacion lo
hace nuloi .

Nos ha presentado el sefior Mi*
nistro un argumento ad hominem
para sostener su doctrina: nos ha’
dicho que el Gobierno de 1896 in®
cluia invariablemente en todas las
bases de licitacién, un articulo se*
mejante al 39,

Muchas veces he oido hacer usu
de este argumento en esta y en la
otra CAmara, empledndolo precisa®
mente econtra representantes de fis
liacion demécerata. El argumento
en si mismo 0o tiene fuerza porque
nadie puede pretender la infabilis
dad. Sin embargo, he oido rechat
garlo por importuno y mal inten’;
cionacionado: — Yo no pienso lo
mismo. Amigo personal del jefe del
Gobierno en 1896, soy el més entu,
siasta admirador de su talento, y.
cuando veo que se presentan sus
actos y sus hechos como ejemploa
~dignos de emitar; cuando sus opi*,
niones #e presentan en contruposi-
ci6n de otras, no me cabe dada de
que tienen autoridad ante sus pro*
pios enemigos, y esto me produce
satisiacci6bn porque veo que pien-
san como yo los que menos se
creia, reconociendo en el gobernan?
te de 13806 todas las condicionesd
de un verdadero hombrede Estado.

Pero para que un argumento ad
hominem sea pertinente es necesa’
rio que haya periecta conformidad
entre el antecedente y el caso que
g¢ juzga. LEntre los antecedentes
que el gefior Minisiro nos ha citado
Do encuenéro uno solo que tenga
paridac con ¢! del ferrocarril de Lic
ma 4 Pisco. lnvito al'sefior Minis-
tro 4 que me io presente, pero del
Gobierno de 1896, y silo hace in.
clinaré la frente. '

Ninguno de "los contratos qug
nos ha sefialado el sefior Ministra
se celebr6é en virtud de una ley es
pecial. Kl Gobierno de 1896 no es
tableci6 nada nuevo, nada que ng
esté consazrado por la autoridad
del derecho admiunistrativo de la
Gran Bretafia, La base de licita
ci6n que el Gobierno de 1896 em:
p'eaba, tiene mucha razon el sefior
Ministro en aplaudirla; pero es ne®
cesario conocer su espiritu y ale
cance. 1
~ El (Gobierra A<-1R08 go resorves |

i8
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pa el derecho, en .as licitaciones de
no aceptar la mejor propuesta, ¥
preferir obra al parecer més onero”
sa,porqueuna dolorosa experiencla
ensefia queno todas las propuestas
se hacen de buena fe niconel pro’
posito deeidido de cumplirlas. Kl
Gobierno antes de convocar une
licitacida sabe ¢! costo verdadero
de la obra que debe ejecutar y no
seria licito que admitiera una pro’
puesta inferior 4 ese, costo porque
no es moral hacer perder f unade
las partes contratintes en los con*
trates conmutativos. Il perdido-
no puede enmplir todo aquelio &
que se ha obligado y ei ha recibido
la totalidad del precio de la obra,
es claro queel Gobierno pierde tam-*
bién porque la deja inconclusa.

Asi se explica el sentido verdade*
ro de la clausula que empleaba el
Gobierno de 1896 en sus Dbases de
licitacion. Iise Gobierno, estoy se
guro no se habria permitido inser
tar la base 39 en uaa licitacién pa-
ra el ferrocarril de Lima 4 Pisce,

El seiior PRESIDENTE,.—Es la
hora muy avanzada v noto 4 US,
latigado, Quedard US. eon la pa*
labra.

' Por la redaccion.

MaxveL M, SaLAzan,
—————e— .

“Ia. sesibn del sibado 26 de no-
viembre de 1904,

—

PRESIDIDA POR EL 1L
SESOR VILLANUEVA.

——

Abierta (a sesién con asistencia
de los honorables seitores Senado-

res:

Trigoyen Mozcozo Meigue
orthuela Noblecilla
Otoya Olasechean

Alvarez CaiderGr

Pacheeo Ca
Almenara B stillo

Peralta,

Aspill iga Fuente

Bezada Rnamos Llontop
Bernales Rodulio

Custro Dol Rio

Capelo samanés
Carmona Beminarioy V
Lolunge Bolar

Kiguaera Péster
Lscadera Trelles
Ferudade. Tovar |

D1ARIO DE LOS DEBATES

Teaza Chévez Velaride Alvares

T.aman - Ward A, .\‘i.
La Torre Bueno Ward J. I,
Luna Gareia v
Llosa Castro Iglesias
Morzan Recretarios,

fué lefda y aprobadaei acta de
la anterior,

Se di6 cuenta de 108 sigulentes
documentos:

De un oficio del seiior Ministro
de Hacienda, remitiendo para su
+distribucion entre los HH. 88, Se-
nadores, sesenta ejemplares de la
filtima Memoria presentada por el
Presidente del Tribunal Mayor de

Cuentas.

Al archivo, distribuyéudose los
ejemplares.

De un dictamen de la Comigién
Auxiliar de Presupuesto, en Ias
modificaciones introducidas por ia
I. Cimara de Diputados pro-
vectn de presupuesto departamen-
tel de Cajamarca para el afio de
1905. :

A la orden del dia.

Autes de la orden del dia, el fe-
fior del io pidi6 se reiterase noia
al seiior Ministro de Justicia, pa-
ra quae manifieste qué medidas ha
dictado acerca de la condicion en
que e encuentran 108 presos de la
cireel da la cindad de Huarnz asun-
to del que vuelve # hacer referencia
ol perifdico LA PRENsA de esta ca—
pital y en caso de no haberee pasa-
do dicho oficio, se hega asi por Ye-
cretaria.

tlabiendo manifestado el Secre-
tario seiior Castro Izlesias que la
nota & que alude el senor del fo se
pas6 al Ministro del ramo, una vVez
aprobada el acta en que Su Seno-
ria formulé el pedido, SE. dispuso
se reiterase el oficio.

ORDEN DEL DiA

Se apruepa el dictamen emitido por
la-eomisién auxiliar de presupues
to en el proyecto de presupuesto de
partamental de Puno para 1905.

El seiiop Secretario di6 lectura al
Riroyecbo en cuestion que & la letrs
106y :



