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pa el derecho, en .as licitaciones de
no aceptar la mejor propuesta, ¥
preferir obra al parecer més onero”
sa,porqueuna dolorosa experiencla
ensefia queno todas las propuestas
se hacen de buena fe niconel pro’
posito deeidido de cumplirlas. Kl
Gobierno antes de convocar une
licitacida sabe ¢! costo verdadero
de la obra que debe ejecutar y no
seria licito que admitiera una pro’
puesta inferior 4 ese, costo porque
no es moral hacer perder f unade
las partes contratintes en los con*
trates conmutativos. Il perdido-
no puede enmplir todo aquelio &
que se ha obligado y ei ha recibido
la totalidad del precio de la obra,
es claro queel Gobierno pierde tam-*
bién porque la deja inconclusa.

Asi se explica el sentido verdade*
ro de la clausula que empleaba el
Gobierno de 1896 en sus Dbases de
licitacion. Iise Gobierno, estoy se
guro no se habria permitido inser
tar la base 39 en uaa licitacién pa-
ra el ferrocarril de Lima 4 Pisce,

El seiior PRESIDENTE,.—Es la
hora muy avanzada v noto 4 US,
latigado, Quedard US. eon la pa*
labra.

' Por la redaccion.

MaxveL M, SaLAzan,
—————e— .

“Ia. sesibn del sibado 26 de no-
viembre de 1904,

—

PRESIDIDA POR EL 1L
SESOR VILLANUEVA.

——

Abierta (a sesién con asistencia
de los honorables seitores Senado-

res:

Trigoyen Mozcozo Meigue
orthuela Noblecilla
Otoya Olasechean

Alvarez CaiderGr

Pacheeo Ca
Almenara B stillo

Peralta,

Aspill iga Fuente

Bezada Rnamos Llontop
Bernales Rodulio

Custro Dol Rio

Capelo samanés
Carmona Beminarioy V
Lolunge Bolar

Kiguaera Péster
Lscadera Trelles
Ferudade. Tovar |

D1ARIO DE LOS DEBATES

Teaza Chévez Velaride Alvares

T.aman - Ward A, .\‘i.
La Torre Bueno Ward J. I,
Luna Gareia v
Llosa Castro Iglesias
Morzan Recretarios,

fué lefda y aprobadaei acta de
la anterior,

Se di6 cuenta de 108 sigulentes
documentos:

De un oficio del seiior Ministro
de Hacienda, remitiendo para su
+distribucion entre los HH. 88, Se-
nadores, sesenta ejemplares de la
filtima Memoria presentada por el
Presidente del Tribunal Mayor de

Cuentas.

Al archivo, distribuyéudose los
ejemplares.

De un dictamen de la Comigién
Auxiliar de Presupuesto, en Ias
modificaciones introducidas por ia
I. Cimara de Diputados pro-
vectn de presupuesto departamen-
tel de Cajamarca para el afio de
1905. :

A la orden del dia.

Autes de la orden del dia, el fe-
fior del io pidi6 se reiterase noia
al seiior Ministro de Justicia, pa-
ra quae manifieste qué medidas ha
dictado acerca de la condicion en
que e encuentran 108 presos de la
cireel da la cindad de Huarnz asun-
to del que vuelve # hacer referencia
ol perifdico LA PRENsA de esta ca—
pital y en caso de no haberee pasa-
do dicho oficio, se hega asi por Ye-
cretaria.

tlabiendo manifestado el Secre-
tario seiior Castro Izlesias que la
nota & que alude el senor del fo se
pas6 al Ministro del ramo, una vVez
aprobada el acta en que Su Seno-
ria formulé el pedido, SE. dispuso
se reiterase el oficio.

ORDEN DEL DiA

Se apruepa el dictamen emitido por
la-eomisién auxiliar de presupues
to en el proyecto de presupuesto de
partamental de Puno para 1905.

El seiiop Secretario di6 lectura al
Riroyecbo en cuestion que & la letrs
106y :
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N INGRESOS & B BHE RS
: | Contribucldn de Predios Rﬁlticos ............. 5,300 3 82
2 " Urbanoes............. 208 6 ...
3 o Indnatrml ............................. 1,086 7 14
4 " Eclesifiatica.......occconieiimeenenses 198 9 80| 6,893 6 76
5/Arrendamiento de la finea ‘‘Coracora”,
de propiedad del Coleglo Nacional de
San Carlos.............. - .
6/Subsidio fiscal para el mismo cologlo, enl
" | compensacién del ramo de “Diezmos’... - 840 ... ...
7 Multas Judiciales... 10 ... .0
8 Impuesto del 2 y 4 por “ciento sobre he-
rencias, donaciones y logadoa i parien- :
tes transversales 6 extraiios... 8 40 ... ...
EGRESOS 7,805 6 74
i S cm—
cAriTULO I
SERVICIO ADMINISTRATIVO
1/Para un secretarlo de la Junta................. 120
2/Para un amanuense archivero.............c..ee. 3+ BRI,
B Para un amanuense. ........... c...coeeessnnernenees 48 .,
4|Para un portero porta-pliegos................. 24 ..
MATERIAL
5 Para fitilss de eseritorio y amumbraao...... 14 4 ..
6 Para compra de Hbrom...........ccoocvvvvevevnnen. 26 .
7\Para alquiler de local..........ccccconineururunnee 4 ... ..
Para impresiones...........c..c.. vovevsserecrenerses AR i ‘
9 Para porte de correspondencia................. 132 .
lU’ Para gastos judiciales...........ccccvrssrenrnsneeres b S
TESORERIA
11{PAT8 UN tESOTOO....c..veveriessicsnssssssersssnss, 144 ... ..
12/Para un amanuense archivero.........ceeeeees. 906 .. .
13/ PAra un BMANUENSO ., ....ccccivrerirerasne srsesseres 48 ... ...
14 Para un portero porta-pliegos. ... 4 ..
MATERIAL
15 Para fitil>s de escritorio y alumbrado...... 12 ..
16'Para el porte de la correspondencia de
la Tesoreria y remision de la Cuenta.., 10.... ...
17 Para compra. de libros é impresi6n de
1 33,000 recibos de contribuci6n............., 28
“Para premio de recaudacion al 10 por
rieutf) sobre £ 6,893.6.76............... p‘. 89 3 67| 1,3875 61
CAPITULO II ¥ )
‘NSTRUCCION '
19 [srs subveucionar 4 1aa escuelas de la.;
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ensenanzi en los distritos que no ten-
gan [ondos para ello.......... A ke o .

20 Para el sostesimiento del Colegio Nacio-
nalde San CBMOR....ciiiu o wsnssionis
Para el mismo por el subsidio fiscal..........
Para el mismo por Pl arrendamiento de
T In floca “LoraCODR’.. . iocuiicoomssrimmsos o
3l ara veinte beeas en el Coleio \amonal
Ge San Carios a € 1.2.00 al_mes cada
una, en el orlen sizaniente: 4 para el

21
22

T para LLampa, 2 para Carabaya, 2 para
sandia, 2 psa. Huaneané, 3 para A-
.| .2ADZArO Yy 2 PArA ATVAVIF .covvcrnnoreanennnns
24/ Para tres becas cn el mismo colsgio con-
redidas 4 jGvenes de Tacna y Arica, &
RIS 00 SREE VBB - .00 dh tlniinasin veaniil
25/ Para Gtlles de ensefianza para 128 eswe—
las de Ins provineias de Sandia y Cara-
baya por partes iguales............ o Ao
26/ Para gastos de escritorio de la Dnlegai
¢i6n de Tnebruceidn. . .. ovrrvisserenne, o sHuR

CAPITULO III
BENEFICEANCTA

27| ava un médico titular de Puno. ...ccovees
.‘HH. ara un médico titular de Loanpie..........
<9 Para un médico titaiar de Rendia y bu.‘
B e b b e T oativay Evsaan]
.‘!!’*l arauno il id de Ayavivi v Azfmo raro..
31 Pava unu adserito i la [, Junta D oar-
: t1 wmental para las provincins de Haan- ‘
eallé Yy CRUuCIbO, . ..ccovviisirssgosersesrssceransse
2 Para la mavilid vl d»! m4 lico adserito.....
.i 3 Para una obs t,abn:. O LUDD . vevrsrrrsrsenssssons J
A4 Para snbveneidn 2! Hospital d2 Puno......'
45 Para ¢ mbhatir @i dernias,......... Ll
36 Para el =ostenimimto de um:mow en el
manicomio de Lima. oo R

(‘erea lo de Puno, 3 para Chueuito, 2|

1,200 ...
838 .. .\
810 ... ...

- gwy ews

12 .. .0 21y 3

9200 ... ...
120 ... ...

3200
30w 5]

l-J:-.L e
)0} ase -.1
84 ... ..

600 ... ...

]JU.".nf

7:-; e s 1!‘-'30 ase @
'-'_""-"'-'L-.——

CAPITULO 1V

|
|
15 IBRAS PUBLICAS

37 Para la eonstruecciin de la casa Je go-

blerno o PO ... cocvmsrresassonns o s et a]
35 Para el puente de Ilave...........c.ccrinrennnn J
39 Para la repfivacion del local del Colegic,

Nacional de San Carlo«__.... 4 BT N

10 Para la construccién del editicio desui-
nado 4 la “socicdad ds Artesanos’’ de|
Puno...... RN o ity JEC A TR oM o Wl N '
k1 Para Ia conclusion del puente (e Avavir..
b2 Para reintegrar 4 la .Muaicipalidad de
Avaviri por los gastos hechos en la
gom,lusx(m del puente del mismo nom-
L A R D e PR
k3 )[’o.m la conduceion del agua. de “Toto-

rafl” ., PRy ‘“ BT T D e
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t4/Para ohras piiblicas en las provincias de
Lawmpa, Ayaviri, Huaneané y Azfinga-
_| _zaro, por partes izunlas, . ............... 400 4 W
45 Para la conservacion del puente de A- _
ZADnZaro....... S B et SR e o e T l T s
45 Para la eonstrucciou del puente de Pu-
R o R A NP Bt S A - A T 100 ... ... ’
47 Para la construceion de locales para es. ~
cuelas de Sandiv y Azdngaro, segiln
e e LSRR L B B TR 500 ... ...] 1,924 5.
kg . ot ey
CAPITULO V (
JIMPREVISTOS ]
4% Para 108 de €868 ZENETO0.....ceeevvurerieririreranens 79 409
| 7.805 6 76
BALANCE
TR, . o e Ciar oritseanutnonsa bowsys wef T805676°
LoTescs..,.... e T e S I “ 7805676

.

César A, E. del Rio.—Rieardo P, Morzan,

Kl asntur BEZAD A —~ Hay, IXxemo.
safior, alruna diferencia entre el
prasunii-sto que presenta la comi-
sidn y el formulalo porla Junta.
La expiicacion es muy sencilla:
caando se formo el proyecto de
presupu2sto para 1904 ain no =s
habian resuslto una multitud de
reclamos sobre el monto de la aco-
taciio hecha 4 los coatribuyentss,
de modo que vinoel presupuesio

aumentado porque posteriormente

se han resuelto sodas esas reclama-
ciones, asi lo natural era deducir
esas sumnas rebajadas y esto eslo
que se ha hecho.

Previas las axplicaciones anterlo-
res, 88 procedid 4 votar y fué apro-
bado el pliego de ingresos del pro-
vecto presentado por la comisitn,
eonstante deocho partidas y aseen.
dentes & la suma de £ 7.8305.6.706,

También fué aprobado del pliego
de ezresos del mismo proyecto, el
capitulo lo, que consta de IS parti-
das con un total de £, [.387-5-67.

I"ué asi mismo aprobado el capi-
tulo 20: correspondiente al ramo
de instruccion, formado de ocho
partidas que hacen la suma de £,
2.779.2-00,

El capitulo 3o:relativo al ramo
de Beneficencia, compuesto de diez
gurbidas, ascendente & la cantidad

ds £. 1.635.0-00, fué izualmente a-
probado. ;

Asi mismo fué aprobado el capi,
tulo 40. del ramo de obras pabli
cas, constante de once partidas con
un total de € 1.924-5-00.

IFinaimente, fué aprobada la par-
tida para impravistos del ecapitula
D0, por £ 79-4-09, lo que hace un
total de egresos de £, 7.805-6-T6,

Quedd, en consecuencia, balancea.
do y totalmente aprobado el presus
pueato departamental de Puno pa.
ra 1905,

Prosigue y termina el debate relati.
vo & las interpelaciones al sefior
Miristro de Fomento sobre la obra
de construccion del ferrocarril de
Lima 4 Pisco.

—En estos momentos S.E: dispu-
so que el sefior Minlstro de I'omen.
to fnera introducido al =a'6n da
gesiones,y preseuss este funcionario
continud el suspendido debats en
los siguientes términoa:

Zl sefior OLAECHEA.—Exemo,
seiior; Después de haberme ocupa.
do en !a sesién de ayer, algo exten.
satnente en contestar al interesan.
te discurso del meiior Ministro da
I'omento, me proponfa comenzar
en la sesion de hoy, continuanda
mi tarea. confirmanda lag gseveras
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Hones que el seaor Ministro eontra-
dijo, respecto 4 la propuesta pre*
sentada por el seiior Garefa  Calde:
rom, invocando el testimonic de
tan respetable caballero. Desgra-
cindamente no est4 presente, y ha
go un paréntesis de esta parte de
mi discurso, mientras es posible lle*
nar esta exizeneia de honor.

Después de la propuesta del H,
gsefior Garcia Calderdn y otros pa:
ra construir el ferrocarril de Lima
4 Pisco, conforme 4 las leyes exis:
tentes entonces, so expidi6 la ley de
octubre de 1903, aumentando el
capital eabre que versaba la garan®
tia, y aumentando también el tipo
d2 ésta. Entences, sin esperar que
la ley reeibiera ¢l exequitur, dije,
que los Bancos se habian asociado
Yy presentaron una propunesta  al
sentor Ministro de 'owenrto autece:
sor del seitor Balta, diciéndole, que
pora el caso queess ey e promul
pald, S¢ LUVICT presente aus enos
contaban con capivaies suficientes
para emprender la vurn  y quw ia
ejccusnriun sujetdndose 4 las eondir
ciones de esa ley, gue eran conoci
das, puesto quese habian publica
uo.

Ll sefior Ministro nos decia ayer
que ha sabido de esta propueata
por la referencia que yo he hecha de
elia, pera que en el Ministerio no se
€ucucntra huclia de minguna espe*
o¢; 8in embargo, Exemo. sefior, el
refior Ministro we hizo el honor de
decir gue creia en mi palabra y, por
congigniente, no le cabe duda de la
presentacion de [a propuesta.

No sé si en In couferencia qua tu
VO 858, cou el sellor Payau le Laya
este seior coulicmado lo que afie’
mé: creo que si; pero en fin, el hecho
esté reconocido y no necesito insis
tir en €[,

La propuesta se retirs: primero
porque no se tenia la seguridad de
que se poadrfa el cimplase 4 la loy;
Y segundo porque se supo que, ain
en ese supuestio, la coucesién no se
haria sino coavocando licitacion,
licitacién 4 la enal los baucos deci;
dieron uo concurir,

Yo siento gue el honorable seiior
Barrios, que desempeiiaba enton-
ces la carterm de iomento, no se en-
cuenbre presente; invoearia su res—
petabla testimonlo y creo que & di-
sia alge de lo yue pasd 4 cety res-
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pecto; pues yo no 86 mas quelo qu
el pfiblico eonoce.

Retirada la propuestade los ban-
cos el miemo dia que se puso el
cmplase & la ley, 6 el eigulente, se
presentd una propuesta por los se«
niores Me Cune, Normand y Larra-
bure y Unanue. El sefior Ministro
nos dijo que esa propuesta era muy
seneilla y concisa que se limitaba &
pedir la coneesién cumpliendo to-
das las condiclones exigidas por la
ley, ¥y que, en consecuencia, podia
procederse 4 formular las bases del
contrato en conformidad con ella.

Después, el 7 de noviembre el se-
fior Fort, 4 nombre de unsa respe-
table casa framcesa, hizo una pro-
puesta que, segf(in nos dijo el seilor
Miniatro, era muy detallada y se
conformaba- estrictamente & las
disposiciones de la ley, excepto en
una cliausula, por la que se preten-
dia que Ias diferencias gue pudieran
surgir enyre ln compaiia y el Esta-
(o we decidieran por arbitraje: pero
nos dijo su seiiorin también que
Fustancialmente ambas propuestas
eran iguales y lo eran electivamnen-
te porque ambas declan gue se so-
metian & las condiciones de la ley.

La propuesta del seiior Normand
80 presenté en octubre, la del sefior
Fort en noviemnbre, y no obstante
las bases de la licitacién solo se

_expidieron en enero; es decir, tres
“meses después de promuigada la

ley. Ll senor Ministro nos dice que
esa demora habia obedecido 4 lm
necesidad que el Gobierno habia te-
nido de estudiar minuciosamenta

~este asuuto y & las multiplicadas
labores de las oficinas de su des-

pacho, que no perwiten que sus
empleados se consagren 4 un solo
asunto, ‘ .
Yo acepto de muy buena volun-
tad esta razén de excusa, porgue
tengo mucho respeto & la palabra
del geiior Ministro y no puedo du-
dar de ella. =
Pero ol sefior Ministro nos dijo
después que no habia podido acep-
tar ninguna de estas dos propuess
tas no obstante que se coniorma-
ban con la ley de concesiGu, porgue
eran dos quebrados econ denomina-
dores desiguales que era necesario
someterlos & un comin denomins.

~dor para poder resolver cudl welas
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dod convenfa mejor & los intereses
del Estado.

Yo ereo que esa diferencia de de-
nominadores no existia en los que-
brados que reprasentaban las pro-
puestas, por.gue eran conformes &
la ley, con solo la variante del ar-
bitraje 4 que se releria la propues-
1o del sefior Fort.

No habia, en mi conecepto, dis-
coniormidad de denominadores en*
Ura amoas propuesias y en caso de
Lialeria, digo, que dos quebrados
heterogeneos no puoeden Bometerse
4 un cointin denominador; por con-
riguiente, la existencia de esas dos
propuestas no podia deserminar
absolutamente la necesidad de la
licitacién, y yo creo gue el seiior
Ministro debi6 optar por la acep-
tucion de cualquiera de ellas.

Pero el sefior DBalta nos decia
ayer que aqusilo nofué posible por-
que las dos compafiins proponentes
eran igealmente respetables; pero
coino habia una varionte en las
propuestas y como por otra parte
la, aceptacién de cualquiera de ellas
suponia la discusién y aceptacién
de las bases del negocio entre el
Goblerno y ambos proponentes,
hubiera en este caso dlscutido el
Ministerio de Fomento los detalles
del contrato y hubiera podido arre-
glarge con alguno de los dos pro-
ponentes, siel obro no hubiera po-
dido convenir con sus exigencias;
pero no hizo eso el seiior Miniatro
de Fomento, sino que rechasé las
propuestas; y & mi me parece gque
este fjué un gran error, error que
ha determinado el que hoy nos
encontremos sin ninguna y en la
imposibilidad de llevar 4 cabo la
obra,

kn la sesi6n en que ocasionalmen.
te me ocupé de este punto, dije que
me habia dirigido al senor Normand
para preguntarle si mantenfa toda-
via la propuesta que presenté en el
mea de ocsubre de 1903 y que el se.
for Normand me habia contestado
que necesitaba conferenciar antes
con el seiior Me Cune para saber el
eentido en que se hallaba, y que en
seguida me di6 su respuesta dicien-
do que en efecto el sefior Me Cune,
habia dicho que la propuesta pre-
sentada al Misterio de Fomento,
en su seatir, no habia sido retirada
w rachazada por ¢l Geriarno. v aue
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en ol caso de ser acepv. «a NO tenhe
inconveniente para seguir tomando
en consideracion el asunto. —

El sofior Ministro contestdndome
4 esta referencia’ nos leyd la carta
que dirigi6 al sefior Me¢ Cuney la
respuesta de este caballero. En su
carta el sefior Ministro traseribe al
geiior Me Cune, las palabras que yo
habia pronunciado y le dice que de-
seaba saber si todavia 8e encontrae.
ba en disposicién dellévar adelante
su propuesta, Me parece, 8ino re.
cuerdo mal, que este fué el sentido
de la carta. Kl sefior Mc Cune con.
teat® que habia reflexionado poste-
riormente 4 la presentacién de su
propuesta, sobre la conveniencia &
inconveniencia de la obra del ferro-
carril de Lima 4 Pisco, que él des.
confiaba del porvenir de ese negocio
que no creia que un ferrocarril pa-
ralelo 4 la costa estuviera llamadc
4 produeir grandes beneficios, y que
no pensaba absolutamente en ocu.
parse del asunto.

Yo hago notar & la H. Camara
que entre esta afirmacion y la mia
no hay disconformidad ninguna y
lo hago notar, porque mipropésito
es, Exemo. seiior, que la Camara sa
penetre y lo mismo el seiior Minis.
tro de Fomento, de queno he falta-
do & la verdad y de que en todas
mis afirmaciones goy rigurosamens.
te exacto. _

Yo no dije que habia conierencia-
do con el gefior M¢ Cune, sino con el
geiior Normand, y para refutarme
me parece que el testimonio que
debi6 invocar el sefior Ministro era
ol del seiior Normand, & quien me
habfa veferido. Yo 8é que el sefior

"Ministro conferencié con el sefior

Normand, quien le confirmé en lo
absoluto mis afirmaciones: sé qua
el sefior Ministro conferenci6 con el
gefior Mc Cune, y 4 la verdad ha
llamado mi atenci6n la conformi«
dad de la respuesta del seiior Mg
Cune con las aseveraciones gue el
seiior Minietro nos hizo ayer, res-
pecto 4 sus juicios propios sobre e
ferrocarril de Lima & Pisco.

A mfi me parece que habiendo e
sefior Alvarez Calderén,interpelade

-al sefior Ministro de Fomento j

habiendo éste recibldo oficialmenty
ol pliego de interpelacionescuyo ar.
ticulo tercero dice: [leyd).

. En el caso de diriguse el seilos
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Ministro al senor Me Cune, debid
decirle: “el gefior Alvarez Caideron,
me ha dirigido esta inverpelacion
para eaber de usted #i liene interés
de abordar la empresa deniro de
las condiciones fijudas por la ley
conforme & la propuesta que pre
sentd v si. desea G no celebrar el
contrato.”

Kl senior Minietro no hizo eso: se

refirié 4 mis palabras toméndolas
de una publicacion periddica, que
no ticne autenticidad, y olvidé el
texto oficial al cual me parece que
debil el sefior Ministro referirse de
prelerencia.
- .La contestacién del sefior Me
Cune, leida en la sesién de ayer me
impuso la necesidad de dirigirme al
seiior Normand paraconfirmar mis
AEeverac.ones, y en la mafana de
hq,}' le dirigi la siguiente carta [le-
yGl.
lusto fué, Exemo. seiior, lo quevo
dije en la eesion de que me ocupo y
la respuesta del sefior Normand es
la siguiente: [leys],

M afirmacion respecto 4 la pro-
puesua del sefior Normand, es exac-
&4, y rigurosamente couforme 4 la
verdad. }

No trataré este asunto con més
exlension respetando las conside’
raciones que debo guardar al Sena-
do y al senior Ministro parano fa-
_uigarios con largos y pesados dis-
‘cursos; ayerme limité 4 analizar|

calgunas de las cléusulas de! contra-|
to de licitacion y A manifestar con

- ;sincera franqueza cudl era mi juicio
con respecto & ellus y no volveré
~#0bre este punto.

Pasaré 4 ocuparme de otro im-
portanie,que yo consldero también
como uno de los errores en que ha
Jnoourrido el despacho queacertada-
mente se confié al seior Ministro
aqui presente, liste error consiste,
Excmo. seiior, en el decreto de proé-
rroga de 15 de enero de 1904, y el
#eiior Ministro asi como justificé y
gostuvo la convenienciay legalidad
de todas las bases del decrebo de
licitacion, encuentra también con-
veniente y justifica el decreto de
prorroga en logsiguientes términos

[ley6 parte de un extracto publica
do en “KEl Comercio”.) ]
- Se vé, pues, que el sefior Ministro
sin embargo que no suscribic el des
preto de prérroga io gostiene, lo
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justifica, lo eree conveniente; y pot
supuesto vacitamenie niegami sir*
macion de que este decreco fué una
de lus causas que han coutribuido
i-hoeer ilusoria la ejecucion del [a*
rroearril de Lima & Pisco.

No estoy de acuerdo con S3a.

Ll decreto dice (leyo).

Il seior Ministro <ice que no se
recibieron solicitudes por el Cousul
del Perd en Londrves; que 1u
afirmnacién es inexacta, y que hay
gran diferencia entre decir que hia
bia interesados en la coustrucciGi,
y asegurar que se presentaron soli®
citudes: que en su informe no ha
hecho tal afirmacidn.

Iis%e es nn iuego de palabras. Yo,
Exemo. seitor, al afirmarque se b
bian presentado solicitudes por ca-
pitalistas ingleses, ante el Céneul
de Loundres,solicitndss que debieron
ser trasmitidas al Ministeriode Io-
meuto, no he ialtado & la verdad;
no me he referido & las bases dei
Ministerio,me ne relerido al decreto,
y el decreco dica [ley(). Parece gue
un decreio supremo  uieue toda la
autoridad que requiera un acbo so-
lemnne, para que lus ciudadauos no
puedan dudar delo quedice el kexto
mismo de su exposieion; si pues el
decreto dice que el Udnsuien Lou:
dres habia recibido soiicitudes, ue
tenido el derecho de peasar queesas
solicitudes existieran, que se bai’
bieran remitido al Gopierno dai
Perii para que tuvisra counocimiea*
to de ellas, y, al meaos, que se au*
biera exigido®u remisién. Pero el
sefior Ministro dice gne esas solici®
tudes no han existido; por cousi®
guiente, digo que en el decreto de
prorroga ag 1o de enero se ha in’
currido en un error, error que ha
podido alejar & muchos proponen*
tes, temiendo la competencia ian’
téstica de los capitulistas de Lon-
dres, que habian presentado solici'
tudes para la construccién del ie
rrocatril de Lima & Pisco. Este
error es una de las causasque indu’
dablemente ha impedido la contra:
tacién de eaa obra. Y me afirmo ec
esta creencia porque el sefior Mi
nirtro nos dice que vino 4 saberqus
se habfan desanimado agquelios ca
pitallstas gue se dirigleron al Con*
sul de Londres, por comunicacion
de 22 de agosto, es decir, cuatro

. meases desouds del decreto de pro-
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ro¥a, deapin . habia pasndo el
iempo natural #n quo el Supremo
aobierno del Peri debin racibirc
ajuellas solicitudes y saber que no
pxistiam.

Como, jel Supramn Gasbizrno por
an simple telegeamn e un Consa!,
qua ha resaltidoen dizconformi ta i
descraciadamente e~n los hechos,
pudo exopelir un decreto de esbn
elase, de tanta gravedad, qua,como
8u vé, & contribuido 4 fustrar el
penzamiento del Conzoeso al exinet
dir Ia ley de octuora de 19032 y log
Orzanos mas autorizados d:l Go-
bierno no nos han dicho, en es*a v
i la otra CAmarsa, enando se ha
debatido la autodzacion al Gobiers
no vara arregiar las diferenciascon
a Peruvian Corporation. qusaque-
laera de ubso'uta necesidad, por
que el erédito del Peri estaba aba*
tiloen los msrcados earopeos y
1 1@ mientras exisriesen lag euestio.

m1e< con la Peruvian Corporatin,,

mientras en es0s inercados estuvia
se el Perd desacreditado por la exis:
tencia de esas cuestiones, era 1mpao*
sible esperar capitales de Eurona
para una obra piblica en el Pera?

(Udmo es posible que siendo esta
la coneiencia del Gobierno, por un
rimple cablezrama del Consu! de
Londres, que no tradujo la fiel ex-
presion de los hechos, pudiera expa-
dir este decreto? El resulvado ha
sido, Excmo. sefior, que con las ba.
ges e licitacién y con el decreto de
prérroga, nos hemos gquedado peor
de lo que estAbamos.

Antes de ésto tenfamos alguna
esperanza, habian provonentes en
el pafs; pero hoy no tenemos espe-
rauzas, han desaparecido las pro.
puestas, y estoy seguro ya que no
8e presentara ninguna. De loscapi.
talistas de Londres nada debemos
esperar. Aver nos dijo el sefior Mi.
nistro de Fomento que esos capita.
listas que se dirigieron al Céusul,
habian invertido sus capitales eu
Asia, y ciue nuo pensaban en nego-
cios en el Per(; y esta es la verdad
g asi debi6 pensar el Gobierno, que

# cometido el grave error de con.
fiar en la promesa de capitales in-
gleses, teniendo proponentes en el
gaia. i_El.seiior Ministronos dice gue

a dirigido su mirada 4 Estados
Unidos, donde est4 haciendo ges-
Tigues 4 fia
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para la obra.” 1.0 uavaat hubier:,
sid » que si el Gobierno tenia con.
fianza en yue de Londres podiaeon:®
sosuir i02 capibales necesarios, no
sa dirigieran los esfnarzos del sefior
Min:sviro i loa Estados Unidos sino
A Lonlres; pero desle que hacam-
hindo de rumbo, claramente se ma?
nifiesti que no vendrdn. que no ha
brian venrlo propuestasde LLondres
y atie o tendreinos ferrocarril,

Tanta como fu® mi confianza,
[2x:mo, sehioz, en (que esta impor-
tuat> obra phblica se realizara,
caan o el Congzesgo expidio la lev
de 19993, es hoy mi de-iiento, Des®
pud i da oir aver al respeiable seiior
Ministro de Fomenio expresar sus
ideas personales respacto de lo que
es esta obra plblica v respecto de
la {inica manera posibiede raalizar:
ln. [ senor Ministro nos dice que
cres qite los Con ;resus no han esiu®
dialo suficientemente la cuesti6én !
expedlir esas leyes protectoras; que
no bas*aba ni el seficlamiento de
capital ni las ganaatias del 7 %,
puesto que no se habiuan practicado
eatudios serios, ni e sabiua el costo
verdadero de la obra ¥y que los mis*
thos rendimienutos declia no parecia
posibie que feeran ha azadores; en
suma, nos dijo el seiior Minlstro
que en ninguna parte, ni ninguna
nacidn riea y poderosa confiaba la
ejecticidn de obras semejantes 4 la
iniciativa particular. Nos cit6 el
caso de los ferrocarrlles ejecutados
por lagluterra en el Canadd y
otros, en el que habia hecho por el
Gobierno ingiés esfverzos y sacrifit
cios podercsos para couscguir que
se hicieranlas lineas;que se otorga:
ron grandes ccneesiones de terrenos
magnificos, que producian cosechas
fabulosas, concesiones de muchos
miilones de dollars, ete., ete.

Y en apoyo de tan dsealentado.
ra opinion, nos dijo el senor Mi:
nistro que #olo de esta manera po*
diamos nosotros esperar ver co*
municada la eapital de la Repibliv
ca coi nuestro departamento. lis:
to me ha desanimado proiunda~
mente. Yo no espero hoy, lo de*
claro eon dolor y franqueza, ver
realizado el fecrocarril, tengo la
conciencia de que el sefior Minis
tro de I'omento no inaugurara los
trabajos de este ferrocarril, y crea

‘de_consezuir_capitales __el sellor Ministro_ aug lo _deplore
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deveras, porque querria agregar
sus merecimientos esa pagina de
gloria.

No ducdo absolutamente, Excmo.
geiior, de la sinceridad de las pala
bras del seiior Ministro, cuando
nos decfa ayer que antes de tener
por ministerio propio la obliga:
cién de Intervenir en este msunto,
habfa hecho gestiones en favor de
él, que siendo Director de Fomento
y sin intervenci6n alguna en el ra
mo de obras plblicas habia con®
versado eon amigos que pudieran
oouparse del negocio y los habia
entusiasmado para que lo estudia-
gen y presentasen propuestas; no
dudo de los esfuerzos que el seiior
Ministro hace en la actualidad, no
dudo de las comunicaciones que
nos bha lefdo y del empeiio deeidi*
do que tenga por realizar la obra;
pero, Eycmo. sefior, me desconsue’
a mucho también el desaliento del
seiior AMinistro; el ssfior Ministro
hace ealuerzos porque se realice la
obra, pero no cree gue es posible
realizarla; nos lo ha dicho ayer
por consiguiente, aunque haga to-
do 'o que esté 4 su aleancs no ten-
dr4 la fortuna de conseguirlo, y el
gue no espera vencer, sefior Minis®
tro, estd vencido.

No basta, Excmo. sefior, querer
una cosa, es necesario quererla efi-
cazmente, ser perseverante en eila,
es necesario tener fé en que se rea-
lizari, pues &i no se tiene la fé, no
#e hace el prodigio, el milagro,

- No dudo tampoco de la deeisién
de S. E. el Presldente de la Repd-
blica por verrealizada esta impor-
‘tante obra; nos lo dijo el gefior Mi-
nistro y sin que él nos lo dijera yo
lo creo: creo que 8. E. harad todo
loqueesté & su alcance para que
se cumpla la ley autoritativa de
octubre de 1903, y lo creo porque
reconozco en el Presidemie de la
‘Reptiblica recomendables cualida-
des; pero, repito, 6 aunque no lo
haya dicho, lo digo ahora, y esta
Bsclaracién la hago muy sincera:
los Presidentes no son omnipoten-
bes y desgraciadamente no siem-
pre pueden realizar sus deseos, por-
que tienen machos é invisibles obs-
téculos siendo el primerode sodos,
eon este caso, la Ialta de fé del eo-
daborador obligado de 8. E.; el se-
fior Ministro de Fomento no fla.
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ne f6 en Ia realizacion del ferro
carril de Lima 4 Pisco bajo el am,
paro de las leyes existentes al res
to, pues nos ha dicho que siel
ongreso no medita nuevas leyes,
si no modifica las existentes, sino
estudia todas estas cnestiones y les
da rumbo conveniente, con las le’
yes actuales no puede realizarse es.
te ferroearril. Pregunto yo, ;qué
podria la iniciativa del Presidente
de la Repiblica, por poderosa que
gea, 8i no tieme la cooperacion efi
caz de su auxiliar, el sefior Ministro
de Fomento?

Yo 8é que 8. E. quiers el ferroca-
rril de Liina & Pisco. Tengo en las
manos una carta de no lejana fe
cha, que voy 4 permitirme leer al
Senado: Estacarta la escribio 8. K.
4 uno de sus amigos politicos
(leyd.)

Bien, Exemo. seiior, ese aumento
de 109 impuestos subsiste, hoy se

iotent6 eliminarlo y no se ha con-

seguido el objeto, por consiguiente,
nos encontramos en condicioues de
que se realice la promesa de 8. E
el Presidente, promesa en que creo
porque !a considero sincera. ;[Ten”
dremos ferrocarril? No lo creo; hay
una razén de mucho peso para
pensar aef, y es la ley expedida
por el Congreso del ano anterior,
llamada ley de ferrocarriles que
dispone que una fuerte suma, [a
Gnica deque el pais puede dispouer,
se destine 4 la garantfa de un em-
préstito para construir determina’
dos ferrocarrilee, que se detallan
en esa ley. Esos ferrocarriles son
el del Ucayali, el del Cuzco, el de
Huancayo y algunos otros, pero
no est& mencionado el ferrocarril
de Lima 4 Pisco. Dada la falta de
fé del seiior Ministro de Fomenfo
ara conseguir que se realice este
errocarril por imiciativa privada;
dadas las convieciones de SSa. de
que este ferrocarril solo puede ha
cerse por acclén € iniciativa del Go-
bierno con capitales fiscales, y no
pudiéndose aplicar esos fondos, los
Gnieos de que el Perti puede dispo-
ner, empobreeido y débil, no pu*
diendo aplicarloe sfno al objeto de*
terminado por esa ley, es claro que
el sefior Ministro de Fomento le di*
ré al sefior Presidente de la Repi’
blica, las treinta y cinco mil lib:
uecesarias para gurantizar el capi
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tal que se necesita para el ferroea:
rril de Lima & Pisco, no pueden
cercenarse de las doscientas mil
destinadas A los ferrocarriles del
centro y la montaia.

Aun cuando yo no tenga ningu:
na, queda todavia, Iixcmo. seiior,
una tultima esperanza. Yo tambiéa,
aunque sin titulo, sin autoridad y
8in influencia, he tocado algunas
‘puertas de rapitalistas unacionales
¥ he sabido por ellos qua seencuen-
¥ra en viaje aul Perii un euviado por
la eompai™ - . 50 Loarriles ine
glesns de L., Lallao y Choirillos,
mpaﬁia que se eucusntra eu su
periodo de agonia por consecuen'
cla de o8 vrauvias eléctricos; y ese
Tepresentante viene especialmente
& ver la manera de salvar su capi-
tal en peligro de perderse totalmen-
te. Ista, es pues, una ocasién feliz
que yo recomiendo 4 la considera’
cion del seiior Ministro.

L& Gnica manera como la com®
pailia inglesa puede evitar su rui’
na es prolongando el ferrocarril de
Chorrillos & Pisco.

Hablando yo con uno de los més
Importantes negociantes de Lima,
€on uno de los més competentes y
mejor equilibrados en materia co-
mereial, ;por qué ocultario? Cou el
senor Payén, sobre este asunto,
me decfa: la salvacion del ferroca-
rril Inglés estd en la constraccion
de la linea de Lima & Pisco; el en-
viado que estd en ecamino segura-
mente tocard conmigo; nadie tiene
més confianza que yo en ese ferro-
carril, en su conveniencia industrial
comerclal y hasta estratégica, pues
88 muy eonveniente para la delensa
del Perd, para la deiensa y seguri-
dad de Lima. Realizado este ferro-
carril, la vida en la capital seréd
més c6moda, habréin mayores in*
dustrias y sedesarrollaran las exis-
tentes; yo creo que el ferrocarril de
Lima & Pisco es el primero de to-
dos y el més importante que el Pe.
rd ha debido ejecutar. Esto me de-
ein el seiior Payédn contra lo que
nos dice ahora el seiior Ministro,

Ue no cree sino en la conveniencia

el ferrocarril del Cerro de Pasco y

otﬁ?l.

seiior Payén agregaba: mi
pais, Cuba, es un terrltorr;% insular
entre cada vara de terreno tlene
dos puertos; si hay un pafs del que
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se pudiera decir qus le basta corn
su tréifico maritimo es Cuba, que
tiene tantos puertos y, sin embar.
go, tiene dos lineas de ferrocarril
paralclas 4 !a costa y cada uns
hace la riqueza de Cuba, la felici
dad de ese pals. De esta verdad o
bian penetrarse los hombres de lis
tado del Perii; y yo, como quierc
& este pals, quise que se hiclera el
ferrocarril y tuve capital necesario
para ello, pero como aguino bhay
capitales para mucho y el que te
nfa no podia estar detenidamente,
ge ha Invertidoen oiros megoeios;
pero ahora que viene el comisiona’
do de las lineas inglesas, me pondré
al habla con él, lo convenceré ds
que le conviene prolongar el ierro*
carril, le ayudaré, buscaré alguanos
capitales y daré las [acilidades que
estén A& mi alcance, pero necesita*
mos que el Gobierno nos ayude, que
no ponga trabas A la empresa
con bases de licitacién como Gsta
que he leido ayer.

[ Lea la base 38a.]

Como, ynole queda niel derecha
de impngaar la inconvenisncia, la
falta de equidad en estas bases &
un proponente que va & arriesgar
cinco milloneg,de soles enuna obra
pabliea, que va enterrar ese dinero
en el suele del PerG? El sefior Minis*
tro de 'omento nos decia, sin em*
bargo: cualquier propouente pueds
indicar las modificaciones que crea
necesario introducir; pero, jcdino
va & gr_‘oponer modilicaciones, si le
base 38 lo impide expresamente?
1Qué hombre va & ocuparse de es’
tudiar un negocio enando sabs qus
por medio de una prescripcién ter’
minante, despiticay cruel se le
dice que el gobierno no se compro*
mete & aceptar ninguna propuesta
pudiendo rechazarlas todas, aun
que se conformen con las bases y
aunque algunas impongan menor
gravamen al Istado? Por eso dije
yo en la sesi6bn 4 que el sefior mi-
nistro firl6 ayer: lo que con-
viene es que el Ministro de Fomen-
to, que el Supremo Gobierno se de.
jen de licitaciones, que se dé de ma~
no 4 laslicitaciones, pues basto un
decreto de dos palabras, que digas
el Gobierno se compromete 4 acep—
tar cualquier propuesta para cous-
truirel ferrocarril de Lima & Pisco,
con tal que se puiete 4 la ley de oc-
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tubire de 1903, Los delalles del con-
lrato & sea lo que SSa, v el Gobier-
no entienden por hases, son estipu-
laciones bilaterales que se arregia-
ran uua vez ajustada la coneesion
eon el proponente, pues ei que soli-
ritn la concesion y que s por esto
parte contratante, tizne tanto de-
recho como el Gobierno para discu-
ur ese contrato y, por consiguien-
te, puede tiatar de 1gual & igual
ron @, pueden estabiccer de comiin
ncuerdo las bases y la manera de
s,ecutar la obra,

inste es el nieo eamino, pues con
las heitaciones, tenewmos ya la lar-
pil experiencia Ge cuarenta anos.

Yo no quiero ocupar por més
Licwipo la atencion de la eamara,
tratando de este asunto queio su-
pongo agotado; Lo quiero itmportua-
par al senor Ministro de Fomeuto
LOIl S ex1zencias, quiza iruto del
VIivISIIno Interés, del anbeio que
tengzo por la prosperidad- del suelo
£11 (jUE NAC); Creo (Jue en la presente
EeslON €UINO en las anteriores, he
guardado como acostumbro hacer-
10, todos los fueros y consideracio-
nes que la respetabuidad del alto
cuerpo, ance el que tengo el honor
ae nablar, se mereee; pudiera suce-
aer que en el calor d2ia unprovi-
vac.On, se we hubiera deshzado al-
sund paiabra quelastime la suscep-
tibilidiad del sefior Ministro, y la
suplizo desde ahora, que la dé por
retirada. No quiero que 4 nadie, y
Ll SENOr mMMmistro mucio menos, le
puede, con motivo de estas dos se-
Blones, ingrato recuerdo de los re-
presentantes de Ica en el Senado
del eri, no quiero que ¢l gefior Mi-
Listro de Fouento nos conserve la
menor wguina, wal il, senor Alva-
rez Calderon, que con sus  interpe-
laciones ha dado lngar 4 que Ssa.
se presenie en el Sea ido ni & mique
he tenido el honor de dirigirle la pa-
fabry, u1 & mique como el seior
Alvarez Calderon, no tengo otro
anhelo, otro pensamieuto, otro ia-
teres, que buscar ia felicidad de
auestro departaiienvo.

Aqui deberia sermmar, pero hon-
rea corel senor Ministro de Fo-

Ni ¢ haberse vcupado de con.
Lee . diseurso de una de laa se-
Bl

(eriores antes que las in—
beipewicivnes, materia de esta se.
* 44, ) COO nobleza obliga, estoy

. bra para este sentor y el
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obligado también a smletizar en
dos palabras mi opinidn respecto &
la absolucion de las interpelacio.
nesde mi honorable colega. Con la
misma sinceridad con que el senor
minisvro nos ha hablado aqui, yo
le declaro que no quedo satisfecho,
pero, sin embargo, sefior Ministro,
doy por mi parte por terminadas
las interpelaciones, ,

(51 sennor MINISTRO DE FOMEN
TO—Debo comenzar por declarar,
Excmo. seiior, que muy lejos esta
de mi 4nimo el gnardarles la me.
nor inquina & los honorables repre-
sentautes por lca,

i seiior O LA BCHEA—Esolo di.
je por lo bajo.

wl senor MINISTRO—AL coutra:
rio, siéntome profundamente hon*
rado de que el 1I. sefior Olaechea,
jurisconsulto tau disunguido, how
bre politico ({: tan elevada taiin,
se haya digndo soswener esta dis-
cusion conmizo, ademds de la g e
proximamente espero ue sostenzza
el L. sefior Alvarez Calderon.

En la sesién antervior, el honora-
h! -+ Ovimechon, hatNendo usode
1 iDrce 4 alar ik S])Iit, ma-
lliesco yue mi contestacion 4 las
interpelaciones del sefior Alvarez
Culderdn era una carta con el so-
contenido
para él. Muy lejos de mi semejants
propdsito; tanto mi contestacion
al H. sefior Olaeches como mi res-
puesta f las interpelaciones del se-
nor Alvarez Calderén, han teni.o
su contenido y su sobre: son dos
sobres, cadla uno con sus respecui®
vas misivas; el seiior Olaechea hia
aceptado el que & ¢l le corresponue
y no dudo que el seilor Alvarez
Calderon acepte también el que le
va dirigido.

Kl senior Olaeche1, con una bene*
volencia que me llegd 4 lo proiun-
do dol alma, me di6 las gracias &
nombre del impcortante departa-
mento de [e., vor mie esfuerzos en
pro del pi,.. . ce esa ciréunserips
cion territoiia y we dijo que que-
daba su departamento profunda-
mente agradecido For los estudios
de nrigacion que alli se practican
¥ que gon los preparatcrios purs
“llevar & cabo Jas obras que tergan
por objeto dar & ese departaen-
to lo que solo le ialta el agus, y ese
te elemento selo daremos sed eXes -
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trai’c ds~--uelo, sea traido dela
gcidi lepa,

=o mpanifesté también el seflor
O archea, muy complacido e las
gesiuones que nabfa practicado pa
ra ograr la construccion del ferro-
earil de Lima 4 Pisco no sélo cuan®
do er:i de mi deber practicarias des*
de que ful ministro sino también
durante ei tiempo que tuve el ho*
nor de desempenar la direccion de
Fomento.

Quedo muy halagado porestasde-
2laracionas del sefior  Olaechea y
ciimpleme darle las mds profundas
gracias por eilas,

Es muy diticil seguir de cerca &
un orador y 4 un jurisconsulto co-
mo el seiior Oiaechea, en una pero-
racion en la cudl ha puesto no sélo
ol io8iCi0 (e sa cerebro sino tam-
bién el fierro da su sangre y que ha
puesto en actividad no solo su ce-
rebro gino también su corazén; pe’
ro valiéndome de mi memoria, he
hecue un resumen que temo no sea
niaproximado siquiera del brillan®
Te dmcurso que ayer tuvimos el
agrado de escuchar y de sus im-*
purtantisimas lecciones con respec:
1 «+ derecho constitucional.

1 senor  OLAECHEA:—(Leccio-
nes no sefior)

4l ORADOL—{continuando] En
todo easo las considero como tales;
he consiverado siempre al senor
Olaechea, como & maestro distin®
guido en ese ramo ypor consiguien-
e, 50 considero las palabras que
salen de sus libios eomo lecciones
gue we corresponde aprovechar.

‘o esté de acuerdo eonmigo el
se:or Olaschea cuando teme guae el
ferrocarril no se haga porque quie*
To sacario 4 licitacién; pero me va
& permitir qne le haga una pequeiia
rectificacion al respeeto,

Yo cuando 1nanifesté que sacarfa
é licitacion la construecion de esa
linea tanto en el informe que tuve
el honor de emitir como en las pa’
labras que me fué dado expresar
ayer dije que lo gacaria & licitacion
eu el caso de que no hubieran pro-
ponenies que quisieran tratar di*
rectameile con el gobierno, sobre
bases no liscales sino comerciales;
¥ dije también que en el caso de sa°
car & licitacion esta obra haria la
reviaion de las bases que fueron die’
tadas & principios del aio
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con el objeto de efectuar en
ellas las modificaciones convenien*
tes de modo (’ inspiraran confianza
absoluta tanto al eapital nacional
cumo al extranjero;quedando siem*
pre dentro de las leyes y de laa at*
tas conveniencias nacionales. Vuei-
vo 4 repetir, pues, Kxemo. selior,
que estoy dispuesto & tratar con el
primer proponente y no sobre ba*
sed fiscales sino sobre Industriales
¥ comerciales y & tratar como dos
hombres de negocio con tal de que
la iormula final A gue se arrike esté
de acuerdo con las leyes vigentes y
con las altas conveniencias del
pais,

Vuelvo 4 decirlo que dije ayer,
solo se sacard esta obra 4 licita’
cion con nuevas bases y después (e
un estudio detenido en todas sus
fases en el caso de que nose presen:
te antes ningiin proponente.

Y no ereo que el sefior Olaechea
desee que no presentindose propo-
nentes nos crucemos de brazos es
perando que vengan con tal de que
ne saquaemos & licitaciénla obra.

L consecuencia de lo que acaba
de manifestar si va 4 venir un re
presentante del ferrocarril de Cho-*
rrillos no se publicardn vases de li*
citacion ninguna hasta que ese re-
presente llegue, pero entiendo que
no vendrad animado de los propd:
Bitos que tenia el seiior Watson,
cuando present6 su propuesta al
gobierno en 1902 en la que todas
y cada una de sus cldusulas eran
contrarias é la ley, y algunas lo
eran tanto que el mismo proponen*
te lo reconoci6 y pidi6 (ue se eleva*
ra su solicitud al congreso; entre
ellas hay una por la que el conce:
gionario pedia que la linea de Li-
ma & Chorrillos, se congiderara co*
mo primera seccién del futuro fe-
rrocarril de Lima & Pisco, de modo
que esa la. seccién quedara favo;,
recida con el privilegio y resultara
bonificada con la garantia del 7
por ciento queel gobierno debe reco-
nocer al capital invertido enla cons®
truccién, '_

Si viene ese proponente animada
de otros propGsitos encontrard en
mi despasho la mejor acogida, se
discutirdn todas sus condicio’
nes entendiéndose que, desde luego,
nos guiard si=:5pre un espiritu de
estrista equidaga y legalidad para
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favorecer l1os ;utereses de esa cir-
cunscripelén territorial de la repd*
blica.

Insistia ol H. seiior Olaechea, en
la propuesta del seiior Leguia, y ya
dije ayer que este punto no tenia
sino un valor histérico muy secun®
dario, Desde el aiio 68 se han venido
verificando varios remates pars la
construecién de esta obra, han ha.
bido varios proponentes, ha habido
declaraciones de caducidad, quera:
lias despojo, ete; ha bhabido todo lo
gue puede originnrse en una obra

@ @3te género, y no creo que el mi*
nistro que habla esté obligado 4
dilucidar los puntos obscuros que

uedan baber en esa accidentala

istoria. Pero como es un hecho re*
clente el de 8i se extendié 6 né un
decreto haciendo la eoncesién al se'
fior Leguia y otros voy & agregar
algunas palabras al respecto.

Y asi como ayer decia, debo ma.
nifestar también hoy, que i ese de*
creto existe no fué conoeido en las
oficinas de la direceién de obras

iblicas; pero tengo para mf, gue
0 que existié6 fué una oferta del
Presidente de la Reptiblica ue en-
tonces al sefior Leguia, de que & pe’
sar de que su propuesta no se con*
formaba con la lev de 1901, la es-
tudiaria, la tom..r. . en coentay
haria todo 1o posivie para lograr
la construccion de ese ferrocarril
Eor él y el seiior Garcia Calder6ns
| menior Leguia, nl canl he interro-
gado al respecou, pemeipalimente
en cuanto 4 si ia propuesta se con-
formaba 6 no 4 la ley de 1901, me
ha deciarado que él redacté la so-
licitud y que no se le oculta que al.
gunas de sus cliusulas eséan en
eontradiccién con esa ley; €l no se
ha fijado en gque hay ademés de las
q::aé'l reconoce ilegales, algunas
o L

~ "El H. sefior Olaechea ayer insis-
1i6 y hoy vuelve i hacerlo respecto
& la propuesta del seiior Paydn;
Yo deploro muchisimo que no seha*
ya otorgado al sefior Paydn Ila
concesion, y llamado & mi despa.
cho me manifest6 lo mismo que ha
manifestado el sefior Olaechea) que
presenté una solicitud, que estuvo
animado del mejor deseo para
construir el ferrocarril y que por
“augps tales 6 cuales retird la pre-
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puesta; pero b. . _. mauenclas o«
cultas 6 nocivas. :

El stfior OLAECHEA [por lo ba*
joﬂ-—No he dicho eso.

il H. sefior Olaechsa, ayer, ma:
nifest6 las delventafas que ofrecfan
las licitaciones por los manejos in.
correctos & que ellas podfan dar lu
gar; yo creo que las licitaciones sin

eposito previo son expuestas, efec.
tivamente, & todos esos manejos
Incorrectos, y que el modo de cor.
tarlos es obligar 4 hacer dicho de.
pésito. Todas las licitaciones que
se han eonvocado por el Gobierna
han sido slempre mediando un de.
pésito previo, y en algunos casot
ese depGsito ha sido igual 4 la ga-
rantia que tenfa que otorgarse pa«
ra la construceién de la obra; en.
tiendo que los remates judicialea se
verifican siempre con dep6sito pre~
vio y esto es para asegurar la se.
riedad de los proponentes; entien.
do que cnando se rematan bienes
nacionales, de beneficencia y muni-
cipales, se hace siempre un depo6si~
to nrevio con el objeto de que los
proponentes no rehuyan, después.
la ceteorsestn de la escritura res
pectiva:

Iin et gobierno se tuvo en otre
tiempo amarga experiencia de lay
falta de este depdsito previo: log
proponentes después de haber ob-
tenido la buena pré no firmabansu
propuesta, no celebraban la escri.
tura correspondiente y, por consi.

fente, ciuodnba completamenta

rustrada la licitacién y hasta de
sacreditada la obra pilblica parsg
lo eual fué convocada: ;Quéhabria
oeurrido sl no se hubfera consignas
do la clésula de depésito previo y
el Gobierno hubiera dado la bue;
na pré 4 alguno que frustrase asf
la obra, ofreclendo que la garan-
tia en lugar de ser sobre libras
500,000 fuese sobre lib:ag 400000,
¥ que sefialado el plazo para cele.
brar la eseritura y dar la garantia
de buena ejecucion de la obra, ven.
cldo dicho plazo, se hublera nega-
do & firmar? No habrfa tenido
medios el Gobierno de obligarlo §
eumplir sus promesas, y  hubiera
sido peligroso para los bancos 6
para cualquler otro proponente in-
0, porque habria sido muy
posible que el que hablera obteni-
do la buena oré hubiera gquerido



- CAMARA DE SENADORES

tacerse pagar b, con fuerte prima la
re2ién 6 trapgferencia del contra-

to.

El H, sefiory Olaechea manifest6
ayer gue podig) haber habido una
resolucién para el conflicto en que
estaba el Gobierno frent: 4 las pro.

nestas de los SS. Normand y Me:

une, sortefindolas. (Creo que no
habria sido eso conveniente; quizis
habrfa gido mejor no haber  cele.
brado una licitacion tan amplia
como la convocada, sino una en-
tre de los %ropanen tes; pero el Go-
bierno probablemente creyé qua
tendria mayores ventajas celebrar
‘una licitacién amplia, tanto méAs
cuanto que la licitacién provocada
por el Gobierno del seiior Romana,
especial entre los SS. Watson,
Garefa Calder6n y otros, no habia
dado resultado_ninguno. Siahora
8¢ presentaran dos propuestas, yo
‘me allanarfa. 4 convocar una lici-
tacion entre loa dos proponentes,
28 decir, citaria 4 los dos, veria
cual ofrecia mayores ventajas al
fisco y fiese le darfala concesion.
~ Maunifest6 @l H. gefior Olaechea
ayer, que no tenia derecho el Go-
bierno de introducir bases no con-
tenidas en la ley, Yo creo, Excmo,
Befior, que el Gobierno tiene la fa-
cultad de re%lamantar las leyes,
conforme 4 la Constitueion para
Bu mejor eumplimiento; tiene el de-
‘ber de velar porlos intercses del
Estado y tiene el derecho de pre-
senfarse ante la opinién ptblica
como insospechable; y por consi-
guiente, puede imponer todas las
condiciones que gean compatibles
con la ley y que al mismo tiempo
Que resguarden los intereses fiscas

les, resguarden su propia responsas_

bilidad. Yes tanto mds exacto

»8to, cuanto que las leyes em vi-

Jucla relativas al ferrocarril  de

4 Pisco no counsignan todas

Bus clausulas preceptivas, sino que

slgunas de ellas son solamente au-

toritativas, las que el Gobierno

puede tradueir, como lo erea con-

veniente & los intereses nacionales;

81 todas ellas hubieran sido precep-

wuadas, si se hubiera dicho: precisa-

ente ha de garantizarse el capi-

| de £ 500,000, no habria podido

el §Gobierno provoear una licita-
cidn sobre esta base, tendeute 4
red. Yucirle; pero desde el momento
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que el articulo lo. ué la ley dice:
000,000% de capital, maximum,
el Gobierno estfienel deber de
Procurar gue no se aleance,

Entrd en seguida, ayer, el H. se.
nor Olaechea & hacer el anélisis de
las bases; antes, en i discurso, ha
bia ofrecido yo estudiarlas minu
ciosamente; ef estudio que ha he
cho el H. sefior Olaechea me ha si-
do indudablemente fructifero; y no
tendria inconveniénte ninguuo en
proceder también A& hacer uu
analisis critico de dichas bases
ante la Honorable Cimars;
pero me parece que eeria la
tigoso y sin fin prdactico alguno,
Yo ofrezco hacer el estudio en la
tranguilidad del Gabinete,y conlios
recursos que me pueden oirecer to,
dos los documentos que me sea po-
sible consultar como ilussravivos,
para poder hacer modificaciones en
estas bases, que las hagan miis
aceptables para los capitalistas na:
cionales 6 extranjercs.

Pero no puedo prescindir de ha-
cer algunas observaciones 4 Ia
critica que el H. senor Olaechea
hizo A las bases 8a., 9a., 10, 14,
28 y 39.

La clausula Sa. no rmereci6 ob-
gervacionnotable A SSa’, se refiere &
las multasen que deben incurrir
los concesionarios en caso de in-
cumplimiento de sus contrates. Ks:
ta eldusula estd fundada en la qua
contiene la ley de Ferrocarriles del
ano 93 y esta de acuerdo con las
conveniencias piblicas y espeeial.
mente con la eonveniencia de los
departamentos que van 4 ser be-
neficindos con este Ferrocarril. Sin
esta clausula nos expondriamos 6
que se retardara indefinidaments
su consatruceidn. '

Pero la clausula 9a. dice: :

“Declarada la caducidad, el Gos
bierno podra celebrar otro contra:
to para la construccién de la parte
que falta 6 de la totalidad de este
ferrocarril, sin que el concegionario
primitivo tenga opeién 4 servicio
ninguno de interés sobre la parte
construida’”. |

Yo creo que no es posible dejar.
de consignar esta clausula. Los

ue estamos interesados en que el
lerrocarril seeconstruya, tenemos
Que convenir en que es imprescin
dible. Tiene nor obietn awitar gqyg
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en ¢l cag. _ qQue el primer eonce:
sionario no pueda construir en los
plazos seiiaindos totalmente la i
nea, y fueran venciéndose los pla
zos y pagfhindose las multas y, sin
embarge, no pudieran continuar
la obra, la dejara paralizada,
Este, cliusula es, ademés, menos
gravnosa  que la que contiene las
ronuestas de los sefiores Lecuia y
‘ort. Dicen respectivamenie asi:
*“Si dentro de los plazos sefinla-
dos en la clusulaantsrin=, lo. con-
cesionarios no presentasen los tras
zos de los ramales, 6 no ejscutasen
las obras relativas 4 ellos, caduca-
ri la concesion en esa parte sin
responsabilidad ulterior de ningifin
género para los concesionarios; pe-
ro si esa omisién tuviese lugar res-
pecto de la linea prineipal, no solo
caducardla consesién, sino “que los
concesionarios perderdn el depdsi-
to de garantia & que se refiere la
‘cldusula siguiente y cunantas obras
hubiesen ejecutado, en favor del
Estado, quien de hecho las har4
suyas”, Es entendido que los pla-
ZO8 NO corren por razon de easo
fortuito 6 fuerza mayor’ en la del
seiior Leguin y otros; v “si trascu-
rren treinta meses & partirde la
fecha de la escritura sin que esté
construida al menos upa  seceiGn
del camino, que no podra ser me-
nor que el quinto del trayecto de
Lima 4 Pisco, “perderd el empresa-
rio como multa 4 favor del Fisco,
las diez mil libras peruanas oro, de-
ositadas como garantia, sin per-
quicio de declararse adminisirati.
wvamente la rescisién del contrato,
gin lugar 4 reclamo de ningin gé-
pero, salvo caso fortuito 6 de fuer-
ga mayor’, en la del sefior Fort:
Vedise, pues, que el que menos
€e compromete fque el contra’
to Ci‘[‘mde rescindido, es decir, que
el Fisco no les reconozea interés
alguno por el capital invertido.
+ La cldusula 104, dice;
© “El eumplimiento del contrato
serd garantizado con diez mil li—
bras peruanas ¢ suequivalente en
bonos de la deuda interna, que Ese
depositardn en la caja fiscal de Li-
ma por el que obtenga la buena
proé, antes de celebrarse la escritu.
ra de adjudicacién. No se acepta*
‘réa las propuestas que no estén a-
eompanadas con unreeibo de la
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misma caja por el diez por eenca
d:l depésito imdicado”.

Ya tuveel honor deindicar Ias
venta'as de un depdsito previo pa-
rauna obra de edta clase. Le
propnesta del sefior ¥ort olrece la
mismAa carantia.

La 14 dice asi: ;

“Siendo obligatorio el establ:ci.
miento de una linea telegritica al
lado de la férren, conforme al re
glamento general de ferrocarriles,
el (inhierno tendrd el derecho de
esgablecer sobre los postes cuatro
eondurtores, para su exclusivo ser
vicio”,

Fsta  clusula que envaelve ciar-
to fondo de injusticia no tiene sino
una importancinn  muy secundaria
para el contratista. Una vez que
éste ha colocado sus postes y su
linea, jena qué se punede gravar, con
que el Gobierno coloque hastacua-
tro lineas” Lo probable es que re-
sulte beneficiado porque quizi re-
tirarisu linea y aprovechard las
del l%stado para tras nitir sus des-
pachos. ‘

Sin embargo, si alguno da lospro-
ponentes hubisra pedido la modi-
fiencion de dsta 6 de otra eliusula,
tenzo la seguridad que el Gobierne
de entonees o habria aceptado.

Dice al sefior Olaechea que la clin’
sula 35 impide terminantemente
:]ue 8¢ presenten los interesados pi-

iando modificacidn; pero devo lia-
mar la atencion de susenoria hacia
la circunstancia que esta cliu
sula se refiere & las propusstas ce
rradas; es en ellas que debeu acep-
tarse las bases sin modificacion al
guna, pero eso no impide que cual
quier ciadadano, cualguiera com-
paiiia, en uso del derecho de peti-
ci6n que las leyes acuerdan, se
presente en recurso abierto en la
mesa de partes diciendo: “yosoy un .
posible propozente, pero no puedo
presentarme A la licitacibn por
que tal 6 cual cldusula no me con*
viene 6 no lé conviene 4 la compa.
fila que represento’. Estoy segu.-
ro que la cliusula se habria supri*
mido, dado el easo de ser atendi-
ble la solicitud.

La cldusula 28 fué, también,
ob}eto de alﬁ;ma.s observaciones
del seiior Olachea.

Dice asi: - ‘

“3ila empresa construyera pro

£
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longaciones y ramals, se cnglobi
ri su producto bruto en el de la It
nea principal para el c6mputo, en
caso que falte para el 7 por ciento
conforme 4 las bases 26 y 27, que
e caleulard de todos modos sobre
el capital que resulte de la presen®
s licitacion”.

Ilsta cldusula, Excmo. seiior, juz:
gundo las cosas como las puedo
;uzgar ahora & alguna disiancia
de la époea en que se verificaron,
respondia en mi concepto & lo si-
guiente: los ramales que sv puedan
construir son pequenos 6 grandes,
1 8oL pequenos la contabil.dad de
sU8 ing regos seria muy dificil levar:
la con perfecta separacion de la
linea principal,y como esosingresos
ticnen que ser pequefios no habria
mconveniente ni lesionarfa los inte’
reses del contratista que te englo
baran sus .. < brutos en ios
de la linea princ..

o ¢l cavo da que 108 ramales jue-
rau considerables, en realidad los
intereses deloscapitalistas habrian
rodido resultar profundamente le*
sionados; pero sontemplemos el
asunto bajoel punio de vista del
Interés fiscal y veremos que sin esa
clausula éste pueue s TAm*
bién profundamente Jes,.. .. .

Iun efecto, construyendo ramales
de gran extension se puede anular
cagl el tritfico en la linea principal,
Y osl 350,000 soles en que fueron
caiculados los ingresos por el inge-
nie=o Ayllén no darian utilidades 4
la 1. . principal sino 4 los ramales,
violuudo el contratista el fondo
pero no la forma del contrato. De
allf habria resultado lo siguiente;
el contratista habria percibido los
Ingresos provenientes de los rama*
les pero que en realidad correspon:
dian 4 la linea principal y al caleu
larel producto de éstasehabia llega
dodcifras irrisorias ¥ quizéd el Es'
tadohabria tenldo g’ pagar el 7 por
clento integramente: y sino se hu.
biese llegado & este extremo,
en todo caso se habrian dis’
minuido los icgresos propios de la
linea crrincipal. Ahora respecto 4
esta
respecto A la 14 que enmi concepto
es suceptible de. modifieaciones,

ro eauteldndose los intereses del

0 y evitando el peligro de que

ol tréficg principa) en.slortas sec' .zado & compre

fiusuls diré lo mismo que dije
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ciones we desvie por los ramales
quedando sin trifico la linea prio.
cipal,

La cléusuia final es la que hasido
objeto de mayores ataques departe
del senor Olaechea. No s8¢ si confor*
me & un criterio juridico—constitur
cional esta cldusula sea inconve®
niente; mo puedo seguiren ese terrs*
no al H, seiior Olaechea, para sel
guirlo en él me faltarian completa®
mente las fuersas, no tengo comper
tencia ni gran conocimiento de los
asuntos juridicos y constituciona*
les para dilucidar el punto, pero si
me parece que puedo hazer algunas
obrervaciones 4 las que él formulé
ayer.

Ayer di inuchas de lag licl*
taciones que se habian realizado
desde el ano 96 habian contenido
esta clausu.a final en una forma 1.
otra y que yo e¢ra, como continio
sieudo, partidario de esa cléusula.
Kl gefior Olaechea dijo ayer que par
ra que el argumento, ad homine
que yo formulaba tuviera toda su
fuerza habria sido preciso que se
hubiera presentado un caso com®
pletamente analogo, idéntico al del
feiroenrril de Lima & Pisco, y me
INvitd @ que presentara un ejemplo

<rin. El ejemploes el siguien.
UTSUTOT “vil de la Orova al Ce*
1o de oLy, voa swittaivl B8 bizo
conforme 4 ley y se introdujo
en las bases la prescripeién de la
licitacién eon depésito previo y ade*
mfs la clusula final &4 que se ha
referido el seiior Olaechea,

En mi concepto, IExcumo, seiior,
esta cliusula convierte al contaas
to que se va & veriflcar en un con- .
trato condicional, y creo que la ley
civil,cuya trasgresién manifiesta el
sefior Olaechea que se verifica con
ella, reconoce la existencia de con*
tratos condicionales. La condi-
ci6én de ese contrato es gqueel Go-
bierno se reserva la selecclon de lag
personas, y yo creo que no tienena*
da de anticonstitucional ni ilegal el
que al presentarse al ptiblico el Go*
bierno ofreciendo un contrato de
este género, diga:lo celebraré, pero
con tal de que la entidad que quie*
ra obtenerlo me satisfaga comple*
tamentedesde el punto de vista per
80DAa

La B0t que no he llp

*  esla que hiy

o
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«yeor e! sefior Ulaee respecto 4
‘gque eélo cuando ¢l Gobierno no es*
‘tuviera obligado por la ley 4 cele
brar un econtrato de este ero,
odria consignar esa cldusula final,
Yo creo que todos los contratos

ue celebra el Gobierno son en vir-
tud de leyes preexistentes, pues sus
facultades todas derivadas de
dlas  leyes; por consiguiente,
no puede decirse que el Supremo
Gobierno pueda celebrar econ:
tratos que no estdn fundades en
tey. Asilos contratos sobre mue-
lles estdin fundados enla ley gene-
ral demuelles y los de ferroearriles
en la ley general de ferrocarriles; y,
en general, no se puede suponer si-
guiera que haya contratos que no
lengan iundamento legal.

Para esos casos, que en mi econ*
tepto no existen, manifesto el sefior
Olaechea que era aceptable esta
cliusuvia final; pero no acierto 4
percibir la sfitil diferencia que
existe entre una y otra situacién y
no comprendocomo el particular
que va 4 contratar con el Goblerno
modifique su eriterio respecto 4 es*
ta cléusula final, si el contrato de
que forma parte estd 6 no fundado
en ley expresa; la situacion para el
futuro contratista es la misma,
siempre que se encuentre con que en
ol contrato quele proponeel (jo*
bierno existe la eliusula final, se*
gin la cualse va & hacer una e
leccion personal, haciendo pasar 4
los eontratistag en el erfsol de las
conveniencias pblicas. ;Qué le im*
porta que exista 6 no ley especial
conforme 4 la cual se celebre el con-
trato?Y que nunca ha importado,
lo manifiesta la circunstancia de
que en veinte 6 treinta licitaciones,
cuyas copias tengo aquf y queayer
ligeramente extracté,se ban presen-
tado cuatro 6 seis propouentes y
e ha otorgado laconcesion con esa
slansula. Regularmente, se presen:
tan como proponentes & estas lici:
taciones los que no tienen temor 4
la clasificaci6n personal y se alojan
de ellas loe que tienen temor, es de
cir, aquellos de loe que 4l flsta.do
puede también femer algo.

Qué me habria dicho el sefior

Olaeched y el Senado si yo supri..

miendo esta %ldusula en una
rién
me

ta-
sobre esta obra 4 ‘otra
ubiera -obliggdo & otors
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gar la concesion 4 alguna entidad
cuya naclonalidad, euyos antece.
dentes 6 estructura fuesen desvens,
tajosos para los intereses del paisl,

Siuno de los proponentes fuese;
capaz detransferirla & un Gobierno!
extranjero podria cpuvertirse ests
linea en una especie de Canal de
Suez, para el Pert, sobre todo si
continuara constrayendo la linea
4lo largo de la costa; indudable-
men:ie que cuandoel Khedive, otor,
g6 la eoncesién del Canal de Suez,
creyl que seria un canal inter-
nacional y no que se convertiria al
cabo de algin tiempo en un canal
inglés.

El seiior OLAECHEA.—I;Y el fo=
rrocarril Panamerieano?)

EL ORADOR.—Voy 4 levantar
un cargo que me hizo el H, sefor
Olaechea, dando & entender en su
peroracion de ayer, que siyo re—
cordé que esta cldusula final figu-
raba desde el aiio 96 era tal vezco*
mo argumento politico.

El sefior OLAECHEA.—(No he
hecho alusién & ella seiior].

El gefior MINISTRO —A pesar de
la declaracion que haceel senor
Olaechea, me va a permitir que ma-«
nifieste que yo siemprehe estado
alejado de la politica y que conti~
ntio alejado de ella, y que tal vez
en el propésito de que el Miniate-
rio de Fomento, no fuera un Mi-
nisterio politico, me llamé, inme-
recidamente, SIK. el Presidente, 4
desempeniar esta cartera, y me pro-
pengo continuar en la via que me
he trazado, pues creo que s6lo de
ese modo podré conseguirse hacer
un trabajo fructifero en el Ministe.
110 de l‘'omento.

Voy & hacer una observacion fi-
nal respecto & la cldusula de que
me he venido ocupando: Creo que
en todo coutrato, para que sea vé-
lido,se requiere conocimiento desus
d términos: las persouas, las coias
y sus relaciones; el Gobierno alcon-
vocar una licitacion le di 4 cono-
cer al phblico, su persona, las rela.
ciones que va 4 existir entre las
personas y las cosad y leda &4 eco-
nocer las  cosas; el piblico conoce
tedo eso y al Gobierno le falta co"
nocer una entidad, una parte del
primer término 'de esta wilogis, le
lalta conocer Ila persona com guien

-va: & tratar yme parece que haes:
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aso de perfecto derecho al reservar-
eo cierta facultad con respecto 4 la
persona que solo conocerd cuando
so abran las propuestas, es deeir,
4 reservarse el derecho de conocer
fntegramente los 3 términos indis-
pensables para la debida realiza-
cion de un contrato.

El gefior Olaechea manifest6 que
yo ineurria en contradiceion al sos-
sener como busnas las  bases vy al
pedir que el Congreso ssa mda libe-
ral,manifestando que tal vez en las
leyes hay def-ctos sustanciales.

Ya sobre este punto me he exten-
dido lo suficiente, para fatigar més
& la Cdmara, ya he hecho ver que
no he meurrido en contradiccién al
considerar buenas casi todas estas
bases, al sostener la conveniencia,
de convocar una nueva licitacion y
al mismo tiempo al insinuar 4 la
Cimara laconveniencia deque sean
mas liberales las concesiones ferro:
carrileras que se dén.

Yo creo que el Gobierno desda el
Liomento que tiene que cumplir las
le yes no puede hacer otra cosa que
sujetar 4 ellas los contratos, y al

acer presente que las leyesno son
completamente convenientes, esto
quiere deeir que debe ir mucho més
lejos en sus concesiones el Congreso
de un pafs como éste, nuevo, pobre,

esprovigto de viasde comunica,

3on,

Si & pesar de todaas las gestiones
lué e hagan no ge pudlera congse-
iuir ejecutorea de la obia, habra
Cue llegar 4 la conclosion de que la
|y tiene errores fundamentales y
d» que esos errores deben subsa-
0 iTRe,
Uno de los articulos de 1a ley de
as 0sto de 1889 y que est4 vigente,
die: Que el Gobisrno no podrd ha—

ce. Inas concesiones que las que es-
Ua 1 precisamente estipuladad en la !

ley. Yo creo que esa cldusula debia
deiir que el Gohierno podr4 hacer
<8 concesionea de las estipuladas
on ssta ley si fuera necesario, siem-
‘Pre que las loyes de caracter gene-
ral 1o permitieran,

ley de 1888 adjudica 25,000
hectéireas por kil6metro eon-condi-
ci6n de irrigarlas en el plazo de cin-
€O anos, jesta 08 concesidn liberal?
Yocreo que estas 25,000 heaté-
reas han debido ser otorgadas sin
condicién pinsuns con. el gbietoe de
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que el concesionario del ferrocarri
interesado en su mayor trafico las
aproveche en Ia forma que tenga
por conveniente.

Hace 50 afios que comenzaron
las primeras tentativas para la
construecibn de los ferrocarriles
trasocefnicos en Norte América, y
pocos aiios después todos estos fs.
rrocarriles comenzaron & obtener
como renta saneada el producto de
los terrenos que se les concedld,
pues fueron millones de acres de tes
rrenos que sumentaban, en propor-
cién 4 los nuevos ramales que cons-
truiaa y esos tarrenos que entonces
recibleron los eontratistas de los
Gobiernos y que no encontra -
ban comprador por un dollar, se
han llegado & vender 4 200 y 300
dollars, y ha habido ferrocarril de
eso8, que ha obtenido 8 y 10.000
000 de dollars al afio, nada més
que con el produecto de la venta de
sus tierras,

Tengo aquf,Excmo. sefior,una re
lacién de las concesiones de tierras
que el Go-bierno de los EE. UU, en
materia de ferrocarriles sabe hacer;

no solamente el Gobierno de los

istados Unidos sino también el
Gobierno de Inglaterra. El “Cana’
dian con North railway”’obtuvo 2§
millones de acres de terrenos que
ayer dije los vendieron 43 dollars
minimumw.y que después han logra.
do veuderios & mayor precio. El a. .
cre es dos veces y media menos de
una hectérea,asi es que la concesién
fué de diez millones de hectAreas
de terreno. El Goblerno de Mani-
toba, aparte de la concesién que da
ba el Gobierno de Montreal,otorga-
ba quince millones de acres al mis«
mo ferrocarril; yo die ayer alga
con respecto A estos terrenos,
que gon tan llanos que se pue:
den trazar rectas de mil gilbmetros
de longitud; terrenos tan fértiles
que producen 50 por ciento més de
trigo que los terrenos préximos de
Estados Unidos. Lasociedad Cana*
diau North railway, recibi6 25 mi.
llones de pesos oro y 25 millones de
acres de terrenos para la eolonisa.
cién, y todavia en el afio de 1903
estaban vendiéndose terremnos por

“eate ferrocarril;sélo de 1902 4 1903

vendieron dos y medio millones de
acres,por valor de 9 y medio millo~
nes do dollare 6 sea mde de 7 solew
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el acre, §' es 10 mismoq’ 18 soles la
hectirea. El ferrocarril del Congo re
¢ibié como subvencién del gobierno
belga [leyG]:Serfa muy ficil llegar
hastael punto defatigarla atencién
de la H. CAmara con la lectura de
todos los datos que éste extracto
contiene,

El sefior OLAECH EA—(Tnterrum
piendo]

oMe permitirf el sefior Ministro
‘hacerle una observacion? Si tal es
la ¢onciencia de SSa. si cree que las
leyes protectoras del ferrocarril de
Lima & Pisco noson bastante para
estunular el interés privado, ;e6mo
es posible gque habiéndose presenta’
do propuestas se haya convocado
& licltacion? El mejoramiento de
esas propuestas no es posible, se,
fsor Miristro, con bases como la 33
que dice: (leyd) La licitacién tenia
necesariamente que dar resultados
negativos,y siempre habra que con’
denarla porque habian propueetas
que han debido aceptartarse 4 ojos
cerrados, ;U6mo es posible que no
me buscara el mejoramiento de esas
propuestas cuando Ssa. lo dice,
a'in las naciones poderosas y ricas,
hacen tantas concesiones para la
construceion de obras piiblieas?
Ei:o es, sefior Ministro, lo que
we desconsuela porque me revea
lo arraigado de la conviceiGn da
S3a. de que no podemos tener ferro-
earrii cou las leyes que el Congreso
Ha dictado; vy faltando lafe y la
confianza en el Gobisrno para em*
prender el farrocarril, estemos irre
wisiblementa perdidos.

El sefior MINISTRO.—[contl-
nuando. |

Creo haber contestado al I, se-
nor Olaeechea, en gran parte, las
observacionss que acaba de formu-
lar, por la sencilla razén de qua
las leyes preexistentes asilo orde-
nan y las bases tienen que ajustar-
se 4 ellas; laley dice £ 500,000 de
capital méximo y por consiguien-
Le.esa es la base de licitacion, en el
caso de haber dos G tres propnes
tas. Lo que puedo decir con ente
ra franqueza es que con esta expo-
sicion deseo preparar el dnimo de
'a cimara para las modiflcaciones
que sea uecesario introducir en las
leyes existentes. | .

‘También me parece, [2xemo. seiior,
Que cou ella preparo probablemente
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4 la H. CAmara, no sdlo para eate
ferrocarril, sino para cualquiera
otra concesién ferrocarrilera que
se haga; creo que es ventajoso
slempre que conozea la Represen—
tacién Nacional las condiciones ne-
cesarias para lograr un medio de,
trangporte semejante, para lograe.
que se implante en nuestro pais
obras piiblicas de esta clage, de las
cuales el ingeniero Perdondt decia:
que iban A& transformar el mundo
con mfs éxito, con mis rapides
que el desenbrimiento doAmérica y
la invencién de la imprenta. Muy
lejos estaba ese ingeniero; decreer g’
su prediceién deiafio 1850 pudisra
realizarseen breve plazo;nocreyé q’
se verificara en el siglo XI[X sino en
el signiente; sin embargo, los ferro-
carrites, en el mundo entero duran-
t3 los tltimos afios del sizio pasa-
do han producido la transformna.
cion que Perdonét augurs, han
provocado la revolucibn mis ra-
dical en los medios de transporee.
en la vida de los pueblos, que el
descubrimiento de la América y la
invencion de la imprenta.

Voy & continuar analizando la
ley del afio 95. lista ley sehals co-

‘mo flate mAximo para el ferroca-

rril, la que ss origina por la via

,maritima, pero, tieue una omisién
deplorable, no dice si los iietes de la

via maritima se calcniarin agre-
gindole ademfs los dlez soles da
impuesto que por tonelada deba
pus rse en los puertos e Pisco, del
Caliao G intermedios; de donde re-
sulta que el flete que el gcebierno
puede conceder & la empresa que
coutrate el ferrocarril, tendrd que
ser igual al que origina la via ma-
ritlma; y solo 4 merced de una io.
terpretacion muy forzada de ia
ley serd posible que el Gobierno va
ya hasta al punto de_conceder qus

‘los fletes del ferrocarril sean igua

les & los de la vin marftima mas
los 8. 10 por toneiada.

Los fletes de la via maritima son
tales que darian lugar 4 que dos
flatos del ferrocarril no pasaran de
4 centavos por tonelada kilowme.
trica, que es bajo para vias terres
tres, pero si se le agragaran &la
via maritima los S. 10,00 por to.
nelada, indudablemente resullaria
un flete mdas compatible con las
nacesidades de un fercocarcil

-
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La loy @e 1901 establece la ga-
rantia para cuando el ferrocarril
haya comenszado el trafico piiblico;
ereo que este es unerror andlogo
al sometido en el ferrocarril de Ilo
& Moquegua, que no se ha logrado
gonstroir. Los contratistas de un
ferrocarril cuando més necesitan
Pproseceién, es cuando eastan co-
menzando 4 constrair la linea; no
cuando $ermina la conssruceitn, y
que ya estan principiando & per-
olbir las entradas del trdfico mor-
mal dela ruta 6 del tréfico Intenso
producido por el ferrocarril; por
®8a razon es que el ferrocarril de
Ilo 4 Mogquegua no podré cons-
trufrse, porque la subvencién que
acuerda la ley debe comenzar 4
pagarse al concesionario cuando
la linea esté terminada y debia ser
cnando se comience & constrair,
¥n mi concepto la ley del ferroca.

- rril de Lima & Pisco ha debido de-
cir: esta garantia se pagard pro-
porcionalmente & los kil6metros
tendidos, desde el primer kiléme-

- tro.

Me parece, pues, Excmo. seiior, q’
al lado de los defectos fundamen.
tales que acabo de hacer notar en
las leyes, los que puedan contener
las baies son secundarios.

Siguiendo como sigo, en la la-
bor administrasiva, los métodos ex.
perimentales que me han conduci-
do en mi carrera de ingeniero no
me atreveria & proponer modifica-
cién alguna en las loyes,

Es necesario para el estudio de
los fenémenos, ir eliminando sus
causay probables & fin de descubrir
la verdadera.

Ya he seiialado como una de las
causas posibles que originaron el
fracaso de la licltaci6n, las cir-
cunstancias politicas anormales
que atravezaba el pais, esas cau-
sas [elizmente han desaparecido pe-
ro queda otra, la falta de estudios
de ferrocarril, causa que yo me
proponzo eliminar, asi es que no
quedarin mas que los errores fuué-
damentales que acabo de seiialar
enlasleyes. Is necesario esperarel
resultado delas gestiones directns q’
hagael representunte de qwenos ha-
blael H. sefior Olaechea;si esas nego-
ciationes fracasan ee hard una nue-

va licitacion y solo ensonces se pue-

de llegar 4 la couclusion de que ea-
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tos defectos han siae 1a causa del

mal éxito. No es posible rocedor]
de otro modo, no podemos iz supers ,
poniendo leyes sin estudiar la caus«’
gas de su mal éxito. i

Yo tengo para mi que hay demar’
siadas leyes en el Pert, que pueden
suprimirse muchas, que no hay nee|
cesidad de dar nuevas leyes; pero
en cada caso seria necesario has
cer un estudio minucloso, tan exs,

erimental como fuera posible, de
o# delectos que contengan las exa*)
tentes. Nada se avanzaria con
que el Gobierno presentara un pra-
yecto de mdificacién, quizd sl s
en ¢l se fincurrirfan en defecton
diametralmente opuessos 6 anélo’,
gos A losque tienen las leyes vi-
gentes, por eso digo que es mejor
seguir el método experimental que
o= el inico método cientifico en clems
cias como la de la administracién’
publica, qque puede considerarss co*’
mo uua rama de la sociologia apli.
cada.

Felizmente la discusién con res=
pecto & la eldusula final creo que
no tiene objeto, desde el momento
que es posible que se presente un
proponente directo. ~

Enla sesi6n de hey, el H. seiior
Olaechea ha insistido en algunoa
de sus conceptos de ayer y debo de-
clarar que con més gusto se escu.
cha'la facil y elocuente palabra de
SSa. que 88 anotan los conceptos-
que vi vertiendo. Es muy dificil
cuando el oido estd cautivado por
la elocuencia de un orador dela ta-
lla del sefior Olaechea hacer anota-
ciones y registrar objeciones,

Kl sefior OLAECHEA.—(de sn

3
1

- asiento,) Muchas gracias sefior Mi

nistro.

El gefior MINISTRO.—Sin embar-
go, Excmo. seilor, voy & contestar
algunas de las palabras de 8Sa.

Dice 8Sa. que habfa dicho verdad
con respecto & la proguesta dol mes
ficr Payén; tuve el honor de de«
cirle ayer que no dudaba desu pae
labra.

Refiriéndose & mi discurso deayer
dijo que no era posible reduoeir, la
que metaléricamente llamé ayer,

uebrados de diferente denominae

or A un comfin denominar para
oderlos comparar, Siiueran quee
Era.dos heterogéneos, como SSa.
piensa en verdad no pueden comy
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pArarse pero me parece que mani-
fosté que eran que?bmdm? de diferen.
te denominador, pudiendo ser ho-
mogéneos, entonces s es
ducirlos & un comfin denominador.

Sl adelanté la opinlon que la pro-
ﬁuaﬂa del sefior ¥ort no se aparta-

a considerablemente de las bases,

debo manifestar que el adverbio
considerablemente, quiere decir que
esa propuesta se aparta algo delas
loyes vigentoes,
- Electivemente aparte de la eldu-
sula relativa & los frbitros tiene
algunas otras que lag ha gefialaio
al méirgen con (18. letra 1, flegales,
desde que estudiéel expediente para
tener el agrado de contestar el pri-
mer ofieio que el Senado me pasd 4
golicitud del H. gefior Alvarez Cal-
derén.

Ha crefdo el T1. sefior Olaechea y
lo deploro profundamente y le doy
por ello Ja mis completa satisfac-
cién que cuando yo dirigf la carta
que lei en la sesion anterior al seiior
Me Cune fué con el objeto de saber
s8i habfa sido verdad 6 mentira lo
que aguf nos dijo SSa. Muy lejosde
mi nimo sefior Olaechea que mi
procedimiento se hubiera sreido que
obedeciera & propésito semejante.
Cuando me dirigi al sefior Mc Cune
tué con el objeto de saber gi podria
?os entrar en neguciaciones diree-

ae, ,

Yo no dudo que el seiior Me Cune
loe manifest6 al seiior Normand lo
que el sefior Olaechea repiti aqui;
Jo que ereo es que después el seiior
Mc Cune se ha desanimado pero
como al sefior Normand nole ha
pasado lo mismo queda pendien-
te el asunto con este (ltimo sefior,
ya que ha ofrecido hacer todas lasg
gestiones posibles para conseguir
capitales.

% seilor Olaechea ha manifestado
fjue eree que mi opinion est4 forwna.
da respecto & las desveatajas pars
el Estado de construir este ferroca-
rril; lejos de eso, participo de las
Opiaiones de SSa., creo  que este fe-
rrocarril es de trascendencia consi-
derable para los intereses del pafs;
los intereses estratégicos los seiale
el seiior Olaechea en su peroracién
fn i:g g son los que pri-

esta grande o pero
taimbidn exlsten los iﬂtﬁl:‘:.mlﬁ'
wloos, nolitisna w de todo géunero:

posible re.
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un ferrocarril como este qué atra.
viess los campos sin agua de Canets
y Chincha dar4 lugar 4 que & estos
campos se irriguen, & que su pobla-
ci6n aumente y 4 que los habitan*
tes de Lima consuman productos
mejores & menor precio. Demanera

ues que sus ventajasnose meocul*
gan; soy partidario de este ferroca-
rril; por consiguiente, el colabora*
dor que desea el H. seior Olaechea
que tenga 8, E. el Presidente de la
Repiiblica en su Ministro, para el
cumplimiento de sus promesas &
Ica lo tiene y muy decidido.

No soy partidario de ahora ds _
este ferrocarril 8in0 de siempre,por-
que creo que los ferrocarriles tras-
formen los pafses y que el nuestro
necesité més que. ningfin otro de
este medio de trasformacion.

Con respe=to al decretode prirro*
ga que ha impugnado elsefior Olae*
chea, cimpleme hacerle notar, ya
que no estl presento el sefior Ba—
rrios que autorizo ese decreto, un
ligero error en que en mi concepto
ha incurrido; tal vez la redacei6n
del decreto es obscura,pero me pare*
ce que el verdaderosentido quedebe
darse 4 la redaceion del decreto es
el que voy & manifestar,

Dice asf el decreto:

Lima, 30 de marzo de 1904.
Vistos los cablegramas que hace
el C6nsul del Perd en Londres, y en
los que manifiesta la conveniencia
de é)rorrogarel plazo deciento vein*
te dins fijado por resolucién supre’
ma de 14 de enero tltimo para reci'
birlas propuestas relativas & la
construccion y explotaciton del Is
rrocarril de Lima 4 Pisco, por ha'
ber recibido varias solicitudes en
ese sentido de capitalistas construe:
tores; '
Considerandao: : ’
Que la prérroga dard lugar 4 que
e prosenten mayor nimero de pro-
puestas,lo cual pondré al Gobierno
en condiclones de poder escogitar,
entre ellas, la mésconveniente para
coutratar com provecho nacional
la ejecucion de esa importaute obra;

fambes

: Piiacs SB mu‘lve:
Prérrégase el plaso mencionado

%'.““—' ol catogce dv julio del 4
afg, _ Ppresen~
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Regfstrése, omuniquese y publf.
quese, 3

Ribrica de 8. E.

'- Bariios.

- Lae solicitudes, H. seiior Olae-
crhea, no eran para construir el fo.
rrocarril porque se dice: ‘‘golicitur
des en ese sentido”,es decir solicitu®
des para la prorroga. Es sensible
como dije enantes que el geiior Mi-
nistro que lo autorizé no esté pre:
gente para que pueda desentrainar
su verdadero sentido,

Sobre las propuestas y solicitudes
de Londres también se ha extraiia:
do el seilor Olaechea.

La comunicacién en virtud de la
cual se di6 el decreto de prérroga

{fué recibida aquf por telégrafo; el
coficio que fué trasmitidoal Ministe:
rio de Fomento ‘el 14 de agosto,
conforme manifiesta el gefior Olae
chea fué recibido en el Ministerio de
Relaciones Exteriores probablemen-

te dias antes y conforme 4 la tras,

cripcién c(;juo tengo 4 la vista tiene
fecha 20 de junio, de manera (ue
babiendo pedido en mayo la pré.
rroga, el 20 de junio, antes que la
prorroga se venciera, vye estaban
resueltos estos capitalistas & no
enviar el ingeniero, que era lo finico
que perseguian con ia prérroga,
para que les informara de las con,
diciones del ferrocarril.

- Me vaticina el sefior Olaechen que
que no inauguraré los trabajos del
lerrocarrfl de Lima & Pisco. Lo de-

.ploraré muchfsimo pero haré todo
lo posible con el objeto de darme
esa Intima satisfaceién no sélo por
que estoy convencido de que el de-
partamento de Ica necesita y mere-
t¢ toda la proteccion de los poderes
piiblicos sino también por satisfac
¢lon pergonal, de fancionario y de

' todo orden que experimentaria el
dia que ese feliz acontecimiento tu-
! viera lugar.

Con respecto al desconsuelo que
maniflesta el gefior Olaechea por mi
desaliento debo decirle que modifi-
que sus sentimientos, porque me
kiento alentado para hacer todo lo
posible porque ese ferrocarril se
construya.
~ Me manifiesta el sefior Olaechea
que 8i yo fuera suficientemente en:
vusiasta por el ferrocarril de Lima
& Piseo le diria al Presidente de la
Repiblica. bay uns ley general de
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ferrocarriles cu..orme 4 la ecual sw
vota en el presupuesto general £
150,000 en un afic y 200,000 en
otro para ferrocarriles. ;Por qué
no tomar de alli las £ 35,000 para
el ferrocarril de Lima & Pisco? En
primer lugar seria inGtil porque,
conforme 4 la ley de concesi6n para
este ferrocarril,la garantia comen-
rarf A ﬂ§nmr en el presupuesto
cuando @l ferrocarril esté entregado
al tréifico y esto solo puede tener
lugar dentro de cuatro 6 cinco
anos,

En segundo lugar: conforme 4 la
ley para el ferrocarril 4 Pisco ls
renta alectada 4 esta garantia es
la de alcolioles y eonforme 4 la ley

eneral de ferrocarriles es la de tg°
gucos, de maners que hay una dis-
crepancia completa entre una y
otra ley y solo modificando estas
leyes ¢ violdndolas se podria pro-

oner al Presidente de la Repftiblica
0 que el sefior Olaechea en su entu-
siasme, del que yo participo para
la construceién de ese ferrocarril,
me aconsejaba,.

Crea VE. y crea el H. sefior Olas.
chea que he dado respuesta hasta
donde me ha sido posible 4 todas
lag observaciones que SSa. ha teni
do 4 bien formular y que si algtn
vacio ge nota en mirespuesta deseo
que se me geiiale para colmarlo y
que wi alguna frase se juzga incon*
veniente veré con agrado que se me
indique para retirarla. ;

El seiior MINISTRO.—No tengo
inconveniente en absolver la pre.
gunta que SSa, desea formular asi
como todas las que los SS, Senado-
res se sirvan dirigirme respecto &
cualguier asunto de mi despacho;
pero antes me permitird SSa. usar
de la palabra por breves momen.
tos para hacer una observacion
& la “prueba concluyente’’ que el
sefior La Torre Bueno ha presen-
tado; con respecto 4 la interven.
cién del gobierno en el asunto del
ferrocarril, sobre el cual he dada
ya amplias explicaciones, habiendo
merecido 1a declaracién de estar
satisfechos los S8, Olaechea y Alva-
rez Calderdn en forma tal que me
obliga profundamente.

La prueba que ha dado el sefior,
La Torre Bueno se refiere 4 unaen®
trevistaq’ tuvo conel seiior Payén,
¥ & la clreugstancia de haber mani:
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festado dicho seiior que el presi-
dente de entonces, el recordnido
senor (‘andamo, nobabig manifes-
tado mucho entusiasmo por esto
obra,

Yo creo, Excmo. sefior, que el gr-
fior Poyiin no  debié considerar
€80 Coo causa bastante para ro
tirarse como proponente, puesri el
sefior Candamo no hubiese eido
partidario de la construcci6n de
esa obra, eso no impedia que es e
FeNorcon su respefo  tan conoci
4o por 1na leyves, hubiera dado ple.
no cumplimiento 4 la ley promul’
gada,

Ahora, bajo el punto de vista
téenico. el getior Cundamo no era
autoritad; yo mu explicaria que
el gelior Paydn se dessuimara si
hubiese bablado con alguna nota.
bilidad ierrocarrilera y que después
de recorrer la linea le hubiese dit
Cuo: esa 0bia no es conveniente,

tuntre las muebas dotes que o
dornaban al seior Candamo, no fi-
guraba la de tener conoe mi-ntos
tecnico respecto a ferrocarriles y
por corsi2uiente, su opinién no po-
dia tener fuerza ninguna; y desde
€l wonieito que existia una ley el
senor Puyin, lo mismo que todos,
debia esiar seguro de que no  ha-
bria titubeado para cumpiirla,

Asl €5, pues, que me parece gu» la
wrupbe  adacida por el seiior La
Torre Bu:no, no es coucluyente.

Lstoy dispuesio 1. seiior L oss,
ficonle tar la pregunta que SSa.
tenga o bien lormular,

Ll seii ¢ LLOSA.—Agradezeo del
modo n' is siucero la  benevolencia
del gefi. 1 ministro pura couteetar
las preg mtas que le voy & hacer, y
N0 podin esperur otra cosa del da’
880 que Uine de emterar 4 los RR,
de todc« los asuutos que jiran en
su despacho,

Hace r11os euantos dias, lixcino,
8e1or, e¢ lia dicho en todos los eir-
culos suciales que La Pacific Com:
bany, a n:lla que contraté el fo
rrocarri de nu lugar de la costa
& otro <+l Maraiion, ha hecho el
depdsito da £ 10,000 que conlor’
me & uii cliusula del eontrato es:
18 oblig i & hacer. Tengo enten-
dido qu. -l plazo para verificar es:
te depd: “o veneis el 2 de noviem*

térg.o ¥ Ge_2aria simplemente que el
r ' o s H -
L ‘m:.&_.s_ng @ girviera manifes

b i - ‘;g'\ '\_ﬁ\*

L' -

y l,‘l;\l’.lh NPT e npen [ NFAIN]

tarme: ;cuindo ge ha hecha ese da
phsito? (Quién loe ha constituido?
.Y en quit forma se ha llevadn A&
carbo?

Ll sefior MINISTRO.—Puedodar
respuesta inmediata i Ing tres pre:
cuntas que acaba de formulnr el
H. eeiior Llosa. El plazo senalado
& Ia Pacifie Company para hacer et
depd=ito de las £ 10,000 comenzo
f corver el 25 de jullo del presenia
afto y era de cien dias; desde el 25
de julio hasia el 25 de octubre son
90 dias mas 6 meuvs, se veuciii
pues, el p.aze ¢l 5 de noviembre; ¢l
el 2 recibiamos, 8. L. el presiden: to
de la repniblica y el que habla, un
telegrawma del gereute de esta coan”
paiiia, adicionado con otro del re
presentante de ella, sefor lriges
yen, pidiendo una prorroga de 20
dias solamente; 5. 1S, el presidente
e manifestd queno habiainconve:
niente para darla hasts por 30dia 4
para que un negocio deestamwant’
tud ee perfeccionase, conviniendo
€n que se prorrogase el plazo por
los 20 dias pedidos, convirtiéndo-
se aef en 120 dias el plazo tosal.
La muerte del senor Ulinton Gor*
dper, reputadisimo ingeniero que
primero fué miembro de una comi®
riGn de exnloracion, para la cons®
e /vl inter—ocea®
lluu.»i e jieat o :uclugEIller0c011§UL'
tor del ferrocarril de Pensilvania ¥
que murid A {os dos & tres dias de
la llegada del sefior Irigoyen,iue la
razén fundamental del pedido de
prorroga que se concedio.

Il dep6sito fué hecho dentro de
los 20 dlas de prorroga y ha teni-
do lugar no sé ei el 21 6 23 delpre?
£en'e mee, : ]

JQuién ha hecho el deposito? El
Banco del Perfi y Londres. Tengo
oficio del sefior Payin en que me
dice lo siguiente: “Tengo el agra..o
de comunicar & US. que estd 4 la
disposicion del Gobiernoel depéeito
de ¥ 10,000 oro para perfeccionar
el contrato de la Pacific Company.

(En que forma se ha hecho? En
la forma que acabo de expresar, en
la forma de depositar £10,000 oro.
En uno de esos telegramas el rep1e-
sentante de ia Pacifie Company
maniflesta el deseo de que se acepte
la conversién de las £ 10,000 oro
en cédulas de la deuda interna; el
Gobietnio ¢a yousid el decreto acep~

e — v
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tando en esaYormatagaraatiacon-
forme al eontrato, y si no lo ha he.
ca0 es porque las ocupaciones (e
mi despacho y la necesidal que he
tznilo, con agrado desde luezo, de
venir i contestar las interpelacio-
n=s formua'adas, no lo han permiti-
d9; peroen cuanto se expida ese
decveto el Banco del Periiy Lon-
dres hard la oparaeldn de convertir
el depdsito de las £ 10,000 oro en
bonos de la denda interaa; y no ha-
bra inconveniente para ello, desde
=omomento que el contrato autori-
zx i dar esa forma al depdsito pa-
vivel enmplimiento de la concesidn
vtorgada.

Niel H. seiior Llosa tiene alguna,
vtra-pregunta que formular, rea-
pecto 4 este contrato 6 cualquiera
otro, me produciria viva satisfac-
cion absolverla,

i s sfor LLOSA—Por el momen-
0 ninguna otra; dexpu’s es posible
jUe m# vea en el caso de haser ob-
rervarignes al Gobierno respecto al
mosdo como ha tramitado es2 asun-
to. '

El sefior PRESIDENPLE-Queda
terminado el incident: relativo 4
las interpelacioney absueltas por el
sefior Ministro; y sieado la hora
avanzada se levanta la sesiG.

BeNjavin Lawma,
: Redactor

— R e

25a. sesion  del lunes 28 we
noviembre de 1904

o —

PRESIDIDA POR EL H, SENOR
YILLAMUEVA

Abierta la sesi6n con asistencia
de los HH. S8, Senadores. "

Irigoyen: Llosa

Orihuelas Morzan

Otoya . Moscoso Melgar
Alvarez Calderén Noblecilla
Aspillaga Olaechew :
Bezada Pacheco Castille
Bernales Peralta

Castro Ramo Llontop
Capelo , Rodulio
Earmn%lna Id{.i Rio

‘oro Zegarra ulz

Calonge Samanes
Elguera Seminarioy V
Escadero Tester
Ferndndes Tovar :
Garcia Calderdn Velarde Alvarez
Herndndez Ward M, A
Icasa Chaves Ward J, ¥
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Lavina <. Garcia y
L Torre Bueno Castro Iglesins
Liana

Secretrios,

fué leida y aprobada el acta de Ia
antevior, con la indisacion de! se-
fior La Torre Busno, que su seio-
ria no hizo simplemente obzervas
¢iones comd 'sa dice en el acta, sino
que expresd. eon clarvidad que la
construeeion del ferroearril de Lie
ma & Pisco no se habia llevado 4
eabo por entorpecimientos del Go-
bierno.

Se di6cuenta delos siguientes dao.
cumelitos:

ficios

Da 8. E, el Presidente de la hono-
rable Cimara de Diputados, wman-
dando en revieidn el pliego adicio-
nal del presupuesto general, corres-
pondiente al Ministerio de Justicia,
Culto é Instruccion.

A la comisién prinecipal de presu.
puesto,

Del mismo, comunicando que esa,
honorable CAmara ha aprobado el
dictamen de su comisién prineipal
Ge presupuesto, que en copia se a—
compana, recaido en el oficio, en
que el honorable Senado le parti.
cipo lo resuelto por él en la revi.
810N del pliego ordinario de justi-
<ia, culto ¢ instruccidn, correspon.
diente al presnpnesto general para
19005,

Se mando tener presente,

De los secretarios de la misma,
Cdamara, invitando al Senado 4 ce.
lebrar sesién de Congreso el dia
que tenga & bien designer, para
ocuparse del dictamen gue en copia
Be acompaia, en la nota precelen-
te de la presidencia de esa honoras
ble Cimara, e¢n relacién con lo re.
suelto por el Senado en la revisién
del pliego ordinario de egresos del
presupuesto general,correspondien.
te al Ministerio de Justicia, Culto é
lnstruceion.

A la orden del dia.

Dictamenes

De!l'a. comision auxiliar ae presu.
ussto, en las modificaciones imntro.
ducidas por la honorable Camara

/de Diputados en el presupuesto de.

partamental de Hudnuco,
. Ala orden del dia..



