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sino Jos consejos de esos sabios entre
los que hay distintas opiniones, que
llegadas al pablico y 4 las Camaras,
producen corrientes 4 favor de uno
i otro.

;Cudl ha sido, donde estd la ver-
dadera conveniencia del asunto que
vamos 4 discutir? Ahora, Excmo.
sefior, yo no convengo en que para
que el Gobierno someta un asunto al
Congreso Extraordinario, pueda ha-
cerlo cualquiera de los Ministros; no,
Excmo. sefior, si conocemos las le-
yes del Estado, vemos que 4 los dis-
tintos Ministros corresponde somer-
ter al Congreso y emitir su informe
en los asuntos que competen 4 su
ramo, porque seria muy anomalo,
por ejemplo, que el Ministro de Fo-
mento sometiera ternas para la elec-
cién de Obispo, 6 el de Justicia pre-
sentara planes para la adquisicion
de elementos militares 4 organiza-
cibn del Ejército. En este asunto
¢se trata acaso del ramo de Hacien-
da, para que sea este Ministro el que
lo someta al Poder Legislativo? N6,
Excmo. sefior, se trata de un asunto,
que corresponde al ramo de Justicia;
y la prueba de ello es que se ha emi-
tido el informe de la Corte Suprema.
Este es un punto muy importante
que no debemos dejar pasar desa-
percibido, porque puede mas tarde
formar un mal precedente; ;qué di-
rian los sefiores Representantes si
en vez de haber remitido este asunto
el Ministro de Hacienda, lo hubiera
remitido el de Guerra? Esto, indu-
dablemente, es una irregularidad.

No se trata de poner en situacion
dificil al Ministro de Justicia, no;
aqui de lo que se trata es de que el
asunto esté completamente dilucida-
do por los poderes publicos, para que
al Congreso no le quede sino que
decir su dltima palabra.

Yo creo, pues, que tiene mucho
fandamento el pedide del H. sefior
Senador por Ayacucho y creo que es
indispensable que tomer parte todos
los poderes del Estado, sin temor de
invadir atribuci .nes agenas; al con-
trario, deben cumplir con su deber,
v en este asunto, que ha ido hasta la
Corte Suprema, es al Ministro de
Justicia a quien le toca pronunciar-
se.

El sefior VALLENCIA PACHE-
CO.—Excmo. sefior: siendo este
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asunto de tanta importancia y tras®
cendencia, y afectando y rozandose
este proyecto con articulos terminan-
tes de nuestra Carta Politica, es in-
dudable que deb2 oirse en este caso
Ja opinién de todos los poderes pil-
blicos, como perfectamente lo ha
dicho el H. sefior Solar.........

Fl sefior PRESIDENTE (inte-
rrumpiendo) — Permitame el H. se’
finr Valencia Pachecn, no tenemos
namero en el salén. Su sefioria que
dari con el uso de la palabra.

Se levanta la sesiébn. Eran las b6y
50 p. m.

Por la Redaceidon.

BELIsARIO SANCHEZ DAvVILA,

22" Sasidn del miéreoles 7 do diclembre
de 1010.

Presidencia del H. sefior Aspillaga

Abierta la sesi6én con asistencia
de los HH. SS. Senadores: Ballon,
Barco, Bernales, Capelo, Castro
Iglesias, Diez Canseco, Echenique,
Fernfindez, Flérez, Garcia, Gano-
za, Irigoven, Ledn, Loredo, Luna,
Muiniz. Olaechea, Pizarro, Rami-
rez, Reinoso, Rios, Ruiz, Samanez,
Schereiber, Seminario, Solar, Sosa,
Torres Aguirre, Tovar, Va'encia
Pacheco, Vidal, Ward M. A., Ward
J. F., Bezada y Peralta, secreta-
rios; fué leida y aprobada el acta
de la anterior,

Se di6 cuenta de los sig '’ nieg
documentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Instruec-
cién, rubricado al margen por S, E,
el Presidente de 1a Repfiblica, some-
tiendo & la actual legislatura, el
proyecto de ley por el se manda
consignar en el Presupuesto Gene.
ral de la Repfiblica, la suma de Lp,



528

600.0.00 destinadas 4 la organiza-
ci6bn y sostenimiento de una Sec-
ci6n especial de Agricultura en el
Colegio Nacional de San Ramduy de
Ayacucho,

A las Comisiones de Instruccion
y Principal de Presupuesto.

—Del sefior Ministro de Justicia’
manifestando encontestaciéon al pe’
dido del H. seiior Capelo, que ese
despacho ha dictado las providen-
cias del caso, 4 fin de que los pre-
gsos de Huancayo reciban inmedia-
tamente el socorrc que se le adeu-
da, acudiéndoseles en lo sucesivo,
con todo exactitud.

Con conocimiento del H. sefior
Capelo, al archivo

S.E. ordend la publicacion de es-
te oficio, 4 pedido del H. senior Ca-
pelo.

De S.E. el presidente de 1a H. Ci-
mara de Diputados, enviando en
revision el proyecto de ley que esta-
blece que el caucho, jebe fino, débil,
& v en general todas las gomas,
paguen un impuesto de ocho por
ciento ad volorem, sobre el valor
que tenga en el Mercado de Liver-
pool.

A las Comisiones Principales de
Hacienda y Presupuesto.

Del mismo, enviendo en revisién
el pliego extraordinario del presu-
puesto general de la reptiblica para
1911, correspondiente al ramo de
Gobierno.

A la comisién Principal de Presu-
puesto,

—De los seniores Secretarios de la
misma Camaracomunicandohaber-
se aprobado la redaccion de los si-
guientes proyvectos:

E! que manda consignar en el
pliego extraordinario de Gobierno
la suma de doscientas cuarenta li-
bras, para el pago de alquiler de la
casa en que funciona la Junta Elec-
toral Nacional;

El que vota en el Presupuesto Ge-
neral de la Repiblica la suma de
cuatro mil libras para gasto de di-
que de loshuques de la Armada Na-
cional;

El que rebaja la cantidad de un
mil libras de la partida 6040 del
pliego ordinario de Guerra v Mari-
na, destinada al Cuerpo de Invali-
(105,

El que vota en el Presupuesto De-
partamental de Lima la suma de
quinientas libras para la termina.
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cién de la obra de desagiiedel puer.
to de Ancén;

El que exonera del pago de dere-
chosde aduana los articulos impor-
tados por la sefiorita Isabel Pazos
Varela para el scervicio del culto de
la iglesia parroquial del Barranco;

El que vota en el l"’rcqnpueqto
General de la Repblicala cantidad
de Lp. 105 al afio, para el sosteni-
miento y conservaciin del faro de
Supe;

El que rebaja en 124 libras la
partida N.° 5 del pliego extraordi-
nario de Guerra v Marina; destina-

da al sostenimiento de siete guar-
diamarinas que hacen su préctica
en la Real Armada Espafiola;

El que vota en ¢l Presupuesto Ge-
neral de la Repiiblica la suma de
veinte mil libras al afio, parala
compra de carbén para los buques
de la Armada Nacional,

Los anteriores oficios pasaron 4
sus antecedentes.

DICTAMENES

Cuatro de la Comisién Auxiliar
de Presupuesto en los presupuestos
departamentales de San Martin,
Tacna, Hudnuco v Ayvacucho.

Tres, de la Comisién Principal de
Plcsupueeto en los pliegos ordina-
rios del Presupuesto General de la
Repiiblica para el afio préximo, ve-
nidos en revision, correspondientes
A los ramos de Relaciones Exterio-
res, Guerra v Marina y Justicia,
Culto ¢ Instruceién.

Los anteriores dictidmenes pasa-
ron 4 la 6rden del dia.

Quedd en mesa por estar con fir-
mas incompletas el dictamen de la
misma Comision, en el proyecto en
revisién que consigna diversas par-
tidas.

ORDEN DEL DIA

Redencion de Censos Enfitefiticos

El seiior PRESIDENTE.—EI H.
sefior Valencia Pacheco puede ha-
cer uso de la palabra sobre la cues-
tién previa que ha propuesto el H.
sefior Falconi,

Elsefior VALENCIA PACHECO.
—-Excmo. sefior: ayer habia pedido
la palabra con el propdsito sola-
mente de manifestar mi adhesién y
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mi voto 4 la cuestibn previa pro-
puesta por el H. Senador por Aya-
cucho; v lo hacia, Exemo. sefior, 4
mérito de las razones que ligera-
mente iba 4 expresar. Desgracia-
damente no se pudo llegar 4 la vo-
tacion en este asunto,porhaber fal-
tado el nfimero suficiente de hono-
rahles senores en el salén.

Decia, pues, Excmo. sefior, el dia
e ayer, que siendoel asunto que se
vé Adiscutirde trascendencia indis-
cutible, que afectando este proyvec-
to 4 dos articulos constitucionales
— al menos consta asi de los in-
formes de mavoria y minoria de la
Excema. Corte Suprema de Justicia,
v eso mismo se hace constar en el
informe dela minoria del Senado,
cque también considera esos articu-
los en roce inmediatoconel proyec-
to -- de acuerdo con la opimdén ex-
presada por el H. s:fior Solar, con-
sidero que todos los poderes ptibli-
cos estan en el ineludible deber de
dar su opinién en estos casos, ilus-
trar la materia vy rodearse de to-
das las luces suficientes, necesarias
¢ indispensables 4 la buena dacion
de una ley de caricter tan trascen-
dental.

Al poner en discusion el proyecto,
se notd que faltaba el dictamen 6
imforme del Gobierno; que lo consi-
derd necesario el Senado ese infor-
me, lo prueba que la Comision de
Legislacion lo pidiera oportuna-
mente y que 4 su vez el seiior Mi.
nistro de Justicia, lo pidiera tam-
hién 4 la Exema., Corte Supremadde
Justicia; pero el sefior Ministro de
Justicia, enando la Corte Suprema
devolvid con informe de mavoria v
minoria este asunto, se abstuvo
por completo de dar informe, no
emitié opinién alguna, no obstan-
te que los intereses que se rozan
con el proyvecto también afectan
los intereses del Fisco. No di6 pues,
opinion algnna, y por consiguiente,
no se llend el ohjeto de la Comision
de Legislacién al solicitar este in-
forme. Yo no creo, Exemo. sefior,
que ¢l Gobierno cumplié con su de-
ber en este caso, procediendo de es-
ta manera; se le pidid un informe y
4 su vez, él solicité 4 una corpora-
cibn, por ¢jemplo en este casola
Corte Suprema, ¢l informe en cues-
tion y después devolviéo el expe-
diente sin decir siquiera si hacia 6
no suyo ese informe, lo que se hace
siempre cuando es un solo informe,
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6 i se adheria al de mayorfa 6 mi-
noria como en este caso.

Recuerdo, Exemo. sefior, que en
la legislatura ordinaria del afio pa-
sado,ocurri este mismo caso enun
asunto verdaderamente baladi con
importancia relativamente peque-
fia al presente,y entonces la Cama-
ra devolvis elexpediente al Gobier-
no. diciéndole que expresase clara,
franca v terminantemente su opi-
nién, pues era eso lo que se le habia
solicitado.

Si en un asunto de ese género re-
lativamente poco importante res-
pecto del presente, se procedié de
esa manera, vo creo, Excmo. sefior,
que en este de mayor trascenden-
cia. que se roza,repito,con articulos
de 1a Constitucion,no se puede pres-
cindir del informe de ese poder del
Estado.

El provecto serd materia dela
proxima  discusién, si es que no se
atiende 4 la cuestiéon previa, formu-
lada por el H. sefior Senador por
Avacucho, indudablemente que
afecta no solo 4 los articulos 15 ¥
26 de la Constitucién. sino que
también afecta A los intereses de
las beneficencias pablicas, los inte-
reses del culto y los intereses de la
instruccién, y por lo tanto,vo creo
que esineludible que 1a Comisién de
Constituciéon  dictamine en este
asunto v que la Comisién de Culto
v Beneficencia igualmente abriera
dictamen sobre el particular, por
que como digo, siendo tan trascen-
dente este asunto, nunca es demas
la palabra de los que estdn obliga-
dos & defender los primeros intere-
ses que se encomiendan i su estudio
v consideracién.

Yo, pues, Excmo. sefior, me per-
mitiria suplicar al H. Senador por
Ayacucho, (ue se sirviera aceptar
la ampliacién que hago 4 su pedi-
do, formulado como cuestidén pre-
via y mientras dictamina la Comi-
sion de Constituciéon, 4 la que creo
que debe pasar este asunto, previa-
mente informara también el Go-
bierno.

Cosa bastante original es 1o que
pasa en este asunto, Exemo. sefior.
El sefior Ministro de Hacienda que
es el que remite este provecto, dice
en su oficio que reproduce en todas
sus partes el informe del sefior Mi-
nistro de Justicia; pero desgracia-
damente en el expediente no apare-
ce el informe del sefior Ministro de
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Justicia que reproduce el de Hacien-
da, v como es indudable que el se-
fior Ministro de Justicia, ha leido y
meditado ese informe, hay que con-
venir en que ese informe del sefior
Ministro de Justicia, debe haber si-
do desglosado del expediente, v que
por esa raz6m no ha venido. Yo,
pués, en este caso, desearia que si
ha sido una omisién del que com-
pagind el expediente v ha quedado
ese informe en alguna de las ofici-
nas de hacienda, se pidiera ese de-
cumento al sefior Ministro de Ha-
cienda, porque habiendo reproduci-
do ese informe, es fécil indudable-
mente que lo remita, v esto, como
dizo, puede hacerse mientras la Co-
misién de Constitucidn dictamine
en el nsunto, esto es si, como he in-
dicado, tiene mi honorable compa-
fiero 1a bondad de aceptar mi am-
pliacion, No es extraiio, Exemo. se-
fior, que nos rodiemos de todos es-
tos juicios. de todos estos puntos
de ilustracion, para dar una ley de
este género. Yo no creo y en esto
no estoy de acuerdocon el H. sefior
Solar, que por que el proyvecto se ha
mandado en sesiones extraordina-
rias, el Gobierno ha declarado la
importancia de €l; en este punto
desde luegn, vo ereo que si; pero de
reconocer la importancia de un pro-
vecto A declararse en pré 6 contra
de él, indudablemente que hay mu-
cha distancia. No se puede, pues,
decir que porque ha mandado ese
provecto en sesiones extraordina-
rias,el Gobierno acepta tacitamente
algunos de los dictamenes, de ma-
yoria & de minoria.

Tampoco estov de acuerdo con
la doctrina establecida aver por mi
respetable compaifiero el H. sefior
Olaechea, de que el legislador deja-
ria de ser tal. si tuviese que pedir
los juicios y el consejo de otras ins-
tituciones, en ciertos casos en
que tuviera que dar leves de carfic-
ter trascendental. Yo no creo esn,
Excmo, sefior, vo no ereo que ¢l le-
gislador por el hecho de ser tal es
omniciente,yo creo que el legislador
debe bajarse hasta el pueblo para
recojer en medio de él todos los jui-
cios, todos los conocimientos v to-
das las necesidades que tiene ese
pueblo, 4 fin de poder después tra-
ducirlos por medios de leyes de ca-
récter bondadoso y recto. Yo ereo,
Exemo. sefior, que el legislador que
no procede en esa forma, se expone
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.
& giar leyes de carficter altamente
Nusto que por tanto las desnatu-
raliza y dejan de ser leves.

Como he considerado que se ha
Sentado como doctrina este princi-
Pio, es que 1o he tocadn lijeramen-
te con la venia v perddn que solici-
to del H. sefior Olaechen.

Con las pequefias razones cue he
expuesto. me declaro en favor de la
adiceidn del sefior Faleoni, v le rue-
go se sirva aceptar la ampliacién
que acabo de proponcr.

El sefior FALCONI.— Excmo. se-
fior: Si no me asistieran el temor de
queel provecto que sevi 4 discutir,
v4 A herir respetables instituciones
socia'es, como decia aver. que se
relacionan con la instruecifn, con
las heneficencias, con las comuni-
dades religiosas; si no me asistiera
el convencimiento de cue esta ley
es atentatoria del articnlo décimo
quinto de nuestra carta fundamen-
tal......

El sefinor SOLAR (iriterrumpien-
do).—Pido la palabra, Excmo. se-
fior.

El sefior FALCONI (continuan-
do) v si no me asistiera el conven-
cimiento de que esta ley v4 4 barre-
nar por su hase la estahilidad de
la propiedad,cuyainviolabilidad es
garantida porel art. 56de 1a Cons-
titucidén Politica, no insistiria so-
bre el particular, pero declaro, Exe-
mo. sefior, con honrada franqueza,
que no ceguiré molestando la aten-
cifn de la Cimara 4 la que suplico
concederme indulgencia para adu-
cir algunas razones,

Aver, mi honorable v estimado
amiczo el H. sefior Solar, con ese vi-
gor v entusinsmo aue sabe impri-
mir 4 sus disertaciones oratorias
al hablar de que los tres poderes
habian contribuido 4 la dacidn de
este provecto de ley, nos decia que
¢l Poder Ejecutivo. que el Poder Tu-
dicial v el Poder Legislativo habian
intervenido en este provecto: v con
Ia hahil maestria que le caracteriza
manifest6 que por haber el Poder
Ejecutivo enviado el proyecto 4 la
consideracién del Congreso en se.
siones extraordinariaslo aprobaba
tacitamente: pero esto es, Exemo.
sefior, muy discutible, porque ello
no envuelve declaraciéon alguna; y
st fuera ticito, en cnanto 4 las le-
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vrs no dehemos estar por declara-
ciones tAcitas sino por declaracio-
nes terminantes v concisas, como
dehen ser las leves. Y vo hice mi
mmgc-nvm Exemo. sefior, fun-

dadn solamente en hechos 6 festi-
nacion de tramites, v me va 4 per-
mitir Ia . C4Amara dar lectura 4
los informes que se relacionan con
el particular. Dice el sefior Minis.
trode Justicia. doctor Florez: (ley6)

Ministerin (e Justiein, Inetenecién
Culto y H-neﬁcemi X,

Lima, 21 de octubre de 1910.

Seiinres Secretarios de la H. Cima-
ra de Senadores.

Tengo 4 honra devolver 4 esa H.
Chmara el adiunto proyecto de ley
sohre consolidacion de censos enfi-
téuticos, con los informes ane, so-
hre el particular, ha emitido Ia
Excelentisima Corte de Justicia, 4
colicitud de este despacho.

Dios guarde 4 UU. 88, HH.

Antonio Florez,

De m: wneraque el Gobierno por
conducto del sefior Ministrode Jus-
ticia tienela promesa contraida an-
te la H. Camara, de emitir su infor-
me, por que la H.Camara como de-
cin vo anoche, no se dirigié al se-
nor AMinistro de Justicia como
conductor 6 vehiculo, para que de-
mandase el informe de la Excema.
Corte Suprema, sino para que co-
mo Gobierno, como colaborador
minifestase su opinién sobre el par-
ticular,

Otro informe,
leyd:

Excemon. Sefior,

Ministerio de Hacienda

Lima, 23 de noviembrede 1910,

Senores Secretarios de la H. Cama
ra de Senadores.

Absolvienlo el informe que se sir-
vieron U. SS. HH. pedir en ¢l oficio
de 2 de setiembre @iltimo, acerca del
proyecto de ley de consolidacidn de
los censos enfitéuticos; ciimple cste
Ministerio con expresarles que re-
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produce 1o expuesto por el de Justi-
cia, sobre el asunto.

Dios guarde 4 U. SS. HH.

E. Ovanguren.

;Dénde estA el informe del Minis-
tro de Justicia. que recuerda el se.
fior Ministro de Hacienda? Indua-
dablemente, Excmo. Sefior. aqui ha
habido una omision, desde luego in-
valuntaria; de manera que no he es-
tado descaminado, Excmo. Sefior,
al haber solicitado que se absuelva
este trAmite, de suvo indispensa-
ble-como ha dicho el H. Sefior Va.
lencia Pacheco,~tratdndose de una
lev que ha de comprometer respeta-
bles intereses soriales.

Apropdsito, Excmo. Sefior, de la
referencia del H. Seiior Valencia Pa-
checo vov Arvecordard la H. Cima-
ra, que ahora doslegislaturas, 4 pe-
dido del H. Seiior Capelo, siempre
celoso por las prerrogativas de la
CAmara, en un asunto particular,
no sé¢ qué informe de un Sefior Mi-
nistro, vino ni mAs ni menos como
el delSefior Ministro de Justicia; en-
tonces el H. Senor Capelo, repito,
celoso por las prerrogativas dela
CAamara, observd que el sefior Mi-
nistro nocumplia con su deber, que
no mandaba un informe de s Des-
pacho. queno se pronunciaba sobre
el fondo de 1a cuestion, pnes ese es
¢l objeto de la CAmara al pedir in-
forme.

Ahora, Exemo, sefior, una ley que
suspende los efectos de contratos
legalmente autorizados ;noesaten-
tatoria contra un articuloconstitu-
cional?

Una lev, Exemo. sefior, (que ame-
naza nerturbar la estabilidad de 1a
propiedad garantizada por el arti.
culo 26 de la Constitueidn jes anti
constitucional 4 no lo es? El poder
ejecutivo, Exemo. sefior, entre los
poderes del Estado. no es el que
mas de cerca debe velar por que las
instituciones que estin hajo su am-
paro no sean atropelladas? ;El po-
der epec‘utl\'n rcpntn no es elllama-
do 4 minifestar si la constitucién
puede violarse en tales v determi-
nados casos? Lupéeo, Exemo. se.
fior, procede mi pedido,

Con todo el respeto que me mere-
cen siempre las ideasvy conceptos de
mi respetadoamigo, el doctor Olae-

.
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chea, hdbil jurisconsulto, debo rec-
tificar un concepto suyo; no crei ja-
mds que se menguaban los fueros ¥
prerrogativas de las Cdmaras ni se
limitaba su ilustracién pidiendo
ciertos informes, porque el Congre-
s0, como decia el H. sefior Valencia
Pacheco, no esta junto al pueblo.
mientras que el poder Ejecutivo si
estd rozdndose continuamente con
el pueblo, sabe sus necesidades
v si tales 6 cuales derechos pueden
ger compulsados; de manera que al
solicitar esos informes me parece
que no he estado desacertado.

Por filtimo, debo manifestas, Exc-

mo. Sefior, que acepto con hastan-.

te gusto la ampliacién propuesta
por el H. Sefior Valencia Pacheco,
por que mi objeto no es enervar la
dacién de esta ley, nd, es Excmo.
sefior, al contrario deseo que las le-
ves sean dadas segfin las condicio-
nes v los tiempos y es necesario
contemplar las circunstancias ac-
tuales, al dar una ley que traera
consigo resultados deplorables,

El sefior SOLAR.—Es perfecta-
mente explicable Exemo. sefior la
actitud de los sefiores Senadores por
Arequipa y Ayacucho al proponer
en forma diversa el aplazamiento
del proyecto que V E. puso en dis-
cusion el dia de ayer, porque va sea
en la forma de volver el expediente
al Gobierno para que el seiior mi-
nistro de Hacienda informe en él, 6
de pedirle ademés, dictdmen 4 las
comisiones de Justicia y de Consti-
tucién, el hecho es, Excmo. sefor,
que cualquiera que sea la modali-
dad, aquello conduce al aplaza.
miento. Y decia, Exemo. sefior, que
es perfectamente ¢xplicable esa ac-
titud, que es algo méas, que es has-
ta digna de aplauso la actitud de
sus sefiorias, por que considerin
que se van 4 herir intereses de la
iglesia y se hananticipado al deba-
te, pero desgraciadamente al hacer
algunas consideraciones sobre el
particular tal vez han calificado de-
masiado duro el proyecto, han ido
muy lejos; han llegado 4 calificar el
proyecto hasta de atentatorio sin
tener presente que va ha merecido
la sancién de la Camara de Diputa-
dos y algtin respeto debe merecer-
nos el criterio de esa Cdmara, para
que no se califique de atentatorio
un proyecto que ha merecido su
sancion.
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El sefior FALCON{.—(interrums.
piendo),—Pido la palabra.

El sefior SOLAR.—(continuando)
es que, Excmo. sefior, no hay tal
ataque A los derechos que sus sefio-
rias pretenden defender v eso que-
dara perfectamente ventilado en el
debate,

Ahora, yendo 4 lacuestién prévia
que estd en discusion, contestaré al
H. sefior Olaechea en cuanto 4la
equivocada clasificacién que hice
vo al referirme 4 los infcrmes de la
Excema. Corte Suprema. En ver.
dad, Exemo, sefior, que impropia-
mente di el calificativo de informe
de mayoria y de mineria 4 los dos
que conocemos, cuando en realidad
no existe para nosotros sino uno
que es el de mavoria 6 lo que eslo
mismo, al pedirse informe 4 la Cor-
te Suprema, el de la minoria no re-
presenta sino la salvedad que ha-
cen los que se encuentran en menor
nimero sobre su opinidn personal,
pero el Ginico informe es el de la ma-
yoria, por que representa 4 la Cor-
te Suprema.

Hay que tener presente, que tra-
tdndose de las comisiones, que pre-
sentan dictdmenes de mayoria y
minoria, que son discutidas sepa-
radamente, esos sonactos decaréc-
ter interno que concluyen alli mis-
mo, pero cuando se trata de un ac-
to practicado por un poder pfibli-
co, entonces el acto se juzga por la
apreciacion de la mayoria; asi
cuando se aprucha un proyecto de
ley, no se dird que representa la
opinién de la mayoria, sino que es
el voto del Congreso; asi cuando se
trata de un acto del poder Ejecuti-
vo, no se dird que es la opinién de
la mayoria de los ministros, sino
que &és un acto de ese poderpablico.
Asi es que no podemos hablar con
propiedad de informe de mayoria v
minoria de la Corte Suprema, po'r
que no hay sino uno.

Ahora bien, el informe de la Cor-
te Suprema es el de mayoria, v es
claro que al haberlo enviado el Mi-
nistro sin oposicién, no hace otra
cosa que reproducirlo- Este es un
tramite parlamentario y adminis-
trativo que conocemos perfecta-
mente. Constantemente los funcio-
narios pfiblicos se refieren A infor-
mes de sus inferiores, v eso es tam-
bién lo que hacen las comisiones,
asi es que el envio que haceel sefior
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Ministro de Justicia del .dictdmen
de la Corte Suprema, significa la
reproduccion de €], ese es su infor-
ine. Ahora, bien, al enviar el sefior
Ministro de Hacienda el proyecto al
Congreso en sesiones extraordina-
rias, ha hecho bien SSa, al repro-
ducir el informe del Ministrode Jus-
ticia, si sueriterio estaba conforme
con el dictdmen emitido por laCor-
te Suprema. Asies que al referirme
yo ayer 4 que el criterio del Gobier-
no al remitir este asunto en sesio-
nes extraordinarias, era de gran
importancia, era por que en el he-
cho existe informe favorable, v en
seguida, por que el haber enviado
ese mismo proyecto 4 sesiones ex-
traordinarias, manifestaba el Go-
bierno no sclo su aprobacién al
proyecto, sino su deseo que se dis-
cuticra 4 la brevedad posible, con-
siderando que era una ley de caréc-
ter urgente. Siel Gobierno hubiese
considerado (ue ese proyecte no
era aceptable y que no tenia tam-
poco la condicion de urgente, es
claro que no lo habria mandado en
sesiones extraordinarias.

Ahora, en cuanto 4 las aprecia.
ciones hechas aver por el H. sefior
Tovar, en cuanto & irregularidad
que se habia cometido al enviar es-
te proyecto por el ramo de hacien-
da, en primer lugar hay que tener
presente que la Comision pidid in-
forme 4 los ministerios de Justicia
y Hacienda, como ha mamfestado
el H. senorOlaechea; de manera que
hizo muy bien el sefior ministro de
Hacienda al contestar el informe so-
licitado,en reproducir el de Justicia
y 4 la vez aprovechar de esa opor-
tunidad para enviar el proyecco
sesiones extraordinarias. Pero adn
si asi no fuera, ;de doénde resulta
esa separacion absoluta que el se-
fior Tovar quiere hacer de los Mi-
nistros de Estado? Como se sabe,
el Presidente de la Repiblica, es el
jefe del Gobierno y forma una enti-
dad con sus se¢is ministros, de ma-
nera que un acto pfiblico autoriza-
do por el Presidente de la Repabli-
ca y cualquiera de sus consejeros,
tiene toda sufuerza, porque emana
del poder Ejecutivo; no es preciso
que sea autorizado absolutamente
por el Ministro de determinado ra-
mo; esa divisién se hace puramente
para facilitarla administracién, no
como condicién precisa de que el
winistro del ramo esel que ha de
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intervenir exculsivamentescbre de-
terminados asuntos. Desde luego,
chocaria el caso 4 que se refiere el
sefior Tovar, de que el Ministro de
la Guerra propusiera &4 un obispo y
el Ministro del Culto 4 un general;
pero hay cierta clase de proyectos
que abarcan por decirlo asi, diver-
sos ramos de la administracion pfi-
blica; hay proyectos, como este por
ejemplo, que se roza de un lado con
el culto, con el ramo de justicia,
porque resuelve una cuestion emi-
nentemente juridica, v 4 la vez tie-
ne importancia bajo el punto de
vista financiero y econémico, y en-
tonces se roza con el ramo de ha-
cienda; se presenta pués, un pro-
vecto que se roza con dos, tres &
cuatroramas de la Administracion
Pablica. ;Que incompatibilidad,
qué razén hay para juzgar que se
falta 4 los principios del derecho
administrativo, por el hecho de que
un sefior Ministro de determinado
ramo mande un proyecto que se
roza precisamente con ese ramo?
Este es el caso, pues, este proyecto
ha sido enviado con toda correc-
cibn v cualquier proyecto que se
trate, que se roce con diversas ra-
mas de la Administracién, puede
ser tratado por diversos de los se-
fiores ministros. Yo creo, pués,
Excmo. senor, y respetando como
el que mas los derechos 4 que se
han referido los honorablessenado-
res por Arequipa y Ayacucho, creo,
Excmo. senor, que debemos ir fran-
camente al debate, que se ha hecho
toda luz sobre el particular y que
esas mismas razones que han an-
ticipado pueden repetirlas en el se-
no de la discusibén y otras mas que
crean necesarias, para traer 4la
mayoria de la CaAmara el convenci-
miento desu criterio, si es que ellos
tienen la razbén; pero de ninguna
manera buscar medios dilatorios 6
aplazamientos, para dejar singjecu-~
cibn este proyecto, que indudable-
mente tiene gran importancia. Y
para concluir, debo decir, Exemo,
sefior, que en miconcepto se ha da-
do sobre este particular toda la
luz que es posible, porque, induda=
blemente aqui, antes que nada, se
plantea unacuestién eminentemens-
te juridica y tratdndose de una
cuestién de éstanaturaleza, el cuer-
po técnico es la Excma. Corte Su-
prema; por consiguiente, si aqui
primala cuestion juridica, su infor.



334

me resuelve el punto. Esta es mi
opinién, por supuesto, en el terre-
no ideolégico y de los principics,
porque en ¢l del hecho y de la rea-
lidad, declaro que el Congreso pue-
de apartarse de la Corte Suprema
v dar unaley que contrarie los
principios juridicos establecidos en
ese intorme; pero repito, en ¢l terre-
no de los principios, en ¢l terreno
ideologico, consudero que la Corte
Suprema es el cuerpo téenico, que
la cuestionjuridica estd resuelta en
ese informe,

Con todo esto, Exemo. sefior, te-
nemos material demés y suficiente
para ir al debate franco, a fin de
dar una ley de beneficio ¥ no de da-
o, como se ha indicado.

El sefior FALCONIL.—Excmo. se-
fior: lejos ha estado de mi Animo,
Excemo. sefior, inculpar 4 la H. Ca-
mara de Diputados diciendo que
atenta contra los derechos que
dd la Constitucion; no, Excmo. se-
nor, no sov yo el que mculpa. El
informe de respetables magistrados
de la Excema. Corte Suprema da
ese calificativo 4 los articulos de
este proyecto; esos magistrados
eruditos conocen las leves mejor que
yo, de manera que vo no hago sino
repetir el informe suscrito por esos
respetables magistrados, como los
sefiores Elmore, Villanueva, Alme-
nara y Espinoza, que dicen en un
acipite, (ley6): «Por tanto la ley
que suprimise ese vioculo juiildico
cereado por contratos arreglados
dlas leyes vigentes al tiempo de
su celebraci6a, tendria efecto re-
troactivo, atentaria contia dere-
choslegitimamente Adquiridos y se-
ria infractoria del articulo 135 de
la Constitucion del Estadon.

Como decia enantes, Excmo. se-
fior, la circunstancia de suspender
esta ley efectos de contratos debi-
damente celebrados y autorizados
por la ley, le da un efecto retroacti-
vo, luego es atentorio contra la
Constitucién Politica. De muy buen
. agrado seguiria los vuelosdemi H.
compafero el sefior Solar, en el te-
rreno ideologico v de los principios,
pero soy demasiado pequefio para
poder seguirlo en su vuelo, pero yo
deberé sostener que si 6l sigue los

vuelos del Poder Judicial, yo quie-
. ro sezuir los vuelus del poder Eje-
cutivo, porque ese Poder, que es el
padre de Jas instituciones, sabra
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decir si el proyecto qu:z se va 4 dis-
cutir vd a lastimar los derechos
de los asociados,

Y por Gltimo, yo no abogo sola-
aente por las comunidades religio-
sas, abogo por las beneficencias,
abogo por los colegios, por la ins-
truccion, de manera que esa mira
egoista no estii en mi, mds cuando
he declarado que puede discutirse
el proyecto y que le daré mi voto,
porque ya he declarado gue ha pa-
sado la época de los contratos en-
fitéuticos, pero sin festinar los tré-
mites.

El sefior OLAECHEA.—~No habia
pensado tomar parte en la cues-
tion previa. Sitomdéla palabra en
ella, fué en cumplimiento de mi de-
ber, como miembro de Ia Comision
de Legislacion, v sobre todo por ha-
ber sido opuesto, desde el primer
momento, 4 que se pidicra informe
al Gobterno por las razones que ex-
puse; pero agradecicndo muy efusi-
vamente al respetable scior Valen-
cia Pacheco y 4 mi estimado ami-
go ¢l H. senor Falconi, las frases
de afecto que han tenido la bondad
de dirigirme, debo manifestar & sus
sefiorias (ue seguramente no me
hice entender ayer cuando expuse
que en mi concepto no era consti-
tucional niconveniente, ni honroso
para los Congresos, pedir acesoria
a los otros poderes piablicos, sobre
asuntos que estin dentro de sus
funciones propias y legitimas. No
digo que las Cdamaras 6 ¢l Congre-
so no deban pedir en determinados
casos informes f los otros poderes;
por ¢jemplo, 4 la Coite Suprema
debe pedirse informe siempre que se
trate de dar una lev que se roce con
la organizacion del poder judicial,
porque en estas materias nadie
puede, como la Excma. Corte Su-
prema, dar la dltima palabra, por
su experiencia, por el conocimiento
(que tiene de las cosas, v en fin por
conocer intimamente el mecanismo
de la institucién. Pero tratando-
se de leyes sustantivas jue se rela-
cionan con la organizacion mismia
del Estado, los Congresos no tie-
nen ni deben tener asesor ninguno.
No he dicho ni podido decir que los
Congresos no deben recojer el sen-
timiento pablico para conocer las
necesidades del pueblo y poderlas
satisfacer; y no lo he dicho, porque
precisamente estd en la misién del
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Congreso, satisfacer .das necesida-
des de la sociedad.: Peroentre esto,
(ue acepto perfectamente, confor-
me i1 la doetrina sustentada por el
seitor Valencia Pacheco, y la pre-
tencion de que las CAmaras pidan
en todoslos asuntos queestin den-
tro de sus facultades constitucio-
nales informe 6 asesoria, hay una
distancia enorme. Yo desearia que
sus sceniorias me sacaran un solo
caso, ¢en ¢l que para darse los dife-
rentes codigos ue tenemos en vi-
geneia, se haya pedido informe al
al Gobierno 6 & la Corte Suprema;
y los ¢adigos, Exemo. senor, con-
ticnen la legistacién civil y crimi-
nal v alguno de ellos leyes andlo-
gas i la que se va a discutir, que
cambia el concepto de una institu-
cién afneja, desacreditada € incon-
venente, Jamdas para expedir un
cOdigo se ha pedido informe 4 na-
die, 1as CAmearas se han atenido al
dictdmen de sus comisiones, a la
tlustraciom de sus miembros, por
que debemos suponer que todos los
cudadanoes que ocupan un asiento
en ellus, tienen la competencia ne-
cesaria para dar lustre 4 las discu-
siones, sin necesitar ajena nspira-
cidn para formar sus opmiones,
Asies, pués, que s los codigos se
dan, sin necesidad del tramite de la
asesoria, no veo porque una ley
que Vil & ser incorporada 4 uno de
cllos, tenga necesidad de pasar por
€l.

Es por esto que he sostenido que
el Gobierno tenia por que dar iuz
en este asunto; que el Congreso po-
dria aceptar 6 desechar el proyecto
sin inlorme de nadie, que para eso
le bastaba la discusion amplia y la
luz que sobre ¢l asunto proyecta.
ban wodos sus miembros. ks esto
lo que he sostemdo y me parece es-
taren la verdad. Deseo pues gue
guede rectificado elconcepto que ha
emitido SS* y que me hace aparceer
sosteniendo una doctrina inacep-
table,

El sefior VALENCIA PACHECO.
~Voy a4 hacer una 1ecuificacion,
Excmo, seiior. Siento mucho que
por no haberme explicado con la
claridad debida, mi1 compainero el
H. sefior Olaechea, haya creido que
Yo he sostenido que él dijo que de-
bia asesorarse ¢l Congreso. Jamdés
ha pasado por mi mente tal cosa,
Excmo, sefior,jamds ha pasado por
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mi mente la idea de que al Congre-
so se le asesore, porque entonces
convendria con ¢l en que no habia
Congreso. Lo que he sostenmido y
sostendré siempre, ¢s que el legisla-
dor no desciende de su alto solio de
tal, porque recojalas més humildes
opiniones que tiendan 4 ilustrar un
punto; cuando se trata de dar una
ley se debe descender, como lluvia
benéhica, hasta lo mas infimo de un
pueblo para llevar la Lhibertad, la
prosperidad y el bienestar. Es este
el concepto en que yo habia emiti-
do mis ideas. Exemo. sefor.

—Puesto al voto la cuestién pre-
via, fué desechada por 20 votos
contra 12,

El sefior VALENCIA PACHECO.
—Yo desearia proponer a V. E. que
consultara & la Camara,si para en-
trar en la discusiébn del proyecto
seria conveniente (ue se llamase al
sefior Ministro de Justicia,para que
concurra 4 la discusion.

Elsefior PRESIDENTE.—No hay
inconvenicnte,

El senor CAPELO,—Es decir que
s¢ le manifieste (ue puede asistir 4
la discusion, que desde luego deben
enmpezar inmediatamente, porque
de otra manera, si1 s¢ va a demorar
la discusion, resultard que habre-
mos aplazada el asuntu, cuando
precisamente hemos rechazado el
aplazamiento. Si lo uene a bien,
councurrira el Ministro, de esa ma-
nera la discusion sigue adelante.

El senor PRESIDENTE.—Permi-
tame 55" Las Camaras tienen ta-
cultad consutucional para pedir la
cuncurrencia de los nunistrous.

El senor CAPELO.—Yo0 no niego
€s50; a4 1o que me opungo es a yue se
apruebe ¢l pedido del sciior Valen-
caa Pacheco en ese senudo; debe
sumplemente mvitarse al senor M-
uistro de Justicia, para que silo ue-
ne a bien asista ai debate,

El sefior PRESIDENTE.— Pero
esa 1o es la tormula constitucional;
la Camara no puede decirle & un
Ministro que venga si lo tiene §
bien, -
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El seiior CAPELO.—La f6rmula

que YO propongo no es anticonsti-
tucional, Excmo. sefior, la Camara
tiene el derecho de llamar imperati-
vamente al Ministro, y lo tiene
también para decirle que venga si
lo tiene & bien; ya hemos hecho eso
varias veces, y en una de éllas el
Ministro no vino; creo gue €so su-
cedié6 cuando era Ministro de Fo-
mento el sefior Matto, para discu-
tir el asunto del Hospital de San
Bartolomé, se le invitd en esa for-
ma, lo que era muy natural. Yo
me opongo, pues, 4 que se llame al
Ministro en la forma que se preten-
de, porque en el fondo equivale eso
4 lo mismo que se acaba de recha-
zar. Yo me opongo 4 que el asun-
to se obstruya: que se discuta am-
plia y libremente el asunto, pero
(ue no se obstruya, eso es todo.

El seiior PRESIDENTE.— Debo
observar 4 lo quedice su sefioria en
cuanto 4 que se le manifieste al se-
for Ministro que depende de su vo-
luntad venir 6 n6 & la Cdmara.

El sefior CAPELO.—Yo no conci-
bo otra forma; pues vo iuvito 4 mi
cAasa 4 una persona para que venga
4 mi casa si quiere, 0 sillamo 4 una
persona 4 mi casa tengo poder pa-
ra hacerlo que venga; son cosas di-
ferentes; se trata nada mis que de
una cortés invitacion al senor Mi-
nistro, nada mds, haciéndolo que
venga si esa es su voluntad.

El sefior PRESIDENTE — Podria
indicar el H. sefior Valencia Pache-
co la formula de su pedido.

El sefior VALENCIA PACHECO.
—La férmula que expresé hace po-
co & V. E. de que no pueden hacer-
se esas distinciones que hace el H.
sefior Capelo, dejando 4 la volun-
tad del Ministro venir 4 la Cama-
1a. Yo considero necesaria la veni-
da del sefior Ministro, que es tam-
bién colegislador, para poder discu-
tir la ley que vamos 4 dar.

El seiior PRESIDENTE.—Vov 4
hacer la consulta segfin la formula
que acaba de manifestar el H. se.
fior Valencia Pacheco.

— Consultada la H. Camara,
acorddé llamar al seiior Ministro,
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El seiior CAPELO.—Por consi-
guirnte, ya se suspendela discusion
de este asunto,

El seiior PRESIDENTE.—Si H.
SEeNnor.

El senor CAPELO.—Entonces pi-
do que se rectifique la votacion,
porque no creo que li mente haya
sido suspender la discusién de este
asunto y sin saber hasta cuando.
Por lo pronto serd hasta que se
apruebe ¢l acta el viernes,se pasard
el oficio el sdbado y ¢l sefior Minis-
tro contestara el lines; asi se pasa-
ran los dias, enando no faltan sino
dos semanas para que se clausure
este Congreso extraordinario, Yo
pido, pues, que se rectifique la vo-
tacion; es necesario (ue tengamos
conciencia de lo que hacemos; yo
creo que muchos seniores habrin
votado en el sentido de que este pe-
dido no iba & obstruir ¢l curso del
proyecto.

El sefior PRESIDENTE. —H. se’
fior Capelo; no se puede rectificar la
votacion.

El sefior CAPELLO.—;Se ha con®
tado el nimero de votos?

El senior PRESIDENTE.—Se ha
contado H. senor.

El seiior CAPE1.O.—Yo creo que
no se ha contado el nimero de votos,
Excmo. sefior; se ha votado con gol-
pes de manos, se ha contado los so-
nidos, se ha creido que suenan mas
en favor que en contra del pedido,
pero no se ha contado el nimero de
votos.

El seiior PRESIDENTE.—Nose
puede rectificar la votacion, pero lo
tinico que se puede hacer es que sin
esperar al seflor Ministro se inicie la
discusién.

El sefor CAPELO.—DBueno,pues,
entonces pido eso.

El sefior TOVAR.—Excmo. se-
fior; 4 mi me extrafa mucho que el
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H. sefior Capelo pretenda que se lle-
ve & cabo la discusion de un asunto
como éste sin la presencia del sefior
Ministro de Justicia. Si se ha pedi-
do la presencia de ese sefior Minis-
tro,es porque es jefe de las beneficen-
cias, colegios y de todas las institu-
ciones que se rozan con el proyecto
que s¢ va 4 discutir, La mayoria de
la Cimara se ha pronunciade porque
venga el sefior Ministro 4 invitacion
del H. senor Valencia Pacheco,para
que tome parte en la discusion y es
natural que esto suceda porque en
ese Ministerio estd la Seccidén de Be-
neficencia, los cclegios, etc. y SSa.
debe saber perfectamente cudles son

las cordiciones de esas instituciones;
¢l estd llamado 4 tomar parte en la
discusion porque no sblo va a ser es-

te un asunto eminentemente juridi-
co, como se ha dicho, sifio que va &
ser también econbémico. ¢Por qué se
quicre, kxcmo. sefor, principiar 4
discutir este asunto,tan sélo por que
se dice que se pierden uno 6 dosdias?
Si el proyecto es bueno, Excmo. se-
fior, [qué se teme? que venga pues 4
dar luces el sefior Ministro de Justi-
cia, y 4 discutir y & proporcionar los
informes que no tiene la Camara.

Creo, pues, que la votacion se ha
pronunciado y que no debe pedirse
que se discuta el asunto sin esperar
al senor Ministro, porque no seria
regular; sise ha aprobado llamar al
senor Ministro, es claro que la discu-
sion queda suspendida.

El sefior CAPELO.—EI H. seifior
Tovar no debe estranarse de que yo
defienda este asunto. Yo tengo en
este asunto el mismo interés.que en
todos los asuntos relativos al Con-
greso, el interés de que las cosas an-
den derecho® poco me importa que
la ley se dé 6 né. Todos conocemos
la inconveniencia de las actuales en-
fiteucis; eso debe desaparecer; ahora,
los términos,las condiciones y la ma-
nera como debe desaparecer, y la
manera como se arreglardan los dere-
chos existentes, es cosa distinta, so~
bre la que no he formado todavia mi
criterio, pero el asunto principal es
ese y no veo por qué se obstruye.

Me estrafia que sblo el sefior Mi-
nistro de Justicia pueda defender &
las beneficencias y 4 los colegios; yo
creo que cualquiera de nosotro pues-
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de defenderlos, porque cualquiera de
nosotros ha podido ser nombrado Mi-
nistro de Justicia. El H. senor To-
var estd mas facuitado que nadie pa-
ra defender 4 las beneficencias ;para
qué quiere, pues, al Ministro de Jus—
ticia?

Y no se nos hable de los intereses
de las beneficencias, colegios y de-
mas; hay colegios en la Republica
que tienen propiedades por valor de
un millén de soles,pero que no reci—
ben de arriendo sino dos mil soles al
ano, ¢ indudablemente les cenviene
mas 4 esos colegios recibir cien mil
soles en efectivo, y 4 los duenos ile-
gitimos de esas propiedades les con-
vendra también hacerse legitimos.
La conveniencia de la cesacién del
actual estado de cosas es incuestio-
nable. En lo tnico que hay discre-
pancia, es en el modo como se aco-
modaran esos derechos, y como se
desprenderd la cuestién de dos pro-
pietarios sobre una misma cosa; eso
se verd con justicia y equidad, pero
no cerremos el camino del asunto,
No creo que hacemos tarea 1til obs-
truyendo la dacion deuna buena ley,
y por eso insisto en mi pedido, para
que se haga la discusién sin esperar
al senor Ministro.

El sefior TOVAR.—Yo no preten-
do obstruir este asunto. En buena
hora que se haga lo mas pronto, pe-
ro en lo que no convengo con SSa.,
es que una vez que se ha acordado
invitar al sefior Ministro de Justicia
para que tome parte en la discusi6n,
principie esta sin esperar siquiera su
respuesta,

Por lo demds, si SSa. crée queel,
proyecto es magnifico, yocreo que es
pésimo y ruinoso para esas institu-
ciones; es cuestion de opiniones.

El sefor ReINOSO—Pido 4 V.E.
que se sirva consultar 4 la CaAmara,
si sin esperar la aprobacion del acta
se pasa el oficiode invitacion al se-
fior Ministro, y si entre tanto puede
la H. Cimara ocuparse de todos los
documentos,d fin de que no se demo-
re el conocimiento que puedan tomar
los representantes.

El sefior PRESIDENTE—Esa es
una nueva forma de la cuestién pre-
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via propuesta por el H. senor Cipe-
lo. El sefior Capelo lo que ha jpro-
puesto es primeramente que se rccon-
sidere lo que habia acordado el Se-
nado, antes, a pedido del H. sefor
Valencia Pacheco, que solicitd la
presencia del sefior Ministro para
discutir el proyecto sobre censos en-
fitéuticos. Es natural que antes de
discutir ese proyecto haya necesidad
de dar lectura & todos los documen-
tos del expediente: pero lo sustancial
es lo propuesto por el sefor Capelo:
que se consulte 4 la Cdmara previa-
mente si no es necesario la presencia
del senor Ministro para comenzar a
discutir este asunto. '

El sefior REINOSO.—Ya V, E.
negb esa facultae al H. sefior Cape-
lo. Se hizo la votacidon y V. E. dijo
que era clara y ha tenido que llamar-
se al sefior Ministro. Yo pido que se
consulte 4 la Camara si esa invita-
cion se hace sin esperar la aproba-
cifon del acta,y que mientras tantc
se principie & dar lectura & los docu-
mentos.

~El sefior PRESIDENTE.— Yo
manifesté al H. sefior Capelo que no
se podia rectificar la votacién, y en-
tonces el H. senor Capelo pidio que
se consultara 4 la Camara si sin es-
perar al sefior Ministro de Justicia,no
obstante la invitacion, comenzara la
discusion de este asunto.

El sefior LOREDO.—Encuentro
contradiccion entre el pedido del H.
sefior Capelo y lo resuelto por la Ca-
mara, por que no sé qué papel haria
el sefior Ministro si se presentara &
la Camara cuando hubiéramos aca-
bado de discutir el proyecto. Si se ha
resuelto que venga el sefior Ministro
es necesaria esperarlo desde el ar
ticulo 1.° La Cdmaralo que puede
hacer es adoptar el temperamento
propuesto por el H. sefior Reincso:
no esperar la aprobacién del acta,
invitar inmediatamente al sefior Mi-
nistro y principiar la lectura de los
documentos; se trata nada menos que
del Fiscal de la Nacién, persona ilus-
trada y .competente, como el doctor
Cavero, que estoy seguro que al re-
cibir la invitacién vendrd el viernes
6 el sdbado & mds tardar; y sobre to-
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do,es un asunto de derechoque tiene
que conocerlo perfectamente como
jurisconsulto.

El sefior CAPELO.—Acepto la
formula propuesta por el sefior Rei
noso.

El senior PRESIDENTE —En-
tonces SSa. retira su mocidn.

El senor CAPELO.—Es decir,re’
tiro mi mocion adhiriéndome 4 la del
sefior Reinoso.

El sefior PRESIDENTE.—En*
tonces la nota se pasarda sin la apro’
bacion del acta.

El senr CAPELO.—Y se dara
cuenta de los documentos antes.

E_l sefior PRESIDENTE.—Eso
es irregular; el Ministro debe escu*
char el dictdmen de las Comisiones.

El sefior CAPELO.—Eso es un
asunto que tiene que conocerlo.

El sefior REINOSO —E| sefior Mi*
nistro conocerd esos dictimenes por
que estin impresos. Lu lectura es
una pura formula que hay que llenar
¥ que demorard una hora y no sé que
objeto tendria el tener al sefior Mi*
nistro sentado.

El sefior PRESIDENTE.— No
me consta que el senor Ministro co*
nozca esos documentos, pero eso es
lo que se hace en la Camara; es la
costumbre establecida; en fin, se le
mandara al sefiur Ministro,con el ofi-
cio, uno de los cuadernos impresos.
Por mi parte no hay inconveniente
ninguno para que comience la lectu’
ra, pero lo natural es, por cortesia,
invitar al Ministro para que conozca
el asunto de que se va 4 tratar,

No habierdo quorum en la sala, se
levantoé la sesion.

Eran las 6 y 15 p. m,
Por la Redaccion.

Carros CoNxcHa,



