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SUMARIO

ORDEN DEL DIA. — Continudndose el debate del proyecto, en revision, de

nuevo Estatuio Universitario, intervienen los Senadores senores: Encinas,
Seoane, Ulloa. — En debate ¢l Capitulo I del proyecto intervienen los Se-

nadores seiores: Orrego, Ulloa, Galvan, Seoane, Encinas, y nuevamente

los seniores Senadores Ulloa y Galviin. — Se suspende la sesion.

A las 11 y 35 a. m, se pasa
lista a la que responden los se-
nores Senadores: Arce Arnao,
Benites, Elias Arboleda, Enci-
nas, Faura, Guimoye, Haya de
la Torre, Heysen, Ledon Diaz,
Lozano, Maita, Merino, Munoz,
Noriega del Aguila, Orrego,
Pardo Acosta, Pardo Mancebo,
Prialé, Reina, Romero, Rubio,
Seoane y Showing; y Spelucin
v Alva y Alva, Secretarios,

Faltaron a la lista, con licen-
cia, los senores Senadores:

Aguilar, Arca Parro, Bustaman-
te de la Fuente, Gavancho, Gue-
rrero Quimper, Montagne, de
la Piedra, Portugal, Tamayo y
Trelles; con aviso, e senor Se-
nador Ganoza Chopitea, y sin
aviso, los senores Senadores:
Angulo, Arras, Bazo Brandariz,
Hernandez Zubiate y Tola.

E]l sefior PRESIDENTE. —
Con el quérum reglamentario,
se reabre la sesion en la esta-
cion de Orden del Dia.
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OrpEN DEL Dia

Contintia en debate el proyecto
de nuevo Estatuto Universitario.

El senior PRESIDENTE. —
Contintia el debate del proyec-
to de nuevo Estatuto Universi-
tario, El senor Senador por Pu-
no que quedo con el uso de la
palabra el dia de ayer, puede
hacer uso de ella.

El senor ENCINAS.— Serior
Presidente: En la noche de ayer
hacia el analisis de algunas de
las objeciones formuladas al Es-
tatuto Universitario, en relacion
con los fundamentos principa-
les que lo informan. Tocame, en
la manana de hoy, referirme a
otras que, aun, quedan por con-
testar,

Comenzaré por ocuparme de
las razones que tuvo la Comi-
sién Parlamentaria para incor-
porar en el Estatuto, el capitulo
relativo a la Federacion de la
Segunda Ensenanza, asunto que
envuelve, al mismo tiempo, la
necesidad de defender la escue-
la Preparatoria y el proposito
de sefialar, a la Segunda Ense-
nanza, cuatro anos de estudios.
Dije anoche, que el denomina-
do problema de la Segunda En-
senanza se encontraba en crisis
no s6lo en el Per, sino en el
resto del Mundo. Realmente,
senor, ha sido dificil y es difieil
hasta este momento, averiguar
cudl es el caricter de la Segun-
da Ensefanza. ;Es, acaso, una
ampliacion o continuacion de la
Ensefianza Primaria? ;Es, qui-
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zag, un ciclo de estudios de cul-
tura general?. ;Es acaso un ins-
tituto de tipo vocacional; o es
la antesala de la Universidad?.
Todo esto es al mismo tiempo.
Es, en efecto, una extension de
la Escuela Primaria, por lo me-
nos en los dos primeros anos,
tanto en su contenido y relacion
con el Plan de Estudios de la 2%
Insenanza cuanto a la clase de
alumnos que integran ambas
instituciones. Poca o ninguna
diferencia existe entre un alum-
no del 5° aio de Ensefianza Pri-
maria y otro del ler o 29 ano
de Secundaria. Es, también, un
ciclo de cultura gencral elemen-
tal, porque e] Plan de Estudios
comprende las asignaturas ne-
cesarias para mantener cierta
inquietud espiritual; Historia,
Geografia, Matematicas, ete.
Por ultimo, es antesala de la
Universidad ‘que exige, para in-
oresar en ella, haber concluido
29 Ensenanza, No se le ha dado
direccion vocacional, porque es
asunto méas complejo, que segu-
ramente el Poder Ejecutivo ha-
bra de abordarlo en el presente
ano, pues, ha comenzado ensa-
vos sobre Ecuelas Técnicas, tan-
to en el ciclo*Primario como en
el Secundario. La Comisién ha
tenido que referirse a la Segun-
da Ensenanza, precisamente
porque el 90 por eciento de los
alumnog que salen de los cole-
cios pasan a la Universidad con
la deficiente preparacién denun-
ciada por el Senador sefior
Ullog, en su magnifico discur-
so. De alli que la Comisién ha
creido conveniente colocar un
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puente entre la Segunda Ense-
nanza y la Universidad, puente
que el Estatuto denomina Es-
cuela Preparatoria. Se ha dicho,
v en ésto tiene razon el senor
Senador Noriega del Aguila,
que dicha Escuela, dada Ila
afluencia de alumnos que egre-
san de los Colegios, no podria
efectuar una preparacion inten-
siva. El argumento es de carac-
ter cuantitativo, es la cantidad
de alumnos lo que alarma a] se-
nor Senador. Pero e] Instituto
mismo es inobjetable, porque
estamog de acuerdo en que el
Colegio*comp Instituto Prepara-
torio para estudios universita-
rios ha resultado ineficaz. Pue-
de cumplir su papel de cultura
general elemental, pero le ha
sido dificil preparar alumnos
para ingresar con ventaja a los
Estudios Superiores. Por eso, la
Universidad crea la Escuela
Preparatoria, que debe estar
dirigida por la Universidad mis-
ma. Es un Instituto Universita-
rio, verdadera antesala de la
Universidad. E| alumno de la
Escuela Preparatoria estard a
las puertas de la Universidad, y
nada méas., La Universidad dehe
complir esta obligacién necesa-
ria de preparar a quienes van
a llegar a su casa, tanto en el
aprendizaje de lag materiag fun-
damentales cuanto en conseguir
la diseiplina mental necesaria,
Alarma, al mismo tiempo, el
niimero de afiog, en relacion con
la edad cronolégica de log alum-
nos. El estudiante de segunda
ensefianza comienza, ahora, a
los doce afios més cinco afos de
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instruecion media, son 17 anos,
edad en que ingresa a las Fa-
cultades de Ciencias o Letras;
alli permanece dos anos, mas
para matricularse a los 19 anos
en lag escuelas profesionales.
Comparado con el plan en de-
bate, hay la diferencia de un
%no0; a los 16 anog ingresaran a
la escuela preparatoria; a las
16 al Colegio Universitario; a
los 20 a las escuelas profesiona-
les.

La segunda ensenanza es
cuestion doctrinaria, que guar-
da poca o ninguna relacion con
Ia edad cronolégica. En Estados
'nidos, para ingresar a las Uni-
veluidades es necesario haber
cumplido 20 ¢ 21 afios. Estu-
diantes nuestros que fueron a
Fstados Unidos, después de ha-
ber concluido inclusive el pri-
mer aile de Jurisprudencia o de
Iiedicina, tuvieron que inscri-
birse en el College (Colegio
Universitario) por no haber te-
nido la edad antes indicada;
2 las autoridades universitarias
americanas les era dificil creer
que jovenes de 20 afos estu-
diaran el primer ano de Juris-
prudenciag o Medicina. Cuando
dichos estudiantes fueron some-
tidos al examen mental, las
oruebas fueron satisfactorias;
sin embargo los retuvieron en
el College para aleanzar la ma-
aurez y disciplina mental que
requieren los estudios profesio-
nales. Se sabe, por ejemplo, por
investigaciones realizadas en el
aprendizaje de las matematicas,
gue es necesario por lo menos 19
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anos de edad cronologica para
aleanzar el dominio de los fun-
damentos de las matematicas.
Esta experiencia ha demostra-
do inobjetablemente, que los
muchachos de 13 6 14 anos, ca-
recen de la madurez mental ne-
cesaria para estudiar matemati-
cas especialmente Algebra, Geo-
metria, Trigonometria. Por eso,
el proyecto en debate, inicia la
solucion de este problema con
la KEscuela Preparatoria y e] Co-
legio Universitario, institucio-
nes destinadas, en lo principal,
a dar a la mente aquella madu-
rez. Lo demas, senalar cuatro
o seis anos en la 2% ensenanza
es asunto subsidiario.

La Escuela Preparatoria, cu-
ya denominacion no es muy
exacta, tiene como proposito
disciplinar la mente, darle toda
oportunidad de enriquecerla
cualitativamente hasta alcanzar
e] alto exponente de la inteli-
gencia que es saber pensar, y
luego juzgar. Tal situacion es
muy dificil en la mente que ca-
rece de madurez, como ocurre
con los ninos cuya atencion es
dispersa y difusa, cuya asocia-
cion de ideas es débil, y cuyo
pensamiento es fugaz e impre-
ciso.

Las investigaciones, sobre
22 ensenanza en Estados Uni-
dos, manifiestan que la Refor-
ma debe contemplar, en primer
término las condiciones psico-
biologicas del estudiante; de
otra manera insistiremos en el
SrTT0 en que nos encontramos,
es decir, dolernos de la inefica-
cia de este ciclo de estudios, y
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atribuirle a la cantidad de ma-
terias y al tiempo mas o menos
extenso de ese ciclo.

Acaso la objecion mas 1m-
portante que se ha hecho es la
relativa a la suerte que van a
correr los alumnos de 2% ense-
nanza que no logren Incorpo-
rarse a las Universidades. Esa
objecion guarda poca relacion
con el Estatuto en debate, mas,
si con la situacion actual, como
consecuencia de] sin  numero
de alumnos preteridos en los fa-
mosos examenes de ingreso.
Juzgo a este respecto, que el
problema es mas de orden so-
cial y econémico que pedagogi-
co. Sin embargo, el proyecto en
debate, con la Escuela Prepara-
toria, ampara, a los alumnos,
porque les da la oportunidad
de un nuevo ciclo de estudios
para demostrar su capacidad,
librandolos del examen de in-
greso que significa azar y com-
placencias. El Gobierno puede
dejar la Segunda Ensenanza en
5 anos, o aumentarla a 6; pero,
de toda suerte, la Segunda En-
senanza tiene que bifurcarse en
cierto numero de anos de cultu-
ra general, y en otro de prepa-
racion para las Escuelas Técni-
cas. Esta es la Gnica manera de
poner limite al exceso de alum-
nos en las profesiones liberales.

La objecion relativa al régi-
men de examenes ha sido inten-
sa. Viene de todas partes, y, en
verdad, senor Presidente, a mi
juicio, este es asunto que no de-
be alarmar al Senado, ni mu-
cho menos a las autoridades
universitarias que van a poner
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en practica el Estatuto, Se cree
que se ha suprimido el examen
lo cual es inexacto; el examen
subsiste, solamente hay cambio
de procedimiento. En lugar del
examen semestral o anual, se
adopta el examen periddico,
rendido a medida de las posibi-
lidades con que el alumno cuen-
ta. Este procedimiento estable-
ce la libertad del alumno para
pedir examen; pero, es libertad
limitada. Sera imposible, por
ejemplo, solicitarlo a los 30 dias
de inaugurado e] curso, periodo
cortisimo para semejante pre-
tension. El examen esta en rela-
cion directa con la organizacion
de los estudios, la organizacién
académica vy la direccion didac-
tica que se da a la materia de
ensefianza. El examen confor-
me al Estatuto, es flexible, pues-
to que le concede a la Universi-
dad el derecho de reglamentarlo,
derecho extensivo a las Faculta-
des, y, aun, a los profesores,
quiéneg al redactar el “syllabus”
deberan senalar las condicio-
nes para que ¢l alumno sea
aprobado. Lo establecido en el
Estatuto son normas de carac-
ter general; nada hay de arbi-
trario ni de impositivo. La Uni-
versidad, la Facultad y el
Profesor podran moverse con
entera libertad dentro de los
principios senalados por el
Estatuto, los cuales respon-
den a doectrinags de la Pe-
dagogia contemporinea, apli-
cadas sobre la Escuela Prima-
ria hasta la Universidad. Por
consiguiente, juzgo que las ob-
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ieciones formuladas carecen de
valor.

Il Régimen de Estudios, tam-
bién impugnado nada tiene de
nuevo, segun la palabra de] se-
fior Senador Arrds, pues, buena
parte del contenido de dicho ré-
gimen de estudios, ha sido pues-
to en practica en la Facultad de
Ciencias Economicas; alli las
materias de ensefianza son de
naturaleza flexible, encontran-
dose orientadas hasta donde lo
permitan las necesidades aca-
démicas de la Facultad, en un
centido dindmico; los exame-
nes se regulan, casi conforme
al Estatuto en debate; las ma-
terias de ensehanza ya tienen la
correlacion necesaria. Pues bien,
si todo estd en practica, carecen
de fundamento las objeciones
relativas al régimen de estu-
dios, sobre todo porque la Uni-
versidad y las Facultades tie-

*nen libertad para ampliar o res-

tringir las disposiciones del Es-
tatuto,

Tanto el doctor Senador Gal-
van como el doctor Senador
Ulloa, se han referido, con bas-
tante insistencia, a que cada sa-
la de clase se convierta en sala
de trabajo, Cuando el Estatuto
se ocupa del régimen didéactico,
establece el trabajo personal
del alumno con la responsabili-
dad consiguiente. Hoy, salvo ra-
ras excepciones, el profesor no
frabaja, menos el alumno, El
sefior Senador Ulloa, decia
bien, cnando se referia que ca-
reciamog del habito de estudiar
porque estudiar no es tener el
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texto o la copia para preparar
examenes, sino crear <l habito
necesario para adquirir cono-
cimiento con método y orden
indispensables., Hemos sido es-
tudiantes sin haber alcanzado a
ser estudiosos. La lectura, que
es el instrumento del estudio,
tiene propodsito e interés defini-
do, que, g su vez, necesita ser
regulado y vigilado. De alli la
imnortancia del régimen tutorial
prescrito por el Estatuto. El Se-
nador por Arequipa, doctor Mu-
noz, se dolia, al referir que
cuando era estudiante nadie es-
tuvp a su lado para aconsejarle
en el inicio y en el desarrollo de
sus estudios universitarios, me-
nos encontré quién tuviera inte-
rés por su vida espiritual. Esa
misma orfandad la hemos senti-
do en San Marcos, en donde
éramos nada mis que sombras
que pasdbamos por los clius-
tros. No recuerdo a ningin pro-
fesor a quien hubiera llamado
para aue me aconsejara; eso,
ademads, era difieil, quizas im-
posible, porque existia distancia
astrondmica entre el profesor v
el alumno. Pues bien, el Esta-
tuto destruve este odioso anta-
oonismo, aproxima, en comun
fraternidad, a maestros y es-
tudiantes, para cumplir el anhe-
lo de los Senadores doctores
Noriega del Aguila y Arris.
Con el Estatuto, en mano, ten-
~dran el instrumento legal para
unirse en la dificil tarca de es-
tudiar y de ennoblecer la vida.

El Senador doctor Ulloa in-
siste en la cuestion del horario.
iPor qué se ha senalado dos ho-
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ras consecutivas? Este asunto
corresponde 2l Reglamento, ha
dicho e} distinguido Senador. La
Comisién ha considerado esta
importante cuestién por las mis-
mag razones que el Senador
doctor Ulloa, expuso en su im-
portante discurso, cuando rela-
taba 12 manera como se dictaba
una leccion., Decia que, apenas
iniciada la clase y pasada la lis-
ta respectiva, los alumnos deja-
han el aula. Tal corruptela es
inadmisible en cualquiera Uni-
versidad. Mi experiencia en
la Universidad de La Habana,
v en la de San Marcos, me da
derecho a sostener que el perio-
do de una hora es insuficiente
para desarrollar cualquier te-
ma, mucho menos para conocer
al alumno, y, en consecuencia,
guiarlo. No es siquiera la ho-
ra completa, son apenas 30
6 35 minutos los realmente
disponibles, porque es preci-
so descontar el tiempo per-
dido en pasar la famosa lis-
ta y en llamar la mente hacia
la atencion necesaria. No hay
tiempo para interrogar ni dis-
cutir, Gnica manera como la
mente entra en funcion disei-
plinaria, Mientras el profesor
diserta, bien o mal, el aula va
quedandose vacia, al extremo
de que el 90 por ciento se en-
cuentra ausente al fina] de la
leceidn, Bl resto también es-
ta, mentalmente ausente, por-
que el profssor es el unico
que habla, y en estas -cir-
cunstancias, el aprendizaje es
nulo, Eso ocurre cuando en-
tre nosotros habla un ora-
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dor, quien, ademas de ser muy
experto en la materia que ex-
pone, debe tener la habilidad
necesaria para interesar al au-
ditorio. Sin estos requisitos,
cualquiera instruecion es inefi-
caz. Ella adquiere importancia
cuando se origina el debate, es-
pecialmente cuando el orador
es intrepido; entonces el asun-
to adquiere mayor interés. El
aue sostiene el debate y respon-
de las preguntas tiene, forzosa-
mente, que entrar en actividad
mental mayor que cuando sola-
mente expone. Es la misma si-
tnacién en la sala de clase.
Mientras, la leecion carezca de
debate y, por tanto, no exista
contienda entre el alumno y el
profesor, el aprendizaje, resulta
nulo. Puede el alumnp estar pre-
sente en la sala de clase, oir lo
que dice el profesor, pero la
mente se encuentra ausente,
muy lejos de cualquiera disci-
plina, De alli, que en la mayor
parte de las universidades es-
ta exeluido el horaric rigido y
permanente. Hay profesores
que solamente dictan una clase
de 2 6 3 horas continuas a la se-
mana, segin las circunsfancias
en que se desarrolla la leceidn.
Esta manera de distribuir el
tiempo es rigurosamente di-
déetico. Ocurre, con frecuencia,
que cuando el profesor ha co-
menzado a dar interés a la lec-
cién y el aprendizaje ests on ple-
no proceso de parte del alum-
no, toean la campana, v, enton-
ces, el profesor se vé obligado
a retirarse, segiin el Reglamen-
to de Ia sala de clase. No esta
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facultado para continuar la lec-
cién, aunque la urgencia y la
importancia del asunto lo exijan.
En el régimen escolar de ins-
truecion primaria, por ejemplo,
en las escuela que siguen el de-
nominado Plan de Dalton, el
horario estd excluido para los
alumnos, quienes pueden per-
manecer trabajando, en deter-
minada materia, e] tiempo que
deseen. Muchas veces, mucha-
chos de 8 6 10 artios, interesados
en hacer un mapa de geogra-
fia o en leer algtn libro de his-
toria o resolver problemas de
aritmética, se privan de la hora
de recreo para terminar su tra-
bajo. El plan de Dalton supone
la mas absoluta libertad de
aprendizaje, v, por eso, el ho-
rario resulta inadmisible. He
ahi la razén por la que el Esta-
tufo ha dado término al cldsico
horario. porque su aplicacién
entorpece cualquier propésito
didactico.

El Senador doctor Ulloa, al
ocuparse de las tesis académi-
cas, en especial de las de doe-
tor, dijo: que esas disertacio-
nes debian ocuparse de asuntos
de cardcter nacional, Estoy de
acuerdo con esa opinién, v con-
vengo en que se prefiera la pa-
labra “nacional” que mejor in-
terpreta el pensamiento de la
Comision. Pero el punto mas
importante en esta materia es
el analizado por el mismo Se-
nador doctor Ulloa cuando se
refiere a la situacién escabrosa
del profesor cuandg le es difieil
saber, si la tesis, fué o no hecha
por ¢l alumno. Esta duda asalta

S
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a los profesores de universida-
les que carecen del régimen tu-
torial. Recuerdo, el caso ocurri-
do en la Universidad de Are-
quipa hace mucho tiempo, y
contado a mi persona por el
doctor Osorio, que ifué distin-
guido maestro de esa institu-
cion. Un bedel de la Universi-
dad, ecuvo nombre no recuerdo,
que tenia de su cargo el archi-
vo de las tesis, acostumbraba
hacer esta clase de trabajos. So-
licitado por un alumno medio-
cre, le vendio una tesis que se
ocupaba del “Monogenismo y
Poligenismo”, asunto, entonces,
muy en boga en e] campo inte-
lectual. El titulo gusté al estu-
diante y lo presenté como si fue-
ra trabajo suyo, Como los profe-
sores conocfan al susodicho
alumno, no sabian como habia
logrado redactar semejante te-
sis. A la hora del examen, el
profesor doctor Osorio, pregun-
to al graduado, el significado
de las palabras: “monegenismo”
v “poligenismo”, El ecandidato
nada sabia al respecto; se de-
fendié de alguna manera, y, ad-
mirense ustedes, sefiores Sena-
dores, fué aprobado v le conce-
dieron el grado de Bachiller.
Era en los anos en que con mo-
tivo de la colacion de grado, el
graduado estaba obligado a
ofrecer un gran banquete a los
Profesores. Asi pasa ahora, por
supuesto con menos gravedad
;Por qué?, Porque no existe
en la Universidad el Régimen
Tutorial. En ninguna Universi-
dad del mundo se permite tra-
bajar una tesis sino bajo el cui-
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dado, vigilancia y censura de
algin profesor, convertido, en
este caso, en tutor.

La tesis que presenté en Cam-
bridge, para el grado de Mas-
ter, fué hecha aconsejado por
mi tutor, el doctor Haddon, co-
nocido socidlogo y educador.
Tenia que presentarme donde
é] cada quince o veinte dias pa-
ra dar cuenta del estado en que
se encontraba mi trabajo, cuales
eran las fuentes en donde me
nutria. Con ese motivo, discutia
con el doctor Haddon los pun-
tos materia de la tesis, y, asi, en
el periodo de un afio académi-
co, mi mente adquirié la madu-
rez necesaria para dar término
a mi investigacién. Por eso in-
gisto en la importancia del régi-
men tutorial, tanto para dirigir
el aprendizaje, cuanto para
oguiar la vida espiritnal del estu-
diante, que, a mi juicio, es de
oran trascendencia.

Se objeta la incorporaciom y
federacién, a la Universidad,
de instituciones de eultura su-
perior de las cuales existen mu-
chas que no hay razén para que
se encuentren desconectadas
entre si. Respondiendo al sefior
Senador Galvan, debo referir-
me a log TInstitutos Pedagdgi-
cos. Estos Institutos sucedieron
a las Escuelas Normales de va-
rones y de mujeres que prepa-
raban primero, maestros de en-
sefianza primaria, y luego ex-
tendieron su aceién a los maes-
tros de segunda ensefianza. Al
mismo tiempo, la Facultad de
Letrag y Ciencias, otorgaba el
grado de Bachiller habilitando



SENADO

a estos graduadosg para el ejer-
cicio de la docencia secundaria.
Tenemos, pues, dos fuentes de
agreso de profesores: los del
Instituto Pedagdgico, y los de
lag Facultades de Ciencias y de
Letras. Este doble sistema ha
dado motivo g rivalidades y
malquerencias entre esos pro-
fesores con dafio evidente para
la ensenanza,

Ultimamente la Facultad de
Letras se convirtié en Facultad
de Letras y de Pedagogia, a la
cual debe agregarse la seccion
de Pedagogia de la Universi-
dad Catdlica. Son, pues, en re-
sumen, cuatro instituciones de-
dicadas a preparar profesores
de segunda ensenanza, de los
cuales, tres son nacionales,
cuando, en realidad, en Lima,
bastaria con una. La Comision
pretende dar la mayor consis-
tencia y eficacia a la prepara-
cion del magisterio, por eso,
ruego al Senado para que vote
a favor de la Facultad de Edu-
cacién a la cual se incorporan
los institutos pedagdégicos de
uno y otro sexo.

El Senador sefior Tola se re-
feria, especialmente, a la Es-
cuela de Ingenieros. Este es un
asunto contemplado a lo largo
de muchos afios. No es la prime-
ra oportunidad que los profeso-
res de Ingenieria se niegan a
federarse a la Universidad. El
ano 1931 ofrecieron seria resis-
tencia, no obstante que los Reec-
tores doctores  Villaran, Prado
Deustua y otros, opinaron a fa-
vor de la Facultad de Ingenie-
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ria. Cuando fui Rector, los es-
tudiantes presentaron un memg-
rial interesantisimo, cuyo texto
se encuentra en el libro, que en
breve voy a tener el placer de
poner en manos de los sefiores
Senadores. En ese Memorial,
los alumnos demuestran que la
Escuela de Ingenieria, es mas
hien la Escusla de los Ingenie-
vog, es deeir, una casa propie-
dad de los Ingenierog en donde
falta aquél espiritu universita-
rio a que se referia el Senador
sefior Ulloa, v no existe, senci-
llamente, porque los profesores
s6lo estdn en posesién de la ca-
¢a, de la materia, mas no del es-
piritu ;Qué motivo hay para
que la Escuela de Ingenieros no
se ineerpore a la Universidad y
sea la Facultad de Ingenieria?
Todas lag Univerzidades tienen
esta clase de instituciones, in-
clusive la Universidad Catolica
; Aeago es agravio que la Escue-
la de Ingenieros se incorpore a
la Universidad de San Marcos?
jAcaso esa vieja casa venera-
ble tiene como anatema alguna
maldicion para que a su simple
confacto las instituciones se
corrompan? Es dificil compren-
der, senor Presidente, la tena-
cidad con que los ingenieros
rehuyen vivir al amparo de la
bandera de la Universidad, in-
corporandose a ella como Fa-
cultad. El Estatuto da el primer
paso federandola, situacién en
la cual habrda de conservar su
autonomia académica, econo-
mica, administrativa; ge federa
como las demds instituciones,



no tanto por un interés acadé-
mico, sino por otro superior: el
espiritual. Es necesario levantar
y mantener la inquietud espiri-
tual del estudiante de Ingenieria
que por la naturaleza misma de
sus estudios se sustrae al movi-
miento social e intelectual con-
temporaneo, Poco o nada sabe
de filosofia politica y literatu-
ra economica o sociologia. Le es
desconocido Xant, Espinoza, o
Rusell, no obstante, que e] mo-
vimiento filosofico econtempora-
neo gira alrededor de las mate-
maticas. El Estatuto destruye
el egoismo de los profesores de
la Escuela de Ingenieros, y ofre-
ce a sus estudiantes un campo
de cultura mas vasto que el del
simple profesionalismo,

Muchas Escuelas sostenidas
por el Estado, han pedido su in-
corporacion a la Universidad.
La incorporacion es distinta de
ia Federacion. Asi, la Escuela
de Veterinaria, que en el ante-
proyeecto de la (Camision Par-
lamentaria estaba involucrada
en la Facultad de Medicina,
tomoé cuerpo, por este simple
hecho hasta merecer la ley, de-
fendida por mi distinguido ami-
go el Senador senor Heysen,
que la convierte en Facultad au-
tonoma, incorporada a la Uni-
versidad. En la misma forma
gusdan incorporadas la es-
cuela de Bellas Artes, la Acade-
mia de Musica “Alcedo”, 1a Es-
cuzla de Servicio Social, log Ins-
titutos Pedagodgicos. No habia
inconveniente en incorporar las
escuelas  normales  urbanas,
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inclusive aquellas secciones que
sreparan maestras de kinder-
carten. Esto ya ha ocurrido en
las Universidades de Trujillo,
Arequipa y Cuzco, en cuyas sec-
ciones de Pedagogia estdn in-
corporadas las Escuelas Norma-
les Urbanas, o sean las destina-
das a preparar maestros de Pri-
mera Ensefianza. Esag Universi-
dades han procedido muy bien,
porque la tendencia pedagdgi-
ca contemporanea, especialmen-
te en log Estados Unidos, colo-
ca la totalidad del magisterio
en el plano universitario, inclu-
sive a lag maestras de Kinder-
carten. La razon, sefior Presi-
dente, es obvia: la maestra de
Kindergarten, a mi juicio, esta
destinada a cumplir una de las
misiones mas dificiles porque
va a educar nifios de uno a seis
afios de edad, y para ello nece-
gita conocimientos de embriolo-
gia, pediatria, psicologia, psi-
quiatria y sociologia. Sin esta
cultura sélo podra entretener a
los nifios, con algunos juegos,
canciones y danzas sin preocu-
parse -1a la naturaleza biologi-
ca y psiquica de] nifio en el pe-
riodo mas dificil de su forma-
cion, En los Estados Unidos se
exige que las maestras de Kin-
dergarten tengan status univer-
sitario, preparacion que no
pueden ofrecer las Escuelas Nor-
males, dedicadas exclusivamen-
te a la didactica, Esta es la co-
rriente que domina entre nos-
otros, Hemos visto que lag Uni-
rersidades menores han incor-
porado al claustro a lag Escue-
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las Normales Urbanas; los
alumnos de la Seccion Urba-

na del Instituto Pedagégico de

Varones, segin noticia ofrecida
por e] sefior Diputado doctor
Luis Alberto Sanchez, desean
formar parte de la Universidad.

Si todo esto ocurre, pregunto:
;Qué agravip hay para que la
Escuela de Ingenieros o los Ins-
titutos Pedagdgicos se incor-
poren a la Universidad?. Ade-
mas, el Estatuto garantiza ple-
na autonomia a las Facultades,
Escuelas e Institutos. Asi, las
Facuitades, de Jurisprudencia
y de Medicina, sometidos, toda-
via, a las disposiciones de la
Ley Organica de Ensenanza, se-
ran, en verdad, auténomas, por-
gque no necesitaran de otra ley
para variar su organizacion aca-
démica o su régimen de estu-
dios.

Il Senador senor Tola, al re-
fervirse a los Institutos de Cul-
tura Departamentales, decia,
que eso era algo fantastico. La-
mento que el Senador doctor
Tola se encuentre ausente de la
Sala para recordarle la etimolo-
gia de palabrags que provienen
del latin y del griego, en lo que
es tan experto. Fantastico, es
un término inaplicable en este
caso. Es derivado de “fantasia”
v no creo que la inquietud, por
saber, que existe en provincias,
sea pura imaginacion; mas bien,
juzgo, qu2 signifique deseo de
“Sacar a luz”, de manifestarse,
en suma: enaltecer la vida.

De aquella inquietud en pro-
vincias, tenemos conocimiento
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sobrado los sefiores Senadores.
Hay un hecho objetivo. Hace
(iez anos, en Lima, solo habia
tres Librerias; hoy existen va-
rias en cada cuadra., Eso ocu-
rre en todas las provincias del
“ert. Si hay gran demanda de
libros, es natural] suponer que
hay deseo de instruirse. De alli
la necesidad de establecer cen-
tros de cultura que no son, pre-
cicamente universidades a las
cuales se les teme tanto, por
considerarlag fabricas de abo-
agados v de médicos. Se trata de
ampliar la cultura del pueblo,
de nutrirlo con todo lo grande
v bello que ha producide la
mente humana, La profesion es
cuestion secundaria, asunto, qui-
zas muy personal, inclusive en
el régimen académico de la
Universidad. Es en los hospi-
tales, en las escuelas de derecho
anexas a las Cortes de Justicia,
en donde se preparan los médi-
cos 0 abogados; la Universidad
ofrece cultura; la Escuela
profesional, e] instrumento pa-
ra vivir. De esa cultura que en-
riquece el espiritu y pone al
hombre en convivencia con el
terrufio, habran de ocuparse los
Institutos Departamentales. En
todo esto, nada hay pues de
fantasia.

Se pregunta: ;Con qué recur-
£0s economicos se cuenta para
sostener estos Institutos Depar-
tamentales? El Estatuto 1o dice;
v si alguién duda que la Uni-
versidad, los Consejos Depar-
tamentales o Municipios se ne-
garan a secundar propoésitos de

R R R
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la naturaleza que expongo, es-
tariamos proximos a la desespe-
racion.

Ha habido exceso en objetar
el supuesto de que la Universi-
dad, segun el Estatuto estd des-
tinada, exclusivamente, a la in-
vestigacion, Ninguna Universi-
dad, puede dedicar el integro
de sus actividades a investigar.
Cuatro o cineo mil alumnos, no
podrin convertirse en un ntime-
vo ignal de investigadores. Cla-
ro es que uno de los fines de la
Universidad, es la investiga-
¢ién; pero eso supone rigurosa
seleccion del personal, lo cual
ocurre a lo largo de la educa-
cion,

E] Senador doctor Tola, refi-
riéndose a la Escuela de Altos
[studios, preguntaba lo que ha-
ria un Médico si se incorporaba
a ese Instituto. Pienso inmedia-
tamente, en personas sobresa-
lientes como €l doctor Tello,
quién jamas ejercio la medicina,
vy que, en cambio, ha resultado
uno de los mejores arquedlogos
del Mundo; y, asi, hay muchos
médicos a quienes ha menciona-
do el doctor Showing. La inves-
tigacion no solo se refiere g las
“iencias exactas, fisicag o bio-
logicas. Hay investigaciones so-
bre sociologia, econémica, de-
recho y eduecacién; tenemos,
por ventura, investigadores na-
cionales en estas materias. En
el Peri nos congratulamos y nos
llenamos de orgullo cuando de-
¢imos pertenecer al pais maés
catolico de Sud Ameérica. Esto,
naturalmente, lo aceptamos en
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teoria. Sin embargo. ;En donde
se estudia religion?. En ningu-
na parte; ni en la Universidad
Catélica. El estudio de la reli-
gion es cuestién tan importan-
te, que cuando llegué al Recto-
rado de la Universidad logré
restituir la Facultad de Teolo-
ofa, que los alumnog la habian
declarado fenecida. Ingisti en
ese hecho, no obstante estar
apartado de la Iglesia Catdlica,
porque el estudio de la Teolo-
oia significa, en todo caso, cul-
tura religiosa. Al lado de dicha
Facultad organicé el Instituto
de Ciencias Religiosas, de im-
prescindible necesidad desde
los puntos de vista historico, so-
ciologico, psieologico y antro-
pologico. Ks conveniente, por
ejemplo, investigar si hubp o no
totemismo en el Peru; cual fué
el proceso religioso seguido en

el periodo preincaico e incaico;

cuil fué el contenido ético de
esas religiones primitivas, Toda-
via poco o nada sabemos so-
bre estas cuestiones. Soy opues-
to a la ensefianza de la religién
formalista, proselitista en 13 Es-
cuela Primaria. Ensefar reli-
2ién no es ensenar a rezar pa-
ra que un chiquillo diga que el
“fruto es del vientre de Jestis”,
pues el nifio encadena mal las
ideas. E] nifio reza de memoria
v comprende mal lo que reza.
Si se le pregunta quién esta a
Ia diestra de Diog Padre: no sa-
be qué es diestra; y cuando se
le dice que alli estd el Hijo,
responde que a la siniestra esta
el Demonio. La religiéon no se
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ensena; la religion, como guia
moral, es proceso que s6lo ca-
be en espiritus superiores y en
mentes maduras; sin embargo
existe en el Plan de estudiog el
curso de Religion que es la sim-
ple repeticion del Catecismo
cuyo contenido jamas llega a la
conciencia de los nifos ni de los
adolescentes.

Asi podemos ir analizando
una serie de cuestiones relacio-
nadas con el espiritu humano,
que necesitan ser investigadas,
v en cuyos resultados podemos
afirmar concepciones de inecal-
culable valor para el pais.

La objecion de mayor peso
en este debate, es la relativa a
las rentas. La Comision Parla-
mentaria se interesé bastante
en esta cuestion, y con este mo-
tivo pidio a las Universidades
Menores un Ante-Proyecto que
sirvieran de norma para el Es-
tatuto, Cada una de ellas res-
pondio senalando determinadas
impuestos, posibles de ser so-
portados en las respectivas re-
giones. La Universidad Mayor
de San Marcos también presen-
to la suya. Creimos que dichos
impuestos serian de facil apli-
cacion, pero no fué asi, Lag Co-
misiones de Haciends y de Pre-
supuesto de la Camara de Di-
putados, después de estudiar
este punto, llegaron a la jcon-
clusién, —como dije en oportu-
nidad anterior,— que dichos im-
puestos eran impracticables. Por
consiguiente, el Capitulo del
del ante-proyecto, sobre Rentas
de las Universidades hubo de
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ser modificado en la forma que
aparece en e| Estatuto en de-
bate. De acuerdo con esag dis-
posiciones, e] Ejecutivo manda-
ra proyectos de ley que finan-
cien la vida econdmica de las
Universidades, de suerte que
corresponda 10 millones anua-
les a la Universidad de San
Marcos, y un milléon a los
Menores. Tengo aviso que
€30S proyectos se encuentran,
ya, en la Camara de Dipu-
tados. No he tenido tiempo,
ni soy experto para juzgar
si las rentas propuestas alcanza-
ran la proporcion establecida
por el kstatuto. En todo caso,
es urgente senalar la mayor ren-
ta posible al servicio de las Uni-
versidades y de otra suerte bue-
na parte del contenido de este
Estatuto sera impracticable.
Claro es que lag Universidades
pueden poner en prictica parte
de] Estatuto, como ocurrio el
ang 1931, pero sufriria la orga-
nizacion total que envuelve el
proyecto en debate. Las univer-
sidades necesitan rentag pro-
pias, que no estén a merced del
vaiven del Presupuesto Nacio-
nal.

Estoy de acuerdo con e] senor
Senador Muiioz, y asi lo dije en
mi primera intervencion, en que
era injusto colocar en segundo
término a lag Universidades de
provincias, considerandolas co-
mo  Universidades menores.
Tanta cultura se ofrece a 1a Uni-
versidad de San Marcos como
en la de Arequipa, Trujillo o
Cuzco; por eso la Comision opi-

RS
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na porque a éstas, se les conce-
da suma no menor de dos mi-
llones anuales. Es doloroso, se-
nor Presidente, pensar que
cuando nosotros tratamos de
dar mayor renta a las Universi-
dades, se considere que malgas-
tamos dinero. Nog hemos dado
el lujo de otorgar muchas pen-
siones de cesantia con el doble
de la cantidad sefalada por la
ley; es también lujo sostener el
Pliego de Culto y atn el del
Servicio Diplomético; sin em-
bargo las Universidades tienen
subvenciones ridiculas, en nada
comparables en las que gozan
lag Universidades en el Ecua-
dor, Bolivia y Colombia, para
no hablar de otros paises de ma-
yor poder econdmico, Estoy se

guro que el Parlamento se es-

forzara en que la renta para las
Universidades responda a las
imperiosas exigencias que con-
tiene el Estatuto en proyecto.
Nada mas, sefior Presidente.
El proyecto, en resumen, sefa-
la normas, mnada dogmaticas;
son disposiciones de naturaleza
flexible que la Universidad ha-
bria de interpretarlas y aplicar-
lag en virtud de la autonomia
que e] Estatuto le concede, y , lo
hara poco a poco, progresiva-
mente, a medida de la situacién
econémica y las necesidades di-
dacticas y académicas lo permi-
tan. No es un Estatute rigido,
impositivo y cerrado a cualquie-
ra innovaciéon es un documen-
to que se entrega a manos ex-
pertas de personag que tienen
experiencia en el manejo de la
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Universidad. Al redactar e] Es-
tatuto hemos creido interpretar
las necesidades del pais; para
ello, hemos puesto a su contri-
bucion la experiencia propia y
ajena. En su contenido, nada
hay pues de azar, menos propo-
sitos de interés politicos. E] Es-
tatuto es practicable desde el
primer momento sin dificultad
alguna, puesto que muchag de
sus disposiciones se encuentran
actualmente en curso. Nada tie-
ne de dogmatico, de idealista, o
de fantasia: interpreta la reali-
dad, y sobre ella descansa sus

fundamentos. Espero que el Se-

nado habra de estudiar el pro-
vecto con la sabiduria que le es
peculiar y, asi, dara la mejor
ley al servicio de la Nacion,

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a consultar e] pedido he-
cho por el Senador por Puno se-
fior Encinas, en e] sentido de
que la votacion se haga por Ca-
pitulos, entendiéndose, como lo
expreso el propio sefior Senador,
que cabe dentro del debate ha-
cer todas las observaciones y
modificaciones respecto del arti-
culado. La finalidad que se pro-
pone el senor Senador, y asi lo
ha interpretado la Mesa y la aco-
ge, ¢s abreviar el resultado de
la votacion, para que no tenga-
mos 118 votaciones, sino sim-
plemente las que corresponden
a cada uno de log Capitulos; de
manera que se va a consultar.

El senor SEOANE.—
ia palabra.

Pido
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El seior PRESIDENTE. —
El senor Senador por Lima tie-
ne la palabra.

El seiior SEOANE.— Para fa-
cilitar el mecanismo propuesto
por el senor Senador Encinas y
con el cual, en principio, esta-
mos de acuerdo, podria resol-
verse al mismo tiempo, que si
algin Senador desea hacer ob-
Jecion a uno o mas articulos, és-
tes sean reservados para con-
vertirse en objeto de una vota-
cion especial.

El sefior PRESIDENTE, —
Se va a consultar. Los senores
que estén en favor de lo pro-
puesto por el senor Senador En-
cinas con la aclaracion necha
por el senor Senador Seoane, se
serviran manifestarlo, (Vota-
tacion), Los que estén en con-
tra. (Votacion). Ha sido acor-
dado.

El sefior ULLOA.—
palabra.

Bl serior PRESIDENTE. —
Puede hacer uso de ella e] se-
ior senador por Lima.

El seior ULLOA.— Sefior
Presidente: Voy a ocuparme de
una cuestion que se refiere al
debate que se ha producido y
que ha sido tan interesante.

Ya hemos #licho aqui, en di-
versas oportunidades, muchos
de los Senadores, que nos era
antipatico hacer rectificaciones
a las publicaciones de los dia-
rios; pero, por desgracia, no te-
nemos un instrumento de publi-
cidad que pueda inspirarnos la

Pido la
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certeza de que se dan versiones
exactas de lo que aqui sucede.
Leyendo el periodico de ésta
mafana, encontré, en una de las
versiones, que se nos atribuye al
Senador sefior Encinas y a mi,
conceptog que no hemos vertido
ni podiamos haber sido capaces
de vertir. Aqui se atribuye al se-
nor Senador Encinas haber di-
cho: “que e] Senador sefor
Ulloa dijo que en la Universi-
dad todos estdn preocupados
por sus intereses personales”. Ni
el sefior Senador Encinas ni yo
hemos dicho semejante cosa. Un
Maestro eminente, que ha sido
Rector de la Universidad, como
el Senador doctor Encinas, o
quien ha sido Profesor durante
mas de 25 anos, como yo, no
podiamos incurrir en la inexac-
titud de pensar una cosa de es-
ta naturaleza, ni en la vulgari-
dad de decirla. En ningtn mo-
mento, ni uno ni otro hemos ex-
presado tales conceptos, Hemos
hecho consideracionesg de carac-
ter general, relativas a defectos
o viciog del profesorado univer-
sitario, a tendencias que pare-
cian revelaciones de ciertas ac-
titudes. Tengo en mis manos la
version taquigrafica, sin corre-
gir, en su estado natural, casi
silvestre, de lo dicho por mi en
la sesion del Senado, y no en-
cuentro referencias, alusiones o
parrafos que puedan tener co-
nexion con lo que ahora se nos
atribuye. En mis palabra, a pe-
sar de no hacer sino considera-
ciones de tipo general, cuidé
muy bien de la salvedad relati-
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vg 4 numerosas excepciones,
colocandome, desde luego, en
un plano lo mas elevado posi-
ble, ¥

Aprovecho de estar en el
uso de la palabra para referir-
me a la interesante disertacion
que escuché, ayer, del senor Se-
nador Showing, en la cual hizo
cnumeracion de los esfuerzos
de investigacion y de los pro-
gresos cientificos logrados por
algunos profesores. Parece que
yo hubiera tenido la intuicién
de lo que iba a expresar el seior
senador, cuando dije en mi in-
tervencion: “El progreso, segu-
ramente, se nota mas especial-
mente en orden a las Ciencias
Quimicas, Matematicas, ete.”;
es decir, me referi, expresamen-
te, a que en esos ramos de] sa-
ber habia progresp en lag inves-
tigaciones cientificas,

He querido hacer esta recti-
ficacion, senor Presidente, pa-
ra demostrar que me he produ-
cido en términos de elevacion
en el debate del Estatuto Uni-
versitario, sin que pueda encon-
trarse referencias de la natura-
leza a las que he aludido.

E] senor PRESIDENTE. —
Quedara constancia de sus pa-
labras, senor Senador.

El sefior ENCINAS.—
la palabra.

El senor PRESIDENTE. —
La tiene el senor Senador.

El senor ENCINAS.— Senor
Presidente: Quisiera rogar a los
sefiores Senadores que discre-
pen de algunog articulos del
Estatuto, se sirvan presentar las

Pido
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adiciones que creyeran conve-
nientes, a fin de que la Comi-
sion tenga tiempo de estudiar-
las.

El sefior PRESIDENTE. —
Si ningtin otro sehor Senador
hace uso de la palabra, se dara
el asunto por discutido. (Pau-
sa). Discutido. Se va a proce-
der a la votacién Capitulo por
(Capitulo.

—El RELATOR dié lectura
al Capitulo I del proyecto de
Estatuto Universitario, ya in-
serto en sesion anterior,

El seiior PRESIDENTE. —

En debate.

El sefior ORREGO.—
ia palabra. =«

El seiior PRESIDENTE. —
¥l senor Senador por La Liber-
tad tiene la palabra,

El senor ORREGO.— Senor
Presidente: Me permito enviar
a la Mesa una adicion que he-
mog formulado de acuerdo con
¢] sefior Senador Encinas, acce-
diendo a lo que el Rector de la
Universidad sugiere que se in-
corpore en el Estatuto.

El senor ULLOA.— Pido la
palabra,

El sefior PRESIDENTE. —
[.a tiene el sefior §enador.

E] sefor ULLOA.— Me per-
mito pedir una aclaracion a la
Mesa, en relacion con la pro-
puesta formulada por el sefior
Senador Seoane. Tengo enten-
dido que se ha resuelto que los
articulos objetados sean reser-

Pido
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‘ados, provisionalmente, para
discutirlos después. Me parece
haber entendido ésto; pero, hay
objeciones que no son propia-
mente de fondo sino simple-
mente de forma, a fin de com-
pletar la redaccion de algunos
articulos. ...

El senor ORREGO (interrum-
piendo).— No se trata de una
objecion, sino de un afadido...

€] sefior ULLOA (continuan-
do).— No estaba pensando, en
estos momentos, en la observa-
cion del Senador seiior Orrego.

Tengo algunas observaciones
de redaceion al articulo 1?; creo
qgre podemos encontrar una re-
daccién mejor dentro del espi-
ritu que han expuesto los sefo-
res Senadores y especialmente
o] fenador doctor Encinas, y
regunto si estas objeciones de
forma se van a presentar con-
‘orme se vayan discutiendo los
articulos y las objeciones de fon-
do van a ser reservadas.

E]l senor GALVAN.— Pido la
palabra,

El sefior PRESIDENTE. —
El sefior Senador tiene la pala-
bra.

El sefior GALVAN.— Seiior
Progidente: Pido que se reserve
todo e] Capitulo I. Tengo varias
observaciones que hacer, tanto
a la forma de redaccién como
al contenido. Por ejemplo, den-
tro del articulo 19, que es la
declaracion de principios de la
constitueidn de la Universidad,
encuentre que hay una omision.
No se puede redueir la funcién
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de la Universidad sélo al estu-
dio, investigaciébn y propaga-
cion de todo lo relativo al co-
nocimiento humano; tiene, tam-
bién, otra mision tan trascen-
dental e importante como ésta:
la de formar peofesionales. La
mision de la Universidad debe
estar explicitamente manifies-
ta, en el sentido de que es un
instituto donde van los jovenes
a adquirir un titulo, una profe-
gibén, y obtener la téenica nece-
saria para el servicio social. En
oste concepto habria que defi-
nir a la Universidad como un
alto centro de educacién para
la juventud.

Los articulos 29 y 5° deben
estar conexos, porque se refie-
ren a la misién de la Uni-
versidad. Se indieca que la
Universidad también debe te-
ner la misién social de prestar
colaboracién eficiente, al pue-
blo es decir, la finalidad de ex-
tender la cultura hacia las ma-
sag populares; lo que siempre
en las universidades ha sido una
tendencia; pero, al mismo tiem-
po, que abra las puertas y haga
mas permeable la cultura al co-
nocimiento de las grandes ma-
sas ¥ no la reduzca a determi-
nado sector pequenio y privile-
giado ya sea debido a sus con-
diciones econdmicas o por cual-
quier otro motivo singular.

El articulo 2? se conexiona
con e] 59, porque en ambos es-
tamos definiendo cudles son las
funciones o la misién de la Uni-
versidad; de mansera que el ar-
ticulo 3" y el 42 rompen esa co-
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nexién, porque el articulo 59
dice “La Universidad peruana
tiene, ademais, como misidn,
contribuir a la creacion del ti-
po espiritua] de Universidad
apropiada a los pueblog de
nuestro Continente. Se ocupara
también de esclarecer y suscitar
lag formas culturales peculiares
de los pueblog indoamericanos,
en relacion con la cultura uni-
versal”.

Creo que esta ley debe refe-
rirse al mismo tiempo a las ins-
tituciones actualmente existen-
tes. Juridicamente hay que no-
minar a quiénes comprende el
Estatuto. De manera que no
basta decir “todas las universi-
dades nacionales”; hay que de-
signar por sus nombres a cada
una de ellas: Universidad de
San Marcos de Lima; Univer-
sidad de San Agustin de Are-
quipa; Universidad de Santo
Tomés de Trujillo; y Universi-
dad de San Antonio Abad del
Cuzco. Dentro del eriterio juridi-
co corresponden nominar g las
personag rolectivas o institu-
ciones a quienes debe obligar y
comprender e] Estatuto.

Esta es una observaeion sobre
la forma.

Estimo, también, que la segun-
da parte de] articulo 69, que se
refiere a la autonomia de la
Universidad, debe constituir,
por la importancia y trascenden-
cia de su contenido, un articulo
separado, a continuacién del
primero; es decir, como un ar-
ticulo 2° independiente; porque
si no, esta segunda parte del ar-

Jieulo 6" quedaria subestimada.
o debe continuar como esta,
sin mayor significacién, como un
apéndice del articulo 6° Esta
modificacién guarda, ademas,
relacién con las conclusiones del
Congreso Extraordinario de Es-
.udiantes, porque se hace resal-
tar el contenido de aquello que
nrecizsamente constituye una as-
viracién de la juventud, cuyos
anhelos debemos acoger en to-
do lo que es licito y atendible.

En e] primer Congreso Nacio-
nal de Hatudiantes se indicod en-
e los fines de la Universidad
la eultura general y la profesio-
nal, asi como log relativos a la
investigacion y al progreso so-
cial. De manera que mi observa-
¢ién guarda armonia en este
punto eon las aspiraciones de
los j6venes.

Igualmente, ponen los estu-
diantes énfasis especial sobre
la autonomia universitaria; y
en la conclusion 22 del Congre-
s0 de kistudiantes se establece
“que las universidades y los ins-
titutos nacionales y particulares
gozaran de autonomia econémi-
ca y administrativa”, lo cual,
como he dicho, se consigna en'
el parrafo segundo del articulo
69, v que en mi concepto, debe
pasar a ser el articulo 29 del
Estatuto, para que sea asi la
continuacion de] articulo 1? en
que ge define cudl es el conte-
nido de la funcién universitaria.

De conformidad con el acuer-
do del Senado para que los ar-
ticulos sobre los cuales se pro-
duzean observaciones, se reser-
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ven para el fina] de] debate, yo
pido que todo el capitulo pri-
mero, con sus seis articulos, se
reserve para votarlo en el mo-
mento oportuno, y yo me com-
prometo a cumplir con el pedi-
do que me ha hecho el seror Se-
nador Encinas, para que pre-
sente por eserito mis observa-
ciones, que por falta de tiempo
las hago ahora solamente verba-
les.

El sefior SEOANE.— Pido
la palabra,
El sefior PRESIDENTE. —

El sefior Senador por Lima tie-
ne la palabra.

El sefior SEOANE.— Seror
Presidente: E] temperamento a
que se ha referido e] sefior Se-
nador Galvian y que fué pro-
pueszto por el Senador sefior En-
cinas y el que habla, consiste en
reservar los articulos observados
para que sean objeto de una vo-
tacion particular. De este modo
se puede aprobar los capitulos
en general, pero los articulos
ohservados deben discutirse, y
aprobarse o desaprobarse o mo-
dificarse, inmediatamente, a fin
de no romper la necesaria uni-
dad de] debate.

El sefior PRESIDENTE. —
De acuerdo con las practicas
parlamentarias, el Senador por
Ayecucho, senor Galvian, pue-
de presentar los articulos sus-
titutorios o las férmulas adicio-
nales que estime convenientes,
para que, conforme a] Regla-
mento sean admitidog a debate,
y dispensadas del tramite de Co-
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mision y discutidas y votadas
al final de los capitulos corres-
pondientes; pero no puede apla-
zarse la discusién y votacion
(el capituio primero con todos
sus artlcuios, porque entonces
ge ¢rearia situacion un tanto ex-
(rana v susceptible de hacer
muy dificil la conexion de los
articulos observados con el ar-
ticulado general del proyecto
que se discute. De manera que,
de acuerdo con lo expuesto por
el Senador sefor Seoane, sélo
se podria proponer las modifi-
caciones que se crean conve-
nientes en cada capitulo, a fin
Je discutirlas y votarlas,

El sefior ENCINAS.— Pido

la palabra.

El serior PRESIDENTE, —
K] sefior Senador por Puno tie-
ne la palabra.

1] senor ENCINAS.— Acabo
de hablar con el sefior Senador
Galvan y estamos de acuerdo
en que las objeciones que ha
hecho al Capitulo Primero son
de forma. En consecuencia, el
Senado puede aprobar e] Capi-
tulo 1? con ecargo de redaccion.

También opino con e] Sena-
dor doctor Ulloa, para que los-
articulos impugnados se reser-
ven hasta el término del debate
v, en consecuencia, se vote el
proyecto capitulo por capitulo.

El sennor ULLOA.— Pido la
palabra. '

FEl senior PRESIDENTE. —
il sefior Senador tiene la pala-
bra.
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Kl senor ULLOA.— Senor
Presidente: Nos estamos con-

fundiendo, un poco, respecto
de nuestros propositos, que son
comunes en e] sentido de pro-
curar la mas faci] votacion del
proyecto de Listatuto, cuando se
nace la diferencia entre las ob-
Jeciones de fondo y las objecio-

nes de forma, Yo me referi pre-

cisamente, a las observaciones
gue por no destruir o cambiar
fundamentalmente lo propuesto
en el proyecto, podrian conside-
rarse como de forma, pero no a
simples observaciones de redac-
cion, que pueden ser salvadas
en su oportunidad cuando se vo-
te la redaccion del proyecto.
Considero que la observa-
cion del Senador senor Galvan
con la que no estoy de acuerdo,
respecto del articulo 19 no es de
forma sino de fondo; no se re-
{iere a la redaccion sino a los
conceptos. Quiere que se incor-
pore en el concepto de la Uni-
versidad la formacion de profe-
sionales. Es, pues, una observa-
cion de fondo. Y respecto de
ella yo decia que no estoy de
acuerdo con el Senador sefor
Galvan, porque en el debate se
ha demostrado, con muy buenos
argumentos, que el proyecto re-
presenta, en cierto modo, no
una tendencia a la ensefianza
nrofesional, ni un abandono de
la ensenanza profesional, sino
de una sustituciéon en el sentido
de fomentar la cultura nacional
v los estudios e investigaciones
de toda clase de problemas. El
sefior Senador Encinas sostiene
que en e] Pera las Universida-
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des son fibrica de profesiona-
les, Contribuiriamos a este con-
cepto si, ademas de lo que dice
el articuio 19, se indicara como
fin especifico la formacion de
profesionales. Mi opinién es por
que se mantenga el espiritu del
articulo 1°

El senor GALVAN.— Pido

la palabra,

El senor PRESIDENTE. —

E] senor Senador tiene la pa-
labra.

El sefior GALVAN.— Lamen-
to tener que dilatar e] debate y
repetir algunas objeciones ya
emitidas. Pero juzgo necesario
hacerlo,

Decimos que la Universidad
tenia por mision una triple fun-
cion. Llamar a su seno al ele-
mento humano al que debe su-
ministrarle la Cultura General.
Recordamos, que segun el Es-
tatuto, habria una Escuela Pre-
paratoria, puente colocado en-
tre la Educacion Secundaria y
la Universidad, por e] que to-
dos los alumnos que quieran
participar de la condicion de
ser universitarios, tenian que pa-
sar forzosamente nutriendo sus
cerebros con e] previo estudio
de la cultura general en nuestra
Universidad, proporcionada por
las Facultades de Ciencias y de
Letras a la que equivale en
otrog paises el “College”. La
diferencia entre aquellas y el
College, estaria en la organi-
cion de sus métodos de estudios,
y de sus disciplinas de trabajo.
No es cuestion de palabras, es
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en esta Escuela en la que se
deben suministrar todos aquellos
conceptos elevados, nobles de
generoso idealismo que prepa-
ran al hombre para comprender
el mundo e interpretarlo den-
tro de los mas altos valores de
la vida. La cultura genera] dig-
nifica a] hombre; y, todos los
alumnos, antes de llegar a la
etapa profesional, deben pasar
por este tamiz para e] ejercicio
de la dignificacion y de la eleva-
cién del hombre como tal, Este
es e] objeto de la Cultura Gene-
ral, que transforme al estudian-
te, que viene de la Segunda En-
sefianza con hébitos o nociones
mas o menos deficientes, en ele-
mento capacitado, en una espe-
cie de élite, —aunque la pala-
bra no es adecuada,— en un
elemento  seleccionado para
constituir un tipo humano su-
perior. Asi entonces, el alumno
Que Vva a pasar por este tamiz
a los 17 6 18 afios, ya podrd
continuar con plena conciencia,
su etapa profesional. No hay,
pues, por qué confundir la mi-
gi6n de formar profesionales con
la mision de suministrar la cul-
tura general. Todos los profe-
sionales, ingenieros, médicos,
abogados, ete., tendridn que ha-
ber recibido este bafio lustral,
esta influencia superadora, di-
remos, de la cultura general
universitaria y el Peri se evita-
rd de formar esos “bdrbarose
téenicos”, a que se hace alusion
con frecuencia, de esos “barba-
ros-sabios”,— aunque sea pa-
radégico,— que son tipos de
hombres solamente especializa-
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dos en una actividad cientifica,
pero carentes de la emocion de
la cultura general; sujetos que
pueden ser excelentes profesio-
nales dentro de su técnica, pe-
ro que no tienen e] bagaje espi-
ritual de la cultura superior.
De manera que mi observa-
cién de que se especifique que
debemos formar profesionales
dentro de la Universidad, no
significa, d= ningin modo, que
estemos patrocinando aquel
principio de formar los referi-
dos “barbaros profesionales”.
N6. El Estatuto lo contempla
muy bien, porque coloca sobre
dsta especie de “college”, al
Colegio Universitario que, a mi
juicio, debe llamarse “Escuela
de Cultura General”, y coloca a
continnaecién, las Facultades o
Escuelas Profesionales. Si en el
articulo 4° se consigna esto, es
l6gico que también se enuncie
lo mismo en el articulo 19, que
so refiere a consideraciones de
cardcter general. '
El Estatuto contempla las dis-
tintas etapas de 1a educacién de-
hidamente correlacionadas, v 1o
e sugiere no sionifica tergi-
versar o traicionar la mision ele-
vada de la Universidad. Ya se
ha dicho aue formar técnicos
nrofesionales es una de las fun-
ciones mas jelevadas v dignas
del Estado. ;Por qgué vamos a
menoscabar esta necesidad ur-
cente que tenemos de formar
buenos profesionales para que
las diversas actividades socia-
laz no estén an manog de loc em-
niviene? Fensg téenicos constitu-
yen elementos garantizados pa-
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ra e] desempeno de las diversas
funciones sociales. Creo que la
mision elevadisima de la Uni-
versidad, como la de investigar,
es también la de aumentar el
numero de hombres dedicados a
la ciencia y a la cultura gene-
ral, No encuentro razon vale-
dera para decir que la Uni-
versidad sera ‘solamente una
fabrica de profesionales”. Aho-
ra lo es, porque hemos olvi-
dado esta otra funcioén, y es, pre-
cisamente, la que el proyecto
recuerda; esa otra misién que
las universidades actuales olvi-
daron. Pero, no debemos acep-
tar ese sentido desdefnoso de
que la Universidad sera una fa-
brica de profesionales, porque
aceptarlo seria menoscabar la
altisima mision social de la cul-
tura téecnica.

En resumen, mis observacio-
nes fatalmente no las he formu-
lado por escrito, por falta de
tiempo. Se hicieron de acuer-
do —a mi entender— con e] pe-
dido del Senador senor Seoane
y con el del Senador senor En-
cinas, y con lo manifestado tam-
bién por el sefior Senador Orre-
go. Creo que algo de esto se ha
dicho también en la Camara de
Diputados, frente a la urgencia
que tenemos de dar este Esta-
tuto al Pais,

DIARIO DE LOS DEBATES

Juzgo, que la cuestion es de
tactica o de método: el que po-
damos aprobar todos los articu-
los en que estamos conformes,
y reservar el resto para debatir-
los e] ultimo dia. Pero si esta
interpretacion mia mno esta de
acuerdo con la practica parla-
mentaria, la retiro, mas, quiero
dejar constancia de que no es-
toy con la redaccién del Capi-
tulo I. Mis observaciones en una
palabra, se refieren a la concep-
cién integral de lo que debe ser
la Universidad, y que el Estatu-
to ha omitido, la de formar pro-
fesionales, en el articulo 1°
Tuego, acordamos con el sefior
Presidente de la Comision, se-
nor Senador Encinas, que el
segundo parrafo de] Capitulo
62 se considere como un articu-
lo separado y especial.

—En este estado, el sefior
PRESIDENTE manifesté que
siendo la hora avanzada y con
el fin de que losg sefioreg Sena-
dores pudieran armonizar las
diferentes observaciones que ha-
hian formulado en ] curso de la
discusién, suspendia la sesién
para continuarla a las cinco v
media de la tarde, ]

Eran la 1y 30 p. m.
Por 1a Redaccién.

Gmo. J. Amésquita.
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SUMARIO
ORDEN DEL DIA. — Continla «l debate del proyecto, en revision, del Es-
tatuto Universitario. — Inicrvenciones de los seitores Oriego, Gelvan,
Euncinas, Seoane, Arrits, Ullae, Prialé, Noviega del Aguila, Lozano y Mu-
fioz. — Son aprobados los articulos 1°, 20, 3°, 4°, 5°, 6°, 77, &, 9°, 107,

117, 12 y 13°, con algvuas modificaciones y adiciones inlrvoducidas en

el curso del debate, — Se

A las 6 hs, p. m., se pasa lis-
ta a la que responden los sefio-
res Senadores: Alva y Alva,
Angulo, Arce Arnao, Arris,
Benites, Elias Arboleda, Enci-
nas, Faura, Galvan, Guimoye,
Hava de la Torre, Hernandez
Zubiate, Heysen, Ledn Diaz,
Lozano, Maita, Merino, Mufoz,
Noriega del Aguila, Orrego,
Pardo Acosta, Pardo Mancebo,
Prialé, Reina, Rubio, Seoane,
Showing y Ulloa; y Spelucin
y Ganoza Chopitea, Secretarios.

Con licencia, los sefiores Se-
nadores Aguilar, Arca Parrd,
Bustamante de la Fuente, Ga-

suspende la sesidn.

vancho, Guerrero Quimper,
Montagne, de la Piedra, Portu-
aal Tamayo y Trelles.

Faltaron a la lista, sin aviso,
los seflores Senadores Boza,
Brandariz, Romero y Tola.

El sefior PRESIDENTE. —
Con el quérum reglamentario,
se reabre la sesion. Continta el
debate del proyecto de ley de
reforma universitaria.

El senor ORREGO.— Pido
la palabra.
El senior PRESIDENTE. —

La tiene e] sefior Senador por
La Libertad.
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El senor ORREGO.— Sefior
Presidente: Como en realidad
se han hecho reparos a casi to-
dos los articulos del Capitulo
Primero de] proyecto de Esta-
tuto, yo propondria que, mejor,
votaramos artieulo por articulo,
pues no podemos poner en prac-
tica el procedimiento que henos
acordado esta mafiana. Pesible-
mente podamos hacerlo tratan-
dose de log sucesivos Capitulos.

El sefior GALVAN.— Pido

la palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Ayacucho.

E! sefior GALVAN.— Pedi la
palabra, sefior Presidente, con
el desen de colaborar al mejor
esclarecimiento de los proble-
mas que comprende la organi-
zacion de la Universidad, y asi-
mismo, para contribuir, aunque
modestamente, a que lag leyes
que demos estén svstentadas en
la maxima perfeccion posible
dentro de la canacidad huma-
na. Me he permitido redactar,
por eso, como ofreci desde el
principio, un Capitulo sustitu-
torio. TLos articulos encierran
en e] fondo los mismos concep-
tos del Capitulo 1?2 del Estatu-
to. pero simplifica unos y acla-
ra otros, Asi, el articulo 19, sus-
titutorio, indica que “La Uni-
versidad es la asociacién de
maestros, alumnos y graduados
con el objeto de conservar, trans-
mitir v erear los hieneg superio-
res de]l saber y de la cultura”.
En el Estatuto se dice que “la
Universidad es la asociacién de
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maestros, alumnos y graduados
para estudiar, investigar y pro-
pagar todo lo relativo al cono-
cimiento humano, con el propd-
cito de que la colectividad al-
cance mayor provecho espiri-
tua] y material”. Comparando
ambos articulos, a mi juicio, el
sustitutorio define la funcién
especifica ‘de la Universidad,
comprendiendo tres facctas:
“Congervar”, es decir apropiar-
se de todo lo que constituye el
lepado de la cultura, especial-
mente de la occidental, lo que
nos es transmitido por esta he-
rencia social. Es, pues, el obje-
tivo la conservaciéon de ese pa-
trimonio que constituye el sa-
ber y la cultura. Segundo obje-
tivo: “transmitir” esos bienes a
las nuevas generaciones; y, en
tercer lugar, “acrecentar” ese
patrimonio mediante la inves-
tieacion. Estos tres fines fun-
damentaleg son, a mi inicin, mas
explicitos que los del proyecto
de Estatuto. “Estudiar” e “in-
vestigar” son dos grados de la
misma actividad. El que inves-
tica, estudia intensamente por
deceubrir la verdad. También
dice el Estatuto: “Propagar to-
do lo relativo al conocimiento
humano”. Esto estd bien.

En el articulo 2° ha compren-
dido a todos los demds articulos
aue estidn un tanto disnersos on
el Capitulo I del Estatuto.

Dice: “La Universidad cum-
plird, ademds, los siguientes
propositos: A) Formacién pe-
dagdgica de técnicos y profe-
~‘cnales” —olvido del Estatu-
to en dehate; “B).— Prepara-



cion de investigadores naciona-
les para el desarrollo de la
Ciencia”,— lo que esti invivito
en el Estatuto; “C).—Educacion
de la personalidad integral d2
la juventud”, —esto es también
lHlamar a la resnonsabilidad de
la vida universitaria, como un
establecimiente de Cultura Su-
perior: para que mno olvide =u
finalidad de educar, porque la
Universidad no es s6lo un cen-
tro de aprendizaje o de ense-
nanza, no eg gdlo un centro de
instroceién superior, sino que
3 también un vivern da forma-
cién de personzlidades selee-
tas; un centro de donde Ia ju-
ventud peruana debe salir con
ese espiritu tan elevado que es
nropio de la juventud britidnieca
ane se foria y se forma en las
Universidades de estrvetura an-
olo-sajona.

Otra finalidad de la Univer-
sidad es la que g» indica en el
inciso D, que ge refiere —a la
“colaboracion eficiente en e] es-
tudio y solucién de los grandes
problemas que heneficien al
pais”; con lo que involueramos
en la mision de la Universidad
una finalidad social; estahlece-
mos esa colaboracion reciproea
en el estudio de los problemas
nacionales que afectan a la so-
ciedad en general: problemas
de trascendencia sobre los que
conviene ejercitar la mente y
la voluntad de los estudiantes;
establecemos esa inter-accion
vivificante y necesaria ontre la
Universidad y la Sociedad, lo
cual estd de acuerdo con lo que
dice el Estatuto, que establece
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que {Leyé) “la  Universidad
desempefia también la misién
socia] de prestar colaboracién
eficiente en e] estudio y realiza-
cion de asuntos que beneficien
al pais”.

Este mismo concepto, pero
consignado en forma de un in-
cico a fin de que se vea en su
conjunto, integralmente, cual es
la misiéon de la Universidad, es
el que he establecido en el inci-
<0 D) de mi proyecto de Capitu-
lo L.

Otro problema al que no se ha-
e referencia esnecifica en el
Fstatuto, es el relativo a la mi-
<ién de la Universidad, en or-
den a la extension ecultural, o
sea el propdsito v la accién pa-
ra llevar la cultura sunerior a
lag diversag eapas sociales, que
er 1o que se denomina la exten-
sién universitaria. Se trata de
transmitir a todos los elementos
sociales del pais, a las canas
obreras v a lag de la mesocra-
(.2, la cultura que necesitan, la
que no adquirieron, nor no ha-
her tenido la suerte de ingresar
a la Universidad. Asi, eoloca-
mos también a la Universidad
en el camino de realizar una
migion social d- trazeendencia
especialmente en la hora actual.
Fsto es lo que dispone el inciso
E) de mi proyecto.

Por ultimo, juzoo que la Uni-
versidad debe contribuir al es-
elarecimiento do las bases pe-
culiares de la cultura peruana y
de la americana con el fin de
crear el tipo de Universidad
nutrida con los elementos de la
cultura wuniversal, en relacién
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con los propios de nuestro Con-
tinente. Es esta la dimension
continental, a que hacia refe-
rencia el senor Senador Orrego,
y la que estd comprendida en
el articulo 52 del Estatuto que
dice: (Leyd). “La Universidad
peruana tiene, ademés, como
mision contribuir a la creacién
del tipo espiritual de Universi-
dad apropiada a los pueblos de
nuestro Continente, Se ocupara
también de esclarecer y susci-
tar las formas culturales pecu-
liares de los pueblos indo-ame-
ricanos, en relacion con la cul-
tura universal”.

Este pensamiento, encerrado
en e] articulo 59 del Estatuto, lo
he elevado a la categoria de fi-
nalidad universitaria de modo
que figure dentro de un cuerpo
organico; y asi estd contenido
en e] inciso F) de mi proyecta-
do articulo 2°.

Por ultimo, los articulog 3° y
4?2 del capitulo sustitutorio que
vresento reproducen, casi tex-
tualmente, el articulo 62 del
Estatuto, pero dividido en dos
partes independientes, tal co-
mo ya el Senador sefior Encinas
habia aceptado esta mafiana.

Envip a la Mesa, sefior Pre-
sidente, estos articulos sustitu-
torios del Capitulo I del proyee-
to de Estatuto, a fin de que se
digne hacerles dar lectura.

El RELATOR leyé:
CAPITULO 1°

Fundamentos de la Universidad

Art. 1°.—La Universidad es la
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Asociacion de maestros, alum-
nos y graduados con el objeto
de conservar, transmitir y crear
los bienes superiores del saber
v de la cultura”,

Art. 2°%— La Universidad
cumplird ademés los siguientes
propositos:

a).— Formacion pedagé-
rica de téenicos y profesiona-
les;

b).—Preparacion de inves-
tigadores nacionales para el de-
sarrollo de la Ciencia;

¢).—Educacion de la per-
sonalidad integral de la juven-
tud;

d).—Colaboracién eficien-
te en el estudio y solucién de los
grandes problemas que benefi-
cien al pais;

e).—Extension de los ele-
mentos de cultura superior a las
diferentes capas populares;

f).—Contribuciéon al escla-
recimiento de las bhases peculia-
res de la cultura peruana y ame-
ricana, con el fin de crear el ti-
po de una Universidad nutrida
con los elementogs de cultura
universal en relacion con los
propios de nuestro Continente.

Art. 3%.— La Universidad es
sujeto de Derecho Publico In-
terno y goza de autonomia pe-
dagogica, econdémica y adminis-
trativa.

Art, 4°— La presente ley
comprende: a las Universida-
des Nacionales de Lima, Are-
quipa, Cuzeo y Trujillo; y a las
Escuela Oficiales e Institutos de
cultura superior.

L. E. Galvan.
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El sefior ORREGO.— Sefior
Presidente: Lamento mucho no
estar de acuerdo con los articu-
los sustitutorios presentados por
e] senor Senador Galvan. El ar-
ticulo 1° del Estatuto me pare-
ce mejor estructurado y ereo
que expresa de manera clara y
concisa los fines superiores de
la Universidad. Lo que propo-
ne el Senador sefior Galvan es
algo que ya estd disperso en el
cuerpo del Estatuto, por lo que,
me parecen demds todos los in-
cisos que él propone. En conse-
cuencia, nosotros, los miembros
de la Célula Parlamentaria
Aprista del Senado nos opone-
mos a la aprobacién del Capitu-
lo sustitutorio v pedimos que se
ponga en debate el articulo 1°
del Estatuto, tal como ha sido
redactado por la Comisi6n In-

terparlamentaria.
El sefior PRESIDENTE, —
Reglamentariamente, se debe

consultar, primero, la admision
a debate del proyecto sustitu-
torio presentado por el seror
Senador Galvan, (Pausa). Los
cefiores Senadores que estén a
favor de la admision a debate
del Capitulo sustitutorio del I
del Estatuto presentado por el
Senador por Ayacucho, sefior
Galvan, se servirin manifestar-
lo. (Votacién). Los que estén
en contra. (Votacion). No ha
sido admitido a debate.

El sefior ORREGO.— Es con
el objeto de ¢conomizar tiempo,
sefior Presidente.

El seior GALVAN.— Pido

la palabra,
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El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Ayacucho.

El seior GALVAN.— Sefior
Presidente: Uno de mis defec-
tos capitales es la franqueza
con que en el seno de esta Ca-
mara suelo expresar mi pensa-
miento. En el caso de hoy, yo
no he traido a este debate sino
el espiritu sincero y sano de mi
contribucion profesional para
dar a mi pais un Estatuto Uni-
versitario que responda a los
verdaderos anhelos de la juven-
tud que dentro de la mejor for-
ma posible responda también
a las aspiraciones nacionales.
He querido asi poner e] grano
de arena de mi experiencia pe-
dagogica v de mis constantes y
viejas preocupaciones por todos
nuestros problemas de la Cultu-
ra. Pero, con el rechazo, a far-
do cerrado, que acabo de pre-
senciar, no permitiéndose si-
quiera la admision a debate
de! capitulo sustitutorio, que he
presentado, se estin indicando
que es inttil la aportacién que
queramos hacer frente a un pro-
pésito ya acordado previa v de-
liberadamente, de aprobar tal
como esta e] Estatuto. En conse-
cuencia, mi presencia aqui es
initil. Yo no quiero hacer en
este recinto parlamentario sélo
el papel de un elemento pasivo
v escuchante. Yo quiero ser un
elemento colaborador, No apor-
taré, desde Iluego, grandes In-
ces, ni la tan elevada sabiduria
de los deméas sefiores Senado-
res; pero, creo cumplir con mi
deber de conciencia parlamen-
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taria frente a la responsabili-
dad de la Representacién que
me han dado los pueblos. Nada
me costaria no aportar ningin
esfuerzo. Esa modesta contribu-
cion del Capitulo I significa es-
tudio, preocupacién, dedicacién
de tiempo y sacrificic de horas
de descanso para colaborar al
mejor esclarecimiento de este
nroblema de la Reforma Uni-
vergitaria; pero, con esta acti-
tud de guillotinar las ideas, eon
este principio ya sustentado
aqui, de que “la mayoria es la
que manda y la minoria estd pa-
ra obedecer”, estime que mi
presencia estd de més y mi con-
curso, en consecuencia, carece
de un efecto constructivo y del
valor colaborativo puesto que
éste, en la forma del provecto
sustitutorio que he presentado
no ha sido admitido siquiera a
debate. Por ello, lamento pro-
fundamente no seguir estudian-
do, eriticando v observando el
articulado del Estatuto Univer-
citario, puesto que dicho empe-
no, significaria a todas luces
una labor, que juzgo seria, aho-
ra, practicamente inttil. Quie-
ro dejar costancia de ésto en
el Acta para que mi patria sepa
cudles han sido la causa y el
motivo que me impidieron tra-
bajar, como habria deseado ha-
cerlo, con toda ]la sana sinceri-
dad que caracteriza mis actos, en
esta altisima funcién parlamen-
taria, mandato piblico que he
creide honradamente eumplir
en la forma en que he procedi-
do. Desde este momento, me
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abstengo de tomar parte en el
debate.

El sefior ENCINAS.— Pido
la palabra.

El seiior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno,

El sefior ENCINAS.— Seifior
Presidente: Como Presidente de
la Comisién de Educacién la-
mento las declaraciones que
acaba de formular e] Senador
sefior Galvan, ecuya aportacion
es de la mayor importancia en
este problema. Yo he dado mi
voto aprobatorio para la admi-
<ibn a debate del proyecto sus-
titutorio presentado por el Se-
nador sefior Galvan. Yo ereo
que el Senado puede rectificar
su voto y no hay ningtn incon-
veniente para debatir éste o
cualguier provecto sustitutorio
mie se presente. Yo ruego, al
Senador sefior Galvan que per-
manezea en la Sala nrestando
«n contribueién en la forma tan
intelicente que es propia de él,
v como lo acaba de hacer pre-
sentando ese artieulado sustitu-
torio.

Por mi parte, repito, no ten-
on el menor inconveniente en
dar mi voto favorable para ad-
mitir a debata el referido pro-
vecto sustitutorio. No s6lo es 1n
acto de cortesia, sino también
rna manera de aoue el Senado
demuestre que estamos dispues-
tos a aceptar cualauier sugeren-
cia nara que esta lev sea anro-
bada con el concurso de todo v

cada uno de los sefiores Sena-
dores. .
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E] senor SEOANE.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el senor Senador por
Lima.

El senor SEOANE.— Sefor
Presidente: Senalo ya el Sena-
dor senor Antenor Orrego la
razén por la que habiamos vo-
tado contra la admision a deba-
te del proyecto del Capitulo 1°
presentado por el Senador se-
nor Galvan, Se trata de econo-
mizar tiempo. Nunca hemos si-
do contrarios a que se admita a
debate un proyecto o una Mo-
cion. En realidad, e] proyecto
mismo ha sido debatido. Esta
manana, ¢l propio Presidente
de la Comision de Educacion,
Senador doctor Encinas, fue
quién propuso que, para ganar
tiempo, se votara por Capitulos.
31 cada articulo se va a votar se-
paradamente tendriamos nece-
sidad de realizar cientos de vo-
taciones. Habria que votar la
admision a debate, luego, la
dispensa del tramite de Comi-
sion y después, la aprobacién o
rechazo de cada uno de los ar-
ticulos sustitutorios que se pre-
senten. Entonces, ademas de las
103 votaciones del proyecto,
necesitariamos medio millar
mdés. Ha sido para economizar
tiempo, y sin animo de inferir
agravio al Senador sefior Gal-
van, que hemos decidido esta
cuestion en el sentido de no ad-
mitir a debate la sustitucion pro-
puesta por él. No la aceptamos,
ademas, porque nos parece me-
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jor el articulo presentado por la
Comision.

Creo que vale la pena glosar
algunas de las afirmaciones que
acaba de hacer el Senador se-
for Galvin. En la democracia
la mayoria manda, y supongo
aue el Senador sefior Galvan es-
ti de acuerdo con esta tesis,
base del régimen democratico.
Forma parte de la mayoria, que
opina a favor de] articulo 17 del
Estatuto, el Presidente de la
Comisiéon de Educacion, Sena-
dor doctor Encinas. Es que la
mayoria se forma de modo he-
terogéneo. Esta mayoria estima
que el articulo propuesto por la
Comisién es mejor que el susti-
tutoriad que el Senador sefor
Galvan hs redactado. Es sensi-
ble que esto pueda molestar al
Senador sefior Galvan, pero no
tenemos otro recurso que seguir
la ley de la mayoria. No se pue-
de conceder a un hombre cua-
lidades de excepcién tales que
su criterio pueda imponerse al
eriterio de la mayoria. ...

El senor GALVAN.— ;Me
permite una interrupeion, e] se-
nor Senador por Lima?

El senor SEQANE.—

mucho gusto.

El sefior GALVAN.— Discre-
po del concepto del sefior Se-
nador Seoane sobre las prerro-
gativas de la mayoria. Es cier-
to que las mayorias mandan,
pero también lo es que deben
mandar sobre la base de los
principios de la justicia y de la
moral, vale decir, a base de la

Con
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“eticidad” de que en una oca-
¢ion nos hablara con mucho
acierto el Senador sefior Hey-
gen. En ese caso, el mandatp de
la mayoria es respetable; pero
cuando quiere o pretende ejer-
cer su voluntad absoluta sin nin-
gln reparo, degenera en dicta-
dura colectiva, en una odiosa
hegemonia de las masas, y en-
tonces la mayoria, aunque sea
mayoria, carece del respaldo
moral necesario en sus decisio-
nes; v mientras que, frente a
ella, al contrario, es la minoria
la que tiene razén. Esto se ha-
lla de acuerdo con la tesis que
sostuvo la minoria aprista en el
Congreso  Constituyente de
1931. Se vé, pues, que no siem-
pre la mayoria cuenta como fun-
damento de su fuerza moral,
con la razén y la justicia, Esta
es la diferencia.

El senor SEOQOANE (Conti-
nuando).—De aceptarse la tesis
del Senador sefior Galvan, re-
sultaria que nosotros, los Sena-
dores en mayoria, somos arbi-
trarios, omnimodos e irrazona-
bles, Cuando la minoria aprista
del Congreso Constituyente re-
clamaba contra los actos arbi-
trarios de una mayoria que ha-
bia implantado un régimen de
fuerza, nosotros sosteniamos no
s6lo una causa moral, sino que
estabamos respaldados por la
opinion de la mayoria democra-
tica del pais. Parece que, por
vanidad, el Senador por Aya-
cucho pretende hacer actos dra-
maticos cada vez que una opi-
nién colectiva difiere de la su-
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va. En esta ocasion vuelve a
decir que se retira de la Sala,
porque los Senadores de la ma-
yoria mo estin de acuerdo en
que la redaccidén que é! propone
¢s mejor que la de la Comisién
Interparlamentaria. Es en este
orden de cosas que sostenemos
que la opinién de la mayoria es
la que manda. No creo que sea
irrazonable creer que una Co-
mision compuesta por tres Se-
nadores y cinco Diputades haya
podido redactar ese articulo en
mejor forma que la que nos pro-
pone el seiior Senador por Aya-
cucho. No hay en esto una afir-
macion de omnipotencia, sino
la creencia que la Comisiéon In-
terparlamentaria ha elaborado
este articulo con mayor cuida-
do. En estas condiciones tenia-
mos base para elegir entre una
v otra formula y nos hemos de-
cidido por la de la Comisién de
Educacion, votando a favor de
ella.

De otro lado, el sefior Sena-
dor por Ayacucho -considera
que esto es desdenar el fruto
de sus estudios y de sus desve-
los. Pero nosotros, que no po-
nemos en esto ninguna razoén
distinta de la apreciacion obje-
tiva del wvalor intelectua] que
cada articulo tiene, considera-
mos que en el propuesto por la
Comision también hay estudio,
también hay meditacion y, ade-
mas, es el fruto de un trabajo
colectivo. ;Por qué se va a des-
denar el articulo de la Comision
Interparlamentaria y adoptar
solamente el sustitutorio del se-
for Senador Galvan? ;De dén-
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de encontrar asidero a la tesis
de que resulta un trabajo ina-
til pergenar un articulo, si se
opta por otro, cuando lo mismo
se podria decir si se desdenara
el articulo de la Comision In-
terparlamentaria, para optar
por el del Senador senor Gal-
van?.

Por lo demas, no tenemos el
propoésito preconcebido de vo-
tar los articulos del proyecto de
Estatuto como vienen redacta-
dos en él. Consideramos que
con atendibles algunas modifi-
caciones propuestas y cuando,
més tarde, se hagan otras que
justifiquen un cambio en la re-
daceién del Estatuto, decidire-
mMOs en consecuencia, y segura-
mente en muchos casos estare-
mos a favor, como en otros
en contra. Lo que va a im-
presionar en la mente de los se-
nores Senadores es la calidad
intelectual con que se haga las
argumentaciones, En este caso
concreto del articulo 1° a que
nos venimos refiriendo, no nos
parece insuperable ni bella la
formula presentada por el se-
nor Senador Galvan; y aunque
no se ha acordado su admision
a debate, quiero decir el pensa-
miento de la Célula Parlamen-
taria Aprista. Log articulos 1?2 y
2%, sobre todo éste, tienen un
caracter enumerativo que no
condice con el tono general
que debe tener este Capitulo I,
bellamente expresado en el pro-
yecto original. Hubiera podido
el Senador sefior (ialvan agre-
garle mds enumeraciones, por
ejemplo, no sélo que la Univer-
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sidad debe conservar y propa-
gar la cultura y formar profe-
clonales, si no, para ser precavi-
dos, agregar que éstos podran
ser mayores de edad, de uno’y
otro sexo, e ir poniendo todas
aquellas condiciones que puedan
ir definiendo las diferentes fun-
ciones de la Universidad. Es un
criterio notaria] de consignar
lag funciones de la Universidad.
A nosotros nos complace mas la
linea estética, lleng de aticismo
con que han sido definidas las
funciones de la Universidad en
el proyecto original, Seguimos
pensando que es mejor y, por-
que pensamos democraticamen-
te asi, democraticamente hemos
dado nuestro voto mayoritario
en su favor.,

El senor ARRUS.— Pido la
palabra.

E] seiior PRESIDENTE, —
La tiene e] senor Senador por
el Callao.

El seiior ARRUS.— Senor
Presidente: Aunque tal vez no
:ea ya oportuno, creo que, en
realidad, no se ha computado
hien el resultado de la anterior
votacion, En  mi conecepto po-
dria rectificarse sin ningun in-
conveniente, Ahora, en cuanto
a la premura que se aduce, yo
estoy completamente en contra
de! temperamento adoptado.
Debemos hacer un estudio ex-
haustivo del proyecto. Un tra-
mite més o menos no va a es-
torbar la dacion de esta ley.
Creo que e] Senado y la Repre-
sentacién Nacional estin en la
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obligacion de dar leyes bien
meditadas para que, luego, no
se tengan que soportar criticas.

Ei sefior PRESIDENTE. —
La Mesa no tiene inconvenien-
te, sennor Senador, en rectificar
la votacion.

El seiior SEOANE.— Pido la
palabra.

E] seiior PRESIDENTE, —
La tiene el sefior Senador por
Lima.

El sefior SEOANE.— Sefior
Prgsidente: Deseo informarle
al Senador senor Arrus, que no
asistio a la sesion de la manana,
que el acuerdo pertinente fué
presentado por el Presidente de
la Comision de Educacion y que
no pretendio, ni mucho menos,
acelerar tramites en forma que
significar coactar la discu-
sion, No encuentro ninguna ba-
se, ni creo que éste sea el pen-
samiento del sefior Senador, pa-
ra deducir que, a] proceder asi,
en forma rapida, querramos fes-
tinar los tramites. Kstoy segu-
ro que ese no es su pensamien-
to. Simplemente, como es ten-
dencia en log Parlamentos con-
temporaneos, se ha hecho una
modificacion para ir ganando
tiempo, con una votacion mas
econdmica. Pero si este tempe-
ramento, aprobado por unani-
midad en la maifiana, provoca
la resistencia o la observacién
de algiin sefior Senador, no te-
nemos ningiin inconveniente en
votar cuantas veces sea nocesa-
rio. En este sentido, si se vuel-
ve a plantear el asunto de la
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admision a debate, como forma
democratica de discutir el pun-
to, para que se vea que no hay
ninglin inconveniente en discu-
tir la cuestiéon, como hemos ve-
nido haciéndolo a lo largo de
estas sesiones, vamos a votar
favorablemente. Lo que si anun-
ciamos es que votaremos en
contra del articulado propuesto
por el Senador sefior Galvin y
a favor del que estd en deba-
te.

El sefior GALVAN.— Pido
la palabra.
El senor PRESIDENTE, —

La tiene el seior Senador por
Ayacucho.

El sefior GALVAN.— Sefior
Presidente: Ruego a la Presiden-
cia que me conceda el privile-
gio de que no se consulte nue-
vamente la admision 2 debate,
porque estimo seria absoluta-
mente inatil, Es menester que
demos sinceridad y franqueza
a todas nuestras actitudes pu-
blicas y politicas en el Parla-
mento. ;Para qué admitir a de-
bate, si ese debate no va a rea-
lizarse y, atin maés, si, de ante-
mano, tengo ya la amenaza de
que no va a aprobarse? Es, pues,
perder el tiempo; vy ruego a la
Presidencia que se sirva no con-
sultar,

Pero, deseo rectificar dos
ideas que e] sefior Senador
Seoane ha dejado deslizar en su
vibrante discurso. En primer
lugar, dice que la vanidad del
Senador por Ayacucho le mo-
tiva la adopcién ‘de una acti-
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tud un poco desusada. Es no co-
nocerme, sefior Presidente. Yo
comprendo que el senor Sena-
dor Seoane, que ha vivido fuera
del pals tantos afios, no ha te-
nido oportunidad de tratarme,
ni saber como ha sido siempre
mi vida, vida de modestia y de
trabajo. No tengo vanidad. ;Lo
que tengo es dignidad! No creo
que soy, ni pretendo ser un hom-
bre sabio, ni un predestinado,
ni un privilegiado, ni que estas
modestas ideas que he expues-
to pueden compararse con la
alta sabiduria de la Comisién
Interparlamentaria. N6,
Presidente, tan es asi, gue mi
pobre Capitulo estd redactado
sin ese lenguaje atico y galano
de los literatos, Es muy senci-
llo, accesible a todas las inteli-
ogencins. Quiero dejar rectifica-
do, asi, que en mi no cabe esa
pasion menuda de la vanidad.
Mi vida de maestro ha sido
siempre y es uma vida de mo-
destia,

En segundo lugar, deseo ma-
nifestarsque mi abstencion es
una consecuencia légica fren-
te a la inutilidad de mi aporte,
por la consigna del rechazo, co-
sa ratificada, en mi apoyo, con
el discurso que acaba de pro-
nunciar el sefior Senador Seoa-
ne. En él, hemos escuchado que
hacia referencia, puede decirse,
a la infalibilidad de la Comi-
sion Interparlamentaria. La in-
teligencia, tan pequena, del Se-
nador por Ayacucho segura-
mente nunca puede llegar a
compararse con la que se ha em-
pleado en un acuerdo en esa Co-

gefior m
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mision. Por consiguiente, el Es-
tatuto ya esta respaldado por
el prejuicio de la sabiduria
y la omniciencia de sus autores,
y garantizada su aprobacion;
por lo cual la aportacion de] Se-
nador por Ayacucho ya no tiene
ningtn valor?, Entonces, ;para
qué estar aqui presente?, ;para
qué hacer acto de presencia pa-
siva?. Esa actitud estaria en ro-
tunda oposicidn con mi franque-
za, producto de mi educacion,
buena o mala, pero que revela
conformidad de mi conducta
con mis ideas. Yo soy un hom-
bre modesto, pero, cumplo leal-
mente mi deber asi en la vida.
Yo lo que he deseado en e] Se-
nadoe es seguir trabajando en el
estudio v la discusion de las le-
ves, especialmente del Estatu-
to Universitario, es seguir con-
tribuyendo al bienestar de la
Petria! Y, después de esta acla-
racion no volveré a tomar maés
la palabra, alrededor de este
debate.

El sefior SEOANE.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
El sefior Senador por Lima pue-
de hacer uso de ella,

Kl sefior SEOANE.— Sefior
Presidente: No he pratendido
hacer una definicién categérica,
porque esto es contrario a mi
modo de ger, de lag condiciones
de &nimo =n que se desenvuel-
ve el sefior Senador por Ayacu-
cho; ni pretendo tampoco dedi-
car mi tiempo a estudiar el ca-
racter de cada persona, porque
esto sobrepasa a la fuerza de
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cualquier individuo de la espe-
cie humana. Simplemente, afir-
mé que me parecia un gesto de
vanidad retirarse de la Sala, si
se rechaza el articulo por él pro-
puesto. Me alegro, pues, mucho
de las aclaraciones que ha for-
mulado. Y antes de terminar,
debo rectificar también una fra-
se suya, al decir que, de mis pa-
labras, se desprende que la Cé-
lula Parlamentaria Aprista va
a votar sistematicamente en
blogue, sin aceptar modifica-
ciones, a favor del Estatuto tal
como ha venido. Basta con que
le conteste el sefior Senador, que
log articulos 4° y 5° han sido
modificados a pedido del sefior
Senador Antenor Orrego, reco-
giendo una sugerencia del Ree-
tor de la Universidad. Y ya he
dicho en forma categérica: que
si en el curso del debate se pre-
senta una sugestion que afecte
la redaceion o el fondo del pro-
yecto, ¥ que sea mnecesaria, la
acompafiaremos. Por consi-
guiente, aceptaremos, con todo
agrado, posibles mejoras.

En cuanto al articulo prime-
ro, creemos que el propuesto
por la Comisién es mejor que el
que acaba de proponer e] sefior
Senador Galvan, y nadie puede
negarnos el derecho a optar por
el primero,

Como se ve, no tiene razén
el sefior Senador Galvdn a] ne-
garnos este derecho, v si conti-
nuara en la Sala, cumpliendo
u deber, para nosotros serd
muy grato, escuchar sug inter-
venciones, cada vez que juzga-
ra oportuno intervenir con refe-
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rencia a la redaccion o al fon-
do de los articulos en debate;
lo escucharemos con todo inte-
rés y si propone cualquier otro,
en sustitucion, lo discutiremos
en su presencia. Si hemos vota-
do en contra de la admision a
debate, fué solamente por ga-
nar tiempo, pero si este gesto
no se interpreta asi, no tendre-
mos inconveniente en votar a
favor de la admision a debate
de toda modificacion que se
proponga, reserviandonos, des-
de luego, el derecho de elegir
entre lo que se proponga y lo
spropuesto por la Comision In-
terparlamentaria.

Hl senor PRESIDENTE, —
La Mesa da por terminado el in-
cidente, con la actitud del pro-
pio Senador doctor Galvan,
quien no desea que se consulte
de nueva la admisiéon a deba-
te de su proyecto sustitutorio
del Capitulo T en debate. Se va
a dar lectura a los articulos sus-
titutorios presentado por <l
miembro de la Comision, sefior
Orrego. .

El RELATOR leyé:

Axt. 42— La Universidad
mantendra vinculos espirituales
v académicos con las demais
universidades del mundo, y en
cspecial con las del Continente
Americano; y tratard de esta-
blecer reciprocidad con todos
ellos en los servicios de la do-
cencia, las labores de investi-
~acidn cientifica y social y en el
régimen de estudios.

Art. 52— La Universidad
tiene como mision contribuir a
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la creacién del tipo espiritual
de Universidad apropiada a los
pueblos de nuestro continente.
Se ocupara, ademas, de esclare-
cer las calidades propias de su
antropclogia y de suscitar las
formas culturales peculiares de
los pueblos indoamericanos en
relacion con la cultura univer-
sal. '
A, Orrego.

El senor PRESIDENTE. —
Se va a consultar la admisién a
debate. Los senores Senadores
que estén a favor de la admi-
sién a debate de los articulos
4° y 59 sustitutorios de los res-
pectivos del Capitulo I del pro-
yvecto de Estatuto Universitario
en revision, se serviran manifes-
tarlo. (Votacién). Los que es-

tén en contra. (Votacién). Acor-
dada,

El senor ORREGO.— Sefior
Presidente: Solicito la dispen-
sa del tramite de Comision y la
preferencia en el debate para
estos dos articulos. ;

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a consultar. Los sefiores
Senadores que estén a favor de
la dispensa de tramite y de la
preferencia solicitada por el
cenor Senador por La Libertad,
se serviran manifestarlo. (Vota-
cién). Los que estén en contra.
(Pausa). Acordadas,

El sefior ULLOA.— Seifior
Presidente: Voy a mandar a la
Mesa unas adiciones a los ar-
ticulos 2° 6°y 89, asi como una
sustitucion del articulo 49, para
que también se consideren antes
de votar el Capitulo I.
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E! RELATOR leyé:

Art. 2°.— (adicion). Sin par-
ticipar corporativamente en las
cuestiones relacionadas con la
politica contemporanea.

Art. 4°.— La Universidad
mantendrd vinculos espiritua-

les v académicos con las demas
Instituciones cientificas e inte-
lectuales del Peri y con las Uni-
verzidades extranjeras para es-
tablecer con todas ellas la coor-
dinacién 1til al propésito enun-
ciado en el articulo 1°.

Art. 6°.— (adicion a la se-
cunda parte). La Universidad,
como parte y organo del Esta-
do, es persona de derecho pu-
hlico interno y goza de autono-
mia pedagégica, administrati-
va v econdmica, en todo lo ne-
cesario para e] cumplimiento de
sus fines expresados en los ar-
ticulos anteriores.

Art. 82— (adicion). Pa-
ra ser delegado estudiantil en
el gobierno de la Universidad
se requiere haber sido aprobado
por lo menos en un afno comple-
to de estudios de la Facultad
respectiva. El mandato estu-
diantil dura un ano y no es re-
vocable. El mandato de los de-
mas miembros de los Consejos
dura un periodo rectoral.

A. Ulloa.

El senor ULLOA.— Senor
Presidente: Creo que es ne-
cesario, también, solicitar la
dispensa del tramite de Co-
mision, para que puedan dis-
cutirse conjuntamente con las




854

del senor Senador Orrego y
los articulos de la Comision.

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a consultar. Los sefiores
Senadores que estén a favor
de la dispensa de tramite solici-
tada por el sefior Senador por
Lima, se serviran manifestarlo.
(Votacién)., Logs que estén en
contra. (Votacion), Acordada
13 dispensa. Se va a proceder a
votar el Capitulo I, articulo por
articulo, en vista de lag modifi-
caciones presentadas. (Pausa).
Se va a dar lectura al articulo
19 del proyecto de Estatuto ve-
nido en revision.

El RELATOR ley6 el articulo
1? ya inserto en sesién anterior.

El senor PRESIDENTE. —
En debate. Si ningln senor Se-
nador hace uso de la palabra,
se dara por discutido y se pro-
cedera a votar. (Pausa). Discu-
tido. Los senores Senadores que
estén a favor del articulo, se
servirin manifestarlo. (Vota-
cion). Los que estén en contra.
(Votacion). Aprobado.

El RELATOR ley6 el articu-
lo 2° del proyecto en revision.

El seiior PRESIDENTE, —
En debate. Sobra este articulo
hay una adicién presentada por
el Senador por Lima, doctor
Ulloa. Se va a votar el articulo
29 tal como ha venido de la Co-
legisladora. Los sefiores Sena-
dores que estén a favor del ar-
ticulo 29, se serviran manifes-
tarlo. (Votacion). Los que es-
tén en contra. (Votacion).
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Aprobado. Se va a leer la adi-
2ion,

El RELATOR
cion, ya Inserta.

El sefior ULLOA.— Sefior
Presidente: Recuerdo que en el
curso de una disertacion que tu-
ve el honor de hacer en el Sena-
do hace dos dias dije que me
parecia que el proyecto no te-
nia énfasis bastante en lo rela-
tivo a la exelusion de la politi-
ca de los fines de la Unversi-
dad; que me parecia convenien-
temente afirmar con énfasis
aue la Universidad corporativa-
mente, —y esta idea fué acep-
tada por el Senador doctor En-
cinas,— debia permanecer aje-
na a las cuestiones de politica
contemporanea. Este es el fun-
damento de la adicidn,

El seiior PRESIDENTE. —
Si ninglin sefior Senador hace
uso de la palabra se va a votar.

E] seior ORREGO.— Seior
Presidente: En nombre de la
Célula Parlamentaria Aprista
acepto la adicion que acaba de

presentar el Senador sefior
Ulloa.

Kl seiior PRESIDENTE. —
Si ningln sefior Senador hace
uso de la palabra se dara por
discutida la adicion y se proce-
dera a votar, (Pausa)., Dis-
cutida. Los sefiores que es-
tén a favor de la adicion, se
servirin manifestarlo. (Vota-
cion), Los que estén en contra.
(Votacién). Aprobada.

leyo la adi-
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El RELATOR leyo el articu-
lo 3° del proyecto en revision,
ya inserto.

“El sefior PRESIDENTE, —
En debate. (Pausa). Si nin-
giin sefior Senador hace uso
de la palabra, se dard por dis-
cutido y se procedera a votar.
(Pausa). Discutido. Los se-
nores Senadores que estén a fa-
vor del articulo 3% a que se aca-
ba de dar lectura, se servirin
manifestarlo. (Votacion). Los
sefiores que estén en contra,
(Votacién). Aprobado.

El RELATOR leyo el articu-
lo 4% del proyecto en revision,
va inserto.

El sefior PRESIDENTE. —
Respecto al articulo 49, advier-
to que hay dos sustituciones,
una del sefior Senador Orrego y
otro del Senador sefior Ulloa, a
las que se va a dar lectura nue-
vamente,

El RELATOR ley6 las dos
sustituciones, ya insertas,

El senor PRESIDENTE. —
Se va a votar, primero, e] articu-
lo 49, venido en revision. Si es
rechazado, se pondra en debate
y votacién en el orden en que
han sido presentadas las susti-
tuciones. Los sefiores Senadores
aque estén a favor del articulo
42 venido en revisién, se servi-
ran manifestarlo, (Votacién).
Los sefiores que estén en con-
tra. (Votacion). Rechazado. Se
va a poner en debate e] articulo
4° sustitutorio presentado por el
Senador sefior Orrego.

El sefior ORREGO.— Sefior
Presidente: Estoy de acuerdo
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enteramente con la redaccién
del articulo sustitutorio que ha
propuesto el Senador sefor
Ulloa y, en consecuencia, pido
que se dé el mio por retirado y
se vote el texto de] articulo que
él ha enviado.

El sefior PRESIDENTE. —
Se va g dar lectura al articulo
4° sustitutorip presentado por el
Senador doctor Ulloa, por ha-
ber sido retirado el de] Senador
sefior Orrego,

El RELATOR leyo el articu-
lo 49 sustitutorio del sefior Se-
nador Ulloa.

El sefior PRESIDENTE. —
En debate. (Pausa). Si nin-
gun senor Senador hace uso
de la palabra, se dara por dis-
cutido y se procedera a votar.
(Pausa). Discutido. Los se-
seniores Senadores que estén a
favor del articulo 49, a que se
acaba de dar lectura, se servi-
ran madifestarlo. (Votacion).
Los que estén en contra. (Vo-
tacion). Aprobado.

El RELATOR leyo el articu-
lo 5% del proyecto en revision,
ya inserto.

E] sefior PRESIDENTE, —
En debate, Advierto que el se-
nor Senador Ulloa ha presenta-
do una modificacién a este ar-
ticulo.

El senor ULLOA. - Sefior
Presidente: Retiro la modifica-
cion, que presenté, de] articulo
5°. Es meraments formal, se re-
fiere a un tiempo de verbo, no
insisto en ella,
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El seiior PRESIDENTE. —
Se da por retirada. Hay una
sustituciéon presentada por el
Senador sefior Orrego.

E]l RELATOR ley6 la susti-
tucion al articulo 59, del senor
Orrego, ya inserta.

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a votar, primero, e] veni-
do en revision; si es rechazado,
se pondra en votacién el susti-
tutorio. Los sefiores Senadores
que estén a favor del articulo
59, se servirian manifestarlo.
(Votacién). Los sefiores que es-
tén en contra. (Votacion). Re-
chazado. Se va a votar el ar-
ticulo sustitutorio.

El sefor ORREGO.— Seifior
Presidente: Debo informar que
esta adicion procede de una
atingencia hecha por el sefior
Rector de la Universidad Na-
cional Mayor de San Marcos,
que la hemos admitido para que
se incorpore en el texto del Es-
tatuto.

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a votar. Los sefiores Se-
nadores que estén a favor del
articulo sustitutorio presentado
por el sefior Senador Orrego,
se serviran manifestarlo. (Vota-
cién). Los sefiores que estén en
contra. (Votacion). Aprobado.

El RELATOR ley6 el articu-
lo 6° del proyecto en revision,
ya inserto.

El senor PRESIDENTE, —
También respecto a este articu-
lo hay una sustitucién presenta-
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da por el Senador por Lima,
doctor Ulloa.

E] sefior ULLOA.— Sefor
Presidente: Yo creo que la sus-
titucién que he presentado debe
ser materia de un articulo apar-
te. En este sentido pido que el
articulo 6° se vote en dos par-
tes, ya que sobre la primera no
incide mi sustitucién. La segun-
da parte, que yo quiero susti-
tuir, puede ser materia de
un articulo distinto, que en la
ley podria ser el 79.

El sefior ARRUS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
Puede hacer uso de ella e] se-
fior Senador por el Callao.

El seior ARRUS.— Senor
Presidente: Desearia que la Co-
migién aclarara el sentido de la
palabra “federacién”. La ley va
a comprender a las Universida-
des Nacionales y Escuelas Su-
periores oficiales de Cultura Su-
perior. ;Qué sentido tienen la
frase “las no oficiales que se fe-
deren a la Universidad Nacio-
nal? ;Quedaran incluidas en
la Universidad, quedarin su-
bordinadas? ;En qué condi-
cién quedan las Universidades
particulares? ;Estin compren-
didas en este articulo?. Quisie-
ra una explicacion sobre estos
puntos.

E]l sefior PRESIDENTE. —
Kl senior Senador por el Callao,
doctor Arris, solicita de los se-
nores miembros de la Comisién
una aclaracién respecto a los
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alcances de] articulo 6° en cuan-
to se refiere a la federacion de
las Escuelas Superiores no ofi-
ciales a la Universidad Nacio-
nal,

El sefior ENCINAS.— Pido
la palabra.

El sefor PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— Senor
Presidente: El 'articulo es ex-
plicito. En primer lugar, se re-
fiere a la Universidad Nacional
v en segundo a las Escuelas Su-
periores oficiales que se fede-
ren, por ejemplo, la Escuela Na-
cional de Ingenieros, la Escue-
la Nacional de Agricultura, la
de Bellas Artes, etc. y, ademas,
a las no oficiales Escuelas Supe-
riores que no son del Estado y
nmie guizd quieran federarse,
nor eiemnlo, si ge fundara, aqui,
12 Faenela de Bibliotecarios, no
oficial, y quisiera federarse a la
TTniver-sidad Naecional; ura Es-
cuela Superior de Comercio que
anisiera federarse a la Univer-
«idad, estaria comprendida tam-
hién en ecte caso.

Il sefor ARRUS. (Interrum-
piendo).— Sefior Presidente:
Mi precunta se refiere a los al-
cances de la federacion, en que
consiste.

El senor ENCINAS,
tinvando).— Sefior Presiden-
te: ElI Estatuto comprende
dos cuestiones. Primera: las
Escuelas Superiores que van
a integrar la Universidad, co-
mo, por ejemplo, la Seccion

(Con-
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Superior del Instituto Pedagé-
gico, que integrara, que forma-
ra parte de la Universidad; pa-
ra el Instituto Pedagégico rige
en todas sus partes el Estatuto.
Para las Escuelas Superiores
que se federan, caso de la Es-
cuela de Ingenieros, no rige en
todas sus partes el Estatuto,
porque esas Escuelas federadas
conservaran su autonomia aca-
démica, administrativa, ete.; fe-
derada la Escuela de Ingenie-
ros conservari exactamente su
eituacion actual; no tendria ca-
bida en la Escuela de Ingenie-
ros el constituir su cuerpo di-
rectivo con la intervenciéon de
los alumnos, puesto que sola-
mente es Escuela federada. Si
llegara el caso de que formara
parte integrante d= la Univer-
sidad, convirtiéndose en Facul-
tad de Ingenieria, el caso seria
distinto. Hayv diferencia entre
las Escuelas Swuperiores que se
federan, v los Institutog de Cul-
tora Superior que expresamen-
te inteeran 1a Universidad los
que simplemente se federan con-
gervan gu autonomia; se ha es-
tablecido la federacién con el
propdsito de implantar una re-
lacién académica  Por ejemplo,
un estudiante de la Escuela de
Ingenieros no puede matricu-
larse y aunque se matricule en
la Facultad de Ciencias Mate-
maticas, los estudios que haga
on Ciencias Matematicas no tie-
nen valor académico en su Es-
cuela de origen, no entran en
el computo de las exigencias de
la Escuela de Inganieros y vice-
versa.
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E] sefior ARRUS (interrum-
piendo).— En la Facultad de
Ciencias Econémicas de San
Marcos cuando un alumno vie-
ne de Escuelas Superiores se le
reconocen los cursos aprobados.

El sefior ENCINAS (conti-
nuando).— Pues bien. Si se le
reconocen, aqui hay una dispo-
sicién que dice: “La Federa-
(leyo).

Fl senor ARRUS (interrum-
piendo).— ;Y las Universida-
des particulares?

El sefior ENCINAS (conti-
nuando).— Lag Universidades
narticulares estdn regidas por
la ley vigente, por consiguiente,
éstas no responden, ni pueden
responder, a todas las exigen-
cias de este Estatuto, porque,
sencillamente, ni siquiera estan
federadas; méis bien mantienen
su plena autonomia,

El sefior PRESIDENTE, —
Se va a votar e] articulo por par-
tes. Se va a dar lectura a la pri-
mera parte,

El RELATOR ley6 la prime-
ra parte del articulo 6° de] pro-
vecto en revision.

E] sefior PRESIDENTE. —
Los sefiores Senadores que es-

tén a favor de la primera parte

del articulo 6% a que se acaba
de dar lectura, se serviran ma-
nifestarlo. (Votacion). Los se-
nores que estén en contra. (Vo-
tacion). Aprobada.

Se va a dar lectura a la segun-
da parte, respecto de 1a que pro-
pone una sustitucién el sefior
Senador por Lima, doctor Ulloa.
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El RELATOR ley6 la segun-
da parte del articulo 6° referi-
do y el articulo sustitutorio pro-

puesto por el sefior Senador
Ulloa.

El sefior SEOANE.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
Ta tiene el sefior Senador por
Lima,

El seiior SEOANE.— Seiior
Presidente: Como una demos-
tracion mas del espiritu con que
procedemos en este orden de
cosas, vamos a aceptar la pro-
posicion formulada por el Se-
nador por Lima, doctor Ulloa,
que, en esencia, es similar a la
que presenté el sefior Senador
Galvin, Es una lastima que el
senior Senador Galvin se haya
retirado de la Sala, porque ha-
hria podido comprobar con es-
te hecho la verdad de nuestra
palabra, cuando afirmamos que
votariamos en conciencia en ca-
da caso.

El seiior PRESIDENTE. —
Se va a poner en votacién la
segunda parte del articulo 6°
venido en revision; si es recha-
zado, se pondra a votacién, co-
mo articulo aparte, el sustituto-
rio presentado por el Senador,

sefior Ulloa. Se va a dar lectu-
ra.

El RELATOR leyé, nueva-

mente, la segunda parte del ar-
ticulo 6°.

El sefior PRESIDENTE. —
Los sefiores Senadores que es-
tén a favor de la segunda par-
te del articulo 6° se serviran
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manifestarlo. (Votacién). Los
sefiores que estén en contra.
(Votacion). Rechazado, Se va
a dar lectura al articulo susti-
tutorio, que seri numerado co-
mo 7°.

El RELATOR ley) este ar-
ticulo.

El sefior PRESIDENTE. —
En debate. (Pausa). Si ningtin
sefior Senador hace uso de la
palabra; se dard por discutido
V se procederi a votar. (Pausa).
Discutido. Se va a votar. Los
sefiores Senadores que estén a
favor del articulo 79, a que se
acaba de dar lectura, se servi-
ran manifestarlo, (Votacién).
Los que estén en contra. (Vota-
cién). Aprobado,

Se va a dar lectura al artieu-
lo 8, La Mesa advierte que va
a modificarse la numeracién
del articulado del proyecto en
revision.

E] seiior ARRUS.— Pido la
palabra.
El senor PRESIDENTE. —

La tiene el sefior Senador por
el Callao.

El sefior ARRUS.— Seiior
Presidente: No tuve oportuni-
dad de estar presente en la ma-
hana para continuar escuchan-
do la brillante disertacién del
Senador doctor Encinas. Sé que
ha hecho alguna referencia 2
mi intervencién anterior : pero
creo que no se ha referido a al-
gunos puntos fundamentales
que yo queria saber, uno de ellos
es si el propésito de 1a Comi-
sibn es que esta ley sustituya
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en forma absoluta a la actual
Ley Orgéanica de Educacién Pa-
blica en la parte referente a la
Universidad, o si, simplemen-
te, va a modificar algunos de
los articulos de esa ley, porque
el articulo 103 del Estatuto pro-
yectado que cité en esa opor-
tunidad, no es explicito: “Que-
dan derogadas todas las leyes
y disposiciones que se opon-
gan a la presente ley”. En ese
sentido, podria quedar deroga-
da la Ley Orginica de Educa-
cion. No creo que ésta sea la
intencién de los sefiores miem-
bros de la Comisién, por lo que
acaba de expresar el Senador
sefior Encinas. Quiere decir, en-
tonces, que la Ley Orgénica no
se deroga en su totalidad, y que
el Estatuto en proyecto s6lo mo-
difica o rectifica algunos de los
articulos de la mencionads Ley
de Educacién. Desearia que,
también, se aclarara este pun-
to, porque, evidentements, este
concepto hay que fijarlo en for-
ma precisa. Depende de] alean-
ce que se le dé a la derogatoria
de la Ley Orginica de Educa-
¢ién, las modificaciones que
tengamos que introducir en es-
te proyecto de Estatuto Uni-
versitario; ya que si se dero-
ga la Ley Orgénica en su tota-
lidad, este proyecto vendria a
ser deficiente y seria necesario
completarlo considerando mu-
chos puntos que si estin consi-
derados en la actual Ley Orgi-
nica.

El sefior ENCINAS.— Pido
la palabra,

" ———
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El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— Senor
Presidente: Sin la menor duda
este proyecto de Estatuto Uni-
versitario reemplazard a la ley
actual; de otra manera no ten-
dria la respectiva evidencia ni
la trascendencia que requiere;
v la sustituye en todas sus par-
tes. El articulo 103 expresa
claramente que quedan deroga-
das todas las leyes y disposicio-
nes que se opongan al Estatu-
to. Puede haber algunas dispo-
ciciones que no se opongan a la
presente, por lo tanto, logica-
mente, permanecen en todo su
vigor; de modo que el articulo
1039 responde a la interroga-
cion del sefior Senador por el
Callao.

7] sefior ARRUS.— Es con-
veniente aque auede aelaradg en
la redaceion, nara evitar enal-
cnier falsa interpretacién,

El sefior PRESIDENTE, ——
©n vy g dar lectura al Capitnlo
T del! proyectn en revisién.

E]l RELATOR leyd e primer
ertienlo de este Cepitulo, ya in-
serto en anterior sesién.

El sefior PRIALE.— Pido la
palabra.

El senor PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Junin,

El sefior PRIALE.— Sefior
Presidente: Una breve interrup-
cion antes de empezar e] debha-
te del Capitulo 2° de! Estatu-
to Universitario. En estos mo-
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mentos, sefior Presidente, se
encuentra en la galeria del Se-
nado, el doctor Juan Maria
Aguilar. Es una feliz circuns-
tancia que ese ilustre profesor
universitario se encuentre visi-
tando la Sala de sesiones del
Senado del Pert justamente en
la tarde en que se discute las
Lases de la nueva Universidad
peruana. El profesor doctor
Aguilar es una personalidad
ilustre, es un historidgrafo de
renombre que tuvo, ademas,
destacada actuacion politica en
Espafia al servicip de la causa
republicana, pués fué Diputado
a Cortes y Secretario de Edu-
cacion del Gobierno Republica-
no, cuando la Guerra Civil de
Espafia. Ha sufrido, después,
un largo exilio refugidndose en
una Reptblica de América, la
hermana Reptihlica de Panama.
A, el doctor Aonilar es Cate-
Arétien de Historia da Amériea,
mia dieta  con todo el conoci-
minnte de en eahiduria v eon to-
dn el amor a la investigacion de
lo nuestro. Gran amico de] Pe-
m el doetor Aonilar ha man-
teridn siemnre muy vivo su an-
hela Ae visitar nuestra Patria
v e estndiar nmestra riqueza
arqueologica, personalmente, v
por eso, aprovechando wun pa-
réntesis vacacional universita-
rio, ha llegado hasta el Pem
anheloso de recorrer nuestro
pais y conocer todos sus monu-
mentos historicos.

A nombre de la Célula Par-
lamentaria Aprista, sefior Pre-
sidente, expresamos nuestra
complacencia, porque esa per-
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sonalidad universitaria, Cate-
dratico de la Universidad de
Panama, se encuentre en esta
Sala, esta tarde, justamente
cuando se discute una ley de
tanta importancia puesto que
ella ha de constituir la médula
v la vertebracion para estructu-
rar nuestra futura y grande Uni-
versidad. (Prolongados aplau-
sos en las bancas de los senores
Representantes y en las gale-
rias).

Kl sefior PRESIDENTE, —
La Mesa se complace de esta in-
tervenciéon del sefior Senador
por Junin, doctor Prialé, miem-
bro de la Comision de Educa-
cion, v saluda también al ilus-
tre historiégrafo espafiol, doc-
tor Juan Maria Aguilar, quien
se encuentra asistiendo a esta
sesion del Senado. (Aplausos).

Prosigue el debate del Capi-
tulo segundo.

E1 RELATOR ley6 los dos ar-
ticulos que componen este Ca-
pitulo.

El sefior PRESIDENTE. —
En debate. (Pausa), Si ningtn
sefior Senador hace uso de la
palabra, se dard el punto por
discutido y se procederda a vo-
tar. (Pausa). Discutido, Se
va a votar. Los sefiores Senado-
res que estén a favor de los ar-
ticulos 8% y 9° pertenecientes al

Capitulo Segundo, se servi-
ran manifestarlo.
El sefior ARRUS.— Pido la

palabra.

El sefior PRESIDENTE, —
La tiene e] sefior Senador por
Callao.
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El sefior ARRUS,— El articu-
lo 92 dice: “El Consejo Univer-
sitario estara integrado por dos
tercios de maestros y un tercio
de alumnos. Ademas, lo inte-
graran tres delegados de la Fa-
deracién del Colegio de Gra-
duados”.

Creo que este punto hay que
contemplarlo. Como el Consejo
de las Facultades tiene diferen-
te nimero de miembros, la pro-
porcion en que entran los re-
presentantes del Colegio de
Graduados resulta variable. Si
la representacion de los maes-
tros y alumnos se fija por pro-
porcion y no por nimero, no
hay légica en fijar la Represen-
tacion de los Colegios de Gra-
duados por nuimero y no por
proporcion. También quisiera
que se explicara el significado
del articulo cuando se refiere
o la Junta Directiva de las Es-
cuelas e Institutos: porque los
Institutogs que existen actual-
mente como, por ejemplo, el Ins-
tituto Pedagégico, estin cons-
tituidos por planes o programa
de estudios, grupos o conjuntos
d2 materias hemogéneos. Asi
se estableci6, en la Facultad de
Ciencias Econémicas, el Insti-
tuto de Comercio. Entonces a
;jqué se refiere este articulo
cuando habla de Consejo Direc-
tivo de los Institutos?.

El sefior ENCINAS.— Pido
la palabra,

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

R R
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El sefior ENCINAS.— La ex-
plicacion es muy clara y preci-
sa ¥ la da la segunda parte del
mismo articulo. Hay muchos
planteles de Cultura Superior
que lleva el nombre de Institu-
tos. Asi, por ejemplo, por ahi
hay un Instituto de Mdusica, que
si se federase a la Universidad
resultaria comprendido en el
articulo en debate. Y por eso es
que la ley distingue a éstos de
aquellos otros Institutos a que
acaba de referirse el sefior Se-
nador Arris. A los Institutos
que van g crearse con propdsi-
tos didacticos, por agrupacién
de materias, no se refiere la pri-
mera parte del articulo 8 6 99,
que no sé con qué nuimero que-
dara.

Respecto a la proporcion en
la representacion del Consejo
de la Facultad o Escuela, natu-
ralmente la representacion de
los graduados es de 3 delega-
dos mas. Pero en todo caso co-
mo el Consejo de la Facultad
estd integrado por los Catedra-
ticos que pertenecen a las cate-
gorias CH y D podran mante-
ner una proporcion superior, in-
clusive teniendo en cuenta I re-
presentacion de los graduados.
La Comision ha hecho el cilcu-
lo sobre esta materia v en nin-
gan momento el tercio de los es-
tudiantes mas la reprezentacién
de los graduadog puede signifi-
car mayoria sobre la que tienc
la docencia en cada Facultad.

El seiior ARRUS. — (Inte-
rrumpiendo), Me permite el
sefior Senador?. No me re-
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fiero a los calculos sobre la
representacion en conjunto de
maestros y alumnos, Me refie-
ro a la falta de logica, pues, en
unos casos —la de maestros y
alumnos— se sefiala represen-
tacion proporcional y en otros,
—la de graduados— la repre-
sentacion fija. Como el niimero
de miembros de la Facultades
no es igual, habria casos en que
la representacion de los gra-
duadog podria ser muy alta, en
comparaciéon con las otras.

El sennor ENCINAS.— De tal
manera que jcual seria la opi-
nion del senor Senador?.

E]l sefior ARRUS.— Seria
cuestién de que la Comision re-
cuelva el punto.

El seifior ENCINAS.— Yo no
he percibido con exactitud el
argumento del sefior Senador
Arris y desearia que me hicie-
ra el favor de repetirlo.

E] sefior ARRUS.— ;Me lo
permite el Senador sefior Enci-
nas? Lo que he querido expre-
sar es que no hay logica en se-
nalar la representacién de
maestros y alumnogs para el Con-
sejo de las Facultades, en for-
ma proporcional, dos tercios
nara los maestros, un tercio pa-
ra los alumnos; en tanto que la
representacion  del Colegio de
Graduados es fija, en ntmero
de tres; nimerc que representa
proporeibn mayor o menor se-
gln ¢l nimero de miembros que
tengan los Consejos: 1a diferen-
cia, en la practica podria ser
pequena; pero, en todo ecaso,
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no hay homogeneidad en él
principio de la representacion.

E] sefior ENCINAS.— La pro-
porcion establecida para los
Colegios de Graduados es de 3
delegados, nada mas; de tal
manera que cualquiera que sea
el numero de miembros que in-
tegre cada Colegio de Gradua-
dos, éste habra de tener siem-
pre, 3 delegados, aunque sus
miembros sean 30, 90 6 100.

El sefior ARRUS.— No hay
logica,

El sefior ENCINAS.— Si hay
logica, porque frente al princi-
pio de proporcionalidad para
la representacion de alumnos y
maestros, se seinala nimero fi-
jo para la representacion del
Colegic de Graduados; de ma-
nera que, dice muy bien e] Se-
nador senor Arras, existe efec-
tivamente diferencia, en un ca-
g0 hay proporcion dentro del
nimero de personas que inte-
oran el claustro, maestro y es-
tudiantes; en el otro caso, el de
los que no pertenecen al claus-
tro, hay representacién fija, o
sea tres Delegados, cualquiera
que sea e] numerg de miembros
del Colegio de Graduados.

El seiior ARRUS.— Esta
bien. No tengo inconveniente en
aceptar ¢l articulo tal como esta
redactado.

El senor PRESIDENTE. —
La Mesa advierte que en este
Capitulo hay una adicion pre-
sentada por el Senador por Li-
ma doctor Ulloa, a la que se va
a hacer dar lectura.
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E] sefior ULLOA.— Pido
que si la adicion es admitida a
debate, se la dispense del trami-
te de Comision.

El RELATOR ley6 la adi-
ciGn al articulo 8? del proyecto
en revision, ya inserta en esta
sesion.

Kl senor PRESIDENTE, —
~e va a consultar la admision a
debate, Los senores Senadores
que estén a favor de la ad-
mision a debate de la adi-
cion presentada por el Senador
por Lima, doector Ulloa, se ser-
viran manifestarlo. (Votacion).
Los sefiores que estén en con-
tra, (Votacion). Admitida a de-
bate, o

Se va a consultar la dispensa
del tramite de Comisién solici-
tada por el mismo sefior Sena-
dor, Los sefiores que estén a fa-
vor de la dispensa del tramite
de Comisiéon se servirdn mani-
festarlo. (Votacion).

El sefior ORREGO (Interrum-
piendo).— Estoy enteramente
de acuerdo con la adicién al ci-
tado articulo, que ha formulado
el sefior Senador por Lima,
doctor Ulloa.

El sefior ARRUS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefor Senador por
Callao.

El sefior ARRUS.— Sefior
Presidente: Voy a formular una
observacion sobre la represen-
tacion del Colegio de Gradua-
dos; propongo a la Comisidn, si
le parece, que podria estable-

B e
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cerse un representante del Co-
legio de Graduados por cada
diez miembros o menos de los
Consejos; de manera que si un
Consejo tuviera solamente diez
miembros habra un delegado
de los Graduados; si tuviera
veinte, dos representantes, si
tuviera treinta, tres; de mane-
ra que siempre hay cierta pro-
porcionalidad, y se mantiene
asi el mismo principio de repre-
sentacion proporcional. No pon-
gamos, 8, 15 6 20, no discuto la
cantidad, sino que haya siem-
pre proporcionalidad.

Kl sefior ORREGO.— ;Se
refiere el Senadar por el Ca-
1lao a los Consejos de las Fa-
cultades?

El senor ARRUS.— §Si, en
relacion a los miembros del
Consejo. Por lo general, los
Consejos de las Facultades tie-
nen 20 miembros, ahora proba-
blemente tendran mas; pero
puede suceder que una Facul-
tad tenga menos.

El senor ENCINAS.— Noé.
Supongamos que un Colegio de
Graduados, por ejemplo, el Co-
legio de Abogados tenga cien
miembros, entonces, segin la
proporcion que acaba de in-
dicar el sefior Senador Arris,
este Colegio de Graduados es-
taria representado por trein-
ta personas; esto romperia
la proporcionalidad que se-
nala e] primer articulo del Ca-
pitulo IL

El senor ARRUS.— Me re-‘
fiero al nimero de miembros
del Consejo, ante las cuales van
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o incorporarse los miembrog del
Colegio de Graduados. Los
miembros de los Consejos de
lag Facultades scn, generalmen-
te, veinte. Digo que por cada 20
miembros de un Consejo de Fa-
cultad habria sclamente un de-
legado del Colegio de Gradua-
dos.

El sefior ENCINAS.— Aun
asi, siempre se correria el ries-
go de romper la proporcionali-
dad establecida por el articulo
sétimo.Mientras tanto que seha-
lando un numero fijo de dele-
gados, cualquiera que sea el
numero de miembros del Cole-
gio de Graduados de la Facul-
tad respectiva, éste habra de
tener siempre tres representan-
tes ante e] Consejo de la Facul-
tad. S

El sefor PRESIDENTE. —
Si no se hace otra observacion,
se dara el punto por discutido y
se procedera a votar el Capitu-
lo Segundo, con la adicién pre-
sentada por el Senador por Li-
ma, doctor Ulloa y aceptada
por la Comisién. (Pausa).
Discutido. Se va a votar. Los
senores Senadores que estén a
favor del Capitulo IT, con la adi-
cién indicada, se servirin ma-
nifestarlo. (Votacién). Los que
estén en contra. (Votacién).
Aprobado.

La Mesa advierte que va a
continuar la numeracién tal co-
mo estd en el proyecto sustitu-
torio; de manera que los articu-
los que han sido adicionados
llevaran la indicacién de articu-
lo 6A y articulo 8A, para que
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no haya confusiones en el pre-
cente debate.

Se va a dar lectura al Capi-
tulo II1  del proyecto en revi-
ion.

El RELATOR leyo el Capitu-
lo IIl, ya inserto, que consta
d= 5 articulos,

¥l sefior PRESIDENTE. —
En debate.

El sefior ARRUS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. -—
La tiene el sefor Senador por
Callao.

El sefior ARRUS.— Seifior
Presidente: El articulo 11° que
se refiere a la eleccion de De-
canos, Sub-decanos, etc., esta re-
lacionado con el articulo 33°
que se refiere a la organizacion
académica v clasificacion de los
profesores en varias categorias.
Opino, entonces, porque debe
discutirse junto con el articulo
33°. En este articulo se clasifi-
ca a los Catedriticos en cuatro
categorias y aqui, en este ar-
ticulo 119, se dice que sélo po-
drén concurrir a la eleccién los
Catedraticos de las categorias
Ch y D. Mientras no se discuta
y apruebe este articulo 33° no
podemos discutir este articulo
112, Creo, por otra parte, que
deben concurrir a la eleccién
de las autoridades universita-
rias todos los Catedraticos titu-
lares. Sin embargo, veo que el
Estatuto no se ocupa de ellos.
Es un caso de dificil interpreta-
eién, porque como hemos admi-
tido que este proyecto no va a
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derogar sino los articulos que
se opongan a la actual Ley de
mducacién y como esta ultima
consagra a los Catedraticos ti-
tulares que el proyecto de Esta-
tuto no menciona, yo no sé en
qué condicion quedan éstos; y
por eso pediria que la discusion
de este articulo sea postergada
a fin de hacerla junto con la del
articulo 33"

El senor ENCINAS.— Pido

la palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
Lz tiene el seior Senador por
Puno.

El seiior ENCINAS,— Seiior
Presidente: Sin la menor duda
este Estatuto, respecto del ré-
oimen de la docencia, anula to-
das las presecripciones de la Ley
vigente que habla de Catedrati-
cos titulares. Catedratico titu-
lar es una persona que se dedi-
ca por un numero de afios a la
enseflanza universitaria, per-
petua-ad-vitam. Mientras que
este Estatuto establece la do-
cencia universitaria en una es-
cala que comienza con los pro-
fesores libres y termina con los
de tiempo completo. Por consi-
guiente, las categorias Ch y D
a que ha hecho referencia el se-
fior Senador Arris y aquel otro
articulo de la docencia univer-
sitaria guardan estrecha relacién
pero no para incluirlos en un
mismo capitalo, o para discutir-
los conjuntamente, Conforme a
este Estatuto no hay Catedraiti-
cos titulares, por lo menos, en
su denominacién. En e] proyec-

e ———————
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to de KEstatuto los Catedraticos
son movibles. Apenas mantie-
nen una cierta permanencia los
de la categoria D, que dedican
absolutamente su tiempo a la
Universidad. No hay, pues, mo-
tivo para que tengamos que re-
ferirnos a la docencia universi-
taria al discutir y aprobar este
articulo 119, que simplemente
se refiere a la eleccion de auto-
ridades universitarias.

El seiior ARRUS.—
palabra.

El senor PRESIDENTE, —
La tiene el senor Senador.

El seiior ARRUS.— Seior
Presidente: Por simple logica,
si un articulo hace referencia a
otro, sobre todo a uno posterior
que no se ha discutido ni apro-
bado, lo procedente es que no
pueda discutirse mientras no
sea aprobado el dispositivo pos»
terior, salvo que desde ahora
discutamos el articulo 33° para
saber si se aprueba o no, ésta
clasificacion de Catedraticos.
Aprobar el articulo 119 signifi-
caria que ya se da por aproba-
do el articulo 33° es decir, la
nueva clasificacion de la docen-
cia universitaria. Creo, pues,
que ésta es la forma cé6mo tene-
mos que proceder en la discu-
sion, salvo que, desde ahora, va-
yamos a discutir la clasificacion
de la docencia y ver si los Ca-
tedraticos titulares tienen o no
derecho, a intervenir en la elee-
cion de las autoridades, es de-
cir, si se les va a reconocer sus
derechos actuales o no.

Pido la
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El sefior ENCINAS.— El
asunto, sefior Presidente, queda
a merced de la Mesa, porque es
la Mesa la que va a resolver es-
ta situacion. Si nosotros vamos
a discutir este articulo para re-
ferirnos mas tarde a €l, una vez
discutida y aprobada la clasifi-
cacién de la doeencia universi-
taria, por mi parte, no tengo el
menor inconveniente en que es-
te articulo 11? quede en suspen-
so, mientras se aprueba el 33°,

E] sefior PRESIDENTE. —
Se va+a dar lectura a] articulo
339 para ilustrar el debate.

El RELATOR ley6 el citado
articulo, ya inserto.

El senor ARRUS.— Hay ac-
tualmente catedraticos, senor
Presidente, que no estin inclui-
dos en ninguna de estas catego-
rias, por ejemplo, los que segin
el Estatuto del ano 35 ya son ti-
tulares, por haber cumplido su
periodo de diez anos. Ellos no
estan comprendigs ; estarian
comprendidos si se dedicaran
exclusivamente a la ensefanza
universitaria. Hay muchos de
ellos que solamente dictan cur-
sos especiales. Estos catedrati-
cos de diez anos, que son a los
que se refiere la categoria CH,
cuando se dedican a cursos de
especialidad jquedan entonces
excluidos de la Universidad?
;Como podemos resolver el pro-
blema de la eleccién, si no sa-
bemos en qué categoria estan,
en qué condicion quedan estos
Catedraticos?



SENADO

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a votar el Capitulo III, re-
servando el articulo 11° para
votarlp junto con el articulo
339;

El senor ARRUS.— Senor
Presidente: Tal vez seria me-
jor, para més_claridad del de-
bate, discutir y votar articulo
por articulo, porque ocurre que
se somete a votacién el Capitulo
cuando no estin discutidos to-
dos los articulos.

El sefior PRESIDENTE, —
La Mesa no tiene ningin incon-
veniente en hacerlo cuando se
presente caso como el actual;
de manera que se va a proceder
asi a partir del articulo 99. Se va
a dar lectura.

El RELATOR ley6 el articu-
lo 99 del proyecto en revision.

El senor PRESIDENTE. —
Se va a votar,

El sefior ARRUS.— Pido la
palabra. ;

El senor PRESIDENTE, —
La tiene el sefior Senador.

El senor ARRUS.— Seifior
Presidente: No quiero demorar
esta discusion, pero creo que la
redaccion no estd acomodada a
la situacion actual. Actualmen-
te, por -ejemplo, no hay Vice-
Rector; ni Sub-Decano; de ma-
nera que ‘el articulo deberia de-
cir: habra un Vice-Rector de la
Universidad, y habrd un Sub-
Decano en cada Facultad, por-
que en el articulo se cita esos
cargos como si existieran. Hago
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esta consulta a la Comision de
Reforma  Universitaria, aun
cuando en e] fondo no tiene im-
portancia la observacién; pero
es manifiestamente una obser-
vacion caracter legal.

El seiior ENCINAS.— Seior
Presidente: No hay ningun in-
conveniente en aceptar la for-
mula aclaratoria de la redac-
cion, que propone el sefor Se-
nador Arrus,

~e

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a dar nueva lectura.

El RELATOR leyo el articu-
lo 9° modificado.

El sefior PRESIDENTE, —
Los sefiores que estén a favor
del articulo 92 con la modifica-
cion introducida por el Senador
del Callao, doctor Arris y acep-
tada por la Comisién, se servi-
ran manifestarlo. (Votacion).
Los que estén en contra. (Vota-
cién). Aprobada.

El RELATOR ley6 el articu-
lo 10°,

El sefior PRESIDENTE, —
En debate.

El senor NORIEGA del
AGUILA.— Pido la palabra.

Kl sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
San Martin.

El senor NORIEGA del
AGUILA.— Serior Presidente:
Consulto a la Comisién si seria
conveniente una ligera adicion
en el sentido de que todos los
delegados deberin ser perua-
nos de nacimiento, por lo mis-
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mo que también se exige este
requisito a las autoridades uni-
versitarias.

Il senor SEOANE.— Pido la
palabra.

E] sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Lima,

El sefior SEOANE.— Senor
Presidente: Yo me permitiria
sugerir a los miembros de la Co-
mision, en referencia a este pun-
to que también reza con el ar-
ticulo 139, asi como a mi dis-
tinguido amigo e] Senador No-
riega del Aguila, que recuerden
que en el campo de las activida-
des universitarias es donde me-
jor se despliegan las posibili-
dades internacionales de la
ciencia. Es verdaderamente una
ventaja para paises que no han
desarrollado todavia  su cultu-
ra con intensidad, poder contar
con e! concurso de profesiona-
les de la ensefianza que puedan
venir al pais a prestar su apor-
tacion intelectual. La historia
de América estd llena de estos
ejemplos de intercambio univer-
sitario. E] propio Senador En-
cinag nos ha relatado cé6mo ha
ejercido la docencia en otros
paises, y el Peri bien podria
aprovechar de muchos experi-
mentados profesionales extran-
jeros que, en diversas especiali-
dades de la ciencia, podrian ve-
nir a prestar su valioso concur-
so a la Universidad. Es, al con-
trario, hasta algo deseable. Y
ellos no sélo podrian ' tomar a
su cargo la funeién exchisiva-
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mente magisterial, sino también
la organizacién y la direccion
de las Escuelas. Si la memoria
no me falla, entiendo que la Es-
cuela de Agricultura fué fun-
dada o dirigida por un profesor
be'ga. De suerte que el requisi-
to de la nacionalidad por naci-
miento no debe exigirse en una
funcion internaciona] como és-
ta de la enseflanza. En lo que
concierne al rumbo de la Uni-
versidad, cabe presumir que
‘empre le impondran su espiri-
tu y su sello nacionales la ma-
yoria de sus profesores, pero
no se puede, por disposicién de
la ley, prescindir del concurso
de personas no nacidas en nues-
tro pais, que quieren al Peru
tanto o mas que muchos perua-
nos, y de eso ya tenemos expe-
riencia. Por consiguiente, nos
permitimos sugerir que se deje
este articulo como estd y mas
bien que en el articulo que exi-
ge la condicién de peruano no
se especifique que sea de naci-
miento, Peruanos por naciona-
lizacion pueden haber muchos
que tengan' una devoecién pro-
funda por el Perd. Hay muchos
¢asos de peruanos por nacimien-
to que han fugado al extranje-
ro a disfrutar de su fortuna,
déndole la espalda a la nacio-
nalidad y que han venido sélo
cuando convenia a sus intereses
particulares. Se puede vivir en
un pais sin haber nacido en él,
y se puede percibir sus inquie-
tudes ¥ sus dolores y poseer tal
suma de conocimientos, que,
combo ‘en’ el caso de Raimondi,
se haga aportaciones ‘'invalora-
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bles al proceso cultura] del pais.
Naturalmente corresponde en
este caso que ésta persona que
asi vive y que asi se vincula al
pais opte la nueva Patria. Hay
un caso en América muy espe-
cial y es el de Bello, que siendo
venezolano optéd la nacionalidad
chilena. Bien puede ocurrir en-
tre nosotros lo mismo. Franca-
mente nos parece que debemos
respetar en este orden de cosas,
el sentido universal de la cultu-
ra y, por consiguente, no im-
poner otra condicién que las
que fija el Estatuto, con la mo-
dificacién que en nombre de la
C. P. A. me he permitido sena-
lar.

El sefior PRESIDENTE, —
La tiene el senor Senador por
San Martin,

El sefior NORIEGA del
AGUILA.— Sefior Presidente:
Los casos de excepcion a que se
ha referido el Senador senor
Seoane también los conozco;
pero verdaderamente son muy
raros, y por ello hay contratos
entre los Gobiernos que permi-
ten a los profesores especiali-
zados venir a desempenar Ca-
tedras o a fundar Escuelas, co-
mo lo ha recordado mi distin-
guido amigo el sefor Sena-
dor Seoane. Pero yo habia
tomado en cuenta que en el
articulo 13% con respecto a
las autoridades universitarias
se dice: “ser peruano de na-
cimiento”. Accedo con mu-
cho gusto a . la supresion, a
pedido del sefior Senador Seoa-
ne, delgrequisito - del nacimien-
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to, porque en realidad puede
haber eminentes profesores que
hayan tomado la nacionalidad
peruana y merezean ser autori-
dades universitarias por sus
servicios en nuestrag Universi-
dades Nacionales,

El senor ENCINAS.— Pido

la palabra.

El seiior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

Ei senor ENCINAS.— Senor
Presidente: Yo estoy de acuer-
do, con la importante su-
gestion que ha hecho el se-
nor Senador por Lima. En
verdad, no solamente debe
referirse ella a los profesores,
sino también a los alumnos. Ha-
ce algunos anos que la Univer-
sidad de Lima acepto, creo que
por convenio internacional con
la Universidad de Venezuela,
delegados venezolanos; recuer-
do en este momento que esos es-
tudiantes no podian renunciar
a su nacionalidad, sin embargo'
pudieron ser elegidos delegados
por sus Centros Federados.

En e] caso de los profesores,
el articulo 37, en su segundia
parte, dice: que los profesores
extranjeros que hubieran pres-
tado o presten serviciog en la
Universidad por un periodo
ininterrumpido de diez afios
pertenecen al claustro. De mo-
do que esta segunda parte del
articulo 37° no exige el hecho
de ser peruano de nacimiento,
ni siquiera por nacionalizacién.
El articulo 13° se refiere a las
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autoridades universitarias, quie-
re decir, al Rector, al Vice-Rec-
tor, a log Decanos, ete. Para es-
to se necesita, segin el articu-
lo 13%, el grado de doctor o titu-
lo profesional, ser peruano de
nacimiento. Convengo con el
sefior Senador Seoane en que
nosotros seamos extremadamen-
te liberales en esta materia, y
comencemos por este camino
para quiza declarar maés tarde
poseedores de la nacionalidad
peruana a todos los nacidos en
el continente americano. Esta
ha sido siempre una de mis am-
biciones, sefior Presidente, y és-
ta seria la oportunidad de abrir
las puertas a brillantes profeso-
res universitarios extranjeros.
No sé lo que el Senador piense
respecto a la nacionalidad del
Rector, Recuerdo mucho que
habiendo sido honrado en la
Universidad de Cochabamba
con el titulo de doctor “honoris
causa”, se me propuso, en un
agape organizado por el claus-
tro de esa Universidad, que asu-
miera e] cargo de Rector. Mani-
festé que implicaba su acepta-
cién, en primer término, e] co-
nocimiento profundo de las ne-
cesidades del pais y, en segun-
do lugar, la de encontrarse con-
naturalizado con sus exigencias
espirituales, antecedentes histé-
ricos y proyectos sobre el futu-
ro, por todo lo cual no me ha-
bria sido posible asumir e] Ree-
torado. Juzgo, por eso, que el
cargo de Rector sea quiza el
Unico en el que haya que exigir
la nacionalidad peruana. En
cuanto a los Decanos y demés
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cargos, no encuentro ninguna
dificultad en que puedan serlo
profesores extranjeros, como
ha sucedido con el profesor
francés Pradier Foderé, que
fundo6 la Facultad de Ciencias
Politicas y Administrativas; con
la Mision Belga, que dirigié la
Escuela Naciona] de Agricultu-
ra y Ganaderia; el Ingeniero
Ilabich, polaco, que organizé la
Escuela de Ingenieros; el doc-
tor Poiry que organizé la pri-
mera Iiscuela Normal y quien
acabamos de rendir homenaje
ultimamente. Significa ésto que
entramos en un periodo de com-
prension espiritual ante los pai-
ses en general. Por eso estoy de
acuerdo con lo propuesto por el
sefior Senador Seoane y desea-
ria que él redactara el articulo
13 y que mas tarde cuando se.
discuta el articulo 37° pudiera
tener la misma atencidn,

El sefior LOZANO.— Pido la
palabra.

El sefor PRESIDENTE. —
La tiene <] sefior Senador por
Ancash.

El sefior LOZANO.— Sefior
Presidente: El estudiantado es-
pera con ansiedad la aproba-
rién de este Estatuto, y también
todos lo deseamos. Seguramen-
te va a entrar en vigencia de
inmediato, produciendo todos
sus efectos juridicos Creo, por
eso, que, hasta donde nos sea
posible, es mejor que en sus dis-
posiciones haya gran precisién
y claridad. Asi encuentro un pe-
quefio vacip que creo necesario
sefialar. El articulo 109 dice:
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“La Asamblea Universitaria es-
tard constituida por el siguien-
te personal: 10 delegados por
cada una de las Facultades de
la Universidad; 5 delegados
por ¢l C. F. de alumnos de cada
Facultad; ete.”, No sé si en al-
guna otra parte de] articulado,
por lo menos yo no lo encuen-
tro, se indiquen las calidades de
dichos delegados. Hay distin-
tas categorias de profesores,
pues en una disposicion poste-
rior dice que sélo forman par-
te del Claustro Universitario los
profesores de la categoria Ch y
D, y yo entiendo que, todavia,
en San Marcos hay muy pocos
profesores de la categoria D, es
decir profesores que se dedi-
quen exclusivamente a la Uni-
versidad, quizd habrd dos o
tres. En realidad, entonces va a
suceder que los de la categoria
Ch son quiénes integren en su
mayoria los Consejos Directivos
de los Institutos y Facultades.
Pero éstos delegados que deben
integrar la Asamblea Univer-
sitaria para la eleccion de las
autoridades superiores de la
Universidad, no estdn bien de-
terminados. Las Facultades ;co-
mo van a elegir estos delega-
dos? Seria conveniente preci-
sar esto, porque entiendo que
apenas se promulge el Estatu-
to va a hacerse la eleccion de
las autoridades, entonces, des-
de ahora seria conveniente pre-
cisar las cosas, agregando al
articulo en discusion algo, a fin
de que no haya dentro de las
Facultddes, ninguna dificultad
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y obscuridad que se presten a
todas esas cosas a que SOmMOS
tan aficionados. Yo, por eso, ro-
garia a los sefiores miembros de
la Comisién que se sirvan acla-
rar este punto, porque lo creo
necesario.

El sefior ENCINAS.— Pido
la palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador,

El sefior ENCINAS.— Sefor
Presidente: El articulo 117 se
refiere precisamente a las per-
sonas que deben elegir Decanos
y Sub-decanos, Directores y
Sub-directores, y esas personas
son los profesores, comprendi-
dos en las categorias “Ch” y
“D”, para los primeros, y los
profesores del respectivo Insti-
tuto, para los segundos. La Co-
mision tuvo en cuenta las indica-
ciones hechas por el senor Se-
nador que me ha antecedido en
el uso de la palabra y ha hecho
log cédlculés de las categorias
“CH” y “D” y hay suficiente ni-
mero para integrar tanto el
claustro como para designar a
los 10 delegados a que se refie-
re una parte del articulo 10°. No
tenga cuidado el sefior Senador
por Ancash, en cuanto entre es-
te Estatuto en vigor, habra de
funcionar sin dificultad.

Ahora, si quiere que este ar-
ticulo tenga un poco mas de cla-
ridad, él puede someter al Se-
nado la adicién que juzgue con-
veniente; pero a mi me parece
que la redaccion de este articu-
lo, cuantitativamente, es sufi-
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ciente para poder integrar el
quérum de cada una de las Fa-
cultades y poder proceder a la
eleccion de los diez delegados.

El sefior LOZANO.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene e] sefior Senador por
Ancash.

El sefior LOZANQO.— Sernor
Presidente: El sefior Senador
Encinas, me dice que esté intro-
ducida en el articulo 11° la atin-
gencia que hice. Hay dos cla-
ses de elecciones: una, del Rec-
tor y Vice-Rector; y, otra, de
Decanos y Sub-Decanos. Efec-
tivamente, e] articulo 119, dice
que los Decanos y Sub-Decanos
ceran elegidos por log Catedra-
ticos de las categorias “CH” y
“D”; pero para integrar la
Asamblea Universitaria, que
debe elegir Rector y Viee-Rec-
tor, no dice lo mismo. Yo qui-
siera que se aclare ese punto.
Se podria agregar que log Ca-
tedraticos de las mismas cate-
goriags “CH” y “D” integraran
la Asamblea Universitaria y po-
dran tomar parte en la eleceién
de Rector y Viee-Rector. En un
caso estd precisado este con-
cepto, pero para la eleccion de
Rector y Vice-Rector no se dice
lo mismo.

El senor ARRUS.,— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
el Callao.
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El seior ARRUS.— Voy a
hacer una observacion, senor
Presidente, muy semejante a la
del sefior Senador por Ancash.
Los Consejos de las Facultades
estan integrados por maestros
y alumnos; de manera que estos
delegados de las Facultades van
a estar elegidos por todos los
miembros de la misma, es decir,
Catedraticos y representantes
de los alumnos; ademas, los
alumnos eligen, por su parte,
cinco delegados, y el Colegio de
Graduados otros cinco. Esto: es
lo que se desprende del articu-
lo; pero, por la intervencion del
sefior Senador Encinas, parece
que no; parece que- estos diez
delegados fueran exclusivamen-
te Catedraticog y elegidos sélo
por ellos; asi debia ser, sin em-
bargo la ley no precisa bien es-
te punto; podra ocurrir, enton-
ces, que los delegados resulten
también alumnos o graduados.
Desearia, pues, como el Sena-
dor sefior Lozano, una aclara-
cion respecto a este articulo.

El sefior ENCINAS.— Pido la
palabra. |

El sefior PRESIDENTE., —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— La de-
nominacién genérica de dele-
gado corresponde a todas las
personas que van a intervenir
en la eleccion de Rector y Vice-
Rector de la Universidad. Tan
delegado es el Catedratico que
va a intervenir en la eleccién,
como lo es el estudiante y el
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graduado. Pero no hay inconve-
niente, para satisfacer el legiti-
mo deseo del senor Senador
Lozano, que se diga en el ar-
ticulo 10°, “diez Catedraticos o
10 Profesores de las categorias
CH y D de las Facultades de la
Universidad”. Asi quedaria
perfectamente claro el articulo;
pero insisto, una vez mads, en
que la denominacion de delega-
do corresponde a todos, no por-
que cada una de las personas
que van a intervenir en la elec-
cibn de Rector sean Catedrati-
cos. Por lo demés, no hay in-
conveniente para que mi distin-
guido amigo el Senador doctor
Lozano redacte la modificacién
que é] propone,

El sefor LOZANO.— Seiior
Presidente: Con la aclaracién
que ha hecho el sefior Senador
Encinas queda bien precisado
el articulo.

El sefior ARRUS.— Yo creo
que podria decirse: “Los diez
Catedriticos mas antiguos”.

El sefior ENCINAS.— Seifior
Presidente: Esto de la antigiie-
dad lo ha discutido mucho la
Comisién Interparlamentaria y
la totalidad de sus miembros
ha sido opuesta a poner en ma-
nos de los profesores mas anti-
guos la direccion especifica,
puede decirse constitucional, de,
la Universidad en orden a esta
clase de actividades. Por excep-
cién, algunos de los ‘profesores
antiguos puede tener el espiri-
tu renovador a que se refirié
ayer el sefior Senador Ulloa.
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Por eso, a mi me parece, y creo
que la Comisién esta de acuer-
do conmigo, que es suficiente
aclarar, segin lo propuesto por
el Senador sefior Lozano, que
los diez delegados seran Cate-
dréticos de las categorias CH y
D. Nada mas. Estos profesores
pueden ser elegidos libremente
entre los antiguos o entre los
que tienen el tiempo necesario
para formar parte de aquellas
categorias. "'

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a dar lectura al articulo
10°, con la modificacion pro-
puesta por el sefior Lozano y
aceptada por la Comision,

E]l RELATOR leyo el articu-
lo 10° con la modificacion indi-
cada.

El sefior LOZANO.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el senor Senador por
Ancash,

El sefior LOZANOQO.— Sefior
Presidente: En este momento
acude a mi mente el recuerdo
de que hay dos Facultades re-
cientemente creadas: la Facul-
tad de Farmacia y la de Odon-
tologia, y no seria raro que en
ellas no haya Catedraticos de
las categorias CH y D, porque
son Catedraticos de dichas eca-
tegorias los que tienen 10 afios
de antigiiedad o mis. ;Coémo
nos veremos si en estag Facul-
tades no hay nimero suficiente
de Catedraticos con 10 afios de
servicios, pertenecientes a la
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categoria “CH”. Seria conve-
niente, pues, ponernos en to-
dos los casos, para evitarnos
sorpresas.

El sefior NOORIEGA del
AGUILA.— Pido la palabra.

El sefor PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
San Martin.

El sefior NORIEGA  del
AGUILA.— Sefior Presidente:
Las sugestiones del Senador
doctor Lozano, son efectivas.
Creo muy dificil que en la Fa-
cultad de Farmacia haya 10
Catedraticos de las categorias
“CH” y “D”. Los mis antiguos,
alecanzariamos a 5 6 6 ponga-
mos, que no llegamos a 10 y
lo mismo, seguramente, ocurre
en la Facultad de Odontologia.
Por todo esto, estoy de acuerdo
con el Senador sefnor Lozano,
nara que se aclare estos puntos
v no se ponga en dificultades a
estas dos jovenes Facultades,
para resolver sus problemas in-
teriores.

El sefior ENCINAS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE., —
La tiene el senor Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— Tiene
razoén el sefior Senador Lozano
acerca de las nuevags Faculta-
des, que son tres con la que se
acaba de crear ultimamente, la
de Veterinaria, De manera que
no hay inconveniente en redac-
tar una adicién que contemple
este caso excepcional, y me per-
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mito proponer sea redactada
més o menos en esta forma, sal-
vo el caso de que el Senador
doctor Lozano haga el favor de
redactar algo mejor: ‘“Las Fa-
cultades que no tengan profeso-
res de las categorias “CH” y
“D”, para designar delegados
ante lag Asamblea Universitaria
pueden elegir a los Catedrati-
cos de categorias inferiores has-
ta completar el indicado ntme-
ro”. ¢

El sefior LOZANO.— Esta
muy bien, pero con cargo de
redaceion.

E] sefior ARRUS.— Seifior
Presidente: El = mismp articulo
dice: “La seleccion de estos de-
legadog se hard en cada caso
por el sistema de lista incom-
pleta. Por eso, desearia saber
c6mo se va a votar; quien deter-
mina la lista incompleta.

E] RELATOR leyé:

El senor PRESIDENTE, —
El Senador sefor Arras ha
planteado una interrogacién,
que la Mesa no puede absolver.

Se va a dar lectura al articulo
109,

El RELATOR ley6 este ar-
ticulo, con la modificacién re-
dactada por el sefior Senador
Encinas.

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a votar, Log sefiores Se-
nadores que estén a favor del
articulo 10?, con la adicién in-
troducida por el sefior Senador
Encinas, se serviran manifestar-
lo. (Votacién). Los que estén
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en contra. (Votacién). Aproba-
do.

El RELATOR leyé el articu-
lo 119 del proyecto en revisién.

El sefior PRESIDENTE, —
En debate.

El sefior ORREGO.— Sefior
Presidente: Hay que hacer la
misma adicién en este articulo.

El sefior PRESIDENTE. —
Asi es, sefior,

El RELATOR leyé el articu-
lo con la adicién indicada.

E] sefior PRESIDENTE. —
Si ningtn sefior Senador hace
uso de la palabra se dari por
discutido el articulo, con la mis-

ma adicion del articulo ante-

rior, y se procederd a votar.
(Pausa). Log sefiores Senadores
que estén a favor de] articulo
11° se servirdn manifestarlo.
(Votacién). Los que estén en
contra, (Votacién). Aprobado.

El RELATOR leyé el articu-
lo 129 del proyecto en revisién.

El seior ORREGO.— Seiior
Presidente: Propongo una mo-
dificacion: que se cambie 2
anos por un afio solamente. Me
parece mucho el plazo de 2
anos.

E] sefior SEOANE.— Pido la
palabra,

El sefior PRESIDENTE. —

La tiene e] sefior Senador por
Lima,

El sefior SEOANE.— Sefior
Presidente: Puede alegarse, co-
mo fundamentacién del pedido
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del Senador sefior Orrego, que
los personeros estudiantiles que
se destaquen por su mayor ca-
pacidad serdn los que deban
irse incorporando g la Universi-
dad, por razén de su prestigio
intelectual. Por eso me parece
excesivo e] periodo precautorio
de dos anos, Seria mejor re-
ducirlo a un afio.

El sefior ARRUS.— Sefior
Presidente: yo propongo que
pase este articulo 12° al Capitu-
lo VII, que se ocupa de la do-
cencia universitaria, porque es
al que corresponde.

El sefior ENCINAS.— No
tengo inconveniente en aceptar
la iniciativa del sefior Senador
Arris.

E] sefior PRESIDENTE., —
Se va a consultar. Los sefiores
Senadores que estén a favor de
que el articulo 122 pase a for-
mar parte del Capitulo VII, que
trata de la docencia universita-
ria, se servirin manifestarlo.
(Votacién). Los que estén en
contra, (Votacién). Aprobado.

El RELATOR ley6 el articu-
lo 13° del proyecto en revisién.

El sefior PRESIDENTE, —
Sobre este articulo la Mesa ad-
vierte que hay una modifica-
cién presentada por el Senador
por Lima, sefior Seoane, a la
que se va a dar lectura,

El RELATOR ley6:

Art. 13%— 1°— Suprimir la,
frase: “ser peruano de naci-
miento”,
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29— Agregar, después del
penultimo pérrafo: “Para ejer-
cer el cargo de Rector se requie-
re, ademds, ser ciudadano pe-
ruano”’. v

Lima, 5 de Abril de 1946,
Manuel Seoane.

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a votar, primero, €l ar-
ticulo venido de la Colegislado-
ra.

El seiior ARRUS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
el Callao. ;

El sefior ARRUS.— Antes,
sefior Pregidente, quiero hacer
una observacion. Si los catedra-
ticos extranjeros pueden ser
contratados, y hay muchos en el
pais, con mayor razén el profe-
sor peruano que ha ejercido la
docencia en el extranjerp tiene
el derecho de ser catedratico en
el Pert, Por esto yo pediria la
supresion de la frase: “dentro o
fuera del pais”, que es indatil,
porque si un catedratico perua-
no comprueba que ha ejercido
la docencia en el extranjero,
;quién va a negarle su derecho
de tal, si se reconoce el de los
extranjeros? "

El sefior ENCINAS.— Pido
la palabra.

El senor PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador: por
Puno.
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El sefior ENCINAS.— Seifor
Presidente: Cuando yo lei en el
extranjero la Ley de Educacion
vigente me llamé la atencion
gue en el articulo que se refie-
re a la eleccion de Rector, se
hubiera puesto que podian des-
empefiar ese cargo los que ha-
bian ejercido la docencia den-
tro de la Universidad por un
periodo de méas de cinco afios.
De manera que todos los que,
por razones de orden politico,
hayan tenido que ejercer la do-
cencia fuera del pais y no tu-
viera ese tiempo, por aquella
razén, para haber podido ejer-
cerla en una Universidad del
Perd, practicamente quedaban
excluidos, a pesar de haber
ejercido la docencia en el ex-
tranjero atn por mayor tiempo.
Esta cuestion fué por eso con-
templada por la Comisiéon In-
terparlamentaria y acordé la re-
daccion de] articulo 13°. Me pa-
rece que ella, tal como esta en
el Estatuto es conveniente, por-
que de otra manera quedarian
excluidas del Rectorado muchas
personas que, por razones ob-
vias, han ejercido la docencia
fuera del pais,

El sefior PRESIDENTE. —
Se va a consultar la admisién
a debate de la sustitucién pre-
sentada por e] sefior Senador
por Lima. Los sefiores Senado-
res que estén por la admisién a
debate, se servird manifestarlo.
(Votacién). Los que estén en
contra, (Votacion). Admitido a
debate. También se ha pedido
la  dispensa del tramite de Co-
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mision. Los sefiores que asi lo
acuerden, se serviran manifes-
tarlo. (Votacién). Los que es-
tén en contra, (Votacion).
Acordado. Se van a dar lectu-
ra, primero, al articulo tal como
ha venido de la Colegisladora,
para después, si es rechazadc,
poner en votacion el sustituto-
rio.

El sefior SEOANE.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
Tiene la palabra el sefior Sena-
dor por Lima,

El sefior SEOANE.— Muy
brevemente voy a reafirmar los
conceptos del Senador sefior
Encinas, en el sentido de que lo
que abunda no daiia, como dice
e] refran. En lo que se refiere
a las interpretaciones de orden
personal, es necesario aclarar
que, en cuanto concierne a] Pre-
cidente de la Comision, doctor
Luis Alberto Sanchez, él tiene
mucho mas de cinco afios en el
ejercicio de una Céitedra en
San Marcos y, por consiguiente,
este articulo no lo beneficia.

E] sefior LOZANO.— Pido
la palabra.

El sefior PRESIDENTE. —

La tiene el sefior Senador por
Ancash,

El sefior LOZANO.— Seiior
Presidente: Dentro de este mis-
mo articulo 137 al final, se es-
tablece la forma como va a rea-
lizarse la votacién en la Asam-
blea. Dice: “La eleccién de to-
dos los cargos a que se refiere
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este Estatuto se hara en vota-
ciébn secreta”. Seria conve-
niente que esta disposicion tan
interesante, de como va a efec-
tuarse el voto, se pusiera en el
articulo sustitutorio como un
apartado, a fin de que quede
perfectamente clara. Si nos-
otros rechazamos el original
articulo 13° se rechazaria tam-
hién esta disposicién. A fin de
que esto no suceda, convendria
que se incluya como un aparta-
do.

El sefior ENCINAS.— Estoy
de acuerdo, sefior Presidente.

El RELATOR leyo el articu-
lo 132 venido de la Colegisla-
dora.

El sefior PRESIDENTE. —
Los sefores Senadores que es-
tén a favor del articulo 13° al
que se ha dado lectura, veni-
do de la Colegisladora, se ser-
virdn manifestarlo. (Votacion).
Los que estén en contra. (Vota-
cién). Ha sido rechazada, Se va
a leer el articulo 13?2 sustituto-
rio.

El RELATOR leyo:

Art. 13c.— Para ser elegido
autoridad universitaria se re-
quiere grado de doctor o titulo
profesional respectivo y haber
ejercido la docencia superior
por un periodo no menor de
cineo afios; y sélo podrin ser
reelegidos en caso de dedicar-
se exclusivamente al servicio
de la Universidad y con e] voto
de los dos tercios de los delega-
dos. Para ejercer el cargo de



878

Rector se requiere, ademas, ser
ciudadano peruano.

La eleccion de todos los car-
gos a que se refiere este Esta-
tatuto se hard en votacion se-
creta,

El sefior PRESIDENTE. —
Los sefiores Senadores que es-
tén a favor del articulo 13c, se
serviran manifestarlo. (Vota-
cion). Los que estén en contra.
(Votaeién). Aprobado,

E1 RELATOR ley6 el capitu-
lo IV, articulo 14° del proyecto
en revision, ya inserto.

El sefior PRESIDENTE. —
La Mesa hace la advertencia
de que la Comision de Educa-
cién en mayoria, ha presentado
una modificacion del articulo
149, en el inciso a), en e] senti-
do de que los estudios en la Es-
cuela Preparatoria duren, por
lo menos, dos afios, y no uno
como dice el inciso que se ha
leido.

—El Relator leyé el ineciso
a) del articulo 14°,

El sefior PRESIDENTE. —
Si no se formula ninguna obser-
vacion se procedera a votar,

El sefior ARRUS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
el Callao,

El sefior ARRUS.— Sefior
Presidente: El inciso a) de] ar-
ticulo 14° termina diciendo que
los estudios de esta Escuela
tendran una duracién de un afio
v que las pruebas de aptitud se
racibirdn por las Universida-
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des Nacionales. Yo pregunto
jestas Escuelas Preparatorias
funcionan dentro de la Univer-
sidad?. ;Cuales son las prue-
bas que reciben las Universida-
des Nacionales?, jLas de in-
greso?.

El sefior ENCINAS.— Seiior
Presidente: La Escuela Prepa-
ratoria ya es una Institucion in-
corporada a la Universidad, pe-
ro eso no quiere decir que se la
considere como Universidad;
sus alumnos no son, todavia,
universitarios.

El sefior ARRUS.— Seiior
Presidente: Pero las pruebas,
se dice, que las reciben lag Uni-
versidades.

El senor ENCINAS.— Sefior
Presidente: En efecto, las prue-
bas las reciben las Universida-
des Nacionales. Esto quiere de-
cir que si se funda o existe al-
guna Universidad particular,
con Escuela Preparatoria, los
examenes para ingresar a la Es-
cuela Preparatoria, tienen que
cer rendidos bajo la vigilancia
de la Universidad Nacional,

El sefior ARRUS.— Muchas
gracias. Respecto a] inciso b),
he leido el informe que ha pre-
sentado el actual Consejo Uni-
versitario de San Marcos, en
que pide que se cambie e] nom-
bre de Colegio Universitario
por el de Escuela Superior de
Cultura General, Como este in-
forme no ha sido estudiado por
la Comisién, quisiera saber qué
opinién tiene la Comisién res-
pecto de esta sugerencia de la
Universidad de Lima para que
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se cambie el nombre de Colegio
Universitario, pues entre nos-
otros, la denominacién de “Co-
legio” corresponde a la Segun-
da Ensefianza por “Escuela Su-
perior de Cultura General”’. En
esta forma el titulo indica el fin.
Tiene esa ventaja.

El senor ENCINAS.— Pido la
palabra.

El senor PRESIDENTE. —

La tiene el sefior Senador por
Puno, .

El sefior ENCINAS.— Sefior
Presidente: Si la denominacidn,
a que acaba de referirse e] se-
nor Senador Arras, de “Cole-
gio” le parece impropia, seria
mucho mas grave la de “Escue-
la”, porque entre nosotros Es-
cuela es, por antonomasia,
plantel de Primaria; y sin em-
bargo, hay Escuela de Ingenie-
ros, de Agricultura, Militar, Na-
val que son Institutos de Educa-
cion Superior; de modo que al
aplicar el léxico que propone el
Senador doctor Arris que al
mismo tiempo se encuentra am-
parado con el informe de la
Universidad, para proceder 16-
gicamente habria que llamar a
estog planteles no Escuelas sino
Institutos de Ingenieria, de
Agricultura ete. La denomina-
cion Colegio Universitario no
tiene caracter despectivo. No
convendria, sefior Presidente,
el nombre de Escuela, porque
en el citado plante] se va a dar
cultura superior, no la simple
cultura general, cultura supe-
rior intensificada de ta] suerte
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que los alumnos al egresar del
Colegio Universitario se en-
cuentren perfectamente capa-
citados para matricularse en las
Escuelas Profesionales y, ade-
més, de preferencia, en la Es-
cuela de Altos Estudios, Estas
palabras “Colegio” y “Escue-
1a” las manejamos con facili-
dad y arbitrariedad; se dice
Escuela de Artes y Oficios, co-
mo se dice Escuela de Ingenie-
ros y como se dice Colegio
de Abogados, pero si nosotros
tuviésemos el prurito de con-
siderar la palabra “Colegio”
despectivamente, entonces, no
podriamos llamar Colegio de
Abogados sino que deberiamos
decir Academia de Abogados.
Tampoco puede usarse, en este
caso, la palabra Academia, por-
que la Academia, entre los grie-
gos, estaba dedicada a estudios
filoséficos de modo que se dice
mal cuando se dice Academia
de Bellas Artes, Academia de
Corte y Costura; Academia
significa histéricamente el lu-
gar en donde se estudiaba y dis-
cutia cuestiones de filosofia.
De tal manera que no podria-
mos aceptar el término de Aca-
demia; tampoco, el de Institu-
to, porque traeria confusiones y
porque dentro del Colegio Uni-
versitario habra Institutos de ti-
po didédctico, de manera que la
denominacién Instituto de Cul-
tura Superior crearia confusio-
nes dentro del mismo plantel, y
con los Institutos que no son de
Cultura Superior, pero que si
desempenan funcion educadora,
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Por estas razones, la Comision
aunque tuvo en cuenta el infor-
me de San Marcos, mantiene la
denominacion de “Colegio”.

El seiior ARRUS.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
el Callao.

El seior ARRUS.— Sefnor
Presidente: Esta bien. He que-
rido cumplir el encargo de la
Universidad de San Marcos de
hacer presente su punto de vis-
ta.

Quiero, ademas, que se me
explique este punto. Se habla
de la Escuela de Altos Estudios
de Institutos especializados. La
Escuela de Altos Estudios jes
un organismo, una entidad o
no? ;Esta Escuela de Altos Es-
tudios se forma en cada Facul-
tad, o es independiente de las
Facultades y del Colégio Uni-
versitario? ;Cémo va a funcio-
nar esta Escuela de Altos Estu-
dios?

E] sefior ENCINAS.— Pido
la palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno. -

El sefior ENCINAS.— Sefior
Presidente: Esta Escuela es' el
organismo més elevado de cual-
quier Universidad. Es una Ins-
titueion que sigue < inmediata-
mente al ciclo de la Cultura Su-
perior, que en este caso es el
Colegio Universitario. Se trata
de una sola Escuela de Altos
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Estudios que ha de estar orga-
nizada sobrq la base de dife-
rentes Institutos de Investiga-
cién, no Institutos de Cultura
Superior. El sefior Senador To-
la preguntaba si los médicos
podian ingresar 0 no a la Es-
cuela de Altos Estudios. Cuan-
do se organice la Escuela de Al-
tos Estudios habra Institutos
dependientes de ella, como el
de Investigacién de Patologia,
Radiologia, de Psciologia, con
el propésito de facilitay la in-
vestigacion de cualquiera de to-
Aa clase de disciplinas intelec-
tuales ya sean de orden cienti-
fico, literario, filoséfico, histo-
rico, artistico, ete., de modo que
todos ellos formaran la KEscue-
la de Altos Estudios. Pues bien,
los Institutos a que se refiere el
sefior Senados Arriis son Insti-
tutos de otro orden, No habra
inconveniente para que ciertos
Institutos, desde el punto de
vista didactico, funcionen den-
tro de la Escuela de Altos Es-
tudios, por ejemplo, el Instituto
de Criminologia, formado por
profesores de anatomia normal
y patolégica y otros investiga-
dores. De modo que la denomi-
nacion de caracter genérico de
Instituto corresponde a todos.

El senior ARRUS.—( Inte-
rrumpiendo) ;Con qué elemen-
tos se forma la, Escuela de
Altos Estudios y con qué pro-
fesores?. .

El sefior ENCINAS (Conti-
nunado).— Sefior Presidente:
La primera Escuela de Altos
Estudios funcioné en 1931,
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Como he dicho, en la E, de
A. E. estan considerados,
como parte integrante, diversos
Institutos de caracter especiali-
zado, como ¢l ya propuesto Ins-
tituto de Altos Estudios de Geo-
grafia y de Historia del Pert,
de Derecho Internacional, que
funciona bajo la direccion del
Senador doctor Ulloa, el de
Eiologia Andina, etc. Todos es-
tos Institutos integran la Escue-
la de Altos Estudios con propo-
gito no profesional sino de in-
vestigacion, de elevada investi-
gacion. Hay, pues, diferencia
sustancia] entre el Instituto de
Derecho Internacional, que fun-
ciona en la Facultad de Dere-
cho con el propésito de unifi-
car los estudios, y el Instituto
de Altos Estudios de Derecho
Internacional en la Escuela de
Altos Estudios, al que van a lle-
gar excepcionalmente los alum-
nos que se interesen en forma
definitiva y concreta en este
campo de la investigacion,

Cuando tuve oportunidad de
visitar la Universidad de Har-
vard, en el Instituto Superior
de Filosofia correspondiente a
la Escuela de Altos Estudios de
esa Universidad anoté que solo
habian 5 alumnos, que eran los
que a lo largo de la carrera uni-
versitaria habian alcanzado
la voeaciéon y la madurez men-
tal necesaria para seguir estos
estudios profundos de filosofia.
Senor Presidente, entiendo que
con estas palabras habré escla-
recido el punto,
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El seiior PRESIDENTE. —
Se va a poner en votacion el in-
ciso a) de] articulo 149.

El sefior ULLOA.— Senor
Presidente: Expuse com ampli-
tud hace dos dias las razones
por las cuales me oponia a la
creacion de la Escuela Prepa-
ratoria. No soy partidario de
que se acorte la Educacion Se-
cundaria y, mucho menos, de
que se haga una especie de pro-
longacién' ' de la misma en la
Universidad. La atencién pres-
tada por el Senado a todas las
intervenciones en el debate me
releva de extenderme nueva-
mente sobre esta materia, pero
quiero dejar constancia de que
estoy en contra del inciso 1° del
articulo 14°,

El = gsefior NORIEGA del
AGUILA.— Yo me adhiero a lo
que acaba de exponer el sefior
Senador Ulloa.

El seiior PRESIDENTE. —
Constaran sus votos en contra,
senores Senadores. Se va a vo-
tan el inciso.

El RELATOR leyé el articu-
lo 14°,

 El sefior SEOANE.— Sefior
Presidente: Que se vote por
partes, es decir, por incisos.

El senior’ PRESIDENTE. —
Los sefiores Senadores que es-
tén a favor del inciso a) del
articulo 142 del proyeecto venido
de la Colegisladora, se servirin
manifestarlo. (Votacién). Los
sefiores que estén en contra.
(Votacion). Aprobado. (Pau-
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sa). Se va a rectificar la vota-
¢ion, porque la Mesa cree que
ha habido error, La Comision
de Educacion del Senado pro-
pone, precisamente, una modi-
ficacion en e] inciso a) del ar-
ticulo 14° y lo que se ha puesto
en votacion es el inciso a) del
articulo 14°, tal como ha venido
de la Colegisladora; de mane-
ra que la Mesa plantea la posi-
Lilidad de la rectificacién para
el mejor esclarecimiento del
debate.

El sefior SEOANE.— Pido la_

palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La ti¢ne el senor Senador por
Lima.

El senor SEOANE.— Lamen-
to, seiior Presidente, que no es-
té en la Sala el Senador Prialé
pero nosotros hemos votado a
sabiendas de que se ponia al
voto el inciso a) del articulo
149 tal como viene de la Cole-
gisladora, en razén de que el
mismo aconseja la duracién mi-
nima de un aho para los estu-
dios en la Escuela Preparatoria.
Esto fué objeto de discusion en
la Camara de Diputados, que
decidi6é deferir a las autorida-
des universitarias el derecho a
prolongarlo o no. La Comisi6n
de Educacion propone el térmi-
no de dos afos, pero el Senador
sefior Prialé acepta e] criterio
de la Colegisladora y es por es-
ta razon que hemos votado en
favor del inciso a), tal como ha
venido.
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El senor ENCINAS.— Pido

la palabra.

El seior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— Senor
Presidente: La Comisiéon de
Educacion en mayoria reformo
el inciso a) del articulo 149, que
viene de la Colegisladora con
el periodo de un ano. Ademas,
se hablaba de “la traduccion
del inglés, francés o aleman”.
La Comision de Educacion del
Senado cambié la conjuncién
“0” por la conjuncién “i”, al
mismo tiempo que senalé como
de gran conveniencia que no
sea el asunto optativo sino obli-
gatorio y puso “la traduccion
de] inglés, francés, aleman, la-
tin y griego”. La razoén, en pri-
mer lugar, respecto de que los
estudios duren dos afnos es la de
que es imposible desde el pun-
to de vista didactico que en un
afio un alumno mal preparado
de la Segunda Ensenanzi pue-
da alecanzar en la Escuela Pre-
paratoria la eficiencia necesa-
ria, la disciplina mental consi-
guiente; ademads, no es un ano
completo, sino nueve meses y
quizd menos tiempo. Consideré
entonces la Comisiéon de Educa-
cion que el plazo minimo de un
afio no era suficiente y se con-
vino en sefialar perentoriamen-
te dos afios, asi como la obliga-
c¢ion de estudiar sin taxativa al-
guna, en forma no optativa, el
conocimiento de los idiomas a
que se refiere el proyecto de Es-
tatuto que vino de la Colegisla-
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dora, y ademas latin y griego.
Si se le da al inciso una redac-
cién optativa, el alumno sola-
mente podria llegar a traducir
franecés, pero no alemin ni in-
glés, v los profesores de cual-
quiera asignatura se verian en
gran dificultad para senalar bi-
bliografia en los idiomas inglés
v alemdn que constituyen, sobre
todo el inglés, hov por hoy, la
fuente de verdadera nutricion
de las ideas en el campo de] co-
nocimiento humano, Saben los
sefiores Senadores que los estu-
diantes van por la linea de me-
nor resistencia, por las cosas
mas faciles, que en este caso se-
ria el francés. Yo no discuto la
importancia de la cultura fran-
cesa, ni la enorme bibliografia
en este idioma; pero tampoco
podemos desdenar el inglés. Es-
toy completamente seguro que,
por lo menos, el 60 por ciento
de las obras cientificas, magni-
ficamente adaptadas, con re-
daccion didactica mejor que la
francesa, se encuentra en idio-
ma inglés; y en cuanto a las
fuentes de investigacion en ale-
man ellas son de gran impor-
tancia, Personalmente puedo
declarar que cuando tuve opor-
tunidad de deletrear el alemin
se abri6 a mi pensamiento un
mundo nuevo, no obhstante de
haber, antes, dominado e] fran-
cés. Por eso, senior Presidente,
la Comision del Senado acordd
modificar el inciso a) en el sen-
tido, primero, de que la Escue-
la Preparatoria tuviera una du-
racion de dos anos y segundo,
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que la traduccion de idiomas no
fuera optativa sino obligatoria.

El sefior SEOANE.— Pido la
palabra,

El senor PRESIDENTE. —
Puede hacer uso de ella e] sefior
Senador por Lima.

El senor SEOANE.— Senor
Presidente: Yo estoy de acuer-
do, con ia exposiciéon formulada
nor el senor Senador Encinas.
Me parece que podria agregar-
ge en e] incigo aprobado la enu-
meracion de los otros idiomas
que propone la Comision. Sin
embargo, mantenemos el crite-
rio de que se sostenga la frase
oue indica la duracion minima
(e un afio, ya que ella no exclu-
ve la posibilidad de que e] ter-
mino sea mayor. Pero se le con-
fiere al organismo universitario
la responsabilidad de fijar el
periodo de estudios. En este ca-
g0, media la feliz circunstancia
de ser un Senador de la Rept-
blica al misma tiempo una alta
autoridad educativa, y me com-
place rendir mi tributo de ad-
miracion a] Senador doctor En-
cinas. Pero, mirado el caso con
criterio genérico, nosotros so-
mos un cuerpo politico, que no
tiene autoridad técnica para fi-
jar el periodo de duracién de
los estudios en la Escuela Pre-
naratoria. Por eso encuentro
que ez la Universidad la llama-
da a pronunciarse,

El sefior ENCINAS.— Estoy
de acuerdo, sefior Presidente.

El senor SEOANE.— Sefior
Presidente: Los miembrog de
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la Célula Parlamentaria Apris-
ta aceptamos que se adicionen
los idiomas que ha mencionado
el sefior Senador Encinas.

El seiior ENCINAS.— No
h‘O!’ SinO “IJ,.
El senor SEOANE.— Senor

Presidente: En realidad me to-
ma de sorpresa la argumenta-
cion del sefior Senador Enci-
nas, porque éste también es un
problema técnico y yo hubiera
querido que e] senor Senador
Prialé, miembro de la Comision
de Educacién, no se hubiera vis-
to obligado a retirarse de la Sa-
la. Creemos, también, que éste
es un punto que debe decidir el
Consejo Universitario, Justa-
mente la perplejidad de mi con-
ciencia, que funciona con abso-
luta honradez, estd demostran-
do como un representante de
tipo politico no puede pronun-
ciarse sobre un problema de ca-
racter didéctice. No sé cuantos
anos serian necesarios para po-
der traducir francés, inglés y
aleman al castellano y, ademas,
griego y latin, A lo mejor no
basta un afo sino muchos, y
pensamos que este es un punto
que debe decidir el Consejo
Universitario. El podra decir si
es facultativo o no, pero no se
demande a los representantes
politicos una respuesta catego-
rica en un asunto que por su na-
turaleza de especializacion de-
be ser resuelto por los técnicos.

El senor ENCINAS.— Muy
Lien, sefior Presidente.
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El seinor PRESIDENTE. —
Se va a consultar la adiciéon pro-
puesta por ¢l Senador senor En-
cinas, en el sentido de que diga:
“la traduccion del inglés, fran-
cés, aleman, latin y griego”. Los
seftores Senadores que la aprue-
ben, se serviran manifestarlo.
(Votacion). Los que estén en
contra, (Votacién). Aprobado. .

K1 RELATOR leyé el ineiso
b) de] articulo 14°.

El sefior SEOANE.— Pido la
palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el senor Senador por
Lima,

E] senor SEOQOANE.— Sefior
Presidente: Que se lea la foér-
mula sustitutoria.

El RELATOR Iey6 el inciso
b) propuesto por la Comision.

El senor SEOANE.— Sernor
Presidente: Aqui vuelvo a ori-
llar un problema exactamente
igual al que contiene el inciso
a). En el articulo 76° del pro-
vecto de Estatuto se establece
que los alumnos que termina la
FKducacion Secundaria y deseen
cultivar los estudios universita-
rios y técnicos ingresaridn a la
Iiscuela Prepardtoria. La se-
gunda parte de este mismo ar-
ticulo es categoérica cuando di-
ce que los que desean cultivar
los estudios técnicos no pasaran
por el Colegio Universitario. No
entiendo bien su concordancia
con el inciso b) del articulo 14°
que establece que los estudios
del Colegip Universitario seran
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obligatorios para cualquier pro-
fegién. Creo que es la Universi-
dad la que debe sefialar las pro-
fesiones que requieren necesa-
riamente el paso por el Colegio
Universitario, No sé si mafana,
con el adelanto de la técnica y
la necesidad de mejorar la pro-
fesionalizacion de los obreros,
pueda hacerse cursos breves a
cargo de la Universidad, que
adiestren téenicos para ciertas
necesidades de orden practico.
En este caso serd necesario, o
no, pasar por el Colegip Uni-
versitario después de la Escuela
Preparatoria. Aun, se discute si
los Ingenieros deben o no pasar
por el Colegio Universitario.
Nosotros no nos pronunciamos
sobra el fondo de la cuestion,
nues entendemos que es un pro-
hlema de especialistas vy, por
consiguiente, nos parece que la
ley debe entregar la responsa-
hilidad de la decisién al Conse-
io Universitario. En este orden
de cosas nos pronunciamos en
favor del inciso b) tal como
viene de la Colegisladora, con
una modificacion en el segundo
parrafo, que quedarid como si-
gue: “Los estudios del Colegio
Universitarip serédn obligatorios
para las profesiones que deter-
mine el Consejo Universitario y
el ciclo de su duracion serd re-
glamentado por este mismo or-
ganismo, de acuverdp con e] ar-
ticulo 65° de este Estatnto”. Asi
serd el Consejo Universitario
el que declare si todas lag pro-
fesiones actuvales requieren el
paso por el Colegio Universita-

B85

rio y si manana o en lo futuro
se hace una excepcion en favor
de algunas profesiones que no
lo necesiten. Yo sé que toco aqui
un problema de fondo, pero jus-
tamente por ger problema de
fondo, pero de especialidad o
téenico, es que debe conceder-
se esa facultad al organismo es-
pecializado que lo debe resol-
ver.

El senor ENCINAS.— Pido
la palabra.
El sefior PRESIDENTE. —

La tiene el sefior Senador por
Puno .

El senor ENCINAS.— Seior
Presidente: La Comision de
Educacién del Senado tuve a
bien presentar a la considere-
cion de esta Camara un proyec-
to sustitutorio del inciso b) del
articulo 14° en relacién con el
Colegio Universitario. La dife-
rencia entre una y otra disposi-
cién consiste en que en el
proyecto aprobado en la Cole-
gisladora se establece que los
estudios en el Colegio Universi-
tario serdn obligatorios para
cualquiera profesion y el ciclo
de duracion seri reglamentado
teniendo presente la naturaleza
de los estudios profesionales
que se han de seguir. La Comi-
gi6n Parlamentaria establece
fundamentalmente que el Cole-
gio Universitario es de caricter
cultural y sobre esto, inclusive
el Senador sefior Tola, todos es-
tan de acuerdo y sobre todo de
que cualquier sujeto que ingrese
a cualquier Facultad o Escuela
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profesional debe tener esta cul-
tura superior. Mientras tanto la
(‘olegisladora tal vez piensa que
el Colegio Universitario es un
Colegin Preparatorio para la
Facultad o Escuela profesional.
E1 concepto filoséfico y peda-
x6gico del Colegio Universita-
rio no es convertirlo en una Es-
cuela Preparatoria con igual
tendencia a la que tienen hoy
lags Facultades de Letras y de
Ciencias. Se aparta principal
v especificamente de esta ten-
dencia profesional, Esta es la
razon por la que la Comisién de
Educacion ha presentado a la
consideracion de! Senado la sus-
titucion del inciso b). Simple-
mente, sin referirse como se re-
fiere <l inciso b) aprobado en
la Colegisladora a que los estu-
dios del Colegio Universitario
seran obligatorios para cual-
quier profesion. E] Colegio Uni-
versitario nada tiene que ver
con los estudios profesionales.
[is de cultura general. Estoy de
acuerdo en que el Consejo Uni-
versitario reglamente su pro-
grama de estudios, porque yo
tengo que estar de acuerdo con
los postulados filoséficos que he
asumido. Manifesté que el Co-
legio Universitario no es Es-
cuela Preparatoriag para las Fa-
cultades o Escuelas profesiona-
les. Puedo admitir que cada una
de estas tenga su seccién prepa-
ratoria, en la que, especialmen-
te, el candidato a las Faculta-
des correspondientes se prepa-
re para la profesion que va a se-
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onir, El1 Colegio Universitario
no tiene esa posiciéon académi-
ca, ni pedagdégica. El Colegio
Universitario es un ciclo alrede-
dor del que se han de mover
toda clase de inquietudes. Ten-
Aré seeciones de Religién, como
decia en la manana, como sec-
ciones de Filosofia, Si aproba-
mos el articulo tal como ha ve-
nido de la Colegisladora se su-
none que el Colegio Universita-
rio ez una simple Escuela Pre-
paratoria, porgne se dice que
sus estudios y el ciclo de los
mismos se reglamentaridn te-
niendo en cuenta la naturaleza
de los estndios profesionales.
He querido manifestar esta po-
sicion, porque es la posicién
doctrinaria que asume la Comi-
sion Parlamentaria,

El senor NORIEGA del
AGUILA.— Pido la palabra.

Bl sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
San Martin.

El sefior NORIEGA del
AGUILA.— Senor Presidente:
Aunque no me ha sido posible
sgeuchar en forma perfectamen-
te clara la dltima intervencion
del Senador doctor Encinas pue-
do decirle que en la Facultad
de Ciencias hay secciones pre-
paratorias, pre-médicas, pre-
farmacéticas, ete., con sus pla-
nes respectivos, de tal manera
que el alumno sabe de antema-
no en cual de esas secciones
le toca inscribirse. En cuanto a
la Escuelg de Ingenieros, hay



SENADO

un ano preparatorio en la mis-
ma Escuela y una vez que el
alumnos se ha preparado, espe-
cialmente en matemadticas y en
los cursos de esa Escuela ha
considerado en su plan, solo en-
tonces el alumno puede elegir
su especialidad, ya sea minas,
construeciones civiles, ete. Ha-
go esta aclaracion para que se
vea que tanto la Facultad de
Ciencias como otras tienen es-
tas secciones especiales y por
consiguiente tienen su plan ca-
da vez mds en desarrollo a me-
dida de los adelantos moder-
nos.

El gefior MUNOZ.— Pido la
palabra,

El senor PRESIDENTE, —
Tia tiene el sefior Senador por
Arequipa.

K] seiior MUNOZ.— Sefior
Presidente: Yo tengo wuna pe-
quena duda sobre la redaccion
y alcances del inciso que es ma-
teria del debate. Dice el inci-
so b) “E] Colegio Universitario,
constituido por lag Facultades
de Letras y Ciencias en Asocia-
cion Académica destinada a
ofrecer la maxima cultura ge-
neral, fundamento de cualquier
profesion y de los altos estu-
dios”. Quiere decir, sehor Pre-
sidente, que una vez que se ha-
va aprobado los cursos del Co-
legio Universitario se puede pa-
sar a la Escuela de Altos Estu-
dios. Yo creo que se pueden
hacer estudios, por ejemplo, de
investigacion historica o de cual-
quier otra naturaleza. Pero jco-
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mo podria un estudiante que
quiere dedicarse a realizar altos
estudios de Derecho pasar di-
rectamente del Colegio Univer-
citario a la Escuela de Altos Es-
tudios, si antes no ha estudia-
Jdo en la Facultad de Derecho
los fundamentos de esta mate-
ria? Yo querria que la Comisién
que esta sustentando su proyec-
to nos explique esto.

El serior ENCINAS.— Pido

la palabra.

El sefior PRESIDENTE. —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— Senor
Presidente: Insisto una vez mas,
y ruego la atencién del Senado,
sobre la importante cuestion de
considerar al Colegip Universi-
tarip como una Institucion de
alta cultura, de ninguna mane-
ra como una Escuela de prepa-
racion profesional. Si se aprue-
bz el inciso tal comg viene de la
("olegisladora, nosotros vamos
a convertir a] Colegio Universi-
tarip en una Escuela Preparato-
ria de las Facultades. Ha dicho
muy hien el sefior Senador No-
riega del Aguila que en la Fa-
cuitad de Ciencias ya existen
cecciones preparatorias profe-
sionales. Pero creo que esta Es-
cuela Preparatoria no debia es-
tar en la Facultad de Ciencias,
oue es una institucion de cultu-
ra superior, que puede, quiza
mas tarde, empenarse en altas
disquisiciones de caracter cien-
tifico, y no debe limitarse g ser
vna institucion formalista des-
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tinada a preparar candidatos a
farmacéuticos o médicos, La
Facultad de Medicina debe te-
ner su Escuela Preparatoria, na-
turalmente, como la Escuela de
Farmacia o la de Ingenieros.
Respecto a la intervencion del
senor Senador por Arequipa,
doctor Mufoz, un ejemplo va
a aclarar ¢l problema, Supon-
gamos que se trate de un estu-
diante que ha concluido sus es-
tudios en la Escuela Preparato-
ria, y que tiene la idea de ingre-
sar a la Facultad de Deré-
cho. Pues, entra a] Colegio Uni-
versitario. No lo van a prepa-
rar alli para ser estudiante de
Derecho sino, que van a darle
cultura superior. Esa cultura su-
perior tiene que encontrarla este
dentro de un panorama vastisi-
mo. En otras Universidades, y es
mi esperanza de que alguna vez
en la Univeridad de San Marcos
sucede lo mismo, se dictan 200
0 300 asignaturas, para que de
ellas el estudiante escoja libre-
mente las que considere nece-
sarias para su inquietud espiri-
tual. Puede escoger parte de
matematicas y ciencias biologi-
cas, cuestiones historicas, filo-
soficas, ete.,, en un tiempo de-
terminado. Si ese estudiante en
o] curso, en el periodo de su es-
tada en el Colegio Universita-
rio, logra tener una aficién pro-
funda por la literatura, historia,
quimica o fisica, pasara a la Es-
cuela de Altos Estudios, y deja-
rd a un lado la Escuela de Me-
dicina o la Escuela de Juris-
prudencia; ira entonces a in-
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corporarse en la Escuela de Al-
tos Estudios, Supongamos que
no fuese asi, que en ese perio-
do de dos ahos no logrd inquie-
tarse espiritualmente, y que el
tinico interés que tiene es lograr
una profesion; pues, entonces,
con esa cultura superior del Co-
legio Universitario pasara in-
mediatamente a las Escuelas
profesionales. Ahora bien; en
el caso concreto propuesto por.
el Senador senor Muhoz supon-
gamos que se trate de un estu-
diante que se interese en inves-
tigaciones sobre Derecho. Dice
el sefior Senador Muhoz que
como puede interesarse en
cuestiones de Derecho un estu-
diante que no ha estudiado De-
recho. Una cosa, sefior Presi-
dente, son los estudios profesio-
nales de Derecho y otra cosa,
que una persona cualquiera, in-
clusive sin haber concurrido a
las aulas universitarias, tengo
interés en estudiar, en investi-
car cuestiones de Derecho sin
propésitos  profesionales. Por
ejemplo, el Senador doctor Mu-
10z, un hombre inquieto espiri-
tualmente, no desea ser maes-
tro, pero le interesan los pro-
blemas pedagogicos. Desde
aqui, desde su escano de Sena-
dor no habria ningtin inconve-
niente, si su inquietud es tan
profunda en esta materia, para
incorporarse a la Escuela de Al-
tos Estudiog para investigar
cuestiones educativas de fondo.
Ocurriria lo mismo a un estu-
diante de Medicina si es que
tiene ese deseo. A nadie se le



SENADO

obliga a incorporarse a la Es-
cuela de Altos Estudios. Si ese
estudiante de la Facultad de
Medicina tuviera interés en es-
tudiar  problemas religiosos,
pues va a la Escuela de Altos
Estudios ;Alguién preguntard
qué interés puede tener un mé-
dico en los problemas religio-
sos?. Si sefior, porque la mayor
parte de los casos de enagena-
cion mental, en una muy buena
proporeion, tienen contenido
religioso, mistico, estin en in-
timg relacion con losg problemas
sexuales, porque hay relacién
directa con el pecado y buena
parte de la Siquiatria involucra
o comprende fenomenos de esta
naturaleza. Pues bien; ese mé-
dico puede incorporarse a la Es-
cuela de Altos Estudios y tomar
estudios de Religion para ahon-
dar el problema religioso desde
el punto de vista patologico etc.

Ei senor MUNOZ (interrum-
plendo).— ;Me permite una in-
terrupcion? Yo convengo con
usted, senor Senador, en que un
alumno que ha estudiado los
cursos pertinentes del Colegio
Universitario pueda pasar al
Colegio de Altos Estudios, para
realizar investigaciones sobre
las materias que ha estudiado;
pero si yo me interesp por los
problemas de la Criminologia,
por ejemplo, no podria pasar di-
rectamente de la Escuela Pre-
paratoria a la de Altos Estudios,
porque naturalmente no he te-
nido la oportunidad de aden-
trarme en los principios de la
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Criminologia en el Colegio Uni-
versitario,

El senor ENCINAS (Conti-
nuando).— Pues bien, hay in-
quietudes muy personales co-
mo, por ejemplo, las orientadas
hacia el Derecho, que acaba
de mencionar el senor Senador
Munoz, Efectivamente, no es
preciso estar metido en la Ia-
cultad de Derecho, ni estar es-
tudiando Jurisprudencia para
inquietarse por un problema ju-
ridico. En este momento yo ten-
20 Interés por conocer cuestio-
nes economicas en las que me
considero un tanto , ignorante.
Y0 no necesito, para salvar esta
deiiciencia, Incorporarme a la
Facultad de Ciencias Economi-
cas, ni estudiar todas las mate-
rias que se requieren para obte-
rer el titulo de doctor en estas
ciencias, me basta, para infor-
mairme de lo que deseo, con in-
gresar a la liscuela de Altos
Estudios, a fin de investigar so-
bre las cuestiones economicas
que me Interesen. No se trata
de establecer un antagonismo
entre las Facultades especiales
v la Escuela de Altos Estudios.
De igual modo un alumno de In-
genleria puede ir a cualquier
Instituto de la Escuela de Altos
Estudios para conocer g fondo
alguna cuestion que a €] le inte-
rese, aunque nada tenga que
ver con la Ingenieria. Estg es la
relacion entre las Facultades, la
Escuela de Altos Estudios y el
Colegio Universitario.
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El senor NORIEGA del
AGUILA.— Pido la palabra.
El senor PRESIDENTE, —

La tiene e] senor Senador por
San Martin,

Il senor NORIEGA del
AGUILA.— Senor Presidente:
kil Senador senor Encinas se ha
referido excepcionalmente a las
secciones que he enumerado co-
mo preparatorias para Farma-
¢ia, Medicina y Odontologia;
pero independientemente de
eso la Facultad de Ciencias tie-
ne sus secciones especiales en
donde, precisamente, se practi-
ca altos estudios relativos a las
ciencias biologicas, fisico-qui-
micas, matematicas, geologicas,
ete,, que son las materias pro-
pias de nuestra Facultad de
Ciencias. Por eso he dicho que
esta Facultad va cada dia to-
mando mayor incremento en ar-
monia con el desarrollo de las

ciencias universalmente consi-
deradas,
El senor PRESIDENTE. —

Se va a dar lectura al inciso con
la modificacion propuesta por
el Senador por Lima, sefior
Seoane.

EL RELATOR leyé e] inciso
b) con la modificacion ya inser-
ta.

El senor ENCINAS.— Pido

la palabra,
E] sefior PRESIDENTE."—

El sefior Senador por Puno pue-
e hacer uso de ella.

El senor ENCINAS.— Setior
Presidente: - Antes de que se

-
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someta a votacion este articulo
vuelvo a lamar la atencion del
Senado sobre que, tal como es-
ta redactado, va a concluir de-
finitivamente con el propoésito
del Colegio Universitario; de
manera que en mi opinion de-
beria desecharse el articulo de
la Colegisladora y adoptar el
que propone la Comision del
Senado. Por lo demas, no tengo
inconveniente en dejar a juicio
del Censejo Universitario el
determinar el tiempo de dura-
cion de los estudios en el Cole-
gio Universitario; pero de nin-
cuna manera se puede aceptar
el inciso de la Colegisladora
que establece que los estudios
del Colegio Universitario seran
obligatorios para cualquier pro-
fesion y que el ciclo de su dura-
cion sera reglamentado tenien-
do en cuenta la naturaleza de
‘os estudiog profesionales que
se se han de seguir. Lo que hay
que tener en cuenta es, no los
egtudios profesionales, sino la
culturi general. Es a la Facul-
tad de Ingenieria, por ejemplo,
a la que corresponde preparar a
sus alumnos para la profesion
de Ingeniero,« pero de ninguna
manera al Colegio Univesita-
rio, porque seria subestimar la
ensenianza de la Facultad de
Ciencias. Cosa igual se puede
decir respecto de las letras. El
afio 1930 yo tuve oportunidad
de expresar que las Facultades
de Ciencias y de Letras, en to-
dag las Universidades del mun-
do, son el centro de la princi-
pal actividad intelectual en esas
materias.
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El Colegio Universitario no
prepara para ser profesional;
esta es cuestion que correspon-
de a los respectivos institutos.
En el proyecto que estudié la
Comision  Interparlamentaria
habia una disposicion que de-
cia que cada una de las Escue-
las profesionales podia estable-
cer sus secciones preparatorias.
Y es como debe ser, porque el
Colegio Universitario de ningu-
na manera puede asumir esa
funcion. El Colegio Universita-
rio es una institucién ecreada
fundamentalmente para llevar
al sujeto a un estudip de cultu-
ra superior, de inquietudes cons-
tantes, inherentes a la ambicion
de saber y estudiar cosas disimi-
leg, que no tienen relacion
con una profesion determinada.
Il estudiante de cualquier pro-
fesion eg libre para hacer estu-
dios de Pzdagogia, Antropolo-
via, Lingiiistica, Matematicas,
ete., en el Colegio Universitario,
aungue no tengan relaciom con
sus estudios profesionales, solo
para satisfacer su inquietud in-
telectual, que es la cultura. De
manera que aquello de tener
presente la naturaleza de los es-
tudios profesionales que se han
de seguir, significa conecluir con
log prepoésitos que se persigue
al crear el Colegio Universita-
rio. 4

Yo creo, pues, que la redac-
cion de] articulo puede simplifi-
carse,

El sehor SEOANE.—
Presidente:

Sernor
Impresionado por
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la aigumentacion del sefor Se-
nador Incinas, yo propongo
que la segunda parte del inciso
b) quede asi: “Los estudios del
Colegio  Universitario seran
obligatorios para las profesio-
nes que determine e] Consejo
Universitario y el ciclo de su du-
racion serd reglamentado por
este mismo organismo, de acuer-
do con el articulo 659, de este
Istatuto”. Asi se suprime la fra-
se que dice: “teniendo presente
la naturaleza de los estudios
profesionales que se han de se-

e e ) |
guir-.

El seiior ENCINAS.— Sefior
Uresidente: Precisamente ahi
estd el error, porque el Consejo
Universitario podria decirles a
los alumnos ustedes entraran al
Colegio Universitario so6lo para
seguir los estudios relacionados
con la profesion tal o cual que
ustedes persiguen. Y esto no es
lo que conviene; va contra el
contenido doctrinario que in-
forma la funcion de ese Cole-
gio.

] senor LOZANO.— Pido la
palabra.

El senor PRESIDENTE. —

La tiene el sefior Senador por
Lima.,

El sefior SEQANE.— Sefior
Presidente: La razén por la
cua] insistimos en mantener es-
ta redaccion, que acabo de leer
es que pueden existir profesio-
nes que deseen alcanzar rango
universitario. Supongamos, por

“
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ejemplo, que se trate de técnicos
electricistas a quienes se pue-
da encargar de las nuevas usi-
nas que con el progrego del pais
pueden venir y cuya demanda
sea inmediata, Pues, entonces, el
Censejo Universitario tendra la
facultad de hacer obligatorios
o no los estudios de ese ramo en
el Coiegio Universitario, y lo
mismo para cualquier otra pro-
fesion, en cualquier momento.
Se le da suficiente elasticidad a
las facultades del organismo
responsable para que determi-
ne hasta donde pueda imponer-
se los estudios del Colegio a to-
das las profesiones, Sobre todo,
insistimos en una circunstancia
que so6lo ha sido enunciada, pe-
ro no suficientemente analiza-
da. El articulo 76" de] Estatu-
to ha sido presentado por la Co-
mision, de la que es miembro
distinguido el Senador doector
Encinas. Asi se establece una
excepcion. Luego, ha habido en
el espiritu de los autores del Es-
tatuto e] pensamiento de que
para algunas profesiones no ha-
bia necesidad de esta visita al
Colegio Universitario. En ese
articulo se dice: ‘“Quienes de-
seen continuar, ete.”. Asi esta
consagrado en el articulo 769,
que ha merecido la aprobacién
de la Comision Interparlamen-
taria, incluso de] Senador doc-
tor Encinas, Por eso es que, a
nosotros, nos parece que ambos
articulos quadan mejor correla-
cionados si se deja al Consejo
Universitario, que es la autori-
dad suprema en materia de edu-
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cacidn, el poder suficiente para
determinar la naturaleza de las
profesicnes para las que se re-
quiere <] Colegio, asi como tam-
bién la extensién del ciclo de
estudios pertinente. Nos ajusta-
mog al principio técnico de de-
jar que los técnicos resuelvan
log problemas técnicos, La re-
daccion que propongo, al decir
que los estudios de! Colegio
Universitario serdn obligatorios
para las profesiones que deter-
mine el Consejo Universitario,
pone las cosas en su lugar. El
Consejo, de acuerdo con la con-
cepcion filosofica de la educa-
cién, en que tiene tanto interés
el sefior Senador Encinas, pue-
de proponer la mejor forma de
resolver los problemas técnicos
de acuerdo con el articulo 65°
del Estatuto. De esta manera, la
ley se hace mas objetiva, mas
elastica, y deposita el poder en
manos de quien debe ejercerlo.

El senor ENCINAS.— Pido

palabra.

El senior PRESIDENTE, —
La tiene el sefior Senador por
Puno.

El sefior ENCINAS.— Seior
Presidente: La modificacion
que propone el senor Senador
Seoane agrava el inciso; en to-
do caso, preferiria aprobarlo

tal como viene de la Colegisla-
dora.

Lo tinico que objeto es lo si-
guiente: “y el ciclo de su dura-
cién sera reglamentado tenien-
do presente la naturaleza de
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log estudios profesionales que
s¢ han de seguir’. Esto es lo
gue 1o deseo que figure. Que se
diga simplemente que e] Cole-
glo Universitario es tal y tal co-
sa ¥ que los estudios en €] cons-
cituyen obligacion antes de se-
cuir cualquier profesion y que
¢l ciclo de duracion sera regla-
mentado por e] Consejo Uni-
versilario, porque sino, juzgue
e. oenador senor Seoane con la
clara Inteligencia que posee,
caeremos en contradiccién, aun
cuando €l, con Ia habilidad que
tiene, ha quitado la obligatorie-
dad de] Colegio Universitario
para cualquier profesion. Hasta
aqui estoy con el texto que vie-
ne de ls Colegisladora, Si él
acepta que es obligatorio el Co-
legio Universitario para cual-
aviera profesién, no puede po-
nerie otra taxativa a renglén
seguido, como la que dice “sera
reglamentado teniendo presen-
te la naturaleza de los estudios
profesionales”, porque en la
primera parte se dice que los
astudios en el Colegio Univer-
sitario serdn obligatorios para
cualquiera profesion.

El sefior SEOANE.— Sefior
Presidente: Estoy asustado de
mi audacia al tocar estog temas
frente al Senador doctor Enci-
nas, sin otro antecedente que
mi actuacion estudianti] y una
fugaz actuacion como profesor
de temporada en lg Escuela de
la Universidad de Chile. Pero
me aferro a un argumento que
todavia no ha sido destruido.
El articulo 76° establece que los

893

alumnes que terminan log estu-
alos en la Escuela Preparatoria,
i degean continuar los estudios
en ias Escuelas Técnicas o In-
dustriales de segundo grado,
que son profesionales, pasaran
directamente a dichas Iscuelas,
es decir que “saltan a la garro-
cha” sobre el Colegio Universi-
tario. Este articuloj pues, esta
en contradiceion con la redae-
cién dada al inciso B, del Ar-
ticulo 149 que establece que los
estudios en el Colegio Univer-
sitario seran c¢bligatorios para
cualquier profesion. E] articu-
lo 76" defermina que no son
obigatorios para los que van a
pasar a las Eseuelas téenicas o
industriales que senala el ar-
viculo mismeo. Por consiguien-
te, nos parece logico coordinar
estos articulos déndole elastici-
dad al inciso B, del articulo 149,
y dando, sobre todo, e] poder de
resolver este problema téenico
al organismo. Insistimos, pues,
en que se diga “Log estudios del
Colegio  Universitario  seran
obligatorios para las profesio-
nes que determine el Consejo
Universitario”. Este sabra, en-
tonces, si las aplica para todas
o las apliea para algunas.

El sefior PRESIDENTE., —
La Mesa propone que se aplace
la discusién de este articulo con
el objeto de que se llegue a una
solueion armoniosa,

El sefior ENCINAS.— Con
mucho agrado, sefior Presiden-
te,
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El sefior PRESIDENTE. — del proyecto de Estatuto Uni-
Me permito suplicar, dada la versitario.
importancia del asunto y su ur- Se suspende la sesién.
gencia, a los sefloreg Senadores
que concurran a las 11 a una Por la Redaccion.
sesion matir}al elidia de maﬁe}- Eran las 10 p. m.
na, que serd dedicada exclusi-
vamente a continuar el debate José Carlos Llosa G. P.



