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lar, manifestando que eran del afio
pasado ¥y que por razon de liouiiar-
se el servicio del afio econdmico en
setiembre de este aiio, no debia to-
marse en cuenta esa suma; pero esas
tres mil libras no soa del afio pasa-
do sing de este aiio, ny ha sido em-
pleada hasta hora sino en ecien li-
bras; de otra partida del afio pasa-
do, es que se hizg el gasto de seis-
ciéntas libras en propaganda.

De modo, pues, que las tres mil
libras & que nos hemes referido el
honorable sefior Solar y yvo, no son
del afio pasado sino del presente
que se conservan casi integras; y es-
ie ano no se ha gastado hasta aho-
ra sino muy poeo, porque la aceidén
principal del Gobierno sobre este
punto ha sido la propaganda, expi-
diéndose 4 la vez la resolueidn su-

_prema de 10 de agosto de 1906, es

decir, la resolucion destinada & con-
ceder pasajes y facilidades 4 los
inmigrantes.

Con las tres mil libras de ahora,
casi intactas y las tres mil del aio
»~ntrante, erefamos que era bastante
para atender & esa necesidad pri-
mordial, mientras se podia dar prin-
cipio 4 otro plan mas amplio de in-
migracion que se esti estudiando.

Dejo, pues, al criteriy del honora-
ble Senado para que ponga la par-
tida que ¢rea mis conveniente, gin
més suplica de mi parte sino que
la H. Camara tome en cuenta las
eircunstancias que he expuesto para
justificar al Gobierno en Jas razo-
nes que tuvo para poner las tres
mil libras. Si es un exceso de pre-
caucién el que guia al Senado para
poner mayor suma que la que pro-
rone €l Gobierno, perfeetamente;
pero por los cilenlos qua se han he-
cho y los motivos que¢ he manifes-
tado, en que ha ereido el Gobierno
que con las Lp. 3,000 para 1908 y
las 3,000 que tenemos del presente
aiio, habria bastante para al «fecto.

El seiior Echecopar.—Si el sefior
Ministro no ve qué motivos podria
alegar el Gobierno para no aceptar
el aumento de la partida que ha
venido en revision, el Congreso y
el Senado si tienen motivos fundados
para no conelder sino la eantidad
oue el Gobierno cree suficiente, por-
que ¢l Congreso y el Senado no de-
ben desprenderse de su facultad de
determinar los gastos piblicos.

8i la inmigracién requiere mayo-
ves partidag debe apreciarse con-

SENADORES 211

cretamente, cuando venga el plan
de inmigracion que el Gobierno es-
tudia. No podemos votar mayor ean-
tidad euando se nos demuestra que
existe un sobrante del afip en curso
que unido 4 la cantidad que se pi-
de, es precisamente la cantidad que
¢l honorable seiior Capelo acepta
por ahora, como suficiente para el
fomento de la inmigracién. Repito,
no se debe votar una suma al aca-
so ain mayor que la pedida provi-
sionalmente, mientras se presenta a
la sancion del Congreso el plan
conveniente de inmigracion,

El seiior Zegarra.—El seiior Pre-
sidente de la Comisién de Presu-
puesto parece que ha manifestado
estar llanp & que se apruebe la par-
tida tal eomo estd en e]_presupues-
1o vigente.

El sefior Elguera.—Excmo. sefior:
L.a mayoria de la comisién de Pre-
supnesto ha seguido la opinién del
sciior Ministro de Fomento que no
insiste sobre el asunto, que deja en
libertad 4 la H. Cimara para que
vote como tenga por conveniente,
pero la Comisién no retira su dicta-
men,

—No habiendo hecho uso de la
palabra ningiin otro seiior, se did
por cerrado el debate, y habiéndose
retirado de la sala el senor Minis-
tro de Fomento, se procedié 4 votar
y fué aprobada la conclusién del
dictamen de la Comision Principal
de Presupuesto en mayoria, favora-
hle al proyecto que dice:

‘“ Articnlo unico.—Rebéjase sélo
ror el afio de 1908 & Lp. 3000, la
suma acordada para el fomento de
la inmigracién por la ley namero
440 de 12 de diciembre de 1906, de-
biendo consignarse integramente en
los presupuestos posteriores ]a . can-
tidad que fija la enunciada ley."

En seguida 8. E. levanté la se-
sion.

Eran las 6 y 35 p. m.

Por ]a Redaceion.—

Belisario Sanchez Dévila.

—— e .

LR

21a. sesion del martes 27 de agosto
de 1907.

Presidencia del H. Sr. Dr. Barrios

~
Abierta la sesi6n, con asistencia de
los HH. sefiores; Ruiz, Alvarez Cal-
‘derén, Aspillaga, Barreda, Bezada,
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‘Capelo, Coronel Zegarra, Elguera, E-
checopar, Faleoni, Fernindez, Fe-

rreyros, Flores,Gareia, Loredo, Leodn,.

Luna, Menéndéz, Molina, Orihuela,
Peralta, Prado y Ugarteche, Reyo-
redo, Reinoso, del Rio, Rios, Riva

Agiiero, Rivera, Rojas, Sania Maria, -

Salcedo, Samanez, Seminario, Solar
A., Sosa, Trelles, Valencia Pacheco,
Vidal, Vivanco, Ward M. A., Wara
J. F., Matto y Castro Iglesias, se-
eretarios, se leyé el acto de la an-
terior y fué aprobada.

Se dié cuenta y se tramitd el si-

guiente despacho:
OFICIOS

Del seiior Ministro de Fomento,
contestando el que se le dirigié, 4
pedido del H. sefior Matto, sobre re-
micién 4 esta Camara del plano
presupuesto de la red de canalizacion
de la ciudad del Cuzco.

Con conocimiento del H.
Matto, al archivo.

Del mismo. eontestando el que se
le dirigié6 & pedido del H. seiior Vi-
dal, relativo 4 la inspeecion del {2-
rrocarril de Chimbote & Reeunay.

Con conocimiento del H. senor Vi
dal, al archivo.

Del sefior Ministro de Macienda,
enviando 60 ejemplares de 14 cumen-
ta de gastos extraordinarios de ese
ramo, correspondiente al afio de
1906.

Al archivo prévia distribucién en-
tre los sefiores representantes.

Del seiior Presidente de la H. Ca-
mara de Diputados, enviando en re-
visién:

El proyecto que autoriza al Eje-
cutivo para ejecutar en la provin-
cia de Tumbes la construceiéon de un
muelle, una linea férrea y un puen-
te sobre el rio de ese nombre; asi
como para la reparaciéon del muelle
de Pacasmayo.

A las comisiones de Obras Pabli-
cas y Principal de Presupuests.

El que vota Lp. 6.000 para 2l sa-
neamienty de poblaciones andinas.

El que vota Lp. 108 para reinte-
grar 4 los jefes de seeeion del Mi-
nisterio de Fomento la diferencia de
sus haberes dejalos de pereibir.

El que vota Lp. 500 para la eons-

truceién de un hospital en Chincha
Alta.

El que vota Lp. 4,000 para ia
coustruceién de caminos de herra-
dura entre los departamentos de A-
¥acucho, Huancavelica y Apurimae.

senor
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A la Comicién Prineipal de Presu-

puesto.
DICTAMENES

De la Comisién de Premios, en _las
siguientes solicitudes sobre pensién
de gracia:

En la de dofia Maria Luisa Merce-
des Valdéz. :

En la de doiia Clotilde Valdi-
zan, :
En la de dona Teresa Moyano.

En la de dona Elvira, doiia Isabel
y dofia Rosaura Alzamora.

En la de dofia Pilar Barriga.

De la Auxiliar de Presnpuesto:

En el proyecto que destina fondos
para la construecién de una escuela
en la provineia de Celendin.

En el que vota Lp. 500 para la
reconstruceién del cementerio de Ca-
tacaos.

En el que aplica partidas al fo-
mento del Centro Geogrifico de An-
eachs.

De 1a de Comercio é Industrias
en ¢l proyecto que determina la for-
ma de reprimir e] abigeato.

A la orden del dia.

Paso & la orden del dia por haber-
se presentado dictamen en minoria,
el de la Comision Principal de Presu-
puesto, en el proyecto que vota Lp.
2.000 para abonar & Mrs. Mary Ro-
binson Wrigth, la primera armada
iel libro sobre el Peri.

Asi mismo pasé 4 la orden del dia
el dietamen de la misma Comisién
(e se encontraba en mesa mis de
24 horas, en el proyecto que aumen-
ta la partida para gastos reservados
de Relaciones Exteriores.

PROYECTOS

De] sefior Bezada, ereando en la
cindad de Puno una eseuela de ense-
unza practica de ninos de 5 4 14 a-
nos de raza india (nicamente.

Dispensado del tramite de lectu-
ras y adwitido 4 debate, 4 las comi-
siones de Instruecién y Prineipal de
Presupuesto.

Del mismo, prohibiends 4 las an-
toridades politicas intervenir en el
enganche de peones.

Dispensado del tramite de lectu-
ras y admitido 4 debate, 4 la Comi--
sion Prineipal de Gobierno.

SOLICITUDES

Del cgpit&n don Isaac Sdnchez Sil-
va, pidiendo se agregue esta solici-
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tud 4 la que tiene presentada sobre
reconocimiento de servicios.

A sus antecedentes.

De doiia Moraima Isabel Padroin,
pidiendo un premio pecuniario

A la Comision de Premios.

De dona Martina Paredes vda. de
Lastres, pidiendo el pago de una li-
quidacién,

A la Comisién Auxiliar de Ha.
cienda.

PEDIDOS

El seiior Reinoso pide 4 S. E. que,
con acuerdo de la H. Camara, se sir-
va disponer se dirija ificio al sefior
Ministro de Hacienda, 4 fin de que
manifieste en respuesta si presenta-
ré al getual Congreso la torifa de de-
rechos especificados y lo que se ha-
va hecho en orden 4 la reforma de
las aduanas; porque de no ser asi
tendrd que solicitar de ]a H. Camar,a
que se ocupe de]l proyecto que pre-
seté el aflo anteriir y que llena ese
fin ecumplidamente.

Consultada la H. Camara acordd
que se pasard el oficio,

El seiior Sosa, que por telegramas
publicados en los periddicos de la
maiana, tiene noticia de que la vi-
imela ha penetrado en la provincia
litora] de Tumbes, e nla que hace es’
tragos de consideracién; y pide &
3. E. se sirva ordenar se oficie al
sefior Ministro de Fomento, para q’
informe sobre las medidas que haya
tomado hasta este momento y endles
plensa tomar en adelante, para que
la accién del Gobierno surta sus e-
fectos con toda eficacia con el fin
de contener e] desarrollo de esta e-
pidemia.

S. E. dispuso que se pasara el o-
ficio.

El sefior Orihuela, que en la sesién
de ayer se ha dado cuenta de un o-
ficio del sefior Ministro de Hacienda,

wanifiesta que ha pasado
al despacho de Fomento, ] que se le
dirigié 4 su solicitud sobre suspen-
sion de trabajos de la empresa de
trasportes entre Sicuani y el Cuzeo;
y como cree que ha habido error en
la sqeretaria al trasmitir ¢] oficio. pi-
de que se solicite del sefior Ministro
de Fomento respuesta sobre si tiene
noticia de la suspension de esos tra-
bajos, ¥ que manifieste las medidas
que ha adoptado al respecto,

E. atendis el pedido,
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ORDEN DEL DIA

Continuaciéon del debate sobre el

proyecto de reforma de la ley

electoral.
El seiior Presidente.—Estando pre-
sente el sefior Ministro de Gobierno,
continfia el debate del proyecto de
reforma de la ley electoral presen-
tado por el Poder Ejecutivo.

En la tultima sesién el H. senor
Garcia pidié que se aplazara el de-
bate del articulo en discusion, hasta
que se aclarasen Jos anaecedentes so-
bre una parte del ineiso 40. del ar-
ticulo, en la parte relativa 4 los
diputados: y como es necesario re-
solver antes este punto pongo en de-
bate el inciso 40. del articulo.

E] sefior Secretario leyé el articulo
18.

El seiior Echecopar.—E] II. sefor
Capelo, ocupindose de este punto,
sostuvo la ventaja que habia en de-
jar el eserutinio final y proclamacién
4 la Junta Electoral Departamental,
como una seguridad mas de que ha-
bria entera correccién en la procla-
macion de los diputados. Se opuso,
como objeeién, que era importante
mantener la independencia de las
provincias en las elecciones de di-
putados, y 4 este respecto deseo lla-
mar la atencién del Senado sobre que
han sido aprobados otros articulos
por los cnales es ]Ja junta eserutado-
ra la que conoce de las reclamaciones
que pudieran hacerse ante la junta
receptora de sufragio, y es también
la junta escrutadora la que ordena
rectificar el procedimiento en caso
de que se acredite alguna ilegalidad.
Esto es suficiente para que la provin-
cia mantenga un control sobre su e-
leceién en el eserutinio general, aun-
que sea hecho por ]Ja Junta Electoral
Nacional. No conduce, pues, sino a
nna mayor correecién, asi es que es
preferible mantener el articulo com-
prendiendo 4 Jos senadores y diputa-
dos como ha sido redactado.

El seiior del Rio.—La H. Cimara
no puede aprobar que las juntas de-
partamentales sean las que hagan el
escrutinio y proclamacién de los di-
putados, porque se pondria en con-
tradiceion con otras disposiciones de
la ley ya aprobadas. L.a Ciamara ha
rechazado el eserutinip departamen-
tal y la eleccion de digutados por
departamentos propuesto por el Go-
bierno. .

En ese proyecto era légico que se
encomendara 4 las juntas departa-
mentales la proclamacién de los di-
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putados, porque habia que computar
los votos en todo el departamento;
pero como eso se ha desechado, 1o na-
tural es que, siendo consecuente con
o aprobado, se disponga que la jun-
ta escrutadora haga la proclamacion,
concediéndose la revision para la
la Jjunta departamental; pero sin
romper la unidad de la ley. Pero e-
8o estoy en contra del articulo.

Ei seiior Capelo—La ley acl ial
contiene el articulo 74, que dice: (Le-
va).

Como se vé, en la ley actual, la
Junta Departamental es la que cali-
fiea en 1iltimo andilisis, Esta es la ver-
dad. En la mueva ley lo que se pre-

tende es suprimir un escalén: en lu- -

gar de ser proclamados por la eseru-

‘tadora de provineia y en caso de irre-
gnlaridad dirigirse en apelaeiéon 4
la departamental, se pretende que
~ésta filtima sea la que directamente
proclame, teniendo como base los
escrutinios hechos Por cada mesa re-
ceptora y autenticados con los votos
originales.

De manera que en mi eoneepto lo
mismo es que séan proclamados por
la junta escrutadora provineial y a-
pelar & la departamental, 6 que sean
directamente proclamados por ésta
“ltima; me parece que esto no es

_cuestion de estado, me es indiferen-

te que el asunto se apruebe en un
sentido 6 en el otro; pero yo ereo
que mis franco y sencillo es lo que
‘propone el proyecto del Gobierno,
‘esto es, que de una vez proclame la
junta departamental. jPara qué es-
‘tos dos escalones? ; Para qué alargar
‘el proceso electoral? El asunto no
‘vale la pena.

E]l senor Samanez.—Yo estoy en
‘favor de lo indicado por el H. senor
‘del Rio- La Junta Electoral Depar-
‘tamental nunea proclama, lo que ha-
ce es resolver en los casos de irregu-
'‘laridad que pueden  ocurrir en la
‘junta escrutadora provineial. Y atn
cuando se resueiva en sentido distin-
to, siempre el asunto viene a4 la pro-
vincia, parg que la junta escrutado-
ra 1o resuelva. De ese mado se con-
sulta la independencia de las pro-
vineias, Ademés en los casos en que
hubiera irregularidad en el procedi-
tmiento de la Junta Departamental,
i 4 dénde se ocurriria enténces? A la
“Junta Nacional, y como se compren-
dera, esto seria muy largo. Por eso
‘es mas sencillo, 4 mi juicio, que se
siga el procedimiento actual, es de-
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‘eir, que las juntas provinciales sean
las que proclamen 4 los diputados;
v si hay irregularidad, vaya el asun-
to & la departamental; pero volvien-
do siempre 4 la junta eserutadora
de provineia,

El seiior Capelo.—Debo rectificar
un dato que mno es exaeto: aquello
de que la Junta Departamental se
limitase & tachar el defecto y vueive
luego el asunto & la escrutadora de
provineia. No es asi; la Junta De-
‘partamental, una vez que ha avocado
el procedimiento, proclama. Ahora,
81 se quiere que sefiale simplemente
la tacha y vuelve 4 la eserutadora,

“habria que decirlo en la ley, pero es-

to traeria nuevas reclamaciones y
nuevas apelaciones.

El sefior del Rio..-—Parece, Exemo.
senor, que el H. sefior Capelo no es-
td wersado en achaques electorales.
Y la razén csclara: vecino de Lima,
residente en |a capital, no hace otra
cosa que recibir las eredenciales que
le mandan; y poco se preocupa de
saber el proceso que tales creden-
ciales han seguido hasta llegar A
SuS mManos.

Con arreglo 4 la ley electoral vi-
gente, son lag juntas escrutadoras
de provineiy las que hacen la pro-
clamacion de Diputados; no es,
rues, cierto lo que afirma SSa.: las
Juntas Departamentales jamén pro-
claman & los Diputados; lo gque ha-
cen es fallar lasg apelaciones 6 que-
Jas interpuestas contra los actos
practicados por las escrutadoras, si
son llevados 4 su conocimiento, re-
solviendo en dltimg instancia sobre
la validez 6 nulidad de las eleecio-
nes, exactamente como lo hace la
Exema, Corte Suprema en los re-
eursos de nulidad en que se limita &
declarar si hay 6 no nulidad, devol-
viendo en seguida log actuados para
que se ejecute la sentencia donde
fué pronunciada. Esto mismo hace
la junta electoral departamental al
conocer las reclamaciones 6 quejas
de los eleetores; pide los anteceden-
tes, si no los ha remitido la eseruta-
dora, y en vista de ellos resuelve €l
punto sometido & su conocimiento,
devolviendo los antecedentes para
que la junta escrutadora de provin-
cia proceda & hacer la proclama-
cién, con arreglo a4 la ley y 4 la
practica. Yo he visto observar este
procedimiento en mi departamen-
tc desde que se dié la actual ley de
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elecciones generales, y creo que to-
dos los sefiores representantes que
me escuchan, habrin visto igual
procedimiento en sus respectivos
departamentos. Si el H. Senador
por Jumin hubiera salido de ILima,
estoy seguro que habria presencia-
do lo mismo.

El fundamento q’ se adujo en dias
pasados para prescribir que sean las
Juntas Departamentales las que
proclamen 4 los Diputados, fué el
haber sido aprobado anteriormente
un articulo que asi lo disponia; pe-
ro comp hubo dudas & este respec-
to, el H. sefior Gareia solicité que
se viera en el acta el sentido en que
habia sido aprobado. Yo no sé si ya
s¢ habrd hecho la confrontacién; pe-
ro segin me ha informado el H. se-
for Gareig resulta que dicho articu-
lo-no fué aprobado sino aplazado. ..

El sefior Presidente.— (Interrum-
piendo.) Permitame el H. seiior del
Rio: est§ razonando bajo un concep-
to equivoeado: lo que esti en diseu-
si6n eg el ineciso 40. del articulo 18
que el H. sefior Gareia dijo que es-
taba aplazado y que se refiere 4 la
rroclamaeién de Diputados.

El geiior del Rio.—(Continuan-
do.) Perfectamente, Exemo. seiior,
crei .que se discutia el articulo que
quedd pendiente en la sesién ante-
rior.

Como decia en dias pasados, si las
provineiag tienen el derecho de ele-
gir sus Diputados; jpor qué se les
va 4 negar la facultad de procla-
marlos? Si son ellas las que hacen
¢] eomputo de los votos obtenidos
por log eandidatos en todos los dis-
tritos de que consta la provincia;
ei son ellag las que terminan el pro-
ceso eleetoral de la provincia, por
decirlo asi, jpor qué no han de ha-
cer |a proclamacion? Si las  juntas
electorales departamentales procla-
man & log Senadores, porque son e-
legidos por log departamentos; ; por
qué las provincias que eligen Dipn-
tados no han de proclamarlos? Lo
natura] es, pues, que los Senadores
sean proelamados por las Juntas
Departamentales y los Diputados
por las juntas escrutadoras de pro-
vineia.

Serfa un atenfado, Excmo. sefior.
rontra las provineias. quitarles la
facultad de proclamar 4 sus Dipu-

tados, dejindoles e] derecho de ele-

girlos,
Por estas ligeras consideraciones,

"‘eiarse
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estoy porque se deseche la mocidén
del H. sefior Capelo. "

El sefior Capelo.—No es mocion
mia; es un articulo que yo he 808-
tenido; pero sin hacer en é] cuestion
de estado.

El sefior del Rijo.—Ese articulo
guardaba relacion con el primitivo
proyecto del Gobierno, en que la e-
leceion de Diputados se haeia por
departamentos; pero supuesto que
estd desechado ese proyecto, ese ar-
tieculo no tiene razén de ser.

Son las juntas Eserutadoras las
que deben proclamar & los Diputados

El seiior Presidente.—E] seior
Rios puede hacer uso de la palabra.

El seiior Rios—Habia pedido ¢l
uso de la palabra para manifestar
que en el articulo pertinente de la
ley actnal establece con eclaridad que
las Juntas Electorales de Departa-
mento nunea proclaman 4 los Dipu-
tados, sino que se limitan sus fun.
ciones 4 confirmar, 6 revocar las
decisiones pronunciadas por la Jun-
ta Eserutadora, A este respecto
voy & permitirme dar lectura i los -
articulos perfienentes(leyl los artes,
74 y 75 de la ley).

Por consiguiente, en ningiin easo
la Junta Electoral Departamental
hace la proclamacién de los Dipu-
tados. <

El sefior Solar Amador.—Yo erco,
que no tenemos por que detenernos
4 discutir la conveniencia 6 no de
que sean proclamados los Diputa-
dos por las juntas Departamentales,
y si conforme al texto de la ley vi-
gente se procede en algunos ecasos
a la proclamacién por dichas juntas
de los Diputados elegidos.

Me parece que el Senado no pue-
de dejar de ser légico al pronun-
sobre este articulo. Si los
articulos 77 y signientes fueron re-
tirados por el Ministro sefior Rome-
ro, en atenciéon 4 que el honorable
Senado aceptaba como principio y
reconocia de priietica constitucional
la antonomia electoral por departa-
mentos para la eleecién de Senado-
res v la antonomia electoral de las

"provincias para la eleecién de Dipu-

tados, no podemos una vez acepta-
do este principio y reconocida la

"préctiea eonstitueional, aprobar un
articulo en virtud del enal deben

ser proclamados los Diputades por
las Juntas Departamentales.

El acto solemne por excelencia en
e! proceso electoral es la proclama-
cion del elegido; el presidente de
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una Junta Eleetoral al proclamar
4 un ciudadano no es otra cosa, por
decirlo asi, que la lengua de la sobe
rania popular, declarando que ha
sido elegido representante de la na
cion el favorecido por los votes de
la mayoria. Y si son las Juntas
Escrutadoras las que deben hacer
el escrutinio y regulacién de votos,
son ellas, y no ninguna otra entidad,
lag llamadas & hacer también la pro-
elamacion de los elegidos.

Repito, que el H. Senado, proce-
diendo eon légica no puede hacer
ofra cosa que desechar el articulo
en la forma que esti propuesto, y
dejar establecido en el proyecto de
ley que discutimos, que corresponde
4 las Juntas Eserutadoras, proela-
‘mar 4 los Diputados elegidos.

E]l seiior Ministro de Gobierno.—

Yo queria escuchar |a opinién de
los SS. que me han precedido en
el uso de la palabra para tomar par-
te e¢n el debate.

Las explicaciones que se
de dar y lo que
decirse  hacen wver claramente
Gue lo que se pide es que la
la proclamacion de los Diputados
sea hecha en las provincias y en los
departamentos la de los Senadores
Cabalmente de ésto es de lo que se
trala en este proyeecto, v asi se
verd, si se leen los articulos 86 y el
85 4 los que voy 4 presentar una
sustitucién, en la que se veri cual
es el espirita de este proyeeto, y en
el que se hagan las proclamaciones
de Diputados en las provineias y
la de Senadores en los departamen-
tos. Y no podria ser de otro modo,
por que haciéndose las elecciones y
nroclamaciones por las Juntas De-
partamentales, tendriamos que, si las
Juntas  Departamentales fueran A
proclamar 4 los Diputados jante
quien se haria la apelacion de las
wrregularidades que en las eleciones
se cometieran?

acaban
acaba (e

Para abreviar el trabajo de la ho
norable Ciamara desearia que se le-
yese el ineiso tercero del articulo
18. (Se leyé el inciso 30.)

El sefior Tovar (continuando)—

Voy & presemtar una sustitueién a]
articulo 18 y pido que se reabra
el debate sobre este articulo. Sin du-
da por equivocacién en ei articuls
"18, inciso tercero, se habla de la pro-
‘elamacion de los Senadores y Di.
putados. Si se abre el debate so-

bre este asunto podremos resolver,
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conforme 4 la opinién de] Senado,
que es también la opinién del Go-
bierno, que la proclamacién de los
Diputados se haga en las provinelas
y la de Senadores en log Departa-
mentos, .

Prinecipiarhos, pues, Exemo. se-
fior, por recomsiderar el ineiso Do.
del articulo 20., y variar ia redac-
ci6bn en la siguiente forma: (leyd)

Por consiguiente, hay que discu-
tir e] inciso 30. de] articulo 21, asi
como el inciso Ho. del articulo 31;
y una vez (ue se resueiva sobre esos
dos incisos, entraremos 4 la discu-
sion del otro art.

El sefior Presidente,—Recordando
que en la sesiéon de enero de 1905,
4 peticién del honorable s.iior Gar-
eia, quedé aplazado el inciso 3o0. del
articulo 18 del proyecto del Ejecu-
tivo, hoy articulo 21, relativo al es-
crutinio y proclamacién de los Di-
putados por las Juntas Departamesn-
tales, he puesto en discusién justa-
mente el punto aplazado, esto es el
ineiso 3o0. del articulo 18.

El seiior Ministro——Tanto me-
jor, Exemo. seior: Yo c¢reo, pues,
que el articulo 21 es aceptable 4 ex-
cepeién de la palabra Diputados.

El seiior Presidente, —De eso se

trata; de ver si subsiste 6 no esa
parte. (
Dado el punto por discutido se
procedié 4 votar y fué aprobado el
inciso en estos términos, quedando
el ineiso que es hoy el 3o. del art.-
eulo 21, en esta forma

“Ineciso 30.—Hacer el eserutinio
general de Senadores, proclamarlos
y otorgarles su respectiva creden
cial v mandar 4 la secretaria del
Congreso las actas de eserutinio y
regulacién que las Juntas Escruta-
doras de provincia les envien, de
las elecciones de Presidente v Vice-
presidentes Jde ]la Repablieca,”’

El sefior Ministro.—Yo desearia
que se leyera el ineiso 3o0. del arti-
eulo 31, porque he presentaklo nna
sustitueién para ponerlo en confor-
midad con el inciso que se acaba d.
aprobar.

El sefior Presidente—Lo que qne-
d6 aplazalo en la pendltima sesion
fué ol articulo 85 que se estaba Jis-
cutiendo v eso es lo que se pone en
diseusion, Sin embargo por via de
ilustracién se va & leer todo este ca-
pitulo, *

El seiior Ministro.—FEsta es una
sustitueion que presento, Exemo.
sefior, al inciso 50., porque ese ineci-
so se refiere 4 la eleccién acumulati-
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va que ha sido derogada por la Ca-
mara. Por consiguienfe habri que
poner otro en sustitucion, y eso es
lo que acabo de nacer,

El seiior Rios,—En la tiltima par-
te se dice que la Junta Departa-

glental proclamara 4 Jos Diputa-
d08. .\ 5un

Varios sefiores (por lo bajo).—
No, no.... P

El seiior Capelo.—Esa part. no se
ha discutido. Dice q’se remitirin »-
sas actas por conducto de las Jun-
tas Departamentales. Siguiendo la
misma preseripeién de autonomfa,
no veo que necesidad haya de ese
conducto; deben diriiirse directa-
mente esas actas sin ese tramite,

Cerrada la votacion se procedio 4
votar el inc¢iso y fué aprobado,

Dice 88i:

*“50.—Enviar copia certificada de
las actas de ese escrutinio y regula-
¢ion general de votos de la provin-
cia a4 la Junta Electoral Departa-
mental, ecuando se¢ trate de eleecion
de Senadores, y proclamar & los Di-
putados en las que i éstos se refie-
ran expidiéndoles su respectiva ere-
dencial.”’

El seiior Presidente.—En la alti-
ma sesién en que se discutié este
proyeeto, quedé aplazado el articu-
lo 85 que va i leer el seiior Seereta
rio. |

El senor Secretario leyid el arti-
culo.

El se¢nor Presidente — Estid en dis-
cusién, - i
-

. Sin que.ningtn sefor hjciera uso
de la palabra, se procedié 4 votar

y fué desechado el articulo,

El sefior Presidente.— Desechado
el articulo 85 esti en debate la sus-
titueidn.

El seilor Secretario leyi la susti-
tueisn.

El seiior Capelo.—Yo propongo ta
votacién por partes. Ese pedazo, re-
ferente al candidato, que se vote
apar:e.

El senor S8amanez.-—Desearia que
el sefior” Ministro aceptase la modi-
ficacién, para que la remisién de e-
sos datos se hiciera por la Junta
Eserutadora, 4 la Junta Eseratado-
ra Nacional, sin interevencion de la
Junta Departamental; porque asise
observarian muchas difieultades.

Varios sefiores.—No, m6; 4 la Ca
mara, al Gobierno.....

El sefior Samanez.—Exactamen-
te, 4 la CAmara, al Ministerio ete.

El sefior Ministro.—Perfectamen-
te; yo crefa que este articulo se ha-
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bia puesto para facilitar el envio de
las actas de las provineias porque

~muchas veces las provineias no tie-

nen facilidad para entendarse direc-
tamente con el Gobierno. Por io
mismo acepto, Exemo( Senor., ;

El sefior Presidente.—Queda a-
ceptada la supresion de esa parte,

Sin que ningin otro sefior hiclera
uso de la palabra se procedié 4 vo
tar la sustitucion del articulo 85 y
fué aprobada en esta forma:

‘“ Articulo 85.—Vencidos los tres
dias sin que se haga -observacién
alguna respecto de los eserutinios,
se remitirdn los relativos & la elee-
cion de Senadores 4 la Junta De-
partamental; y se proclamaria a los
Diputados que hubiesen obtenido
mayoria absoluta conforme & esia
ley, entregdndoles como credencial,
copin certificada del acta final de
escrutinio y proclamacién, remitién-
dose idéntica copia al Prefecto del
Departamento, al Ministerio de Go-
bierno y 4 la Caimara de DPiputas
dos.”’

Se leyé y puso en debate el arti-
enlo 86.

El seiior Ministro.—Esta segunda
parte me parece que debe ser refor-
mada en este sentido: (leyd)

El seiior Capelo.—Aqui hay un a-
sunto que debe ser de simple redac
cién. Dice: si antes del vencimiento
del tercero dia........ Debe deeir:
““dentro del tercero dia’’. Porque
antes del tercero dia, seria el se-
ceundo. Hay que sustituir, pues, la
palabra antes por la dentro.

Sin que ningin otro sefior hiecie-
ra uso de la palabra se procedis &
votar y fué aprobado el artieulo.

Dice asi:

““ Articulo 86.—Si dentro de tervce-
ro dia se entablare reclamaciéon en
te la Junta Provincial Escrutadora
por inexactitud en el escrutinio ge-
neral que hubiera hechoexaminara
el caso y lo resolvera como sea de
justicia;y si se entablara reclama-
cibn ante la Junta Departamental,
detro de 24 horas le mandara los an-
tecedentes con su informe, v ella
resolveri, definitivamente, también
dentro de 24 horas, después de ha-
ber recibido los antecedentes indi-
cados. sea declarado infundada la
reelamaeién 6 mandado los ae-
tuados al Juez de Primera Instan-
eia de la provincia donde se infrin-
gi6 la ley, para que instaure juicio
contra los culpables y les aplique !a
pena que corresponde, sin ggrjuielo
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de rectificarse los procedimientos
que motivaron la queja.’’

“‘Declarada fundada la reclama-
cibn 6 rectificada la irregularidad
que le hubiere dado origen, la Jun-
ta electoral departamental detendra
los actuados para hacer la procla-
maciones correspondientes si se tra-
ta de eleccion de Senadores & Jas
devolverd 4 la Escrutadora provin-
eial, si la eleccién es de Diputaios,
para que ésta haga la respoctiva
proclamaeién’’, "I

Puesto en discusién el artiznlo 87
fué aprobado sin debate. Dice:

““Artieulo 87.—La Junta Depar
tamental hard el ¢omputo general
de los votos emitidos en el Depar-
tamento en vista de las actas de las
Juntas provinciales y el resultado
lo publicara por periddicos ¢ carte
les, durante tres dias.

‘“Si se reclama del eserutinio he-
cho por la Junta Departamental
dentro de tercero dia por habers:
publicado, Ja Junta examinari el
caso ¥y lo rectificard, si hubiere fun-
damento; y si no lo hubiere, deela-
rard definitivamente infundada 1la
reclamacién.”’

Se leyé y puso en discusifa ¢y ar-
ticulo 88. :

El seiior Capelo.—Yo creo que
habria que sustitnir tola «sta par-
te por la que acabamos de aprobar
en el artieule 85, modificado por el
sefior Ministro. Es aqueila que se
refiere 4 los Diputados. Aqui no ha-
bria que referirse sino 4 los Sena-
dores. e '

En este articulo hay muliitud de
cosas que tendriamos que diseutir;
aquello, por ejemplo, de las con.li-
ciones exigidas por la Constitueidn,
parece que es muy vago. Habria q’
poner las mismas econdiciones esta-
blecidas en el artienlo 85 porque
lo mismo quepasa con los Dipnta-
dos tiene que pasar con las Sena-
dores.

El seiior Prado.—Exemo. sefior:
Yo creo que es muy fundad la ob.
servacion del honorable sefior Ca-
pelo, porque las condicionss de los
Senadores deben ser exactamente
las mismas que las de los Diputa-
dos. Y si se acepta el artieulo que
habla de los candidatos cuya pro-
elamacién se va 4 hacer que deben
presentar los doenmentos lantentica
dos con los sellos de las oficinas de
donde se expidieron, y las firmas de
sus jefes, esto pnede inducir & error,

Siendo ignales las econd riones o
disposicién debe ser uniform: para
ambos. i i :
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El seiior Aspillaga.—Es que no
se ha previsto en la ley hasta aho-
ra porque precisamente el proyecto
que se discute es el del Gobierno en
el cual se establece que la procla-
macién de Diputados y Senadoras
se haga por la Junta Departamen-
tal. Hay que tener en cnenta 2sta
circunstancia si es posible que haya
en la primera parte del articulo
que se discute las vaguedades 5
falta de claridad que observa el ho-
norable seiior Capelo, (leyé. )

Me parece, pues, que tratindose
de Diputados y Senadores los requi-
sitos que exige la Constitucién no
pueden pasar desapercibidos, de
lo contrario continunardn incor-
pordindose en las Cdmaras rpresen-
tantes que no han reunido los re-
quisitos que la Constitucién exige
para ser elegidos para esos cargos.

El seiior Coronel Zegarrra.—Ex-
celentisimo sefnior: Yo c¢reo que en
esto articulo se podria llenar el ob-
jeto que se propuso desde un prin-
ciio, si se agrega 4 la segunda par-
te, no solamente la Junta Depar-
tamental, sino también las jurtas
provinciales y entonces quedaria Je
esta manera, (leyd).

Porque de este modo se compro-
barian las condiciones que exige la
Constitueion tanto para los Senalo-
res como para los Diputados.

El seiior Capelo. — Excelentisi-
mo senor: el asunty tiene
raices mis hondas. En el proyee-
to del Ejecutivo se exigs esas con-
Jiciones constitucionales de haber
residido en el lugar Jdurante tantos

'a70os 6 de haber nacilo en la pro-

vincia para ¢l caso de Diputados;
la Co ision mixia enando tr té de
este asunto, objeté esa proposicion,
se disentid el asunto y al fin se con-
cluyé por abandonarla porq’ se com
pulsé los grandes peligros q’ envol-
via poner en manos de un juntade 5
personas la facultad de pegar al e-
elegido la eleccié candnica 4G’ hu-
biese tenido, sin més que decirle:
Ud. no tiene las condiciones cons-
titucionalse para ser electo; es a-
sunto muy grave poner en manos
de una junta escrutadora esa facul-
tad, pero alguien dijo en la diseu-
sién q’ se tuvo que no podia pre-
sindirse de las condiciones econstitu-
cionales y que en fltimo caso de
bian llevarse la resolucién 4 las Cé-
maras y se contesté que era prefe-
rible que las Cimaras al recibir las
credenciales fallasen rechazando al
elegido & declarando que reunia las.
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condiciones constitucionales, antes
que dar esa facultad de calificar 4
las juntas eserutadoras; sin embar-
g0, nl esose aceptd porque se hizo
esta gbjecion: ¢’ la Constitucién asi
lo preseribia y que sj no se umplia
con ponerlo en la ley, no se haeia
Iqés ley que con la Constitucién,
No conduce pues & nada ponerlo de
nuevo en la ley. Lo que si habria
que poner es la manera de cumplir-
la= |

Si se quiere poner en la ley que
los represntantes presentaran sus
credenciales 4 la Camara y que la
Comisién de Poderes que establece
la ley averigue esas condiciones
constitucionales; esta perfectamen-
te, porque se lleva esto 4 su terre-
no natural, pero no poner en manos
las juntas escrutadoras otra facul-
tad que certificar ¢l hecho de la e-
leeeisn. 4
- Por eso es que soy opuesto i
que se ponga el articulo, sin perjui-
cio de que si se cree conveniente
mentener eso se mantenga més bieu
en el terreno de las facultaldes de
las Camaras. i

El sefior Garcia.—Creo demdis lay
disposiciones del articulo en debate,
porque conforme 4 la ley los articu-
los aprobados se¢ concede 4 las jun-
tas escrutadoras la facultad de ha-
cer la proelamacion de los Diputa-
dos y & las juntas departamemtal:s
la facultad de proclamar i los Se-
nadores. ;Coémo puede, pues, ejer-
cer dicha facultad, esa junta si no
tienen la facultad de conocer sj el
candidato elegido reune las condi-
ciones que la Constitucion exige?
Si hemos aprobado esos articulos,
¥4 hemos concedido esa facultad 4
las juntas escrutadoras y departa-
mntales, ya las Cimaeas no tienen
derecho de escudrinar esos requisi-
tos porque las juntas escrutadoras
v Jepartamentales los han verifica-
do conforme 4 la ley.

Por _estas razones, aducidas en
el debate que tuvo lugar el aio f1l-
timo, se retiraron de la ley esos re-
quisitos porque era inutil, era vol-
ver al antiguo sistema de que las
Camaras calificaran las eleciones.

Es natural que si la eleecién ha
recaido en un candidato que no
reane los requisitos constitucionale$
las elecciones son nulas, y & son
nulas la Cémara tiene la facultad
de declararlo asi.

De gnanera pues q' nosotros tene-
mso q’descartar por completo esos
requisitos establecidos en el articu-
lo, nosotros mantenemos en el pro-
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yecto el mismo espiritu que ha do-
minado en la ley vigente, es deecir,
que las juntas escrutadoras tienen
la facultad inminante, por la ley,
de hacer la proclamacion de los Di-
putados y las juntas Jdepartamen-
tales la facultad de hacer la proecla-
macion de los Senadores; de mane-
ra, pues, que estas dos juntas son
las Gnicas que tienen que ver si los
elegidos reunen 6 no esos requisitos
constitucionales.

E] scfior Prado. y .Ugarteche.—
Exe¢mo. sefior: Antes de resolver
estos asuntos debemos distinguir en
¢l 2 partes; unade forma referen-
te 4 sl se mantiene en el articulo el
detalle de las formalilales yve en
él se exigen & los scnadores eleetos,
condiciones que no estin expresa-
das respecto de los Diputados en e!
articulo 85, y la segunda, de fondo,
6 sea los comprobantes gue acredi-
la idoneidad constitucional de
candidatos deben ser califica-
dos por las juntas eseruta-
doras provineiales &  Departa-
mentales respectivamente, 6 si va el
asunto 4 las Cimaras. Creo que
son dos cosas distintas que es pre-
ciso aclarar para resolverlas acer-
tadamente. Respecto\ al primer
punto 6 sea el procedimiento. pien-
so que las nuevas formalidades que
detalla el articulo deben suprimir-
se, porque inducen & suponer que
4 los Senadores se les exige condi-
ciones que no se impone & los Di-
putados, enaudo la disposicién pa-
ra unos y otros debe ser igual,
v esta establecida por el articalo 85,
v por el articulo 90, que determina
ya de un modo general cuiles sou
las condiciones y requisitos que de-
ben exigirse para calificar la ido-
neidad constitucional de los candi-
datos, va sean Senadores 6 Dipu-
tados, siendo por tanto no ‘s(n-
lo inneeesario sino inconvenien-
te  Jdeterminar nada  distin-
to 4 lo establecido respecto & los
requisitos de los diputados al
tratar de Jlos senadores, como
se hace en el articulo ochenta
v ofphe, al decir que los do-
cumentos que deben  presentan
los candidatos para su ealificacién
personal, se hallen debidamente
antenticados por los sallos de la ofi-
¢cina donde se expidan y las firmas
de los jefes de esas oficinas.

En enanto 4 la cuestion de fon-
do. jquién hace esas calificaciones:
las juntas escrmtadoras  provin-
ciales y las departamentalesrespec-

los
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tivamente, 6 las Cimaras? Yo opi-
no lo mismo que acaba de expresar
el H. sefior Gareia, que deben ser
las juntas eserutadoras de provin-
?1a las que proclamen & los dipu-
tados, y las departamentales 4 los
senadores, siendo éste 2] espiritu
de la ley que estamos discutiendo.

La Comisién de noderes que ella
establece més adelante, s6lo tiene
por objeto constatar la exactitud
de las credenciales y edpias que se
remitan, pero absolutamente né ea-
-lificar lag condiciones de idoneidad
personal de los representantes ya
proclamados por las juntas escru-
tadoras de provinecia 6 departamen.
tales. Desnaturalizariamos esta ley
si concediésemos, pues. 4 esa comi-
sibn  de poderes semgjante atri-
bueion que el proyecto no so ia
acuerda. Por lo demdis, no existe
el peligro gque indicaba el H. sefior
Capelo de entregar en definitiva la
eleceién 4 los cinco miembros que
constituyen las juntas eserutadoras
de provincia 6 departamentales; al
ser éstos los que practiquen la eca-
tificacién personal de los elegidos,
pues en tal caso, se trata de he-
chos positivos que es facil compro-
bar y defender, en el caso que se
pretendiera desconocer los requisi-
tos de los candidatos, 4 quienes les
ecria mencillo reclamar el acto
de injusticin 6 de fuerza que qui-
sieran practicar esas juntas.

En suma, ereo que hay que dis-
tingmir la primera parte del pro-
cedimiento en que la redaccién del
articulo 88 puede inducir 4 confu-
sién, y que en cuanto al fondo de-

e ‘manteuerse, lo que vestatblece
esta misma ley, que las condiciones
de idoneidad personal de los candi
datos sean resneltas por las juntas
descrutadoras de provincia y por
las juntas departamentales sin pa-
sar ol asunto 4 !a Cimara, ni 4 las
Comisiones de Poderes.

El seiior Alvarez Calderén.— Yo
ereo que la diferencia que estable-
ce el articulo en debate, consiste
en lo signiente: en que, segin el
proyecto, se ordena eomo condieidn
preceptiva, que la junta eserutado-
ra, yne califiqgne previamente la
idoneidad constitucional del eleg-
do; es deeir, la' eirunstancia de
que el candidato sea & no elegible,
segin la Comstitneién. A mi jui-
‘eio esta facunltad existe en la ley
actual; pero mo como eondieién
predaptiva, €ino eomo  atribueién
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para conocer sobre tachas de esa
clase que se presenten contra el
candidato,

Es mdudable, que, segun la ley
vigente si le elige 4 un diputade o
4 un senador q’ no reuna las con-
diciones contitucionales, puede ta-
charsele ecomo no elegible, ante la
janta provineial 6 departamental.
quienes conocerin de la tacha y
declararian si es 6 no fundada, y
no puede dejar de existir esa fa-
caltad en esas juntas, desde que
se les di la de proclamar 4 los ele-
Jidos.

Pero, sin duda, los autores del
proyecto han comprendido que es
una deficiencia en la ley actual que
no sea esa una condieion preceptiva
puesto que hoy la junta glectora’l
departamental no estd obligada a
examinar previamente si el candi-
dato es elegible 6 no. y la conse-
cuencia ha sido que més de una
vez han resu!tado represemtantes a
Congreso, personas que no reuniai
los requisitos que la Constitucion
preseribe. Creo por eso, que la mo-
dificacién tiene mucha importancia
v debe aceptarse. §

Encuentro también oportuna la
chservacion del 11, Senador por
Lima, para que ¢l articulo en pro-
yeeto "se modifigne en los términos
que indica: pervo, sobre todo, soy
de opmmién de que la nuneva ley or-
dene la calificacion de los ‘elegidos
para que, antes de ser proclama-
dos, se compruehe si reunen 6 no
log requisitos exigidos por la Cons.
titneion.

El sefior Capelo.—Aquella se po-
dria disentir en el artienlo 90 ¥
sunrimirlo de éste, -

El seiior Aspillaga.— Estamos
diseutiendo un punto fundamental
Me smgiere esta observacién lo qne
acaba de indiear el seiior Capelo.
No es el artienlo 90 ¢] qne estable-
ce requisitos econstitneionales para
ser prolamado senador 6 diputado:
el artienlo 9 lo que prescribe es la
manera eomo se eomprobarin. Lo
fundamental es saber si de una
manera preceptiva, como ha diche
mny oportnnamente el seifior Alva-
rez Calderén, se preseribe en la ro-
forma lo que es el esniritn de la
ley vigente. Por otro lado, hav que
eonsiderar que el titmla que disen-
timos v los artienlos que se votan,
refiriéndose & la proclamaciin  de
los dipntados v senadores. ha dado
Ingar 4 nna omisién al tratar da
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las condiciones y requisitos que ss
necesita para la proclamacion de
diputado; parece que es necesario
aplazar esta discusion para que el
articulo sea presentado en debida
forma y se salve aquella omisién
6 bien que el artienulo 85 se aprue-
be tal como estd, para lo cual pa-
réce que no hay inconvenient?,
puss, se adicionara & articulo an-
terior, estableciendo las condicio-
nes y requigitos que deben tener
los diputados para ser proclama-
dos, de la misma manera que se
ha establecido respecto de los se-
nadores. '

El sebor Solar.—Establecida, co-
mo estd, en el proyecto que disen-
timos, la autonomia electoral de
ios departamentos para los senado-
res y la de provincias para los dipu
tados; se ha dado como conseenen-
cia la faculta proclamar & unos
v otros por dichas juntas, respee-
tivamente. Si, pues, es potestativo
de las juntas departamentales pro-
clamar & los senadores, y de las es-
crutadoras de provincia proclamar
di lo diputados. es incuestionable
que la califieacion debe correspon-
der & dichas juntas; porque la pro-
clamacion es ia consecuencia de to-
dos Jos aectus que se praetican en
una ¢leeeion popular: después de
hecho el esceratinio y la recu'acién
de votos, es claro que para la pro-
clamacién se impone la ca'ificacion
por las juntas respectivas.

» Desconocer la facultad de la
proclamacién 4 las juntas departa-
mentales y de provincia, respecli
vamente, para que las camaras.
por medio de la comisién de pode-
res, se ocuparan de resolver de la
calificacién 6 de la idoneidad cons-
titucional de los candidatos cs per-
fectamente inadmisible. porque bas
ta el hecho de dar la facnltad de
fproclamer 4 las juntas departa-
mentalas y provinciales para que
esa facultad de proclamacién lleve
invivita la de ecalificacion. jPor
quél por que se trata de cumplir
una prescripeidn constitucional, en
virtad de la eual se requieren cier-
kas condiciones para ser elegido
senador 6 diputado, y para e cum-
plimiento extricto de la constitu-
cion saben los HH. senadores que
estd estatuido por la misma, la fa-
cultad de cnalquier ciudadano e

interponer lo que se llama la ac-
¢16n popular, para exicir que elia '

sca cumplida. Si, pues, se trata de

-
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proclamar 4 un diputado por una

Jas Jjuntas escrutadoras 4 su vez
por una junta departamental, esas

Jjuntas no pueden hacer la proela-

macién si se denuncia el hecho de

que las personas que van & ser
proclamadas no reunen los requisi-
tos exigidos por la Constitucién;

pero es conveniente que para ma-
vor claridad subsista en la ley esa

disposicién constitueional, como se
hace tratdndiose de las condiciones
para ejercer el derecho de sufragio

establecidas en e] titulo primero de

la ley electoral, en que se ha in-

corporado la preseripeién constitu-

cional que sefiala quiénes pueden

elegir y quiénes o pueden ser clegi-

dos. Estoy, pues, de acuerdo con lo

expuesto por los sefiores Prado, As-
pillaga, Alvarez Crlderén y Gar-
efa. en que se mantenga el articulo

tal como estd, respecto de los se-
nadores, y para que sea completo
el espiritu de la ley, establecer gque

las juuntas eserntadoras i .su Vvez
deberdan hacer la  calificacion  de
los diputados, antes de proclamar-
Creo. Exemo. seiior, que este asun-
to es muy senciilo por que en i fon-
do estamos de acuerdo en que 128
condiciones constitueionales e los
elegidos deben .ger exigidas de o
modo preceptivo ecomo lo han mani-
festado los honorables sefiores Al-
varez Calderén y Aspillaga, y en que
la calificacion sea hecha por las
juntas eserutadoras provinciales y
por las juntas departamentales ¥
no por las Camaras. Por tanto,
i Qué es lo que estamos discutiendo?
Es solo la mejor redaccion de este
articulo, y lo que se obtieno déndole
la misma que hemos aprobado res-
pecto 4 los Diputados, pues lo de-
més es hacer suponer que se exigio
otras condiciones distintas 4 los Se-
nadores al hablar en ¢l artienio 88
de la autenticidod de sellos de ofi-
cinas v firmas de los jefes que ex-
‘pidan los certificados de los candida-
tos. .

En cuanto & las eondiciones mis-
mas, al oeuparnos del articujo 90
serd la oportunidad de indicar cuna-
les son ellas y exigir preceptivamen-
te la calificacién previa; lo cual es
sumamente sencillo, por que en e-
fecto, los requisitos 4 que se refiere
el articulo 88 sobre la idoneidad per-
sonal no son otras q' las que detalla
el art. 90 y por cobsiguiente es en
este articulo 90, euya diseusién no
hemos comenzado, donde puede a-
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gregarse al final que la calificacién
personal se harda previamente a la
proclamacion de los  candidatos.
Con esto queda terminada la discu-
sion, satisfaciéndose 4 la vez el de-
seo de que se deelare de manera pre-
ceptiva que no se hard Ja proclama-
cion sin ecalificar antes las condicio-
nes personalea del elegido.

El seiior Echecopar.—Siguiendo el
orden de ideas trazado por el hono-
rable sefior Prado, yo propondria
que el articulo se votase por partes,
votando separadamente la parte que
diee ‘‘debidamente autenticado con
losg sellos de la oficina’ ete. Esto
lo votaremos por separado para que
los seilores que estén por que se de-
seche puedan votar en ese sentido.

También podria votarse por sepa-
rado la parte que dice: ‘‘acompa-
fiando & estas ultimas, ete.”” gue tam
bién puede ser desechado.

El sefior Prado y Ugarteche —Yo
desearia saber si el seiior Ministro
acepta la redaccién propuesta.

El sefior Ministro de Gobierno.—
Realmente que se llena el objeto a-
probando el articulo tal como pro-
pone el senor Prado” y Ugarteche,
por que el artienlo 85 dice expre-
samente lo mismo.

El articulo 90, con la adieion pro-
puesta quedard descompuesto en esa
forma. De manéra que me parece
que se puede aceeder a lo que pro-
pone el senor Prado por que no es
sino cuestion de redaceion.

El seiior Presidente.—;SSa. a-
prueba la supresion del articulo 88?

El seiior Ministro.—Si; pero mo-
dificando el articulo 90,

El sefior Presidente—; Entonces
SSa. retira el articulo 887 .

El seiior Aspillaga.—Yo entiendo
que la ecomisién no trata de retirar
el articulo 88 sino de modificar el
articulo 90.

El senor Capelo—De lo que se
trata es de facilitar la discusion, re-
tirando el articulo 88, para colo--
car en su lugar el 85, en el que se
cambiard la palabra diputado por se-
nador y reservando la otra parte
para agregarla al artienlo 90.

El seiior Rojas.—A mi me parece
que se puede. compreander todos los
casos en el mismo articulo 88, ecomo
lo ha expuesto el seiior Coronel Ze-
garra diciendo: *‘si al vencerse los
tres dias 4 que se refieren los arti-
eulos anteriores no hubieran rezla-
maciones, la junta escrutadora de
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provineia 0 la electoral departamen-
tal compulsarin los documentos’’
por eso opino que se ponga el ver-
ho en plural 4 fin de que se compren-
da tanto 4 las juntas escrutadoras
de provincia como & las juntas e-
lectorales departamentales. La sus-
titucion que se propone es inacep-
table, por que el articulo 85 se refie-
re & una cosa completamente dis
tinta; en el que se diseute se pre-
ceptfia como exigeneia de la ley. gque
los candidatos comprueben que son
elegibles. ;Y anle o162 deh:n com-
probar esa elegibilidad? ante las
juntas que deben proclamarlos Se-
nadores ¢ Diputados, y ambos ca-
sos se comprederin con ]a reforma
propuesta por el senor Zegarra; y
poniendo en plural los verbos que
se refieren a4 aquellas juntas.

El seiior Presidente.—Entonces se
retira el artieulo?

El sefior Garcia.—En virtod de las
observaciones hechas 4 este articulo,
¢l senior Ministro lo ha retirado, pa-
ra sustituirlo con otro. Los miem-
bros de la eomision estan conformes
en la idea de retirarlo, lo més 16-
gico, pues, para no perder el tiempo,
es que vuelva 4 la comisién para
que lo presente manana debidamen-
te redactado.

El seiior Presidente.—Retirado el
articulo por ¢l sefior Ministro de Go-
bierng vuelve 4 la comision.

Se puso en diseusién el art. 89.

El senor Ministro,—Este articulo
lo retiro. ya no tiene razén de ser.

El sefior Presidente.—Retirado el
art. 89, esti en disensiéon el articn-
lo 90,

51 senor Capelo.—Este artieulo,
Exemo. sefior, eosté mucho trabajo
redactarlo 4 la comision mixta y ese

‘trabajo se conertté 4 suprimir por

lo menos dos condiciones inutiles,
esas dos que se van 4 agregar, la
edad v la renta; son dos eondiciones
que al fin se logré quitar, por que
son verdadtramente indatilts y son
otros tantos tropiezos y obsticulos.
que ponemos en la via; es preciso
no olvidar que todo esto va 4 tradu-
cirse en difienltades insuperables
para algunos candidatos, y que no
conduee & nada, -

Yo no insistiré en oponerme & es-
te articulo; me limitaré & votar en

‘econtra 4 este artienlo 90 de la eruz &

la fecha, porque he luchado contra.
6l mas de un aio en el seno de la
comision y ante el senor Ministro
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y todo ha sido inttil; ahora a.c*abo
de eseuchar la defensa del mismo
por personas muy distingnidas & I-
lustradas, sostener el articulo 90 re-
agravandolo todavia; asi es q’ no co-
meteré la necedad de tratar de con-
vencerlos; me limitaré simplemente
4 dejar constancia de mis ideas &
este respecto y votar en contra.

Se ha defendido este articulo con
un criterio enteramente tedrico, nada
s6lido; se ha hablado de la junta
escrutadora como de un tribunal an-
eelical, inovzénte, justificado, impar-
cial, ineapaz de tener pasiones ni in-
tereses politicos y dadas esas gra-
tuitas suposiciones ka sido muy fa-
¢il dedueir que tal articulo no es ia
mayor amenaza al derecho electoral
no es su deseubrimiento por los se-
iiores de la eserntadora. .

Pero tales suposiciones no son é-
xactas; los hombres no son angeles,
los jueces no son puros, los jurados
no son independientes; tienen pasio-
mes ¢ intereses de toda especie aque-
llos Sres de la escrutadora no son u-
nos santos ; por consiguiente, si el do-
cumento demuestra que uno ha resi-
"dido dos afios en la provineia, asi no
siempre lo reconocerin ellos; y po-
drin declarar que no ha residido dos
afios, aunque haya residido veinte,
son pues, falsos los supuestos, son
la negacién de la realidad de las co-
sas, el deseconocimiento de la vida.
Lo que va & resultar es esto: la pro-
vincia elige 4 un candidato por mil
votos efectivos, reales, y 4 la hora
de poner los votos en el énfora si
ese candidato no ha sido recono-
cido elegible por esos cinco indivi-
duos estos se ponen sobre los mil
votos y dirdn: todo eso que ustedes
han hecho es pintado en el agua,
ahora nosotros venimos y declaramos
que no tiene rentas, que no tiene
edad, que no ha residido sino un afio
once meses y veintinueve dias (Ri-
sas). Por eonsiguiente, pues, por
este artienlo, siempre vamos 4 eregir
0 soberanos de las mayorias 4 la
minoria, y & la minoria escojitada
;l;‘&dae-h;oge una clase social degenmi-
e que no se olvidari que

4 Junta escrutadora no es elegida
por el pueblo, es elegida por los que
Pagan mayor econtribucién, por 25
xbleoigue Pagan mis alto, y estos 25
08 de la eleccidn escogen 4 5

g’ue son la ﬂoi- y nata de ellos; estos
; 133?0,:: se€nores absolutos de las
. s, pues, una arma
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terrible, es la negacién de toda la
ley eleetoral; por eso he luchado
contra ella con todas mis fuerzas, ¥
ya que me ha sido imposible conven-
cer 4 mis compafieros de comision,
quiero dejar constancia de mi voto
en contrario. Y ye que el mal no
tiene remedio, yo me propongo dis--
minuir sus efectos, quiero quitarle
algunas garras & esta fiera, de las
seis que tiene me econformo con de-
jarle cuatro, y me conformé por
que quizd mafana se presente una
ley de un sélo articulo suprimiendo
el artienlo 90 de la ley electoral; asi
es que, ecomo tengo esta esperanza,
acepto la calamidad. Esa supresin
tiene que venir 4 medida que el cri-
terio de que deben imperar las ma-
yorias se vaya imponiendo y se vea
(que esto es monstruoso.

El seiior Prado. No puede reti-
rarse del todo hay que sustituirlo
y armonizarlo con el articulo 35, y
con tal objeto yo desearia que se
volviese & leer el articulo 85.

E]l sefior Secretario leyé el art.
85. g

El senor Prado.—En esle mismo
articulo debe eomprenderse a los Se-
adores; por q’ de lo contrario pare-
¢e que no estuvieran comprendidas
del todo las condiciones que alli se
establecen,

El seiior Presidente—Retirado cl
articulo 83, puede ser sustitnido por
el 85, con la modificacién indicada.

El seiior Prado.—Pero ese arti-
culo hay que suprimirlo, porgue
estd “‘comprendido todo esto en el
rticulo 84 y siguientes; y * supri-
miendo el articulo, tode qneda per-
fectamente,

El seiior Echecopar.—Yo me sus-
tituyo en el articulo 88; pero supri-
miendo la parte que observé el IT.
sefior Aspillaga.

El sefior Presidente.—El sefior
Echecopar puede dignarse presentar
mainiana una adieién en sustitucién,
pidiendo mientras tanto el aplaza-
miento. Asi es que se va 4 votar
el aplazamiento de la votacién de
este artieulo hasta mafiana que pre-
sente SSa. la sustitueion.

El seiior Prado.—No vale la pena
de postergar la votaciéna pnede vo-
tarse en el momento.

El sefior Echecopar.—Puede
tarse pero por partes (leyé).

Basta suprimir lo objetado por el
H. sefior Prado, y suprimir la tlti-
ma parte, para que quede una redae-
¢ién -completa y en armoniz ron el

Vo-
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proyeeto. Todo se salva, pues, con
una votaeién por partes.

El seior Alvarez Calderén.—I,a
argumentaeién del I. sefior Cap:lo
¢s pintoresca, pero no convence; y
no convence por una razén muy sen-
cilla; porquz no estdi de acuerdo
con la Constitucién. Si e| sefior Ca-
pelo cree que estos requisitos que
la Constitucién datermina, son nn
inconveniente parg la verdad de las
€lecciones, que present: un proyec-
to suprimiéndolos; pero no me ex-
plico eémo el sefior Capelo puede
querer que se dé una ley para elu-
dgir el eumplimiento de un mandato
constitucional, Ademas no ereo fun-
dado el argumento del sefior Cape-
1o, porque se le puede devolver en
sentido eontrario eon facilidad. El
sefior Capelo dice en resumen: aste
es el modo de que una minoria de
cinco personas anule una eleecidn
hecha por una gran mayoria é im-
ponga su voluntad.

Yo le digo: la supresién de estas
condiciones puede dar exactamente
e| resultado contrario y lo ha dado
en el hecho, en la efectividad del
hecho, porque la prescindencia de
la calificacion personal de los eandi-
datos nos hy dado los curiosos re-
sultados siguientes: gque individuos
que nunca han estado en una pro-
vineia; que no tienen, ni han ten™o
vinenlog jaméds con ella, resultan e-
legedios Diputados con elecciones
extraordinarias por su unanimi-
dad, aleanzando un nimero de vo-
tos gque sorprenderia atn tratando-
se de los ecindadanos méas notables
v conocidog con residencia efectiva
en el lugar. Ese es el hecho, Por
esn Y0 erep que €8 mejor gque me-

diante esta modificacion, facilite-
mos la manera de impedir la repeti-
cibn de esa clase de eleceiones. Pe-
ro para lograrlo es indispensable
que la disposicién sea imperativa,
aue sea una obligacién euyo in-
cumplimiento tenga una penalidad,
q’ asi ecomo con tan buen eriterio se
trata de establecer un régimen se-
vero de sancién por otra clase de
faltas v delitos, se haga lo mismo si
deja de ecumplirse con lo que este
articulo dispone, 6 se proclama in-
debidamente eomo Senador 6 Dipn-
tado 4 persona que carece de la
idoneidad constitucional para de-
sempeilar es0§ cargos. -

Debe asimismo establecerse que
log comprobantes- de la idoneidad,

r
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se¢ conserven ¢n e larehivo, en co-
pias certificadas, para que en eual-
quier momento pueda verse si las
juntas han procedido con la eorrec-
cion debida. Por estas razones, pi-
do que se aplace hasta mafiana la
votacién de este articulo para que
la Comisién lo proponga redactado
de acuerdo con estas ideas,

El seiior Ministro de Gobierno.—
Exemo. senor: Yo debia haber con-
testado el argumento que ha pre-
sentado e¢| H. sefior Capelo & es
articulo 90. Participo de su opinién
én enanto al carieter que se debe
dar 4 una ley de elecciones, & fin
de que no se exeluya 4 un eindada-
no gue quieren los pueblos que los
represente; pero eomo muy bien ha
dicho el H. seiior Alvarez Calderdn,
no se puede preseindir de las pres-
eripeiones constitucionales, porque
ellas fueron puestas en el afo de
1860, sin duda después de un ma-
duro estudio y de una larga discu-
sion, para que los pueblos elijan re-
presentantes que hayan naeido 6 re-
sidido en Jos departamentos y pac-
aan conocer las necesidades de a-
quellos pueldlos. ’

Esta ha sido, pues, Exemo. seiior,
la opinion del Congreso em esa
época, y hay que acatarla, porque,
como ha dicho el honorable senor
Alvarez Calderin, es una ley que se
apoya en una preseripeién consti-
tucional.

Pero si paticipo de esa idea,
Exemo. sefior, también ereo que ol
articulo 91, tal como estd redacta-
do, es hasta eierto punto eruel, en
cuanto la formg como deben pre-
sentar los candidatos las credeneia-
los de su nacimiento; pues segun el
articulo 91, son el Alealde Muniei-
pal, ¢l Parroco y el Subprefecto
quienes pueden dar ese ecartificado.
Esto no lo puede exigir la ley; por-
que creo quz el modo de probar la
nacionalidad de un eiundadano, es-
ta prescrito y considerado en nues-
tro Codigo. jCudles son las condi-
ciones para reconocer 4 un ciuda-
dano? El eddigo eivi] lo die2, y
por eso el que habla ha propueste
que en Jugar de estos certificados
que no son legales, porque el Co6dig®
civil no los reconoce, se diga :*con
certificados auténticos que los acre-
diten’’; y debe ser asi, porque
siempre las leyes de un pais deben
estar armonizadas. §Cuil es ¢l mo-
do da dar un comprobante de ia
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nacionalidad. E] Cédizo civil lo in-
dica, 'y por eso he propuesto esta
otra forma gw oprescind @ dc A
calde Munieipal, los Sindicos, ete.

No creo, pues, que hay nacesidad
de aplazar este asuato que estd
bien claro, pues si algo hay que
ggdiﬁear, serda cuestion da vedac-
eién. .

L]

El sefior Capelo.—Aunque repito
que no trato de convencer & nadie,
debo econtestar un argumento del
honorable seiior Alvarez Calderdn,
que parece que retuerce gl mio, Me
dice su senoria que han entrado &
las Cimaras sujetos gua no satis-
facen las condiciones constitucio-
rales, justamente por Ja falta de
este articulo y esto me hace recor-
dar aquel angumento de hacer un
cafionazo sobrc un blanco lejamo,
y por cuanto neo alcanzo se dice ti-
renle dos. La constitueion preseribe
estas condiciones antes que la ley
electoral, y 2| ecumplimiento de la
constitueién ly puede exigir eunal-
quier ciudadano por accidn popu-
lar; pero, sin embargo, si yo me
presento ante el juez de primera
instancia 6 ante la Corte, maiana,
diciendo: la mitad de los miembrus
de las Camaras no reunen la cali-
dad da la residencia, me eavian al
Manicomio; y sn embango, la cons-
titucion asi lo establece. Ese no es,
pues, un argumento. Aqui se trata
de un concepto tedrico. Sj a pesal
de q' la Constitucion manda hacer
eso nadie lo cumple y el Congreso
se niega 4 eumplirlo. como puede
lfereer el honorable sefior Alvares
Calderén, que porque este articu-
lo no pase dejard de cumplirse la
ley? No seiior; en todo caso no re-
sultari sinp ia signiente situaeién:
los que sean sostenidos por el fa-
vor serén declarados resideatss
en un lugar aunque no lo eonoz-
can, y los que né, aunque hayan pa-
sado toda su vida en el lugar. Sin
embargo, se dird que carecen de ia
ealidad da domiciliv, Esto es abrir
uaa pnerta mis 4 la inmoralidad;
mi objeto po ha sido mas que con-
testar 4 la observacion de sn
sefioria; sin embargo, discutiando
se hace la luz, y e] sefior Alvarez
Caiderén veo que pretend: agre-
gar un artieulo para poder casti-
gar en caso de abuso; yo me con-
suelo algo con eso, pues asi sard po-
sible poder remitir 4 la cérce] 4 la
Junta escrutadora culpabie.

"El sefior Alvarez Calderén.—D:

- L
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la disertacién pesimista del ho-
noroble seiior Capelo se deduce que
es enteramente innutil legislar en
esta materia. El Senado no debe
perder el tiempo ocupdndose de dar
leyes electorales si no puede impe-
dirse la intriga y el fraude: seria
completamente indtil su esfuerzo,
toda ley resultari ana simple
comedia; pero felizmente mi erite-
rio no es ese; creo que todos nues-
tros paises americanos estdn, sujetos
a una larga evoluecién, y que llegara
el dia en el Pert en que se hagan
eleciones legitimas; y esta es una
esperanza (ue el honorable sefior
Capelo con todo su pesimismo no
podri destruir en todos los que a-
mamos a la patria y confiamos en su
porvenir.

Es evidente que la constitueion
faculta 4 cualquier cindadano para
gue por cualquier medio da la ae-
eion popular pueda tachar una elee-
“eién fraudulenta; pero hay una di-
ferencia sustancial entre el derecho
de hacer uso de esa aceién y la obli
gacion de ajercitarla; un individuo
puede manifestarse con vacilaciones
para cumplir un deber moral, pero
no puede prescindir de un -deber
preceptivo y en que la ley apareja
responsabilidad eriminal. Esa es la
dferencia sustancial que en el terre-
no filosofico y practico tiene esta
obligacién impuesta & los miembros
da la junta que van & proclamar &
los representantes, que tienen la
obligacién de calificarlos y que in-
curren en la responsabilidad en ca-
so Jde proclamar & individuos que
no pueden ser elegidos conforme &
la ley, en que en la ley subsista el
articulo, no simplemente con un es-
piritu de amor filosifico 4 la perfee
cion de las leyes sino como resulta-
do prietico, porque ereo que es no
s6lo un anhelo de todos sino un de-
ber nuestro, procurar que epn esta
ley vayan todos los elementos que
puedan contribuir & que solamente
vengan & ocupar un sitio en la re
preseatacion naecional aquellos ecin
dadanos que tienen un titu'o para
ello.

El seiior Ministro.— Lo que se
refiere 4 agregar los comprobantes
esti en el articulo 43, por eso digo
estd demdas en este articulo.

El seiior Alvarez Calderén.—In-
sisto en pedir el aplazamiento
Exemo. sefior.

Consultado €] aplazamiento, fué
aprobado por la Céimara.
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Siend¢ la hora avanzada, S. E. le-
vanté la sesidn.
Por la redaceidn.

Manuel M. Salazar.
—el A P

22a gesion del miéreoles 28 de agosto
de 1907

—

Presidencia del H. Sr. Dr. Barrios.

Abierta la sesién. con as'stencia
de los honorables sefiores: Ruiz, Al-
varez Calderén, Aspillaga, Barreda,

‘Bezada, Capelo, Coronel Zegarra,
Elguera, Echecopar, Falconi, Fer-
nindez, Ferrevros, Flores. Gareia,

Irigoyen, Molina, Prado y Ugarte-
che, Revoredo, Reinoso, del Rio, Ri-
va Agiiero, Rivera, Rojas, Santa Ma
wia, Seminario, Solar. Trelles, Va-
lencia Pacheco, Vidal, Vivanco,
Ward M. A, Ward J. F., Castro
Iglesias y Rios, Seecretarios, se ley6
el acta de la anterior y fué apro-
bada.

Se dié cuenta y se tramité
guiente despacho:

OFICIOS

Del seiior Ministro de Gobierno,
enviando 52 ejemplares del ‘‘Anua-
rio de la Legislacion Pernana’’.

Del sefior Ministro de Relaciones
Exteriores, enviando 60 ejemplares
de cada uno de los boletines Nos.
16, 18 y 19 de ese despacho-

Al archivo, previa distribueion
entre Jos sefiores Representantes.
Del seiior Ministro de Fomento, so-
licitando la remision de los antece-
dentes relativos al proyeeto sobre
rectificacion de eaminos entre Con-
cepcién y los pueblos de Comas y
Andamareca.

Del mismo, manifestando que ha
pedido informe al Prefecto de Puno
en el proyeeto que aumenta a 10
centavos el impuesto 4 la coea en
las provineias de Huanta y la Mar.

A la comision que pidié el infor-
me,

Del mismo, contestando al que se
le dirigié, & pedido del honorabic
sefior Santa Mar’a, sobre instalacion
de una oficina telegrifica inaldmbri-
ca en La Mereed .

~Con conoecimiento del honorable
seflor Santa’ Maria, al archivo.

De los seflores Secretarios de la
" Camara de Diputados, recomen-
"dando & pedido del H. Sr. Aiaiios, el
preferente debate de los siguientes

el gi-

DIARIO DE LOS DEBATES

proyectos: el ¢’ manda construir 1 Li-
nea telegrifica entre Ayaeucho y ia
Mar; el que vota partidas destina-
das al juzgado de primera instancia
de la Mar y el que vota partidas
para la refaccién y ensanche de la
ciree]l de San Miguel, de la misma
provineia.

S.E. excité el celo de ]a comisién
de Obras Phblicas en cuyo poder se
enceuntran el primero y tercero de
log proyectos, y dispuso se conles-
tara en este sentido el oficio. indi-
cindose ademas que el segundo sc
encontraba para informe del Gobier-
no. )

De los mismos, recomendando, i
pedido del honorable sefior Pancor-
bo, el preferente debate de los si-
gnientes proyectos: el que eleva a
la categoria de villa los pueblos de
Accha, Ceopi y Paruro, de la pro-
vineia de este nombre; y el que vota
partida para la construceion de una
linea telegrifica de Tinta al Cazco.

S.E. excité el celo de la comi-
sibn Principal de Gobierno que co-
noce del segundo de los proyectos ¥
dispuso se contestara atenldiéndose
la recomendacion He ambos.

DICTAMENES ,

De la ecomision de Redaecion:

En la ley que aumenta la partida
para vestuario de invierno de la
guardia civil de Lima y Callao.

En la que aumenta la partida
para fitiles de Eseritorio del Minis-
terio de Justicia.

En la que crea una plaza de es-
eribano dal erimen adgemitn al jnz-
gado de primera instaneia de Can-
chis.

En la que deroga la resolucion (ue
concedié goces al doetor Tomis La-
ma.

En la que modifiea el inciso 4o.
del articulo 41 de la constitueién.

n la que vota Lp. 7428.5.74, pa-
ra o] establecnmiento de ia tdegra-
fia inalimbrica en la regién de la
montana hasta Iquitos,

En la que crea una comisaria ru-
ral en la provincia de Cotabambas.

En ]a resolucién en la que conce-
e permiso al general don Pedro E.
Mufiiz para acetpar y usar una con-
decoracidn .

A la orden del dia .

Quedaron en mesa por estar con
Armas incompletas., los dietimenes
de la comisién Principal de Presu-
puesto emitidos en los siguientes
proyecios;

En el qug vota Lp. 7000 para Ios



