CAMARX DE

(as solemnidades v prerrogativas qns
g6lo estin concedidas & los asuntod
wntre los estados de derecho puhlis
"

Ninguno de los tres cargos, por
sonsiguiente, ha podido ser sosteni
do 4 pesar se la argumentacién del
honorable sefior Senador por Piura,
ipero como & la vez ha tratado la
‘euestién de fondo yo me reservo a
contestar esog puntos en su oporbu-
widad, habiéndome limitado por a°
hora & tratar 1a.cuestién previa y de«
Jar plenamente esclasecido que el
Poder Ejecntive procedid en ejerel®
eio de sus atribnciones propias y eon«
‘forme 4 log principiog fundamenta®
Jox de toda administracién phablica.
“Fl ceiior Coronel Zegarra.—Una
roctifieacion, Exemo. geiior: Yo no
he newado al Ministerio de Relacio-
nes Exteriores el derecho de ocupars
se de cualquiera de estos asuntosg
yo tinicamente me he referido &4 que
nse Ministerio se habia avocado este
asunto sin dar aviso al Senado, an’
te quien estaba pendiente. por 10
enal el seitor Ministro de Relaciones
Exteriores. ha debido fener en cuen-

esta situacion ' i ke

Yo no niezo. como he dicho, al
Ministerio de Relaciones Exteriores
el derecho para resolver los asuntos
Qne se promuevan por enestiones di-
plométicas; lo qne si he sostenido es
que dada la frma en que se presen
taba el asunto, el sefior Ministro de-
bi6 haber puesto en eonocimiento
del Senado que era urgente resole
verlo, porque habia reclamacién pen-
disnte: v Ja Climara en vista de esa
exposicién, se habria ocupado inmes
diatamente de la eunestién; pero mo.
puedo convenir en ane estando el a-
sunto sometido al Congreso. el Mi-
misterio se hava permitido resolvere
Jo: de manera que por mas argus
mentos que aduzea su seiioria sobre
este punto. no podrd probarnos que
ese procedimisntn haya sido_conxe
nienta,
~ iEl sefior Presidente—Si ningiin o-
tro seiior hace uso de la palabra, se
dari el punto rpor discutido,

«—Dado el punto por diseutido S.
E. someti6 al voto la euestién previa
propuesta en el dietamen de mino-
ria. y fué desechada por la Cimara.

En segnida 8. E. levanté la sesién-
®ran JasTp.m. &

Por la Redaceién,

~ 0. G. Mastra Ovanguren,

'_-..—'#..‘-—_4
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wia, sesion del marfes 15 de_octulr
T e 190T, -
— : L
Presidencis del H. Sr. Dr. Barrios
it
Abierta Ia sesion,
de log HIL. seiores: |
Bezada, Capelo, Coronel _Zegarray
Eeo 'Aguirre, Elguera, Echecopar,
Taleoni, Fernindez, Ferreyros, Flo-
res, Gareia, Ganoza, Irigoyen, :
vedo, Lorena, Lebn, Luna, Menéns
‘dez, Moseoso Melgar, Orihuela, Pe-
yalta, Prado ¥ Ugarteche, Puet%-ei-
Quezada, Revoredo,  Remoso, I'ie
Rio, Rios, Riva 'Agiiero, Rivera, 0s
jas, Santa Maria, Saleedo, Samans_.z,
'Sm;ﬁnario, Qolar, Sosa, Trelles, | 1.-‘;:

Ward M. A, Ward Ja

Vanco, . ; Fo
Matto,y Castro Iglesias, se_cretarms,
se levé el acta_de 12 antexios- ¥

yrobadie R
DPSe di6 cnenta ¥ SG tramitd el g1

guicnte despachos .
ik ORICIOS,

con” dsistencTa
Ruiz, Barreda,

‘German £
se ha e
Gohjerne

| el sefior doctor don
renas, comunicando queé
pargado de l1a car(tlerg. :rle
s . - OV « ;
rév1O 3'11rame1}to e 1e] g
; ~on conocimiento “deJa .. Cama
a. al archivoe . ._.g ¢
I D‘el sefior Ministro de Ta Guerr:,
H 5 -
cnviando el expediente del Sarge

: Gabino Esponda, S0+

to Mayor don ' 1
bre recnnnc.imieuto de. %grv;fhirsf .c‘)r‘
" A Ja, Comisién_que pidib. el.iniors
"5 i 1. %

" Del seiior Presidente de o
mara de Dipatados, enyiando en.EE

isione g
" F] proyecto aue vota par.tula pmi:.\.
' én y ensancne de la

ja prolonr.r,nci ;
safieria de agua potable. de. 1a . Cl0e

(‘hachapoyase W, MERIPEEy
ﬂn‘?\' ?:s comisiones de Obras Publi-
s v Principal de 'Prcsup'nesto.:

Tl que destina fondos pam.la tt.(tl'a
minasifn . de T _P__c_aga__gablldo e
: ta. ot ooy
lh‘K'mlas comisiones de Ciobierno 3
Anxiliar de Presupuesto«

——

T1 que aumenta  en Lp. 2 *men:
maleg €l ‘haber el arﬁh,l,!m—ﬂfi
Ministerio de Justicia,

‘A Ja CO;!_liS.i_én.R:insmiT “de Dros
gnpuestoe .
" Fl aue vota partidas para Ta cons-
fruceion de ;g;el;}:s ﬁ"lqé&'_la,mbr&!..ﬂ
a provincia de L E——
l'fA' las comisiones de Obras Pibli-

1z v Auxiliar de Preanpues@tl_

Fl que autoriza al EJee?txvg pa-
ra que concela la explotacién de 1a
motencia hidrdulica de rio -
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‘A Tas eomistones Prineipal de Hae
vienda y de Agrienltura.

El que vota partida para Ta dese-
racion de la laguma de Huauco_en
<2 provineia de Celendin,

Dispensado del trimite de comi-
8i6n, 4 pedido del H. sefior_Loredo.
k la orden del dia, 1) Ay

El que deroga la Tey No. 294, que
ered en la provincia de Tarma nn
nuevo juzeado de nrimera instaos
."la‘ —- - v
A pedido del sefior . Elguera Tué
dispensado del trimite de comisién
¥ pasd & la orden dia,

Del mismo, ecomunicando que esa
Uimarg- ha sancionado. lo resuelto
por el Senados

En el proyeeto que libera we de-
rechos algunos cbjetos destinadog
al enlto de la iglesia de los Sagradas
Dorazones de Arequipa, 5=

En los proyectos de presupuestos
departamentales de Huinueo, Mo:
quegna v Amazonas para 1908,

A sus antecedentes,

De los seiiores. secretarios de It
H. Cimara de Diputados, eomnni-
cando la aprobaciép..de las ralaa
ejonest

De la ley que vota partida part
Ta construceién de un  hosnital en
la cindad de Cajamareca.

De 1a que divide en dos el distrite
de Tiellos,

‘De la que vola partida para dotar
de muebles al juzgado de orimera
instarcia de La Mar,

De la que aumenta el haber dol
Juez de primera instancia y del a-
manunense archivero _de la subpres
feetura de Jaen.

De la resolucién que dispensa al
¥Bachiller don Franeciseo de P. Gas
tiaburii del tiempo de prictica que
le falta para reeihirse de abogado,

A sus antecedentes. ¥
DICTAMENES

De Ta Comisién de Redaceidn:
; _F.n‘ la ley que diyide en dos el
distrito de Tiellos, Rk

De 1a que aumenfa el Faber o
ez de primera instancia y del ama-
nuense archivero de la snbprefectus
ra de la provineia de Jaen, |
_De la que vota partida para do-
far de muebles al juzeado de prime«
ra instancia de Ta Mar,

De 1a ane eleva & villa. el_pueity
Qe Teo.. TN T '

pe la resomeisn
miso & “don Franciseo P. Lépez pa-
ra aceptar y ejercer an viceconsie
lldo. A ' .

que concede pere

754,

De la que aispensa del tiempo de
prictica que le falta para recibirse
de abozado al bachiller don Frans
piseo de P. Gastiaburt. :

De la que concede pensién de gra-
sia & la vinda é hija de don Manuel
Mariano Echegaray.

Pe la aque vota partida
sonstruccién de un hospital en

jamareca, . o M

De la Comision de Demarcacion
Territorial, en el proyveecto que cred
el distrito de San Pedro, en la pro-
vineia de Tmeanas,

De 1a de Beneficeneia v ‘auximar
de Presupuesto, en el que vota par-
tida para la construceion de una’sa-
1a de operaciones en el hospital da
Qan Jaan de Dios de Ayaeucho.

" De Ja Auxiliar de Hacienda. en
el que libera de dervechos los artien-
los destinados al saneamiento del
pueblo de Aneén, . : |

De tres de la AuxiTlar de Presu«
puesto, en los: proyectos de  presi=
puestos departamentales de An-
cachs. Timbes v Tacna., para 1908.

"De la misma. en el proyecto que
establece escuelas practicas de A=
orienltura en los departamentos de
Ancachs, Cajamarea. Arequipa, Cuz-
to v Ayacucho.

‘A 1a orden de dia.

Queds en Mesa, por estar con nr
nas incompletas. el de las comisio
aes de Cnlto v Beneficencia y Prine
sipal de Presupuesto, en el provec:
lo que vota partida para la_cons
trnecion de un cemenierio en Huan«

cabamba,
7
‘Aprobacién de una redaccién

“para 1a
Ca-

ORDLN DEJ DIA.

Lin dibate se aprobd la redaceidn
de la ley gue siguez

‘Ei Congreso, efe.

Ha <dado la ley siguientes ,

Artieulo tinico—Vétase en el Pro«
supuesto Cleneral de la Reptiblica,
para el afio préximo, la cantidad de
mil gquinientas libras, para la cons-
truceién de un hospital en la cindad
de Cajamarca, con sujecion & lasg
disposiciones que al efecto dicte el
Poder Ejecutivo, :

Comnniquese, ef!

Dada, ete.

Dése cuenta -

Sala de la Comisifita ’

Lima, 10 de octubre de Y907.)

J. J. Reinoso.—Carlos Forero
J. A, de Lavalle,
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Continuavion del debate soDre I
reclamacion de la Casa Caneva
ro é hiios. 5

El Presidente, —Continna ra ais-
msion del diectamen, en mayoria, de
a Comisién Principal de Presupues-
0, sobre el erédito Canevaro ¢ hi-
08, que queddé pendiente,

El H. sefior Prado y Ugartecha
tiene la palabra, e T
' El seiior Prado y Ygarteche -—
Exemo seficr: Desechada en la se-
;yfnn de ayer por la Cimara la cues-
tiba prévia, promovida por el dic-
‘amen en minoria de la Comisién de
Presapuesto. ha llezado 1a oportimi-
Bad de tratar de! fondo de este a-
,=1mte,,' en el que espero poder llevar
al Antmo de 1a H. Cimara el com-
pete corvencimiento de la conve-
plencia nacional del arreclo eelebra-
do ad reforendum por el Gobierno
del Perit sehre la reclamacién de la
casa Jos® Canevaro & hijos. arreelo
nue en fode vasp, como lo he mani-
festado § VE v consta orpresnmén-
te de la clanerla del protocolo celes
!llrado con e! reiior Ministro de Tta-
na.q_ueﬂa sametido 4 la deeisidn de<
finitiva del Ooneresn Nacional.

La proeedensin, el arigen. Ja na-
Q:raleza vy la eondicidin del erédito
*? i]a easa Carevaro, materia de es-
Fes gbate. se hallan plenamente a-
r.rf-.(‘iltadns: v 1mr eso ha dicho 'OO‘I
razin el Presidenta del 'Trib'umﬁ
Mayor de Cuentux. seiior Aonstin
de Ia Tfn're Gonzilez. que es de todo
pun‘tn moficioso haeer mis m;re.sv
gaciones f este rospecto,

Fn efeeto, Exems eefior. despnds
g]e una tramitacion ds 16 afios ée ha-
'cign c&amp_robfl.do ya., tin contradic.
o e ningln gérero, que este eré-
ito proviene de unas letras giradas
li-’;‘“',e.l Gobierno constitucional del
Pera del aiio 1875, tomadas por la
:asa anevaro v aque formaban par-
cf; adle £giros por 100 mil libras, de las
: fr:ls la casa de  Canevaro fué
4enedora de 57,000 ]ibras. Tstas
_ietras fueron giradas por el Gobi
no de Perii, 4 eargo d Dahin
e ' zo de la Compania
hdo:gnr?tfwm del gunano de log Ese
s nidos, letras de caricter co-

rei .deon la condicibn  qune co-
micome n: eLé esa clase de actog de
> 0 Las letrag fueron protesta-
Hax por la compaiiia consignataria
Ce guano de los Estadog Uni ;
‘devuelt 1 pa- LS &

a8, poF tanto, para exigi
. girse

el p 1
Per%l:zo & giradar. al (Gobierno del
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vivo parte de esos giros de 100,000

libras, pero no pagd las letras que

estaban en poder de la casa José
‘Canevaro é hijos. Esta casa exigid
el reembolso; y como manifesté tam«
bién en la sesion de ayer, Excmo. se<
fior, la casa Canevaro estaba formas
da por una sociedad colectiva bajo,
la razon social de José Canevaro €
hijos cuya copia corre en el expe«
diente. Esa sociedad era una socits
dad colectiva, y se halla en completo,
srror el dictamen en minoria de Ja
Comision de Presupuesto al atribuir
] caricter de socio comanditario al
jefe de la casa, José Canevaro, pa=«
dre. Expresamente en la eseritura

-

se diee que dicha compafia comer<

cial era una sociedad colectiva; ex=
presamente tomd ella el nombre da
José Canevaro ¥ expresamente tam-«
bién se establecié que el seitor Josd
tanevaro, padre, tenia todos sus de-«
rechos en la administracién de la 801
ciedad, reservindose todavia la eon<
dicion excepcional de ser el nica
gue podia resolver en definitiva toda
cuestion de dicha sociedad ¥ _€u§
goCios, 3 L eyt it
Formaban la sociedad don José
(lapevaro, padre, ¥y Sus hijos dom
Rafasl y don César. El seiior José
Canevarp, padre, era el finico soOCID
capitalista, asi es que todo el capi<
tal de la sociedad José Canevaro 8
hijos era capital exclusivo del sibs
dito italiano don José Canevaro, se«
ofin consta en la eseritura, Se de<
clara asi mismo que Sus hijos don
Rafael o don César Canevaro eran
meramente socios industriales, —sin
aportar capital de pingtin género &
la sociedad. Solo se explica Ja cons,
licion singular de esta sociedad co-
loctiva por la conmsideracion de que,
co trataba en suma de una sociedad
que un padre colebraba con sus hi
jos, con el fin de proteger i 6slos.
Por ello no sélo fué don Jos¢ Cane-
varo el anico que aportd el capital
gino también, como digo, el tnico
que se reservé ser ¢l arbitro de ca-
réacter supremo de esa sociedad.

Yiendo, pues, de esta naturaleza
la sociedad comereial José Caneva-
ro ¢ hijos, me ha .sorprendido mue«
cho que se pudiese decir por el H,
genador por Piura que el gefior Jose
Canevarp era socio ¢ somanditario’’,
euando leyes expresas del Perdt y de
todos los pafses prohiben & los socios

- onlaios que puedan dar el
nombre & una sociedad colectiva, ¥

R g
Gokierng pags en dinero efecuuue senean la administracién ae e



-18. Son cabalmente socios comandi-
tarios los socios inedgnitos que apor-
tan solamente un eapital para quo
sea administrado por los otros so-
wios, La anterior sociedad José (Ca-
nevaro é hijos, giraba bajo el nom-
bre de don Joesé Canevaro, qua por
tanto no pudo ser socio comandita-
rio de ella; ademas de que en la es-
eritura social expresamente se de-
terming. que era una sociedad colec-
tiva

Estd, pues, indiseutiblemente acre-
ditada la naturaleza de la sociedad
José Canevaro é hijos, v que el ea-
pital integro de esa sociedad era de
un sibdito italiano, don José Cane-
varc - habiéndose incurrido. en ecom.
'.Neto error, en el dictamen en mino.
ria, al querer dar A esa sociedad ea.
‘rdeter distinto al oue nuestras leves
le asignan,

Con igual eriterio ‘equivocado se
ha afirmado que por emanto dicha
sociedad estaha sometida 4 las leves
de]l Peri era nacional. No hay socie-
dad establecida en un pais, ya sea
por actos de comercio 6 de enalquier
otro género, que esté fuera de las
leves generales  que rigen en ese
pais; y felizmente el Peri esti regi-
do por leyes que garantizan la res-
petabilidad y prestigio de 1a nacion.
Por tanto, la sociedad José Canevarg
& hijos. como cualquiera otra. esta-
ba sometido 4 las leyes de] Perti en
cuanto comerciase en él; lo cstaba
igualmente como lo estd enalquiera
‘propiedad inmueble de un sabdito
extrangers que se halle radieado en
el Perfi; lo estaba igualmente, eomo
Io estin todas las sucesiones. heren-
eias, ete, en lo que se refiere 4 su
régimen y obligaeiones en e] Peri,
La sociedad Canevaro é hijos no se
hallaba, pues, en condiciones dis-
tintas 4 las que se encuentran todas
las propiedades é intereses que estin
sometidos al imperio de nuestras le.
ves; ipero esto quiere  significar,
que por qué esa sociedad se hallaba
regida en los actos que practicaba
en e] Pert, por nuestras leyes co-
merciales y eiviles, perdia el carics
ter de interés italiano, e] capital de
José Canevaro, ese capital que for-
maba integramente e] activo de la
sociedad? ;Se puede sostener que
porque una propiedad inmueble de
extrangero estd radicada en el pais
se convierte en propiedad nacional?
Son estos principios tan elementa.
les de legislacién universal que es
Wiitil insistir mds sobre ellos, -

-%s, pues, Exemo, seior. un hecho,
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incuestionable el interés italiano T
don José Canevaro finico soclo capl
talista de la sociedad ecolectiva José
Canevaro ¢ hijos, 4 la enal daba su
nombre, y en la que tenmia ]Ja direc-
¢ibn superior; y por  consiguiente
cualesquiera que fuesen ]nf; actos fle
comercio que practicase dicha socie-
dad en e] Pera no perdia el caraet.er
extrangero del interés de la socie-
dad cuyo capital habia apqrtado in-
tcgrmn-(*ntv el siubdito itah_;lno. don
José Canevaro, padrea il
Fué esa casa José Canevaro e hi-
jos la que se presenté al Gobierno
del Pern exigiendo, eomo t(:,ncdora
de las letras giradas por éste en
1875, 4 eargo de la com])aﬁiz'm con-
sienataria del guano de los Istados
Unidos, v que habian sido protesta-
das, el reembolso respeetivo y que
el Gobierno hiciera honor 4 su firma
pstampada en esas letras, -
" Dada la naturaleza del asunto yo,
fxemo. sefior, que  absolutamente
me dejo guiar por eriterio apasiona-
lo de ningiin género, juzgo que la
manera comp ese erédito fué reco-
socido por el Gobierno de 1880, re-
aresenta un acto licito de un Gobier-
po que trataba de pagar una deqda.
on la eual se hallaba comorometide
gl honor nacional y b
En efecto, el Gobierno del Pert,
4 cuenta de ese giro de cien mil I«
bras que no significaban negocio es-
pecial de la casa José Q’anevaro. é
hijos, que no tenia relacion de nin-
gin género con actos ﬁnanc:gros
practicados 6 no por esta casa u 0{'
tras compaiiias con el Gobierno dfa
Perii, habia pagado como le Labia
sido posible & otros tenedores de esas
letras parte de ellas; pero no en-
conirindose en condicion de ?oder
pagar las letras de la casa José Ca:
pevaro ¢ hijos que, ascendentes. if
Lp. 57,000, del total de Jos giros
de cien mil libras, habian quedado
aquellas sin _ser _cubiettas.v .cances
adas o AL TR
g Demandado et pago al Gob_lerqv
dictatorial de don Nicolds de Piérola
el afio de 1830, diets este Gobierno
la sigyiente_resolucién suvremas; (e

0)- T R
W Lima, 13 de Diciembre de ‘15'56—.
' [Vistas las reclamaciones inter-
puestag por la casa José Canevaro
¢ hijos solicitando el pago de las le-
jras de que son poseedoras por la su-
pa de Lp, 57,000 y sus Iintereses,
resto de Lp. 100.000 giradas por el
Gobierno del Perti & cargo de Ia
romoafiia Consiguataria ~de . Guang
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de Tog Estados Unidos, ¥ protestadas
por ésta; v teniendo en considera-
cion que el Gobierno enmpliendo e¢on
el deber que se impone al girador
de letras protestadas, ha pagado
va parte de esz3 letras por el valor
de Lp. 23.000 y sus intereses 4 razém
del 10 por ciento anual, y se encuen-
tra en e} caso de enbrip la suma res-
tante reclamada por Jas recurrentes,
no permitiendo las actuales cireuns-
tancias del pais verificar el pago en
el dia se resuleve: Liquidase por la
Subsecretarfa da le Contabilidad los
intereseg eorrespondientes § las Lip.
n7.000 euyo pago se reclama § razén
de] 8" por ciento annal desde la fe
cha del vencimiento de lay letras
hasta el 1o. de abril del afio proxi-
mo pasado, y desde esa fecha hasta
la del pago & razén del 4 por ciento
annal = dcbiendo la misma Subsecre
taria expedir para Ja cancelacion de
dichas letras libramientes 4 earzo de
1a Caja Fiscal de Lp. 1.000 eada uno
11,2345 6, 7y 8 meses y de Lp.
4.000 mensuales. 4 contar desde el
90. mes para adelante hata Ja ean-
celacién completa de] capital ¢ inte-
reses.—Registrese y pisese 4 la Sub-
secretaria de la Contabilidad para
Jos efectcs indicadoz—Ribrica de
S. E—Barinaga.

- En econformidad con este decret.

supremo se expidieron log signien:

tes i1caretos:

Lima, Diciembre 17 de 1880.—
Practiquese por la Seccion de Cuen-

ta Gereral la liquidacién ordenada.
- wGarcia.

Lima, Diziembre 30 de 1880.—FErnr
~amplimiento de la resolucion supre-
‘ma de 13 del mes en curso se aprue-
ba la higuidacién praecticada por la
Beccidn de Cuentas General, girese
por la misma loz libramientoz res*
peetivos 4 favor de log sefiores José

Canevaro é hijos. en cambio de las

respectivas lefras protestadas que
ceuidard de annlar después de cance-
ladas. Comuniquese 4 la Caja Fis-
cal de este Departamento, con tras-
.eripcién de la suprema resplucién.
Registrese y archivese.—Garcia
Donforme & aquel deereto supre?
mo ¥ & la liquidacién que se practi-
6, los seiiores José Canevaro & hi-
jos, entrcgaron las Jetrag protestadag
que fueron canjeadas por log libra-
mientos & cargo de la Caja Fiscal
cuyas copiasg corren en el expediente.
Pero como la situacion aflictiva del
pais continué los libramientos tam-
poeo fueron pagados 4 sn vencimien-
Yo: transcurrieron los afios. ¥ enton-
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ces la legacion Italiana en el afio
1884 se presentd ante la Cancilleria
del Perti manifestando el derecho de
la Casa Canevaro é hijos y solicitan-
o que fuesen pagados los libramiens
tos insolutos & e D

Ei Gobierno dé entonces, contes-
tando 4 la nota oficial, ¥ reconocien-
do el carfcter de casa Italiana de la
casa Canevaro é hijos, expresd que
haria todo esfuerzo, para atender al
paga de la denda: y en efecto el a-
ilo 1885 se pagd 4 ecuenta de ella la
suma de Lp. treinta y eineo mil co-
mo estd aereditado en el mismo ex-
pediente,

La casa Canevaro & hijos recibis
psa snma. entreed los libramientos
respectives, quedando pendiente el
saldo de 43.000 libras ¢» libramien.
tos retantes

A 'a vez se ordend por el Gibier-
no se continnara hacienldo esos pagos
hasta la total cancelacién de los li-
bramientos; pero la casa Canevaro
no volvif 4 recibir snuma aleuna v los
likramientos snbsisten en la expresa-
da cantidad de 43.000 libras aparte
de intereses desde su vencimiento ¥
falta de pago

Entre tanto se dié 1a ley del 89 de
deuda interna. Log sefiores Canevaro
no consideraron que sn erédito po-
dia quedar en las eondiciones gene-
rales de esta ley; pero como ella ha-.
bia sido dictada, ereveron convenien.
le presentarse directamente al Con-
rresp Nacional pidiendo que se vota-
e la partida correspondiente para
subrir log libramientos 7 T

En la sesién de aver insisti sobre
la ealidad de Ja solicitud de la ecasa
Canevaro & hijos, porque es un hecho
cierto q” no debe desnatugalizarse co-
mo parecesq’ ha querido hacerlo el 1T,
Senador por Piura, que la solizitud
dirigida al Congreso mor losg sefiores
Canevarc no modificaba en ningiin
caso las eondiciones en que se halla-
ba su erédito; que ellogs no pidieron
reconocimiento de su erédito, sino
simplemente el pago de los libramien-
tos v la eonsignacién de Ia partida
para enbrirlos; sin que esto signifi-
rase tampoco, como parece también
quiera hacerlo entender el honorable
gefior Zegarra, pretender imponer
tl pago en forma de sefialamiento
mecénieo de partida. desconociendo
al Congreso sus atribneiones eonsti~
tncionales al respecto. N6. e] Congre”
so conservaba sus atribueiones para
aceptar § no 1a solicitud de los sefio-
res Clanevaro para que se votase la
nartida que solicitaban. vero el he-
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cho cierte es que ésfos se presenta-
ron simplemente en demanda de
consignacién de la_partida corres
nondienta

Entonces, y como e;a natural, el
Senado pidi6 informe al Gobierno,
dos sefiores Canevaro representados
po*® e! senor Josd MHasamattt oy an
solieit ~d ante ¢
manifestado que la deuda provenia
e snininistrog heechos al Gobierno
del Peri en la épcea angnstios; de
la guerra y que por consiguiente
debhia tener en todo easo uea condi-
eion privilegiada afin dentro de la
ley de deuda interna. Esa equivoea-
gién natura] § intencional de la par-
te considerativa del reenrso, no mo-
difica el fondo del asunto, en lo qne
se refiere 4 los libramientos ni priva
A la solicitud del eardcter que tenia,
esto es de peticidn para que se con-
signase la partida eorrespgndiente
en ¢l Presnpuesto de la Rephah'ica

/El Senado solieité informe del ga-
hierno, v entonces comenzdé la larea
tramitacion eme se ha dado 4 este a
ranto durante 16 afios; en el q’ sin
emhbargo se ha dicho ha habido fes
tinacién de trimit:

La tramitacién ha durado diez y
seis anos en la siguiente forma:

Se pidié por el Senado in.
forma al  Gobierno en 1891
piendo de ohservar que ya hacia dos
anos de haberse expedido la ley de¢
deuda interna. Se tramité e| asunte
en las oficinag Fiscales, ge pidid in.
forme a)l Fiseal de la Exema. Corte
Suprema, doctor don Manuel Maria
Gilvez, que dijo: que no habia duda
sobre la legitimidad de la deuda, y
que opinaba norqua el Eiecutivo ah.
solviese eldnforme pedido por ia ho-
aorakle Cimara expresand®d que res
pecto al pago el Congreso resolviesa
o que estimase en su sabiduria.

En setiembra de 1891 el Ministeria
e Hacienda lo devolvis al Congpese
diciendo de acuerdo con el dictamen
fiscal que estaba acreditado debida.
mente el derecho de los recurrenter
para el pago ¥ que la representacicn
Naciona] debia resolver el asunt¢
conforme lo estimara su alta aabi
dyria, |

En octubre de 1891 Ja  Comisiér
Auxiliar de Hacienda del honorable
Senado, opiné porque se devolviesq
el expediente al Poder Ejecutivo pas
ra que informase sobre el verdadepe
origen de la deuda y diese su opinidy
eoncreta sobre este particular porque
en efecto no se habia acompafiade
todavia el decreto supremo que com

Congprosn
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probaba e origen de la aenda & sea
que habia sido las letras profestadas
del Gobierno del Peri en 1875, si no
aue equivoecadamente se le habia a°
tribuido como oricen el de suminis-
tros en la época de la guerra y e
gue habian sido expedidos los libra.
mientos g

Qe pidieren nuevos informes a Jas
pficimes de Maciendas los represed-
lantes e los senores Canevaro ex«
pusieron enfoness que esa denda es-
iabn forma.a  per letras protestas
fas v, & la <>z, por suministros .he-
thos. por el seiior José  IFraneiseo
Canevaro v el seiior General don Cé-
par Chnevaro en la épeoa de la gue-
rra, pero ha quedado completamen-
te eselarecido qie fuesen cuales fue-
gen log servicios  prestados por et
sefior Jousé  Iraneciseo Canevaro ¥
por el sefior  General Canevaro en
la guerra del Pacifico, lo elerto era
yue este erédito provenia exclusivaé
fntegramente. de las letras protes-
tadas del Gobierno del aiio de 1875.

(Con este motive fueron  necesa-
rios nuevos informes, de las ofieinas
de Tacienda. La contaduria geuera{
gpiné en  amplio dietamen por el
nago del erédito, asi mismo opmé el
Ministerio de IHacienda en octubre
ile 1801, en el sentido de que, en a-
tencién 4 la naturaleza del erédito
reclamado, escojitnase el Congres)
la forma mis conveniente de pagar-
fo, teniendo en cuenta las eireunstan
ciag sl Waawin Napional, Después
volvie o vapewsenie 4 dietamen da
Ja Comision Auxiliar de Hacienda,
la que, en octubre de 1894, gque op-
né perque se declarara justo el\pagd
de la eantidal de Lp. 43000 y qae,
en vista de esto. se remitiera el ex-
pediente al Gobierno, para que a-
ordara con  los acreedores- alguna
combinacion para verificar el pas
go en forma que fuera practicable,
con cargo de dar cuenta_al Congre-
§o.

Tiasta esta fecha, es <deeir, hasta
petubre de 1894, todavia no estaba
hien esclarecido que el erédito pro-
venia integramente de las letras oi-
radas por el Gobierno del afio 1873
v protestadas por la Compaiiia Con<

ienataria de Guano en les E's!;ad;as

'nidos: de manera que en ese mMis.
o dictamen de la Comision ‘Auxi«
iar de Hacienda se participaba de

al idea; pero en octubre de 1899 la

‘omisién Auxiliar de HMacienda del

‘enado, en un unevo ddictamen, opi«

6 porque volviera el asunto al Mi-

isteria de Iacienda. para aue orac-
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Jeara mneves eselarecimientos so-
bre el origen y fecha de la denda,ela
se de moneda. ete.; v, en efecto, s2
remitié al Gobierno, por tercera vez,
en 1903, Volvid, pues, 4 tramitarse
nnevamente el asunto por todas las
oficinas del Ministerio de Hacienda,
tecayeron nuevos informes de la Di
raecion del T2szore, de ia Contabili-
dad y del Tribunal Mayor de Cuen-
tas: se tramité en todas estas ofiei-
nas. terminando. como he dicho, con
#l informe del Presidente del Tribu-
nal Mavor de Cuentas, sefior Azns-
tin de la Torre Gonpilez, que econ-
eluye manifestando de la manera
mis eatexdériea que ““es de todo pun-
to inoficinso investicar mAs el ori-
eenn del erédifo’’: que estaba plena-
inente ecomprobada la denda de los
lihramientos de 1280 por Lip. 43000,
nrovenientes de las lefras protesta-
dus del Gobierno del 75. y que ya
“nada hav que averiguar®’. ‘““Nada
importa. acreca, el orizen del eré-
lito en 1875; fnera en cambio de di-
nero, fuera en pago de  enenta, el
Gobierno gird letras 4 favor de José
Canevaro ¢é hijos, v parte de esas
letras vicentes en diciembre de 1880
ye eonvirtieron en dérdenes de pago
tontra el Tesoro,”

Pero se planted entonces. en Tas 6-
reinas de Hacienda la enestion de
‘e la denda se hallaba comprendi-
1a dentro. de las disposiciones de las
leyes de deunda interna de 1889 v de
l:‘398 v que debia hacerse la liguida-
'"fm v ¢l pazo en armonia con las
flisposiciones de esas leyes, sin que
tampoeo bajo este concepto existiese
luda sobre el tino v 4 1a moneda por-
ue aereditalda la procedencia de las
H_eudas las letras del 75 habian sido
:nra-d_as en librag esterlinas y los li-
ammlenms eran_por la ryigma mone-

L4

kn el dietamen del Presidente del
‘I'rlbunal Mayor de Cuentas se expu-
50 elaramente el asunto, pero soste-
viéndose en él, como en los demis
informes -de las oficinas de Haeienda,
pue se hallaba somprendido dentro
de la ley de deuda interna, se pasé,

& no para mayor ecomprobacién S0«
bre gl.crédito que estaba concluido
definitivamente en dic%as oficinas, &
?a Junta Revisora de Denda Interna
para que se liquidage el erédito como

tlmda mtema.

Y entonces efectivamente, en esa
junta revisora un vocal de ella hizo
gnahqmdacnin, en la que aplie6 to-
Lavt_:%fa al erédito 1a disposicién de la.

'V de 1898 ane establees o] pago de

-
-

los eapitales en papel de amortiza
¢cifn sin intereses, para rebajar as
Jdel erédito Canevaro no solo los inte
rcses de los actuales libramientos
sino Jog pereibidos hace 22 afios,en e
pago que se les hizo de treinta y ein
co mil libras, en 1885,

De esta manera es que ese sefiol
Voeal saeé una lignidaeién, en deu-
da interna, de veintienatro mil 1k
bras. Como se ve no era ningun?
nueva liquidacién sobre el erédilc
mismo porque todos estaban perfec.
tamente eonformes respecto de la
euarents v tres mil libras, importe
de las libramientos  existentes pe
ro aquel seiior Vocal considerd toda
via que debia exigirse & los tenedo
res la devolneién de los intereses p™
cibides legitimamente hacia mas d¢
20 afios. en camplimiento de un de-
ereto supremo y provenientes de fak
la de pago de letras comermales._’l‘a?
rebaja de los intereses ¥ la apliea:
sion de la ley de deuda interna en
psta forma parece que sorprcndi_é £
los demis informantes de las ofieinas
e Haeienda, que se limitaron & apli.
ecarla sobre las Lp. 43,000 de lot
libramientos. ASi se hallahs ¢l asun
w en 1905, _ :

Ya en la sesién anterior tuve oca
iion de manifestar que en cuestiones
de este género lo tinico que necesita
el Poder Ejeentivo para resolverlas
s formar su eriterio sin que haya ley
alguna que lo obligne & pedir otros
tramites, como el de la extinguida
Junta Revisora de la Denda Interna:
pues habiendo informado todas las
oficinas de Haeienda y habiendo da-
do ellas todos los datos del asunto
la tramitacion en la Junta Revisors
y luego en la Direccion del Crédite
Pablico no era ya para comprobar
la denda, sino para lignidarla em
denda interna,

El erédito estaba, pues, eompleta«
mente acreditado; se trataba de li-
hramientos existentes contra la Caja
Fiseal por valor de cunarenta y tres
mil libras que los sefiores Canevaro
pedian que se les pagase en libras
esterlinas y econ los intereses estae

‘blecidos, por el _decrcto supremg de

1880, " i3

cicio de sns funciones fiscales decian
que el erélito era exacto y legitimo,

pero que debfa pazarse conforme &

la ley de deuda interna,

Y la opnindn singular de uno ®e
los voeales de la Junta revisora de
fenda interna agregaba que se re-
pajasen aln todos los intereses de
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das letras dosde el afio 7o

En esas condiciones, los seiiores
Canevaro presentaron un reeurso

ante el Ministerio de Iacienda, don-
de se encontraba el expediente, di-
eiendo lo siguiente, (leyd).
Direceién de Administracion,
Exemo, senors

Don Rafael Canevaro por si y don
juiseppe F. Canevaro en represen-
facion de los demas interesados en
la: antigua sociedad ‘““José Canevaro
! hijos'’ (ya liquidada), ante V. K.
respetuosmente nos voreséntamos v
lecimosg

lo.—Que desde e] 22 de diciembre
le 1380, somos aereedores del go-
ierno del Pera por la suma de £
£3,140. Cuarenta y tres mil ciento
cuarenta libras esterlinas, mis sns
respectivos intereses, por letras 4 la
yrden y disposeion de  Ja  sociedad
“José Canevaro é hijos™, letras que
& su vencimiento (mensuales desde
£2 de febrero de 1882 hasta 22 de
snero 1888) no fuercn pagadas;

20.—Que no obstante los gravisi-
nos perjuicios ocasionados por la
femora en e| pago, la sociedad ““Jo-
gé Canevaro & hijos”, en e] tiempn
tn que el gobierno tenia difienltades
financieras, s¢ ha voluntariamente
inhibido de exigir e| pago integral
de dichas letras ¢ interesesj

30.—Que ¢n vista de los vitales ine
tereses de los ex-socios de ““José Ca-
revaro é hijos’’, mancomunados to-
davia en lo que se refiere al presente
erédito, intereses que nos son reco-
mendados, no podemos demorar méas
el eobro integral de dichag letrag &
intereses| ) )

40,—Que huce 16 aiios, la sociedad
*“José Canevaro & hijos’, presentd
f la Honorable Cimara de Senadores
un reeurso para que fuera inelunida,
en el Presupuesto annal de la Repi-
blica, una suma para la gradual y
gompleta cancelacién del valor y ses-
pectivos intereses de Ms #adras;

Hbo.—Que en ese récurso al hono-
rable Senado, la honorable Cimara
deapués de varios informes favora-
bles de sus comisiones, con resolu-
¢ion de 17 de octubre de 1903, ha en-
viado ¢] expediente respectivo al
Ministerio de Hacienda ‘‘para que
por este despacho, se ordene por el
Tribunal Mayor de Cuentas, se ha-
gan los esclarecimienos necesarios
para conoeer la fecha y el origen de
la deuda, la clase de moneda y tipo,
enando se realizaron Jos suministros
que se dice mCleron o8 reclamans -

‘es. v para que, en vista de esos an-

tecedentes y de lay eanhidades enfra
gadas por los Gobiernos anteriores,
incluso e] del general Iglesias, se fi-
je el saldo legal que resulte en_pré
6 en contray '
60o.—Que la soéie ad “*José Cane-
varo & hijos’’ en vista de la sencilla
pperacion encomendada al Tribunal
Mayor de Cuentas, operacién que se
concretaba en el edleuls de Jos inte
reses para agregarlos al valor de las
letras en libras esterlincs v & la or
den, esperaba ver inmeodistamente
lignidado su créditog
To.—Que hace 30 meses, el honora-
ble Senado, no se ha oenpade mas
de} recurso de la sociedad “‘José Ca-
nevaro ¢ hijos”’ y que ni siquiera el
Ministerio de Haecineda ha devuelto
a1 expediente 4 la Sreretaria de di-
tha honorable Ciamaray LR
80.—Que han transemrrido ya 10
wios desde la presentaeién del recurs
s0, empleados éstos sble en tramifa.
ciones que hon side eimzlos wmgrate
rias;
90.—Que todos los hechios expues-
tos nos obliean 4 considorar la des
mora excesiva en fijar en el Presu-
puesto de |a Repiiblica, 1a soma 00«
rrespondiente 4 la lignidaeion inte-
gral de nuestro erédito, ecomo una
verdadera denecacién de justicia;
100.—Que por las razoncs expues-
tas, y en defensa de los intereses q’
representamos 4 V. E., respeluosa-
nente decimos, que hemos delegado
m la R. Legaecion de Italia, que en
sopetidas ocasiones y desde mis de
20 aiws, se ha peupado de la protee-
sibn de nuestro iusto reclamo, la
gestién completa y absoluta de 3 li-
midacién de nuestro cré.lito.
Es justica, ete, '
Lima, mayo b de

Ftemo. seiior.

TFirmale) R, Canevaro.—(nrma-
js) Guiseppe CanevarG,

Terminaba asi la eucstidp parti-
eular iniciada por los seiiores Ca-
nevaro é hijos, quienes declaraban
ante el Gobierno que se desistian
de sn aecién y la entregaban & la
[[egacion italiana. Surgia la npue-
va ecu2stion completamente distin-
ta,, la enestion diplomitica enta-
plada oficial y firmemente en 1906
por el sefior Ministro de Italia que
era entonces don Tomés Carletti.
Be promovia la segunda faz d:l a-
gunto. El sefior Carletti en nota
dirigida & la Cancilleria del Perd,
fgeclars que asumia la representa-
eidn da la reclamacién de la casa
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canayvaro e nijos, ¥ qe sohieitaba
de la Cancilleriz, del Perti_atendie-
se al reclamo,

Expuso el sefior Carieffr que 1a
vegaecién -de Italia desd: el ano
1884 se habia ocupado del gnto,
que, defiriendo entonces gl ofresi-
miento del Ministro de Relaciones
Exteriores de aquella época quien
ofrecié procurar arreglar el pago
de la deuda, habia esperado que
ese pago fuese efectnado, y que
con satisfaceion vid, en efecto, que
se habian entregado A los sefiores
Canevaro é hijos, 35,000 libras en
1885; qe después, no ereyendo ya
que pudiese existir ningun d:sa-
cuerdo entre el (iobierno del Perii
¥y la Le#zacion de Italia, respecio
al erédito mismo ,cuvo pago 4
cuenta, ya s2 habia efectunads, sino
que ge trataba solo de votar la par-
{ida cOrrespondiinta en el prosu-
puesto de la Repfiblica, los seiiores
‘snevaro-sa habian presentads al
Senado solicitando la inclusidn de
la, partida, 4 fin de aue continua-
sen los pagos: pero que, con sors
presa y mortifieacién de la Logae
eion de Ttalia habia tomado este a-
sunto cardcter controvertido en el
expediente ante el Senado, por lo
aue eonsiderd neeesario la Liegaeion
de Ttalia desda 1902 hacer presenie
al Gobierno del Perit nor medio de
su Ministro, sefior Pirrone, que
fuese cual fuese ]Ja manera como
el Poder Legislativo quisiese in-
terpretar el reconocimiento y pago
de su erédito, la Legaciin de Ttalia
continuaria amparando y sostenien-
do los derechos legitimos de la ca-
sa Canevaro, que ahora el sefior
Carletti los entablaba formaimente
ante el Gobierno del Perni, pidiendo
el pago da la deuda

Ya manifesté, Exemo. seflor, en
Ja sesion de ayer aue la Cancilleria
del Perii no podria dejar de dar
respuesta 4 1a reclamacion da la Le-
gacion Italiana, que proponia una
euestion diplomitica. distinta de
la.enestion privada de 1a easa Cane-
varo que se habia desistido da su
gestibn por el recnrso oficial pre-
sentado al Ministerio de Hacienda,
al #ﬂe acabo de dar lectura,

Ya dije que es un prineipio de
derecho piiblico, el que las Legacio-
nes aereditadas ante los Ministerios
le Relaciones Exteriores, sélo pue-
dan tratar oficialmente con éstos y
que la Cancilleria 4 la vez se halla
en la absoluta obligacion de con-
‘satar en eualguisr gontida ane sea

-na relacion completa

a1

las reclamacionss diplomiticas que
se le formulen; giendo estos prin-
cipios tan rigurosos aune las Leca-
ciones mno pueden dirigirsa ni al
Presidente de la Reptblica ni &
ningnna otra autoridad en e] ejer-
gicio del cargo que invisten, sino
directamente al Minigierio da Paina
eiones Exteriores ol =y

Por consicniente el que habla
que entonces era Min'itro de Rela«
~iones Exteriores, tuve que eontes-
tar Ja reclamacion del Seiior Minis-
tro de Ttalia, esforzindose 4 la vez,
desde el primer momento en defen-
der con el mayor empwiio los intere-
563 de la haecienda nacional. Por no-
fa mia do 7 de mayo de 1906, con-
testé ampliamente 4 la nota del se-
jfior Ministro de Italia, haciendo u«
del estado
en se hallaba ¢l asunto y terminé
por declarar tal enal lo expresa el
dictamen de minoria de la Comi-
sion de Presupuesto que encontrin-
dose sometido 4 la consideracion
del Senado, el Gobierno no podia
intervenir .pero que me interesaria
en solicitar <l mis pronts despgcho
el asunto. "l AU BN e

Entonces el seifior Ministro de T-
talian me contests 4 log ocho dias
en una extensisima nota, respons
diendo uno & uno todos log puntos
indicados por la Cancilleria Perua-
na, y manifestando que, por su
parte, no podia absolutamente a-
ceptar que la Caneilleria del Peri
no discutiese el asunto con la TLe-
pacion Italhana. Sostuve amplia.
mente “log derechos de la easa Cane.
saro, v volvia & solicitar del Go-
bierno la contestacién definitiva res
pecto de la reclamacién entablada

por la caneilleria jtaliana,

Surgié entonces, y desde enton-
ges, durante siete meses una de las
negociaciones diplomiticas mas de-
licadas, mis serias y mas dificiles &
ge haya tenido que hacer fronte
durante la época en q’, consagrado
pl servicio e mi pais, desempenaba -
el Ministerio de Relaciones Exterioe
res. La discusion se hizo por escri-
to ¥ verbalmente,

El seiior Ministro de Talia me
manifesté que, en eumplimiento da
las instrucciones expresas que ha-
bia recibido de su Gobierno, tenix
que darle al asunto, toda la excep.
cional importancia que su Gobierno
Je atribufa y que, por lo tanto,. exi-

ia la conclusién definitiva de él
n cualquier sentido que lo estimasa
el Gobierno.del Peri,

.
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Por mi parte sostuve vatonces to-
'dos los puntos que se ha servido ine
dicarme el dictamen de la Comisién

e Presupuesto en minoria y algunos
mag, porque me esforcé en poner al
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servicio de este asunto todaz mis _

energias, 4 fin de encaminar la cues-
tién en el sentido mis ventajoso pa-
ra el fisco. Sostuve que el asunto se
hallaba sometido al Congreso y que,
jpor comsiguiente, era preciso espe-
rar la resolucién que éste expidiese
al respesto: sostuve que era el asune
o de eardcter interno, que los se-
Tfiores Canevaro se habian presentas
do espontineamente al mismo Con-
greso para que se reconociese su

erédito y que por lo tanto, en esas
‘condmmnes, debian ellos quedar so-
metidos 4 la resolucién que se expi.
idiese por la Representacién Nacio-
nal sostuve que los sefiores Cane-
varos como todos, estaban sujetos
.a lag lcycs del pa:s sostuve, por fin,
lque la resolucitn del asunto se ha-
bia dificultado vor las mismas du-
'das y equivocaciones en que habian
*ﬁncurndo los sefiores Canevaros lo
cual habia oblicado 4 que se hicie.
Ben dilatados esclarecimientos al
respecto, que dieron lugar &4 que se
‘ﬂemora.se el asunto en las oficinag
gle Hacienda durante 16 anos, Asi-
pismu expuse las contradieciones
en que se habia incurrido, y ferminé
declarando que en las oficinas de
Haclenda todos opinaban en e] sen-
tido de que éste era un crédito gue
s¢ hallaba comprendido dentro de
la ley de deuda interna y que con-
forme & ella debia ser pagado. Toda
esto consta en mis notas del«Minis.
terio de Relaciones Exteriores.. ...
giendo también materia de las con-
ferenciag repetidas que. celebré cpn
ol H. seiior Carletti

‘La Legacion de Italia contestd
que ella tenia el dererho absoluto de
intervenir en el asunto y que no po-
‘dia deferir & que la cuestién queda:
se aplazada 4 la resolucién que a.
doptase e] Congreso. (Leyd)

Me decia al respecto ‘“Con zran
gorpresa he leido en su estimable no-
ta q el Gobierno del Pert no puede
avocarse el conocimiento de una
controversia que estd sometida al
Congreso, v supongo que tal comu--
micacién de parte de VE. debe com-
prenderse de otro modo distinto de
lo que al principio me parecid. So-
bre todo, si hubiese de entenderse
que el Gobierno no puede discutis
tal controversia, esto limitaria el de-
ber v el derecho que tiene un repre-
sentanta de ik oruanin "ﬂ‘ca del Go-

-
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wierno Peruano para cautelar Tos In-
tereses de los siubditos del Reino;
deber y derccho que permanecen ple
nos é integros en cualquier estado
de la controversia, mientras no ha-
va sobrevenido un acuerdo definiti-
vo, Comc VE. reconoceri yo no pue-
do diseutir ni defender los intereses
de los sefiores Canevarc ante el Con.
oreso, sino inicamente cerca de] Go
hrerno, ante el endl estov aeredita-
do.™

El sefior
fechat Dol !

El sefior Prado y Ugarteche.—La
fecha es de mayo 12 de 1904

Me agregaba el sefior Ministrd
que no habia intervenido antes la
Legacion, porque hakia estado bajo
el equivocado concepto de que la
deuda no se habia pagado totalmen.
te <6lo por lag eondicioneg del Era-
rio Nactonal, y que era en ese sew
tido que los sefiores Canevdro ha
bian ocurrido al Congreso pidiendo
la consignaeifn de la partida; pe-
ro que tan pronto como la Legaedn
de Italia se daba cuenta de la acti-
tud del Gobierno en este asunto, y
que se irataba de haecerlo una cues
tin eontrovertida, tomaba ella la
forma de la reclamaecion diplomiti-
*a que interponia, Afadia, que los
tenedores de log libramientog eran
sikditos italianos, euyos intereseg
la Legacion amparaba gompletas
mente, Me acrecaba el sefior Minis< -
tro de Italia, que nada habia por es
clarecer en, este asunto, y.me decias
(Ley5)

‘Doy 4 VE. las gracias por la
explicaciones que sobre este punto
se ha servido favorecerme, y nada
tengo que objetar acerca de la fe-
cha y el origen del erédito, tanto
mfs enanto que para mi tales datos
tiene mas bien interég histéricoq’ va-
lor priectico, puesto que se trata de
un erédito proveniente de letras de
ecambio y éstas hacen fe en si de la
fecha y del origen del erédito, sal-
vo recurso por nulidad, lo que no ed
el caso con las letras en poder de
losg seflores Canevaro.”’

En ecnanto 4 la ligunidacién de¥
erédito en denda interna me decia:
“Debo también expresar &4 VE, &
fin de que tome nota de ello, que los
sefiores Canevaro no aceptan el pro‘
puesto reembojso en titulos de la
deuda interna, y yo, en interés dd
ellos, hago las reservag formales.”’

Este era el estado de la cuestiém
en mayo. de 1906. V&, pues, el hono-
rable sefior Senador por Piura, que
todos lae nuntos  sefialados en s

Coronel_Zegarra. JGé

L]
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dictamen y mnchos miés fueron ae-
Aendidos per la Cancilleria del Pe-
Ti; y no hay mis que leer estas no-
tﬂﬂ para darse cuenta de que la dis-
ension fomé un caricter sumamen-
te delicado y controvertido, al pun-
to que el seitop Ministro de Italia
me manilesté verbalmente primero
y después por nota, categiorica y ab-
soluty que se habia convencido que
habia poeas probabilidades para es
perar poder legar & un arreglos cor
el Gobierno del Perit sobre este a-
sunto; y que en nombre y eon ins-
trucciones expresas de su Gobierno,
pedia que la cuestién se sometiera
al arbitraje, en cumplimiento del
tratado de arbitrazje entre e] Pert
¢ Italia. La nota del sefior Ministro
de Italia es de 6 de agosto de 190€
y dice: (Leyo)
Lima, agosto 6 de 1906
“Beiior Ministros

El Real Ministerio de Negocios
Extranjeros, que siempre ha toma-
do, como es natural. vivo interés
por el asunto Canevaro, y al cual
me apresuré informar sobre el ae-
tunal estado del mismo, junto con re
mitirle eopia de la apreciable nota
de vuecencia, de fecha T de mayo
préximo pasado, No. 27, consideran-
do, por lo que por ahora puedo su-
poner: que, con motivo de la pro-
funda divergencia que enire ambos
Gobiernos se ha manifestado en la
manera de considerar algunes pun-
tos esenciales del asunto, poea pro’
babilidad existe de que se llegue &
un acuerdo por medio de gestiones
directas, acaba de telegrafiarme_gue
proponga el arbitraje

Cumpliendo, pues, la orden que
He recibido, tengo el honor de hacer
en nombre de mi Gobierno, propues-
4a en forma & ese Gobierno, para
que se sometan 4 juicio arbitral los
puntos en discnsion del asunto Ca.
mevaro, invoeando con tal objeto el
mrticulo I del vigente Tratado Ge
mneral de 'Arb1tm,;e Italo-peruano.

Pero, habiendo vueecencia en la

nversacién que me hizo el honhor

e temer conmigo el miéreoles
'Bréximo pasado, tenido la amabili-

ad de hacer hincapie en la posi-
bilidad de llegar & un arreglo del a-
sunto, lo ques en espera de conocer

Bus » 1o pude hasta ahora co-
unicar 4 mi Gobierno, asi, afin
ndo yo esté onveneido de la

ticia y bondad de la reclamacmu
anevaro, abrigo la esperanza de q’
o habrf necesiad de dar curso 4 la
uesta de arbitraje, que me en-
rnantea ahlicado 4 hacer.y punedo a-
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segurarie (ue por mi parte, (eseo
vivamente colaborar, como en otra
cireunstancia, con vuecencia para
hallar una solueién satisfactoria, y
quedaré contento si podré informar
al Gobierne de] Rey que, gracias &
la amigable y coneciliadora interven:
cidn de VE., ha sido posible solucm-
nar, de una manera equitativa y rd-
pida, este asunte.va demasiadp lar-
g0, i ~
~ Sirvase, sefior Ministro, aeeptar
ias seguridades de mi consideracidn
mas alta v dlstmgulda.
“Frmado) T. Carletti.

‘Ante esta nota, Exemo. seiior, la
Jancilleria se encontraba pues con
ana demanda formal de la Le-

gacion italiana para someter A&
arbitraje este asunto en el que
axistin  radical  divergenca en-
» los dos (Gobiernos. Sin ems
bargo, no econsiderando  comves

niente para los intereses macio-
nales qua la cuestion se resolviese
por arbitraje, continiie insistiendp,
& hiee una propuesta al Gobierno de
Italia sobre la base de pagar ek
erédito en denda interna. El sefior
Ministro de Italia mg eontesté di-
ciendo ge no podia absolutamente
aceptar la propuesta. En vista de
este desaenerdo y.como €] tiempo
trascurria, la exigencia del Minis-
tro de Italia se hacia cada Nes»4
imperiosa.

No obstante clla, en octubre de
1906 le dirigi una extensisima nota
en que contestaba la demanda for-
nal del sefior Ministro de Italia,
para llevar el asunto al arbitraje, ¥
en la que me esforcé en presentar
razones en el sentido de q’ la cues-
tibn no se hallaba todavia en esta-
do de ser sometida & arbitraje.y
que debia esperarse la resolucitn
dcl H. Senado,

"~ Ua decia: “Estimando én tode
gu valor los moviles g¢onciliadores
g’ motivan esta actitud del Gobier-
no de VE. (la demanda de arbitra-
je) me es satisfactorio afirmarle
fue en general mi Gobierno no tie:
pe inconveniente en someter a ar-
pltra,]e las diferencias que puedan
purgir sobrs reclamaciones de ita-
Jianos patrocinadas por la Legacion

e Italia en el Peru, manifestando
psi, la firme & invariable voluntad
ue le anima para la observancia

el reciente tratado de arbitraje
ntre el Peri é Ttalia. bt

Pero, 4 pesar de tan decidid
E:;;:émto se halla en el caso de er

r 4 VE. qua en sn ecencepto, »
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“erédito de Canevaro é hijos no nha

llegado 4 la situacién necesaria pa-
ra justificar su sometimiento & jui.
cio arbitral.” idds

' ¥ terminaba rifiriéndome nue-
$amente 4 la conveniencia de un a<
rreglo, en vez de arbitraje, en es«
tos términos: *“Por lo demis, inse
pirindosa hoy como siempre, esta
cancilleria en el mas decidido pro-
inosito de defereneia para el arrcglo
ids log asuntos que patrocina ecsa
Legacion, habria tenido wspecial a-
grado en llegar & un acuerdo sa-
Eiﬂfactorio com lo he expresado A4
WE., acerca de la reclamacién de
la casa Canevaro é hijos y en ra-
comendayr su aprohacién al Cons
greso.’® 1

Se provoés entonces, Excmo. see
«10r, una situacion sumamente deli-
cada. El senor Ministro de Ttalia
me llevé personalmente una eomus«
micaciéon reservada que leeré en ge-
si6n secreta, en la q’ me manifesta-
jba que la Lagacion de Italia cone
forme & lag instrueciones gue tenia
«al respecto, estimaria la nota de la
Cancilleria del Perd, como la dene-
gatoria das aceptar el arbitraje; y
que su Gobierno muy & su pesar
dendria que adoptar la actitud que
semejante situaciéon originaria ter-
minando ya la enestion Canevaro,
ante la cuestion nueva que surgiria
entre el Gobierno del Perii v el Gos
bierno de Ttalia.

De palabra y por eserito, insisti4
el g:iior Ministro de Italia en ma-
mifestarmo que él no ecomprendia
como el Gobierno del Perti disen<
tia la reclamacién Canevara, que
no podia absolutamente acaptar el
Pago en denda interna, que esa e-
ra una deuda de wesponsabilidad
del Estado con la firma nacional y
en poder de la Legacién Italiana,
qua ya parte habia sido pagada en
dinero; pero que si el Gobierno del
Perii tenia en todo caso otras ideas
al respecto JJo dnico que pedia el
Gobierng italiano sra que el asun-
to fuese sometido al arbitraje, en
el que se podian alegar por ¢l Go-
slerno pernano todas las razones
we creyzse justas A sn favor, asi
tomo el Gobierno de Ttalia presene

“laria también lag razones que 4 su

micio hacian evidentes Jlos dere.
*hos que representaha: que exis-
iendo un tratado de arbitraje entre
ftalia ¥y el Perii y siendo norma
fel Gobierno del Perfi someter al
whitraje todos estos - mAs
‘efiriéndose 4 una deuda econ la fin

e i
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ma del Estado en log libramiento
que existian en poder de la legacion
italiana: no era posible que el Go-
bierno del Peri se negase & llevar
este erédito al inmediato arbitraje
que era lo finico que pedia la lega
cibn de Italiaa
E] Gobierno del Perit no podia e
fectivamente desestimar la deman:
da de arbitraje solicitada por el Go-
bierno de Ttalia, desde que el Go-
bierno del Peri habia celebrado con
el de Italia un tratado de arbi!;m-
je, de 18 de abril de 19035, sometiens
do & arbitraje todas las controver-
siag, sea cual fuere su naturaleza
que por cualguiera causa surgieren
entre ellas y que no hayan podido
solucionarse amistosamente mediane
ie negoeciaciones directas; exceps
‘tufindose s6lo del compromiso ar-
bitral las cuestiones que afecten la
independencia y el honor naciona-
les, ¥ no considerindose como tales,
entre otras, las reclamaciones. pecus
niarias, otk =
Existian con Italia, los antece«
dentes de que aun antes de negocia=
do este tratado, se habian sometido
% arbitraje todas la reclamaciones
pecuniarias de los stibditos italianos
por danos en la guerra eivil; y tam-
bién el de la delicada cuestion, & que
di6 Jugar la reclamaecién Anselmo
pot un fallo de nuestros Tribunalez
de Justiciag Tl S ,
El Gobierno del Pert, ademas, ta-
bia reconocido y suserito-el arbitra-
je obligatorio para las reclamacio-
nes pecuniarias en la Conferencia
de Méjico junto con los Estados
Unidos y todas las demfis Repiibli-
cas Americanas; y es finalmente, el
arbitraje el principio general de la
politica perifina  en sug diversas
cuestiones internacionales, .
i Todos estos antecedentes fueron
invocados por la Legacién Italiana,
para pedir que se sometiera la res
clamacion Canevaro 4 arbitraje.
De esta megociacién diplomatiea,
tan laboriosa.y delicada que como
he dicho duré siete mieses, quedan
los documentos respectivos, en los
que consta la manera como la Can-
cilleria del Perli traté de defender
~los intereses nacionales, esforzine
dose por llevar & la Legacién de I-
talia al punto de arreglar en la for-
ma mas ventajosa para e] Peri. Me
era muy sencillo aceptar e] arbitrae

~je en cumplimiento del tratado vi-

gente; pero no queriendo yo en nine
Run caso sobreponer las considera.
clones comodas que me abria ese ca
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mino facil, no omiti esfuerzo, & fin
de obtener, en provecho de los in-
tereses fiseales, del seiior Ministro
de Italia el arreglo que suscribimos

El sefior Ministro de Italia recla-
maba el pago de la deuda con sus
intereses, que no son intereses fan-
tasticos, sino los intereses estableci-
dos en la resolueién suprema de 1880
¥ que son corrientes en toda deuda
proveniente de letras  comerciales
protestadas. Exigia que ese pago
fnese hecho en libras  esterlinas y
que lo mas que podia aceptar es ha-
cer una rebaja de unas diez
A 20 mil libras, y que el pago se e-
fectuase en tres armadas annales.

Llegd el sefior Ministro de Italia
w contestarme, respecto 4 la pro-
puesta mia sobre paco en denda in-
terna, que si yo queria de todos mo-
dos hacer el arreglo en ese papel,
Ja vinica manera como ¢l los reci-
birfa seria por valor de cotizacion
en plaza 6 sea, en suma, por dinero
efectivo. o

No obstante todo esfo, & pesar de
que la legacién de Italia reclamaba,
pues, el pago de Lp. 105.000 en a«
bril de 1906, mis los intereses que se
fuesen devengando hasta el dia del
pago, llegué A celebrar el arreglocom
el seiior Ministro de Italia por que
el pago quedase reducido sblo al en-
pital de Lp. 43,000—que significa
el valor material de los libramientos
en poder de la real Legacion de I-
talia—sin  intereses por todo el
tiempo transeurrido ‘desde el ven-
cimiento de los libramientos, y pa-
gadero por armadas anuales de L.,
4,000,

Sobre este punto deseo  insistir,
porque parece que no lo ha pereibi«
do bien el dictamen de la Comisién
de Presupuesto en minoria, El a
rreglo <de la denda Canevaro es sé-
lo por Lp. 43,000, de manera que si
el Gobierno del Perii las pagase al
econtado, el asunto habria quedado
totaimente concluido; pero como el
Fiseo no estid en condiciones de de-
sembolsar inmediatamente la suma
de Lp. 43,000, conseoni, ademds,
ama forma de pago en 18 afios, por
armadas no mayores de Lp. 4,000;
ipero como efectivamente esta era
cira nueva eoncesién y no se podia
sostener que los acreedores estaban
obligados & ser pagados en 18 aiios,
en vez de verificarse el pago al que-
dar perfeccionado el arreglo, la Te-
geibn Italiana acept6 al fin los 18
ailog para el pago,pero con la econdi«
cién de que, en tal caso, se le asig-

pase.por lo menos,el in{orés_ legal del
6 por ciento anual al rebatir por las
cantidades que se fuesen adeudan-
do, sin perjuicio de que el Goh_ier-
no, en cualquier momento, pudiera
pagar la denda de Lp. 43,000 ester-
linas, al contado & por amortizacios
nes mis rapidas,

Es de esta manera que el eredifo
Canevaro, ascendente 4 mis de Lp.
120,000 6 Lp. 150,000, segin el
iempo y forma en que fuese paga-
lo, quedaba reducido & un pago de
Lp. 4000 anuales, consignadas en eF
Presupuesto General, durante 18 a-
flos: pago andlogo a]l que se verifica
i la casa Grace por un crédito sobre
el que diré de paso que no es exaeto
lo que asevera al respecto el sefior
Senador por Piura, al haber expre-
sado que este erédito estaba coms-
prendido en la condiciéon privilegia-
Jda de abono en dinero efectivo, exe
ceptuado por la ley de deuda_inters
na, .
Tal fu® el arreglo  ad refe-
rendum  ecelebrade econ la real
Legacion de Italia; y este arreglo;
como manifesté, Excelentisimo se-
nor, cuando comenzé 4 ocuparme
del asunto, me produjo, lo vuelvo &

declarar, satisfaccion  tranquila
pues creia haber hecho en el orden
de la defensa de los intereses de mi
pais el maximum de lo que se podia
obtener, en relacién eon el asunto q'
se ventilaba con su caricter especial
en relacidom eon todos los otros eré.
ditos contra el Estado y con la sis
tnacion y econsecicncias que podia
erear la - euestion 4 nuestro paiss
En efecto quedaba la otra solucién,
la solucién del arbitraje; y yo ha -
sido Exemo, sefior, fan excesiva«
mente eunidadoso en este asunto
que me ha originado tantos desve-
los y fatigas, que expresamente
dije al sefior Ministro de Italia que
la cuestion nmo quedaba definitiva-
mente resuelta por el arreglo, sing
que ella tenia que ser sometida al'
Congreso para que ¢é] tomase la re-
soluecion que estimase conveniente.
El sefior Ministro de Ttalia se ex<
trafiaba de semejante actitud mia A
me decia que comprendia que
el asanto puediese “venir aF
Congreso si no lubiese - un}
tratado de arbitraje como el que
obligaba al Peri con Italia ¥y que,
por consiguniente, solicitaba qne el
arreglo fuese 4 firme asnmiendo ek
[obierno el arreglo, 6 que se fue.
so al arbitrajer que era en suma 1
me el Gobierno de Ifalia v &l 1
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gseaban, porque . . ‘de saberse, Ex-
emo. senor, que toda la gestion del
Gobierno de Italia en este asunto
ha sido para someterlo 4 arbitra.
je; y sélo por consideraciones es-
eciales y por la manera como se
an llevado & cabo estas negoeiaciy-
nes, «ue ha renunciado la Lega
*i6n Ttaliana & lo que ella estima-
Ja obtener el pago inteero del eré-
dito en un juicio arbitral. Pery
vuelvo 4 expresar, Ixemo. Sr, q’ el
arreglo = quedaba silo como  un
sonvenio ad referendum v que ellp
fué motivo de nuevas dificultades.
_El seiior Ministro de Ttalia expra-
86 que é1 no podia aceptar com-
prometerse § firme v qnedar mien-
tras tanto el Gobierno del Perit ii-
bre para volver el asnnto al Con-
greso y que despulés se hallase en
la misma sitnacién de antes; qne
il de todos modos necesitaha defi-
airla, eonforme 4_las instrucciones
de su Golierno, _

Sin embargo, se Tlegd & conse-
guir que el arreglo no Fuese defini-
gvo por parte del Gobierno -l

erii, v en la cliusula nueve, va-
rias veces recordada por mi. expre-
samente se diee qune ¢ asunto que-
daba sometido & la wesolucién dol
Congreso Naecional, sin que por e-
Ao se afeetase ningnra responsgabi-
lidad al Gobierno del Pera. porque
hasta ese punto extremé mis precan
riones A fin de que en ninefin ea-
so pudiera Tecaer sobre el Gobier-
no del Perit ninguna demanda, nin-
gana exigencia del Gobierno de Tia-
lia si el nrotocolo no era aecevtado
por el Congreso Nacional,

Tal es el arreclo. Como  digo Ex-
¥mo, geiior, vo lo eonsideré snmo.
mente ventajoso para el pais: as
lo estimé también el Exemo. seiior
Presidente de .]Ja  Repiiblieca v wi
eolega el seiior Minisiro de Hacien-
da, gque por tratarse de asuntos da
este género procedia da, acuerd>

migo en el asumto
~Como dizo, Exemo. sefior. existe
el otro-eamino, el ecamina del arhi-
graje v de alega® en éh. que log
sefiores Canevaro eran 6 no italia-
lianos:,, que la easa Uanevaro é hi-
308 era 6 nd una Gasa en la e
habian intereses etranjeros, que los
reitores Canevaro todos eran perua-
nos seenn se dice en o] dictamen do
minoria, que log actos del Gabier-
no del sefior Piérola eran ilegitimos,
¥ han sido anulados por lnyes pos.
teriores  del Congreso  Nacianal;
oun en el Pern ea irmal la candicign

. bierno de don Nienlis de
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de Tos macionales y extranjeros, v
que finalmente el erédito debe ser

pagado en Jdeuda interna y no en las

Jibras esterlinas de las letras w los
libramientos expedidos para su ea
eclacion por el Gobierna del Pert
en 1880, ; A ke
La enestidn Canevaro se redy2a
en suma § esos puntos, y como ikas.
fracion ¥ por tratarse de deewm 2a-
tos piblicos voy & indicar aue o3
Juicio arbiirales va sostenidos por
el Gobierno del Perti se han slera-
do alennas eonsideraciones: : niio-
gas 4 las que aduce el diekamon
de la Comision de Minoria d» Pre
supuesto diciendo gque no ¢s obli
ratorio el arreelo eelebrade por ol
CGobierno dictatorial del seii®e  do
Piérola en 1830, ni tienen valor los
libramientos entregados en pode:
de la Legacién de Ttalia, porque s3
trataba de actos de un Cobierno dg
hecho y efimero son las palabra:
empleadas por el IT, Senador poz
Pinra. También se ha sostenido
que las leyes de nnestro pais rigen
para todos sus habitantes, naeiona,
les v extranjerns, y que por eon-
siguiente habiéndose dado leyeg
nosteriores como las que anularroa
los actos internos de la administrog
eion del 8». de Pifroa v Jdel genora!
Tulesias: ellas songle rigusssa anlian
eion, ‘ :
2uedo recordar que estos puntog
re defensa fueron sostenidor  eon
pran energia y fuerza en el ardi
f+ais internacional de Berna por ¢l
robirrna del Perii vy su represen:
tante, v  que entoneces ese tribi
pal arhitral invoeando una serie dq
fandamentos., de consideraciones v
e opiniones de las anftoridares in-
ternacionales mis  motahles v emi
nentes e Enrona eonelnia- decla,
rando en lo aue s=e. refiere  al Go!
bierna de hecho v efimero sexiin ol
ealificativo Ael sefior Senador vof
Pwra ave “‘log prineipios del ﬂorci
ho piblica ane deelaranla wvalida
i'a los artos de un Gobhierno aunquo
geq  nsarpador  +  ravolucionario;
siempre ane eve Gohisrno haya Jda-
do nrnebas da vitalidad v elerei
da de hecha el poder eon exelusiln
de toda otra (lobiernoe. san perfen:

tamenta anliraiiles on el prosente e

o de lo enal resnlfa ane el reconn:
rimirnta de la Jdends firmada ol
1o, de Digismbre de 1880 nor el Qo
Pisrola
febe epr eameiderado eomo vilidas
rente caneontide nor el represen.
tarta Jows]l o1 Estado Pernano er



CAMARA DR SENADORES

-aquel entonces, y como obligatorio
para el Peri, salvo Jos casos de e-
rror y dolo™’,

No sélo se alegd esto en aque] ar-
bitraje internacional sino que los
-actos del Gobierno de] senor Piérola
habian sido anulados y que lag leyes
del Perti regian de manera absolu-
ta; punto sobre lo que e! Tribunal
Arbitral se pronuncii de la ‘manera
siguiente :

“Considerando, que €] Gobierno
de] Pertt se funda en la ley de 26
de oetubre de 1886, por el enal el
Congreso ‘‘declaré nulos todos los
actos de la administracion interior
e don Nieolis de Piérola v de don
Miguel Iglesias’':
© “Que el Gobierno no admite que
aquella lcy haya sido transitoria, y
trata de justificarla con los prinei-
pios del derecho peruano, insistien-
do en la idea de gue “‘ella no hizo
sino proclamar una nulidad como to-
das las que constituian los actos de
la Dictadura en virtud de lo dis-

puesto por la Counstitucién™, pero
que este concepto esti eondenado
por lo precedente; que, e¢n efecto,
la ley de anulacién, considerada co-
mo aplicable con arreglo al artieulo
10 de la Constitueion Pernana de
1860 que declara nulos los actos de
los que usurpan las funciones pihibli-
etass no puede naturalmente surtir
. mayor efecto que el texto Constitu-
eional en el que se funda,

-~ **Considerando que la ley de anu-
lacion, bajo el punto de vista de sus
efectos, no ataie sino & los actos de
la administraciné interna, §, segin
la wersion peruana, ‘4 los actos de
(iobierno interior™” de los dos Die-
tadores; gque no pueden ser consi
derados eomo puros actos de Go-
bierno interior las transaceiones de
derecho privado celebradas entre el
Fisco y un particalar; que en ver-
dad, el propisito del Congreso pa-
rece que fué anular el convenio ce-
lebrado en 1830 con ln easa Drey-
fus: pero que tal propdsito no resul
ta de la misma ley; que ella no pue-
de suplirse por via de interpreta-
eion, puesto que, en materia de le-
ves de excepecion, todo es de dere-
cho estricto y terminante;

Considerando ademis, que no de-
pendia de] Congreso Pgruano pro
aunciar la nulidad de un convenio
de derecho privado 4 causa de falta
de calidad de una de las partes;
que tales g¢uestiones son de compe-
tencia exclusiva de log tribunales
porque ‘‘no pueden ser juzgadas

sino con arreglo 4 las leyes civiles”’
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(Carlos Wiesse, Reglas de Derecho
Internacional: 50) y que el Poder
Legislativo no podria artibuirse su
conocimiento sin violar el prineipio
de 1a separaciin de los Poderes; q’ de
las declaraciones del mismo Gobier-
no del Pert resulta ‘““que la inde-
pendencia del Poder Judicial ha si-
do considerada en el Pert ecomo un
prineipio constitneional y de orden
pablieo"’, y ““que nadie puede inmis-
cuirse en la administraciéon de la
Justicia’’; que, por otra parte, la
Constitueién del Perti de 1860, que
volvié & regir en 1886, garantiza la
inviolabilidad de los derechos ad-
quiridos, declarando que ‘‘ningnna
Jey tiene fuerza § efecto retroaecti-
vo’" (artieulo 15); que es incontes-
table que la anulacién por el Poder
Legislativo de los convenios cele-
brados con la easa Dreyffus perju-
dicarian los derechos privados ga-
rantidos por esta Wltima disposi-
¢idn, de snerte que bajo el punto de

vista del derecho positive pernano,. _

asi eomo segiin los principios gene-
rales no eseritos que rigen el dere-
cho piblico de )as naciones eiviliza-
das, la ley de 26 de octubre de 1886
debe ser considerada como sin efec-
to con respeeto 4 los eitados econve-
nios: que, por lo tanto, el Tribunal
Arbitral Internacional -estd en el ea-
so de guiarse por la jurispradencia
admtida, bien“sea por el alto Tribu-
nal de Justicia de Inglaterra, (10
de agesto de 1887, Rephblica de)
Perit con ‘‘Peruvian Guano Compa-
ny: 23 de febrero de 1888 Repibli-
ea del Peri e¢. Dreyfus C*.) 4 bien
por la Corte de Apelacién de Bruse-
las (10 de julioc de 1888, Peruvian
Guano Company con Dreyfus Hnos.
y C%) y rechazar toda articulacién
contra log demandantes, de la ley
de annlacidn de 26 de octubre de
1886°",

Como se ve, en este’ punto el Tri-
bunal de Berna resolvié que por
medio de leyos posteriores no se po-
dia anular derechos legitimamente
adquiridos, conforme al  prineipio
de que las leyes no pueden tener
efecto retroactivo, asi eomo que el
Poder Legislativo no tiene la atri-
bueidn de resolver cuestiones que
no pueden ser juzgadas sino con a-
yreglo 4 las leyes eiviles, en armo-
nia con los principios constitucio-
nales de la independencia y separa-
¢ién de los poderes piblicos y de la
individualidad de los derechos ad-
quiridos de earicter privado.
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Me permito también llamar la a-
teneién, Exemo, seilor, sobre otro
precedente mis inmediato, con la
misma Legaeién y Gobierno de Ita.
lia, en el que se trataba del valor
de resoluciones expedidas por los
tribunales del Terti, declarindose
que no procedia la ejecucién en el
Perti de nna sentencia pronunciada
en Italia, asunto en el que el Go-
bierno del Peri manifesté que no
podia dejar de enmnlirse en el pais
la resolucién dietada por sus tribu-
nales, en conformidad con nuestras
layes y en el sentido de la no pro-
cedencia de la ejecucién de la sen-
tencia.‘en el Pera del tribunal ita-
liano.

El Gobierno de Italia solicité que
el asunto fuese llevado & arbitraje;

;en donde un tribunal internacional
declard, no obstante las leyes pe-

reanas invocadas na» nuestra parte
que debia cumplirse la sentencia;
v el Gobierno pernano se ha visto
en el easo de tener que pagar, por
este motivo, la reclamacién de los
hermanos ‘Anselmo contra la casa
comercial de Ferraro.

Como esta, ha habido otras sen-
tencias arbitrales, ecomo la de Mae
Cord, ¥ otras que son pablicas.

La apreciacion del Gobicrno del
Péra sobre la cuestion Canevaro y
sus espectativas y contingencias en
el caso de arbitraje, tendré el honor
de expresarla 4 la Cimara en sesién
secreta,

Hay, pues, dos caminos: ¢ el del
arreglo celebrado ad referendum.
arreglo por el que se consignié can-

, eelar ina dends de mas de un mi-

Uén de solse por medio del pago
en 18 armadas de euatro mil libras;
6 el del arbitraje.

Al arbitrs® se puede ir, porque
el camino esti eompletamente a
bierto, a sosten:st ana lo eacs Mana.
varo debe ser pagada con dos mil
libras, que es €] resultado definitivo
de la lignidacién de las 24000 i-
bras pagadas en deuda interna;
pero también eg posible que se de-
clare por el &rbitra el pago integro

@21 A="%0; ¥ somg esos tri%imales

no entiend~~ -+~ versiones, que lla-
mdb permanas e] = -~ Ao Berna al
ordenar o] pago de los libramientos
log declaren con sus  intereses: §
sea por mmcho mis de nn millén de
soles, aparte de las costas v gastos
de arbitraje; v como no entienden
tampoco qne los pafses tienem difi-
eultades para enmplir Tag genten-
cias, el pago ;¢ ordenari al conta-
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do, ¥y 4 ello tendria que verse obli-
ga el Gobierno del Perd, exigiéndo-
lo también asi la honra nacional
comprometida ya en el enmplimien-
to del arbitraje.

Ademds, como toda la ecuestién
gira sobre la aplicacién en este ea-
so de las leyes de denda interna, so-
bre si el crédito Canevaro debe 6
né ser pagado en deuda interna, en
la eventnalids ’» que perdiésemos
la cuestion, quedaria esa ley 4 un
lado. y como el Perit tiene todavia
eunestiones muy delicadas y dificiles
que resolver, el asnnto Canevaro
podria tomar tales proporeciones
que comprometiese y qucbrantase
toda la vida y situnacién finnaciera
del pais. (Aplausos.)

El Gobierno ereyé cumplir sa
honrado deber en servicio de los in-

_tereses nacionales, dejando a4 la sa-

biduria del Congreso nacional optar
por el arreglo 6 por la ancha via
del arbitraje, pero el eriterio de!
Gobierno esti © rmado en el asun-
to, y 4 fin de exponer las razones en
que se funda para pronunciarse por
el arreglo y no por las contingen-
cias del arbitraje, solicito de V. E.
8¢ sirva acord-= pasar § sesién se-
creta.

El seiior Presidente.—Se levanta
la sesién para pasar # seerefa.

Se levants la sesion, siemdo las 6
y 10 p. m.

Por la Redaceién—

Manuel M. Salazar.

— . e —

35° sesion del miéreoles 16 de octubrs
de 1907

Presidencia del H. Sr, Dr. Barrios

Abierta la sesién, con asistencis
de los honorables sefores: Carmona,
Ruiz, Alvarez Calderén, Aspillaga,
Barreda, Bezada Capelo, Carrillo,
Coronel Zcgarra, Ego Aguirre, El-
gueras Echecopar, Falcon{, Fernin-
dez, Ferreyros, Flores, Gareia, Iri-
goyen, Lein, Loredo. Lorena, Luna,
Moscoso Melgar, Orihuela, Peralta,
Prado y Ugarteche, Puente: Queza-
da, Revoredo, Reinoso, del Rio, Rios,
Riva Agiiero, Rivera, Rojas, Santa
Maria, Salecedo. Samanéz, Seminarios
Solar, Sosa, Trellea, Valencia Pache-
co, Vidal, Vivanco, Ward M. A,
Ward J. F., Matto y Castro Iglesias,
Secretarios: se leyé el acta del ante.
rior y fué aprobada

Sa di6 cuenta y tramité el si-
guiente despache : :




