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4'. sesion del martes 4 de agosto
de 1908

Presidencia del H. sefior Dr. Ganoza

Abierta la sesi6on con asistencia de
lo% HH. senores: Alvarez Calderodn,

“rias Pozo, Aspillaga, Barrios. Da-
rreda, Bezada, Capelo, Carrillo, Car-
mona, Echecopar, Ego-Aguirre,
Fernandez, Ferreiros, IFlores, Iri-
goyen, Loredo. Larco Herrera, LLu-
na, l.e6n, Lopez, Lorena, Menén
dez, Moscoso Melgar, Orihuela, Pe-
ralta, Prado y Ugarteche, Puente,
Revoredo, Reinoso, Rios, Rio del,
Rivera, Rojas, Ruiz, Samanez, Se-
minario, Sosa, Santa Maria, Salce-
do, Trelles. Urteaga, Valencia Pa-
checo, Vivanco, Ward M. A., Ward
J F. y Garcia y Matto, secrctarloe
se ley6 el acta de la anterior y fué
aprobada.

Se di4 cuenta y se tramito el si-
guiente despacho:

OFICIOS

De tres del sefior Ministro de Ha-
cienda:

Remitiendo copia  autorizada
de los pliegos del proyecto de pre-
supuesto general de la Republica
para el ano de 1909, que se ha en-
viado a la H. Camara de Diputa-
dos para su sancion.

A la Comision Principal de Presu-

puesto.
Remitiendo sesenta ejemplares
del  balance y cuenta gene-

ral de la Reptiblica con sus anexos,
correspondiente al ano 19o7.

Se mandé hacer la distribucion
entre los HH. RR. y pasé el oficio
al archivo.

Contestando el oficio en que,a pe-
dido de la Comision Legislativa de
Arancel, se solicitan fondos para la
impresion de la tarifa de derechos
especificos y advirtiendo que ha sido
contratada la impresion de 500 ejem-
plares con la Imprenta del Estado;
asimismo, se recomienda que dicha
Comision provea lo conveniente pa-
ra que no se retarde la entrega de
los originales.

Con conocimiento de la Comision
Revisora del Arancel, al archivo

-
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De los sefiores Secretarios de la

H. Camara de Diputados.

Remitiendo un memorial,a pedido
del H. senor Valcarcel, para que se
tome en consideracion, al revisarse,
el proyecto sobre a(lju(licaci(m de los
terrenos de la “Deheza’ a la Bene-
ficencia de Camana.

A la Comision de Culto y Benefi-
cencia.

PROYECTOS

De los senores Ward A. y Ward
J. F., elevando a principal la oficina
subprincipal de correos de LLocumba
y creando receptorias nuevas.

A las Comisiones Principal de Go-
bierno y Auxiliar de Presupuesto.

PEDIDOS

El sefior IRIGOYEN pide que se
pase oficio al senor Ministro de I'o-
mento, a fin de que se sirva infor-
sobre los motivos que haya tenido el
Gobierno para no haber comenzado
la construccion de un ferrocarril de
la Oroya a Tarma, autorizado por
la ley de 190s.

El seiior RUIZ.—Quec se reitere
oficio al senor Ministro de Fomento,
para que informe por qué no se han
practicado los estudios convenientes,
como lo solicit6 el afio pasado, para
el saneamiento de la ciudad del Cuz-
co, .

El seiior REINOSO.—En vista
del oficio del senor Ministro de Ha-
cienda,en que anuncia que se ha con-
tratado la impresion del proyecto de
tarifas de derechos de la Comision
Revisora del Arancel y recomienda
que se tomen medidas para evitar
que falten los originales, pide que se
oficie a dicho senor Ministro, mani-
festandole que hace 15 dias que se
remitieron originales 4 esa imprenta

, hasta ahora, no se ha recibido una
prueh'l v que, si desea que el traba-
jo se hdga con rapidez, se hace in-
dispensable que se obligue a la Im-
prenta a cumplir con el trabajo.

El senor RIOS.—Que se oficie al
seiior Ministro de Gobierno para
que ordene al sefior Prefecto de Ica,
que aumente la dotacion de gendar-
mes correspondiente a la Provincia
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de Chincha, en vista de lo insuficien-
te que es la que ahora existe.

ORDEN DEL DIA

El SECRETARIO leyé6 los docu-
mentos que siguen:

El Congreso, etc.
Considerando:

Que es indispensable proveer las
vacantes que, durante el receso de
las Camaras, ocurran en la Corte Su-
prema,afin de que no se interrumpan
las labores de es Tribunal, con me-
noscabo del servicio publico;

Ha dado la ley siguiente:

Articulo 1.—Cuando ocurra algu-
na vacante de Vocal en la Corte Su-
prema,durante el receso del Congre-
so, entrara a4 desempenarla, provisio-
nalmente, el Presiednte de la Corte
Superior de Lima, v, en su defcto el
Vocal ¢’ le sigue por orden de anti-
guedad.

Si la vacante fuera de Fiscal, en-
trara 4 desempenarla el vocal mas
antiguo de la misma Corte Superior.

I<stos funcionarios desempenaran
el cargo hasta que, reunido el Con-
greso, provea las vacantes con arre-
glo a la Constitucion.

Art. 2°.—L.as vacantes que, por es-
te motivo, resulten en la Corte Supe-
rior, seran llenadas, interinamente,
conforme a la ley.

Dada, etc.

I.ima, 14 de octubre de 1904.
R. W. Espinoza.

Provisiéon de Vocalias en la Corte
Suprema, durante el receso de
las Camaras.

Comision de Constitucion,
Senor:

[.a Excma. Corte Suprema, en su
desco de que se disponga siempre
de un medio legal expedito para in-
tegrar su personal, a fin de que la
administracion de justicia no sufra
los quebrantos que hoy experimenta,
a consecuencia de la pérdida definiti-
va O temporal de alguno o varios de
los miembros de ese Tribunal, os ha
presentado el proyecto que habéis

3

,v‘

sometido al estudio de vuestra Co-
mision  de Constitucion, después de
oir el dictamen de la Principal de
de Legislacion.

Segun dicho proyecto, las vacan-
tes de Vocales y Fiscales que ocu-
rran en el Tribunal Supremo, duran-
te el receso del Congreso, deberan
proveerse, interinamente, las prime-
ras con los vocales mas antiguos de
la Corte Superior de Lima, dandose-
le, en todo caso, preferencia al Pre-
sidente; y, las segundas, es decir,
las fiscalias, con los Fiscales, tam-
bién mas antiguos, de la misma Cor-
] -

LLa Comision de Legislacion acep-
ta el proyecto en la parte relativa a
los senores Vocales, pero se pronun-
cia en contra en cuanto a la que se
refiere 4 los Fiscales, porque estima
que no hay razon para modificar lo
que, al presente, se halla estatuido
por el Reglamento de Tribunales, el
cual, en su articulo ciento cuatro,
establece el nombramiento de adjun-
tos para que reemplacen a los Fis-
cales titulares, en los casos de ausen-
cia, impedimento ¢ licencia.

Vuestra Comision de Constitucion
cree también q' no debe innovarse
respecto de este punto,por ser noto-
rias las ventajas q'reporta el sistema
actualmente establecido. Pero, “en
cuanto a las vocalias, siente no estar
de acuerdo con la Principal de Le-
gislacion,

El procedimiento propuesto por la
Excma. Corte no se halla en armo-
nia con las disposiciones de nuestra
Carta Fundamental que, en su ar-
ticulo 126, prescribe que los Vocales
del Tribunal Supremo deben ser ele-
gidos por el Congreso, a propuesta,
en terna doble, del Poder Ejecutivo.
Ante tan terminante disposicion, no
es permitido despojar al Congreso
de la facultad que le otorga la Cons-
titucion, atin cuando se trate de pro-
veer esos cargos interinamente, y se
impone la necesidad de adoptar un
temperamento que se concilie con e
mandato de la ley. ‘

Cierto que, en la actualidad, la ley
autoriza el llamamiento de Vocales



54

de la Corte Superior para dirimir
discordias en la Suprema vy para
completar las salas de jurisdiccion
privativa; pero esto no significa con-
vertir un Vocal de la Superior en
Vocal de la Corte Suprema, que es
lo que el proyecto pretende, sino
simplemente habilitar para determi-
nado caso y con s6lo y un tinico y
exclusivo objeto, a los miembros de
la Superior ,para que coadyuven 4
las labores que corresponden al Su-
premo ‘I'ribunal, pero sin perder su
caracter de tales, ni concedérseles el
titulo, goces y preeminencias que 4
aquellos son peculiares.

Por otra parte, no siempre puede
encontrarse en todos los Vocales de
la Corte Superior de Lima los re-
quisitos que exige la ley del caso pa-
ra desempenar el cargo de Vocal Su-
premo, de donde resultaria que, al-
guna vez, investiriase con estas fun-
ciones 4 magistrados en quienes no
concurren todos esos requisitos.

El proyecto adolece, ademas, de
otro grave inconveniente: el de ocu-
rrir al mismo tiempo vacantes en la
Corte Superior, que, aun cuando
pueden llenarse en seguida, en con-
formidad con la ley, llevan 4 ese Tri-
bunal un personal nuevo que necesi-
ta mayor tiempo y estudio para po-
nerse en condiciones de expedir, con
acierto, los fallos que se les pide, lo
cual tiene que traer, como conse-
cuencia inevitable, demora y tropie-
zos en la administracion de justicia.
Se completa, en una palabra, el per-
sonal de una institucion, pero a true-
que de desmembrar otra.

<n vista de lo expuesto, se hace
necesario buscar otro medio que,
dentro de las prescripciones de nues-
tvra Carta Fundamental, nos conduz-
ca al resultado apetecido, salvando
las dificultades anotadas.

Vuestra Comision cree, que ¢l
no puede ser otro que el de recurrir
a los Vocales jubilados de la Excma.
Corte Suprema, para que ellos
llenen provisionalmente las vacantes
que, en el Tribunal, ocurran
mientras el Congreso se reuna y eli-

Ja, conforme 4 la Constitucion, 4 los
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que deban ocuparlas. Todo lo demas
no seria sino una usurpacion de atri-
buciones al Poder Legislativo.

Y no se diga que los Vocales jubi-
lados estan necesariamente inutili-
zados para ejercer funciones ;porque
si es cierto que la ley ha establecido
la edad maxima, dentro de la cual
deben los senores Vocales v [iscales
de las Cortes ejercer sus cargos, ¢s-
to no quiere decir que todos los ma-
gistrados que hayan llegado 4 este
limite estén realmente impedidos
para continuar desempenando sus la-
bores, pues, en el corto tiempo de a=
plicacion que tiene entre nosotros
la ley de jubilacion forzosa, hemos
podido contemplar los numerosos
casos en que, los magistrados que
en virtud de ella han quedado sepa-
rados de la administracion de justi-
cia, conservan, hasta hoy, la capaci-
dad necesaria para hacer frente 2 las
obligaciones que ella impone y no
han perdido las energian fisicas é in-
telectuales que el cargo exige.

Esos funcionarios no estin, pues,
incapacitados para las funciones de
la magistratura, desde el punto real
y efectivo, sino en virtud de un con-
vencionalismo legal.

Ademas, establecido el procedi-
miento propuesto por vuestra Comi-
sion ¥ encomendada a la Corte Su-
prema la designacion de los vocales
jubilados, que provisionalmente de-
berian volver al servicio, ella cuida-
ria, por propio interés y por el pres-
tigio de la magistratura, de llamar
a aquellos que se encontraran en me-
jores condiciones para compartir las
labores del Tribunal, y asi podria
contarse siempre con personal apto,
idoneo y legalmente investido de las
funciones que se le encomienda.

Bajo el aspecto econdmico,es tam-
bien preferible el sistema propuesto
por vuestra Comision, porque, segiin
él, el presupuesto nacional no ten-
dria que gravase, en ningfin caso,
al paso que adoptindose el provecto
presentado por la Excma. Corte Su-
prema, tendria siempre que ocasio-
nar al Fisco un mayor gasto.

Por todas estas consideraciones.
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la Comision de Constitucion sustitu-
ye ¢l provecto propuesto por la Ex-
celentisima Corte Suprema, con el
siguiente :

El Congreso, etc.
Considerando:

Que es indispensable proveer las
vacantes que durante el receso de
las Camaras ocurran en la Corte Su-
prema, a fin de que no se interrum-
pan las labores de ese Tribunal, con
menoscabo de la administracion de
justicia ;

Ha dado la ley siguiente:

Articulo 1".—I.as vacantes que o-
curran en la Corte Suprema, duran-
te el receso del Congreso, seran lle-
nadas, provisionalmente, por los Vo-
cales jubilados de ese Tribunal.

Articulo 2".—I.os vocales jubila-
dos scran llamados a llenar esas va-
cantes, a juicio de la Corte Suprema
vy desempenaran el cargo hasta que,
reunido el Congreso lo provea con
aneyglo a la Constitucion.

Comuniquese, etc.

Dése cuenta.—Sala de la
sion, l.ima, 2

Comi-
de octubre de 1907.

M. Teodfilo Luna.—Amador F. del
Solar.

Comision Principal de Legislacion.
Senor

Il proyecto de la Exema. Corte
Suprema para proveer, interinamen-
te, las vacantes que ocurran en di-
cho I'ribunal, durante el receso del
Congreso, se inspira en una necesi-
dad manifiesta.

Sucede, efectivamente, que el per-
sonal de la Corte Suprema no esta
completo nunca; de manera que so-
lo puede funcionar una sala, retra-
sandose, con dano evidente, el ser-
vicio publico.

Uno de los miembros de la Comi-
sion, cuando tuvo la honra de ejercer
las funciones de Ministro en el Des-
pacho de Justicia, se preocupo de
satisfacer las necesidades del buen
servicio que la Exema. Corte Supre-

ma quiere llenar ahora, proponiendo
el correspondiente proyecto de ley
que se registra en la pagina 288 de
la Memoria de Justicia, presentada
al Congreso de 1897.

Aquel pryecto y el actual, se refie-
ren al msimo objeto. Sin embargo,
son diversos en cuanto al mecanis-

mo para llenar las vacantes.

El modo propuesto en el provecto
de la Excma. Corte Suprema con-
siste en llamar al presidente de la
Corte Superior, y, en su defecto, al
Vocal que le siga por orden de an-
tigitedad.Este procedimiento se fun-
da en una razon de analogia, por ser
ese el modo preestablecido en los
casos en (ue, por impedimento de
algunos Vocales 6 por ocurrir dis-
cordias, se necesita mavor niumero
de votos.

I.a Comisiéon no esta de acuerdo
con la segunda parte del proyecto
referente a los Fiscales. El articulo
104 del Reglamento de Tribunales
establece el nombramiento de adjun-
tos para el caso de falta, impedimen-
to O licencia de los Fiscales.

No se descubre ninguna razén pa-
ra innovar el estado actual, porque
la experiencia ha demostrado, al
contrario, la conveniencia de mante-
ner el régimen existente en que los
mas distinguidos abogados cooperan
a la buena administracion de justi-
cia, ocupandose en esa obra.

L.a participacion del mayor ntime-
ro de abogados en la administracion
de justicia, es 1util y conveniente.
Constituye por otra parte un legiti-
mo estimulo para los abogados.

En conclusion, la Comision opina
en el sentido de que aprobéis el pro-
vecto en referencia, en la parte en
que se ocupa de los Vocales, mante-
niéndose el régimen existente res-
pecto de los Fiscales y Adjuntos.

Dése cuenta.—Sala de la Comi-
sion, 18 de octubre de 1904.

M. P. Olaechea.—Juan E. Lama.
—Manuel Icaza Chavez.

El sefior PRESIDENTE—No es-
tando conformes los dictamenes con
el proyvecto, se pone éste en discu-
S101.

15
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—Como ningun senor hiciera uso
de la palabra, se di6 por discutido el
articulo primero del provecto.

—El senor REINOSO—Pido que
se vote por partes. Es posible que la
Camara acepte la primera parte, que
esta conforme con el dictamen a que
acaba de darse lectura, v rechace la

segunda parte, que esta impugnada

por ese mismo dictamen.

—Se procedié 4 votar la primera
parte y fué aprobada.

Dice asi:

“Articulo 1.—Cuando ocurra al-
guna vacante de Vocal en la Corte
Suprema, durante el receso del Con-
greso, entrara a desempenarla, pro-
visionalmente, el Presidente de la
Corte Superior de Lima, y, en su
defecto, el Vocal que le siga por or-
den de antiguiedad”.

—Se puso en votacion la segunda
parte.

El senor CAPELO-—Por la vota-
cion anterior se puede colegir que el
asunto no ha sido claramente estu-
diado. lLLos senores abogados que se
encuentran en la Camara no se han
dignado ilustrarlo; y vo descaria
que lo ilustraran sobre esta parte de
los Fiscales, porque comenzaré por
decir que 4 mi me parece muy bueno
el articulo.

El senor LOREDO . —Exemo. Se-
nor: como abogado, me creo obliga-
do a aceptar la invitacion del H. se-
nor Capelo.

Respecto al reemplazo de los Fis-
cales, las Comisiones de Legislacion
v Constitucion se han pronunciado
en contra del articulo, teniendo en
cuenta que las leves vigentes enco-
miendan a los Adjuntos a los Fisca-
les el desempeno de las funciones
de éstos, toda vez que falten 6 estén
impedidos.

El senor CAPELO.—Yo siento
no haber cambiado de opinion, por
la parsimonia de los argumentos del
senor Loredo. Su sefioria no nos ha
dado ningtn argumento en defensa
de la nueva aprobacion de este arti-
culo. Nos dice que se ha establecido
por la ley que los Adjuntos a los
Fiscales reemplacen 4 éstos cuan-
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do falten 6 estén impedidos, v de ahi
deduce que no hay nada en discu-
siomn.

Pero esta también es una lev, por
la que se puede derogar 6 modificar
la existente. l.o que queremos sa-
ber es si es mas conveniente que,
cuando falte un Fiscal, lo reemplace
un abogado de los que tienen estudio
abierto en Lima; y, por consiguien-
te, intereses que defender 6 1mpug-
nar, 6 si conviene que el reemplazo
sea hecho por otro Fiscal que no tie-
ne esos intereses.

Yo, 4 primera vista, sin mas exa-
men que la exposicion del punto,
simpatizo con el articulo, porque me
parece que la organizacion del Po-
der Judicial resulta asi mas ldgica;
pues, si al Vocal de la Suprema se
le reemplaza con Vocal de la Supe-
rior, me parece que lo mismo dehe
hacerse con los Fiscales, v esto me
parece mucho mejor que hacer el
reemplazo con abogados que estén
interesados en los asuntos que de-
fienden y que, como Fiscales, pue-
den contemplar, dirccta & indirecta-
mente, €sos intereses; porque Vo,
por ejemplo, si soy abogado ¢ in-
tervengo en un juicio como [iscal,
puedo sentar un precedente para
después como abogado, v, en un
juicio analogo que tengo, fundarme
en ese precedente y ganar el pleito.

Todavia hay mas: hay un princi-
pio economico que se opone a esta
medida v es que todos los servicios
deben ser pagados; algo mas, que
todo servicio es pagado, por la na-
turaleza misma de las cosas; de ma-
nera que, cuando hay un servicio
gratuito, es el peor, porque ese se
cobra con intereses en tercio y
quinto. Un abogado que presta ser-
vicios penosos, como son el de exa-
minar expedientes, estudiarlos y dar
sentencia y, por consiguiente, ha-
cerse de amigos y enemigos, no pue-
de prestarse a esta operacion gratui-
tamente ; es evidente que ¢l saca al-
guna compensacion de este sacrifi-
cio. ;Cual es esa compensacion?
Depende de la personalidad, pero la
menor compensacion e¢s cierto vali-
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mento, cierto prestigio en los Tribu-
nales de Justicia, que siempre se
traducen en ventajas en la profesion,
lo que no me parece conveniente.

Puede haber razones, que yo ig-
noro, para que, a pesar de estos in-
convenientes, funden la medida y la
hagan aceptable; esas son las razo-
nes que vo deseo conocer v que qui-
za otro senor O el mismo senor Lore-
do tengan la bondad de exponer;
pero, mientras las cosas estin como
estan, creo que el provecto de la
Corte Suprema es muy sabio y que
si el T'ribunal Supremo ha suscrito
el provecto, razones de peso debe
haber tenido para hacerlo.

Por eso estoy, hasta este momen-
to, porque también se apruebe la se-
gunda parte.

El senor LOREDO.—No existe
parid:id entre las funciones del Vo-
cal v del Fiscal, porque el primero
dirime las cuestiones con su voto v
el segundo solamente las ilustra; la
Corte, al designar a sus Adjuntos,
se fija en personas de capacidad v
suficiencia, requisitos que deben te-
ner los Fiscales cuando deben ser
nombrados por el Congreso. En
cuanto a la cuestion economica, el
sueldo del Fiscal reemplazado se re-
parte entre los Adjuntos, y que el
honor que esos reciben al desempe-
nar ese elevado cargo no lo pueden
subordinar 4 la mezquindad de unos
cuantos soles.

El senor RIOS.—Yo también
creo, lixcmo. Senor, que el proyecto
de la Excma. Corte Suprema satis-
face una necesidad y que debe ser
aprobado.

Cierto es que los Adjuntos al Mi-
nisterio Iiscal de la Excma. Corte
Suprema han desempeniado esos
puestos con correccion y competen-
cia, por circunstancias de orden per-
sonal; pero esta consideracion no
debe tenerse en cuenta cuando se
trata de dictar una ley de caracter
permanente.EEl Ministerio Fiscal tie-
ne ' desempenar multiples funciones
aue demandan wuna consagracion
completa, y no esa consagracidon in-

termitente v eventual que
los Adjuntos.

Por mas que, como acaba de decir
el H. Sr. Loredo, se distribuva el
sueldo entre ellos, los Adjuntos no
dejan de ejercer la profesion de abo-
gados, y, por consiguiente, no consa-
gran su actividad, por entero, al e-
jercicio del Ministerio Publico; de
modo que ese Ministerio no esta
bien servido, aunque, en casos de ex-
cepcion y por circunstancias perso-
nales, como he dicho, haya estado
bien desempenado.

Es preciso tener en consideracion,
que alguna vez el Ministerio Ptublico
sera algo mas que lo que es hoy en-
tre nosotros, asumiendo las funcio-
nes activas que le competen, para
que sea, como en todas partes, el
verdadero acusador puablico, cuva
mirada esta siempre pendiente del
delito para perseguir su castigo.

Esta funcién tan importante v
trascendental en el mecanismo de
las sociedades no puede llenarse
completamente sino siendo desem-
penada por funcionarios especiales,
suficientemente rentados v cuya a-
tencion no se distraiga con otras la-
bores, como pasa con los abogados
que ecjercen el cargo de Adjuntos.

Este cargo de Adjuntos al Minis-
terio FFiscal, que menciona el Regla-
mento de Tribunales, es conveniente
para los casos especiales, es decir,
cuando se trata de impedimento en
causas determinadas, pero no para
desempenar esas funciones durante
algunos meses. Por esto creo que el
provecto de la Corte Suprema sa-
tisface una necesidad, consulta los
bien entendidos intereses de la ad-
ministracion de justicia v permite
que ¢l Ministerio Ptblico esté bizi:
desempenado.

—Dado el punto por discutido, se
procedié a votar y fué aprobada la
segunda parte del articulo, que dice:

“Si la vacante fuera del Fiscal, en-
trara a desempenarla el Fiscal mas
antiguo de la Corte Superior”.

—Sin debate se aprobd la tercera
parte, que dice:

“Estos funcionarios

prestan

desempena-
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ran el cargo hasta que, reunido el
Congreqo provea las vacantes con
arreglo a la Constitucion”

Asimismo, fué aprobado el ar-
ticulo segundo, que dice:

“Articulo 2".—l.as vacantes que,
por este motivo, resulten en la Cor-
te Superior, seran llenadas, interi-
namente, conforme 4 la ley”

Representantes detenidos

El senor PRESIDENTE—Conti-
ntia la discusion del dictamen de la
Comision de Constitucion, recaido
en el pedido del H. senor Capelo,
para que se ponga a disposicion de
la H. Camara a los representantes
detenidos.

El seiior CAPELO.—Excmo. Se-
nor: Yo creo haber tratado suficien-
temente el asunto, bajo el punto de
vista politico, que es el mas intere-
sante; bajo el punto de vista juridi-
co, creo que sera mejor tratado por
otras personas: mi objeto, al tomar
la palabra, es solamente hacer algu-
nas rectificaciones sobre puntos que
no me parece conveniente dejar sin
respuesta.

Desde luego, comenzaré por agra-
decer a los HH. SS. Ledn y Prado,
que se han dignado contestar mis
argumentos, la bondad con que me
han tratado y las frases de benevo-
lencia que han tenido para mi. En
seguida, debo ocuparme de los pun-
tos que no puedo aceptar: am-
bos senores han dicho que mi discur-
so tenia por objeto defender a los
companeros, a los correligionarios;
esto tiende a4 desvirtuar y aminorar
la razon de la defensa; no me haria
dano; pero la verdad es que yo prin-
cipié por manifestar que, en el a-
sunto lo esencial eran los fueros de
la Camara, mas que la libertad de los
presos.

Después se me ha presentado co-
mo atacando a la Corte Suprema,
como haciendo una impugnacion a
ese alto Tribunal. Yo no he dicho
una sola palabra a este respecto; no
puedo, por lo tanto, dejar sin res-
puesta esa afirmacion. Yo he dicho
que la justicia en el Pert no existe ;
esta es cuestion muy distinta i de-

-
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cir que la Corte Suprema en el Pe-
ri es buena 6 mala. Al decir que la
justicia en el Pert no existe, me he
referido a la justicia criminal y he ci-
tado ejemplos. Qué parte tiene la
Corte Suprema en que esa justicia
sea aplicada 6 no, no lo sé; pero cito
el hecho simplemente. Si la ley no
le ha dado & la Corte Suprema los
medios suficientes para ejercer pre-
sion sobre los tribunales inferiores
que no cumplen su deber, no tengo
vo la culpa. No me he ocupado, pues,
de ese Tribunal; pero ya que la oca-
sion se me presenta, debo declarar
que la Corte Suprema es la tnica
garantia que tiene el Peru para las
garantias individuales. (Aplausos).

De Santa Cruz a la fecha, ese alto
Tribunal es el unico que ha defendi-
do el derecho del ciudadano, cuando
las autoridades han tratado de ata-
carlos v siendo esto asi, yo no po-
dria nunca atacar 4 un Tribunal se-
mejante. Es todo lo que tenia que
decir.

El senor LUNA.—Excmo. Senor:
Como el H. Senador por Lima. me
felicito de que este asunto se trate
en la serena region de la lev v de
la doctrina constitucional, toda vez
que los representantes presos en el
Pan6ptico han obtenido su libertad
por el auto expedido por la Sala Pri-
vativa de la Excma. Corte Suprema ;
pero deploro, Excmo. Senor, que e-
sos representants no hayan salido
de su prision por el voto politico de
su Camara, sino por el fallo de la
justicia; v lo deploro, porque ese fa-
llo, Excmo. Senor, coloca al Gobier-
no, ante el pais, en una situacion
danosa para su prestigio. O esos cin-
dadanos fueron culpables cuando el
Gobierno los colocH en el Pandptico,
0 esos ciudadanos son inocentes y
solo han sido victimas del abuso del
poder, cuando la Sala Privativa les
pone en libertad declarando que no
tienen culpabilidad de ninguna clase ;
(grandes aplausos) que no recae so-
bre ellos la mas ligera sospecha. El
dilema es fatal, Excmo. Senor, y yo,
como el pais todo, debo suponer que
es el fallo de la Sala Privativa de la
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Corte Suprema el que les ha hecho
justicia.

Por eso, Exemo. Seior, me empe-
fi¢ en (ue este asunto se viese a la
mayor hrevedad: pero se ha cometi-
do el mais grande error politico al
haberse ])u]nln el tramite de Comi-
sion, dando lugar 4 que los hechos
se havan realizade en la forma que
todos conocemos.

No convenia a la tranquilidad del
Pcl'l'l ni a la politica del Gobierno,
q" quedase comprobado el hecho de
que esos ciudadanos fueron aherro-
jados ¢n la Penitenciaria, por abuso
de la autoridad. El Poder Judicial
les ha hecho justicia poniéndolos en
libertad, vy eso significa la desaproba-
cion mas absoluta de los procedi-
mientos del Gobierno. Es precisa-
mente esto 1o q' yo no queria; es a
esto o lo que me opuse con todas mis
fuerzas. Se ha cometido,pues, el mas
grave error politico, perdido el tiem-
po pidiendo el dictamen de la Co-
mision.

I<0 L senador por Lima, al refu-
tar los argumentos del H. senor Ca-

pelo voel dictamen de minoria de la
Comision de Constitucion, se ha to-
mado dos trabajos: primero, atri-

buirnos al sefior Capelo y 4 mi con-
ceptos ¢ ideas que no hemos emiti-
do: v. segundo, refutar esos concep-
tos ¢ 1deas: se ha dado el trabajo
de levantar un castillo de paja v el
placer de soplarlo. Toda la argumen-
tacion del H. senor Prado descansa
¢ este
vo v el H. senor Capelo hemos sos-
tenido que el articulo 55 de la Cons-
titucion amparaba a los representan-
tes durante el receso de las Cama-
ras: ha creido que hemos sostenido
que. durante el receso de las Cama-
ras, los representantes no pueden ser
acusados ni presos v que, en caso
de mfraganti delito, deben ser some-

tidos inmediatamente 4 su respecti-
va Camara. Nada de eso hemos sos-
tenido, Exemo. Seiior: bien claro
digo en mi dictamen y bien claro lo
T.llmfestu el senor Capelo en su pe-
aro,

tlso concepto. ha creico que -

[.o que hemos sostenido es esto:
que cuando principia el periodo de la
immunidad, los representantes de la
Nacion pertenecen a su Camara y
que, por lo tanto, los que se encuen-
tren detenidos deben ser sometidos
a ella.

No le hemos negado al Gobier-
no el derecho de prender a los re-
presentantes v someterlos a juicio
en el receso de las Camaras, ni he-
mos podido emitir esa opinion. He-
mos sostenido, repito, que, cuando
principié el periodo de la inmunidad,
esos representantes debian haber si-
do puestos inmediatamente a dispo-
sicion de su Camara.

Se me preguntara ;con qué obje-
to? Yo contesto: con dos objetos
primero, para completar el personal
de ésta, porque esa es la primera de
las misiones que tiene cada Camara;
y segundo, para mantener la inde-
pendencia de los representantes y
del Congreso.

(En este momento invade la sala
de sesiones un inmenso gentio dan-
do vivas a los senores Piérola, Cape-
lo v Luna v formando tal algazara,
que no es posible escuchar al ora-
dor).

Se ordena que los senores ayudan-
tes despejen la barra,

Asi se hace.

El senor LUNA (continuando).—
Como se ve, Excmo. Sefor, hay una
inmensa distancia entre lo que he-
mos propuesto v defendido v lo que
el H. senador por LLima ha combati-
do.

Su senoria ha manifestado que el
articulo 55 estaba en pugna con el
43 de la Constitucion en nuestro con-
cepto.

Declaro que ninguno de nosotros
hemos sostenido eso. Al sostener
que los representantes detenidos de-
ben ser puestos 4 disposicion de su
Camara, no hemos querido estable-
cer que la Camara se avoque el co-
nocimiento de una causa que cores-
ponda al Poder Judicial.

IE1 H. Senado no reclama 4 sus re-

presentantes, sino con el objeto
de que si se trataba de delitos co-
16
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munes autorizar la continuacion del
juicio: v, si de delitos politicos, pa-
ra juzgarlos; porque tratandose de
delitos politicos cometidos por re-
presentantes, es su respectiva Ca-
mara la llamada a apreciar el delito
en vista de la actitud de un repre-
sentante en ralecion con la politica
del Gobierno. LLa decision del Sena-
do iba A ser, pues, un voto politico,
no un voto de impunidad.

Sin embargo, el 1. senor Prado ha
sostenido que el proceder asi era
sentar la impunidad. Nada mas in-
sensato. Un representante, por el
mero hecho de ser sometido a su
Camara, no queda en completa li-
bertad. Tal doctrina no hemos sus-
tentado.

El senor Prado nos decia, tam-
bién, que cual seria el procedimiento
que se siguiese si un representante
fuese detenido durante el receso de
las Camaras. Ll caso propuesto no
tiene aplicacion : no hemos sostenido
que un representante, durante el re-
ceso de las Camaras, esté bajo el am-
paro del articulo 335 de la Constitu-
cion.

El privilegio que la Carta Funda-
mental concede a los representantes,
es un privilegio que no debe estimar-
se como un favor personal, sino co-
mo una garantia para la independen-
cia de lo representantes, por consi-
guiente, como una garantia para la
independencia del Parlamento.

El primer efecto que produce la
inmunidad parlamentaria, segin la
interpretacion que le damos, es sus-
pender, paralizar los juicios que es-
tan mlm'ulus contra los representan-
tes durante el receso de las Camaras,
Esa deduccion se desprende ldoinn.
mente del texto del articulo 55 v de
varias ejecutorias de la Exema. Cor-
te Sunrema, de la Corte Supcrmr de
Lima y del Ejecutivo. Voy a presen-
tar dos casos, para que vea el H. Sr.
Prado cdmo se suspenden los juicios
que se siguen a los representantes.

Se seguia un juicio entre los seno-
res Faga v Vernal, v la Excma. Cor-
te Suprema expidio el siguiente
auto:
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[La Corte Superior,
entre el H. senor Carmona v la se-
nora Lafuente, suspendidé también
su prosecucion mientras duraba el
periodo de la inmunidad parlamenta-
ria. El Gobierno, respetando tam-
bién ese principio constitucional res-
petd al H. senor Sousa, que se ha-
llaba sometido al mismo juicio mili-
tar, como los demas representantes,
v llamado por edictos: sin embargo,
el 28 de junio, en que el senor Sou-
sa salio a la calle, nadie se atrevid a
tomarle preso. Se ve, pues, (ue tanto
en concepto del Gobierno como en
el de las Cortes Suprema y Supcerior
de Lima, debe suspenderse todo pro-
cedimiento cuando llega el periodo
de la inmunidad parlamentaria.

Si tal es la doctrina, ;por que el
Senado ha permitido desde el pri-
mer dia de la instalacion de las jun-
tas preparatorias, que siquiera 1nn
hora permanezcan en la Penitencia-
ria los senores Bernales v Coronel
Zegarra?

[ose ha sido un abuso, Iixemo Se-
nor, que no ha sabido defender el
Senado.

No queremos, Kxcmo. Senor,
que defendemos los fueros de la Re-
presentacion Nacional, los que que-
remos que la Constitucion tenga -
na fiel interpretacion, que se dejen
al arbitrio del Gobierno las personas
de los representantes independien-
tes. Por esto defendemos esta cues-
tion ; no porque tengamos interés en
q'vengan hoy 6 manana los represen-
tantes que estan presos, sino para e-
vitar que que«lcn preu‘(lcntCs q, por
mterés propio, por interés de cuer-
po, el Senado debe evitar que que-
den establecidos.

El articulo 55 de la Constitucion
no debe ser interpretado ciegamen-
te conforme 4 su texto. l.os precep-
tos constitucionales no estan suje-
tos a esa interpretacion literal, sino
a4 su espiritu.

[La gran Republica de los Iista-
dos Unidos consigna en su Consti-
tucion el mandato de que un pre-
sidente no puede ser reelecto sino

en un juicio

]«)S
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una sola vez. Pues bien, Excmo.
seiior, Mr. Roosevelt fué¢ elegido
primer vicepresidente, v a la muer-
te de Mr. Mac Kinley le sucedio en
el mando. [En esas condiciones fué
elegido presidente, y cuando iba a
terminar su periodo presidencial,
el pueblo americano, agradecido de
los eminentes servicios prestados
por ese gran estadista, no solo a su
pais, sino al mundo civilizado, lc
ofrecid su reeleccion ; pero Mr. Roo.
sevelt se nego, invocando la inter-
pretacion que €l daba 4 aquel arti-
culo de la Constitucion americana.
Dijo Roosevelt: “l.as tradiciones a-
mericanas han establecido que ja-
mas ningun americano pueda regir
los de<tinos de su patria por mas de
dos periodos: yvo los he regido va
en do- periodos, en uno como primer
vicepiesidente v en otro como Pre-
siden: ¢, v respetando el espiritu del
mand:to constitucional y las tradi-
cionc- e mi patria,no acepto la ree-
leccion™

Ast es, Exemo. Senor, como los
los ¢randes hombres forman los
grandcs pueblos, y es asi como esos
grandes pueblos forman tan emi-
nente- cindadanos.  Si comparamos
lo que pasa en los Estados Unidos
con lo que pasa aqui, en el Pern,
jcuanta miseria! jeuanta verguenza
contemmplamos, Excmo. Senor! ; Y
por qu¢? Porque aqui, Excmo. Se-
nor, nos hemos acostumbrado a ver
unicamente la letra escrita de la lev ;
jamas nos detenemos a ver cual es
su alcance,cual es su espiritu (Aplau-
sos)  Luan ciertas son las palabras
de 1a Bibhia: “la letra mata, el espi-
ritu vivifica”.

Nosotros no podemos aceptar, ba-
jO ningun concepto, que un represen-
tante, cuando principia el periodo
de su inmunidad, pueda estar bajo
otra autoridad que la de su respec-
tiva Camara; aun en el caso de in-
fraganti delito, segin la segunda
parte del articulo 1,055, deben ser
puestos a disposicion de su Camara,
no como dice el senor Prado, para
que la Camara ampare la impuni-
dad de los representantes  que de-

lincan, poniéndolos en libertad, si-
no porque la Constitucion quiere
que se mantengan incoélumes la in-
dependencia y la integridad del Po-
der Legislativo.

:Cual es el proposito que inspiro
a los legisladores de 1860 al estable-
cer la inmunidad parlamentaria en
el Pern, siguiendo la practica uni-
versal de todos los paises constitu-
cionales?  Precisamente, Excmo.
Senor, el de poner a los miembros
del Parlamento & cubierto de los
abusos del Poder Ejecutivo.

Voy 4 ofrecer, Excmo. Seiior, a
la contemplacion del Senado y del
senor senador por Lima una de las
mas graves situaciones politicas por
la que atraveso la Republica. Me
refiere al ano 1872, en que regia un
gobierno esencialmente militar. En
esa época el pais  evoluciono con-
tra ese régimen, para establecer el
civil. Ambos partidos estaban en
las Camaras con fuerzas equipara-
das: la mavoria que tenia el partido
civil era casi insignificante ;qué
habria dicho el H. Senor Prado si
en esa ¢poca hubiese formado par-
te del Senado v hubiese tenido co-
nocimiento de que cuatro senadores
acusados de rebelion estaban  en el
Pandptico v que la mayoria civilis-
ta se habia convertido en minoria?
: No habria protestado enérgicamen-
te S. Sa. contra ese atropello? Pues
bien, Excmo. Senor, ese es el peli-
gro (ue se corre v el mismo que la
Constitucion ha querido evitar.

Voy, igualmente, a someter a la
consideracion de la H. Camara o-
tra situacion aan mas dificil para un
represntante. Si un representante
independiente que denuncia y acu-
sa los abusos del Gobierno y al ter-
minar las sesiones del Congreso se le
aherroja en un calabozo, podra te-
ner verdadera independencia cuan-
do sabe que ha de permanecer en esa
condicion por soélo habérsele toma-
do preso antes de comenzar el perio-
do de inmunidad? ;Qué indepen-
dencia se puede ofrecer 4 un repre-
sentante en esa forma? Y luego,

scunal va a ser la sitvacion de un re-
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presentante durante el receso de las
Camaras, cuando sabe que llegado el
28 de junio, si esta preso arbitraria-
mente no ha de tener una Camara
que lo reclame?

Todos esos peligros se correra si
no se tiene ¢l valor necesario para
declarar que el representante goza
de inmunidad en la forma que indi-
camos,es decir,que aunque hayva sido
reducido a prision antes del 28 de
junio, en esa misma fecha debe ser
puesto a disposicion de su Camara.

Otro punto tocado por el senor
Prado es ¢! siguiente: ;cual seria la
situaciom del Senado, dice, st por
un acuerdo de Camara se pidiese la
libertad de enjuiciados a la Corte Su-
prema? El Senado no es el Con-
greso; solo en mérito de una resolu-
cion legislativa se puede hacer una
exigencia en ese sentido. Yo respon-
do al senor Prado: tratandose de
1os fueros parlamentarios, los acuer-
dos de las Camaras rienen fuerza de
lev. ;Cree S. Sa. que tratandose
de completar el personal de una Ca-
mara, no tienen los acuerdos de ésta
la autoridad suficiente como si fuera
el Congreso? LEvidentemente, si,
Exemo. Senor.

Profunda pena me ha causado ver

al H. senor Prado defender esta
cuestion.
Yo le pregunto: ;si cuando de-

sempenaba S. Sa. la cartera de Re-
laciones, el H. Senado, apreciando
su conducta en cualquier asunto ro-
zado con su ministerio hubiera emi-
tido un voto de censura, el senor
Prado se habria acogido al argumen-
to que va ha hecho en el sentido de
que no podia obedecer a4 un acuerdo
de Camara, porque no tenia el ca-
racter de una disposicion legislati-
va? Yo creo que el senor Prado ha-
bria acatado el acuerdo de la Cama-
ra v no lo habria observado. Ya ve,
pues, S. Sa.. que las Camaras pue-
den tomar por st mismas acuerdos
que tienen fuerza de ley.

Si el Senado ordena que uno de
sus miembros sea puesto 4 su dispo-
sicion, habria sido obedecido por la
Exema. Corte Suprema.
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Ademas, ; por qué el H. senor Pra-
do prejuzga la actitud que habria a-
sumido aquel alto Tribunal -

Yo pienso todo lo contrario: vo
creo que, en esa situacion, no iha a
quedar colocado el Senado. desde
(que esta claramente establecido que,
desde treinta dias antes de sus sesio-
nes, comienza el periodo de nmu-
nidad.

Si no se-adopta este procedinien-
to, el Senado habra cubierto con un
velo la Constitucion del Estado, ro
haria sino matar los ultimos deste-
llos de independencia que aun  se
sienten en el seno de la Camara, no
hara sino acentuar esta situacion de
inercia, de indolencia, de marasmo
en que se encuentra el Pert.

Yo no hago politica al defender
la inmunidad parlamentaria:sélo de-
fiendo un principio que esti en el in-
terés de todos los rvepresentantces,
para salvar su independencia v , con
clla, la mndependencia del Parlamen-
to. Si desaparece esa independencia,
va veremos la suerte desgraciada
que le espera a4 este pobre pais.

Parece que ha llegado para el Pe-
ra una especie de cataclismo, c¢n
que van zozobrando todas las encer-
gias.

Parece que todos los hombires es-
tan poseidos de pavor; cuando uno
dice la verdad se asustan:; (aplan-
sos) no hay nada que los asuste, co-
mo la verdad, [Excmo. Senor, (oran-
des aplausos).

En otros pueblos v en otras ¢po-
cas, la verdad es la vida de los pue-
blos, v los pueblos que tienen vida,
son los Ginicos que entran en el ca-
mino del progreso. Tal es el tinico
ideal que hemos perseguido el I1. Sr.
Capelo y el que habla, al defender
nuestras convicciones con fe inque-
brantable.

A mi, Excmo. Senor, no me mue-
ve ninguna mira ni interés politico;
lo finico que procuro, antes que todo,
es defender la respetabilidad del Se-
nado, los privilegios del Parlamento
v, mas que todo, el prestigio de este
desgraciado pais, que es necesario
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defenderlo (e sus propios hijos (bra-
VoS V a])l;uhns‘).

Oueda, vues, establecido, Excmo.
Seiior, que no hemos sotenido que
Ja inmunidad parlamentaria es para
impedir que los representantes, du-
rante el receso de las Camaras sean
procesados: lo que hemos sostenido
es que cuando principia el periodo

de la inmunidad deben ser puestos a
disposicion de sus Camaras. (Aplau-
S0s).

El senor REINOSO— ExXemo. Se-
fior: Siento que el debate se haya
prolongadc, tal vez sin objeto, yva

que, 4 mcrito del fallo de la Sala
Privativa de la Excma. Corte Su-
prema, los representantes, nuestros
compaincros, se hallan en posesion
de la libertad de que fueron priva-
dos;: pero habiéndose situado esta
cuestion ¢n el terreno de los princi-
pios, en ¢l de la interpretacion del
articulo 55 de la Constitucion vy en
el manteniniento de los fueros de los
representantes, vo me extenderia
cuanto fuera preciso en esta materia,
si no viese que las opiniones se ha-
llan pericctamente divididas, a con-
secuencia de que el indicado articulo
no esta perfectamente claro, por
cuanto fu¢ establecido teniendo en
cuenta una institucion que va no
existe, la Comision Permanente del
Cuerpo lLegislativo.

El articulo, tal como fué leido por
el H. senador por Lima, hace men-
cion de ese cuerpo politico, y esas
palabras fueron suprimidas cuando
fu¢ suprimida esa Comision; por
consiguiente, ese articulo esta trun-
co, su sentido no es exacto, no es
aplicable severamente, con esa seve-
ridad que nos pintaba tan brillante-
mente el H. senor Prado.

Su disertacion de principios es
perfectamente ajustada al criterio
de la jurisprudencia, al criterio de
la magistratura, si se me permite ha-
blar asi, pero no al criterio politico,
al criterio de las conveniencias na-
cionales y de la utilidad de mantener
la independencia y los fueros de las
Camaras Legislativas.

El pedido del H. seiior Capelo no
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envolvia un ataque a la independen-
cia del Poder Judicial; no habia pedi-
do el seiior Capelo la libertad incon-
dicional de los detenidos; no habia
pedido que se suspendiera el juicio,
sino simplemente que, 4 mérito de
lo que dispone el articulo 55 de la
Constitucion,—atn en ¢l caso de que
los representantes sean sorprendidos
en infraganti delito,—esos represen-
tantes fueran puestos a disposicion
de su Camara, para que ésta adopta-
se el temperamento que creyese
conveniente. Tan era justo ese pedi-
do, cuanto que si hubiera pesado al-
gin cargo sobre esos representan-
tes, el Gobierno, que tiene la facul-
tad de acusar, los habria acusado
desde el primer momento, y la Ca-
mara de Diputados, a su vez, los ha-
bria acusado ante el Senado, para
que éste declarara si habia 6 no lu-
gar a formacion de causa.

I.o que vo sostengo,lo que yo creo
que debe ser el articulo 55, es que ¢l
constituye una garantia para la inte-
gridad del Congreso. Los principios
son muy hermosos, son muy respe-
tables, seducen la inteligencia y sub-
vugan la imaginacion; pero, en la
practica, la aplicacion de esos prin-
cipios puede ser de consecuencias
muy funestas. Como tuve el honor
de manifestar el dia en que el senor
Capelo hizo su pedido, podemos es-
tar alguna vez bajo la tutela de un
Gobierno despotico é inescrupoloso.
¢ Y qué me diria el H. sefior Prado
y Ugarteche, qué me diria la Co-
mision de Constitucion en mayoria,
si el 27 de junio, en visperas de co-
menzar el periodo de inmunidad,
ese Gobierno inescrupoloso encerra-
ra en los calabozos de la Penitencia-
ria O de la carcel 4 20 senadores, im-
pidiendo asi la reunion de las Ca-
maras, prescrita con convocatoria O
sin ella? ; Qué me dirian de otro ca-
so mas sencillo: en que habiendo,
por ejemplo, treinta senadores de
mayoria y veinticinco de minoria, se
encerrase A seis 1 ocho de la mayo-
ria en un calabozo, convirtiéndose a-
si la minoria en mayoria, para hac-

cer y deshacer conforme a los planes
17
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politicos de ese Gobierno? ; Podrian
entonces las Cimaras reclamar co-
mo hoy lo hacen, por esos represen-

tantes? He aqui los peligros de la-

practica, peligros que estan en con-
formidad con las pasiones de los
hombres y que es preciso evitar.,

A mi me llamaron mucho la aten-
cion, en la disertacion del senor Pra-
do y Ugarteche, las halaguenas es-
pectativas que nos pintaba ayer, con
relacion a los recursos que nos fran-
quean las leyves para evitar las injus-
ticias de los hombres; pero todos e-
sOs principios, todas esas pinturas se
desploman y derrumban ante mi vis-
ta, cuando considero que no han
bastado noventa dias para saber si-
quiera quién debia juzgar 4 esos
hombres (aplausos), cuando con re-
cursos de tinterillos v de rabulas se
ha empantanado un proceso que de-
bia haber terminado en ocho dias.
(Aplausos).

[La duracion de los juicios entre
nosotros, por mas que tengamos le-
ves sabias v magistrados honorables
4 quienes vo respeto ampliamente,
es una cosa que desespera a quien
tiene que llegar a los estrados judi-
ciales. Aqui, “donde vemos que los
juicios ejecutivos de apremio y pago
dentro de tercero dia, duran anos v
anos : aqui, donde una pruch'n no se
puede producir en quince 6 veinte
anos, no debemos ni mencionar las
facilidades que prestan las leyes pa-
ra la defensa del derecho.

El fallo de la Corte Suprema ha

salvado una situacion bien dificil. Yo
comprendo pcrfectamcntc, y me ha-
go cargo de aquella situacion que
nos proponia aver el H. Sr. Prado y
Ugarteche al decirnos que t tal vez
la Corte Suprema no acataria la dis-
posicion del Senado. Yo no sé hasta
qué punto la armonia que debe rei-
nar entre los Poderes del Estado
hubiese sugerido a la Exema. Corte
un temperamento de esa naturale-
za; pero, de todos modos, me felicito
de que la justicia hava solucionado el
-punto poniendo en libertad 4 nues-
tros companeros y a todos los seno-
res a quienes no se les ha hallado
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culpa de ninguna clase. Y, por lo
mismo que la interpretacion del ar-
ticulo 335 de la Constitucion se pres-
ta a diferentes apreciaciones; por lo
mismo que no dice va relacion a las
instituciones que existian en la épo-
ca en que fué dictado, me parcce mas
conveniente que el Senado deje, por
el momento, este asunto.

Ademas de los inconvenientes que
he anotado y que pueden impedir la
reunion del Congreso, ¢ alterar la
proporcionalidad de los partidos po-
liticos, se presentan, 4 mi juicio, pe-
ligros sobre los cuales me permito
llamar la atencion de la H. Camara.

Supongamos que dos & tres dias
después de clausuradas las scsiones
del Congreso, digamos el 28 de oc-
tubre, dentro del periodo de la n-
munidad parlamentaria, que dura un
mes, hasta el 25 de noviembre, fuese
sorprendido un representante en in-
fraganti delito. El articulo 55 dice
que, en ese caso, el representante
serda puesto a disposicion de su Ca-
mara ¢ De qué Camara, pregunto
vo? ;Sera el 28 de julio proximo?
:Qué se harda con ¢l durante esos
nueve meses’?

No puede ser encausado sino con
autorizacidn del Congreso. | Oué se
hara con él: se le juzgara o sc le ten-
dra simplemente detenido?

Esta es una circunstancia muy gra-
ve que (quizd no se ha presentado
todavia en la vida politica de 1a Na-
cion; pero que es necesario salvar
con meditacion v con estudio pro-
fundo de las condiciones que deben
preceder & una reforma constitucio-
nal en este sentido: pero no creo el
momento oportuno; sera convenien-
te esperar época mas tranquila, en
que la situaciéon candente de la po-
litica de hoy hava pasado y vuelto
la calma 4 los espiritus.

Yo creo firmemente que ese ar-
ticulo necesita una  modificacion
bien estudiada v meditada. Por es-
tas consideraciones, Exemo.  Senor,
viendo que va no hay objeto en con-
tinuar la discusion que tuvo por cau-
sa la detevcion de los senores repre-
sentantes, me permito el honor de
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proponer 4 la consideracion de la H.
Camara el aplazamiento del asunto,
4 fin de que, con estudio meditado y
profundo, se pueda proponer una re-
forma constitucional en la oportuni-
dad debida.

Ruego 4 S. E. el que se sirva con-
sultar mi pedido, si no le encuentra
inconveniente.

El seiior PRESIDENTE.—Esta
en debate la cuestion previa de apla-
zamiento.

El seiior PRADO.—Excmo. Sr:
Seré muy breve, porque pienso lo
mismo que acaba de expresar el H.
sefior Reinoso: La importancia de
este asunto requiere que se suspenda
su decision sobre la base de la mo-
cion presentada por el H. seor Ca-
pelo, (ue va no tiene, indudablemen-
te, objcto desde el momento que los
senorcs representantes detenidos
han sido puestos en libertad.

Pero algunas de las afirmaciones
que sc¢ han formulado me obligan a
hacer ciertas rectificaciones. No se
ha discutido este asunto en el orden
de los intereses generales que pue-
dan inducir 4 ampliar el articulo
constitucional en el sentido que de-
sean los HH. senores Capelo v Lu-
na. Iin ese terreno yo no tendria in-
conveniente en acompanarlos, y no
seria por cierto una novedad que se
estableciera en nuestra constitucion,
puesto (ue existe en otros paises:
pero no ¢s indudablemente invocan-
do estos principios que se puede 0s-
curecer c¢i texto preciso v actual de
la ley; v es en este terreno en el que
vo me he considerado obligado a de-
fender la fuerza, el valor y el alcan-
ce del precepto constitucional wvi-
gente.

[£1 T1. senor Reinoso se ha encar-
gado de desautorizar los argumen-
tos del . senor Luna. Ha creido el
senor Luna que el articulo 55 tiene
la fuerza que ¢l supone, y, mientras
tanto, ¢l hecho es que no ha podido
dar ninguna otra razom sino la de
atribuirme el que vo he tratado el
punto como si se refiriese solo a la
inmunidad de los representantes en
el receso de las Camaras. Yo he con-
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templado ¢! punto bajo todos sus as-
pectos; y si me he ocupado de aquél,
he tenido cuidado de tratarlo tam-
bién en lo que se refiere al caso con-
creto materia del debate, O sea, el de
q’ tratandose de un representante en-
juiciado y detenido antes del funcio-
namiento de las Camaras, se pide
durante ¢l ejercicio de éstas sea
puesto a disposicion del Congreso,
que es el caso actual; y he sosteni-
do que e:to no era posible dentro
del texto de la ley, porque la ley es
completamente clara y explicita,por-
que para cstablecer lo que se preten-
dia, ha debido necesariamente  de-
clararlo, v sefialar, como dije ayer, el
procedimiento que debia seguir.
Esta es la parte que silencia el Sr,
Luna. Otras legislaciones lo estable-
cen, pero senalando expresamente,
la prerrogativa y el procedimiento;
v como también se determins en
nuestra Constitucion como decia el
H. seiior Reinoso, refiriéndose a la
Comision permanente, fijandose en
ella un procedimiento respecto al
enjuiciamiento de los representan-
tes, durante el mes anterior y poste-
rior al funcionamiento del Congre-
so; pero 1o me podrian los HH. SS.
LLuna v Reinoso citar una sola dis-
posicion constitucional de ningtn o-
tro pais c¢ue declare la suspension
del juicio 4 un representante duran-
te las funciones del Congreso, sin
que a la vez determine expresamen-
te tan grande y excepcional prerro-
gativa, y ¢l procedimiento que se-
guir en tal caso, la manera como se
hard esa suspension existiendo ya el
juicio. ’ ; :
El texto de la Constitucion dice
que dentro del periodo de la inmu-
nidad parlamentaria los represen-
tantes de la nacion no podran ser -
acusados ni presos: pero en el caso
actual no es aplicable esa disposicion
segun he demostrado antes, porque
el periodo de inmunidad ha comen-
zado precisamente cuando ya los re-
presentantes detenidos estaban acu-
sados y presos. Por consiguiente,
para la suspension del juicio era ne-
cesario, no un voto politice como di-

.
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ce el H. sefior Luna, sino que el Se-
nado se avocase una causa pendien-
te ante otro Tribunal, arrancindola
de ¢l y expidiese una resolucion que
la pusiern fuera de la 6rbita del po-
der que la estaba conociendo.

He aqui el conflicto. Otra legisla-
cion senalt como se solucionara es-
te conflicto mediante ley expresa vy
legislacicn francesa, que es la 1Uni-
ca en que he encontrado una dispo-
sicion terminante respecto de este
caso concreto. Es por esto que no
se puede absolutamente sacar estas
cuestiones de su verdadero terreno
v menos, ~2ldeandolas con agitacio-
nes politicns; querer aqui, en  este
respetable recinto, arrastrarnos por
esos impulsos a sostener, como lo
acaba de hacer el H. sefnor lLuna,
que sobre el texto de la ley se halla
su espiriti. ;Como podriamos nos-
otros, con semejante teoria, ejerci-
tar nuestra obligacion, nuestro mas
imperiosc ‘leber, que es cumplir las
leves tal ~omo ellas han sido dicta-
das? (Manifestaciones en la barra).
:Qué garantia quedaria en pie, si se
pudiese hacer tabla rasa de las le-
yes segur las circunstancias invocan-
do su espiritu,—que puede ser un es-
piritu arbitrario, que puede ser el
espiritu del  despotismo si se quie-
re,—contre el mandato severo que
nos impone la obligacion de cumplir-
las, respetarlas ¢ interpretarlas fiel-
mente? (Il sefior Luna: pido la pa-
labar). Fsto es lo tnico que he que-
rido dejar en claro: que la disposi-
cion de la ley, tal cual existe, es ter-
minante, ae nosotros no podemos
salir de elia, y que para salir se ne-
cesita una declaracion expresa que
no existe en la Constitucion. Invito
al sefior L.una 4 que me diga ;en
qué ley se concede esa garantia, se
ha suprimido el procedimiento para
ejecutarla? ;Cree el H. seior Lu-
na que los legisladores de 1860 no
tuvieron palabras con qué expresar
la prerrogativa que se pretende y
el procedimiento para suspender el
curso de los juicios seguidos a los
represntar fes, durante el funciona-
miento dt las Camaras? ;Puede
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creer esto ¢! H. sefior l.una, cuando
el diario de debates mismo, 4 que di
ayer lectura, pone de manifiesto que
los legisladores de 1860 deliberada-
mente res‘ringieron el articulo 55
de la Comnztitucion, porque no qui-
sieron darle mayor amplitud? Yo a-
companaria con gusto al senor Lu-
na a que se hiciera la reforma cons-
titucional que se desea; pero no
puedo dejar de cumplir v respetar
el mandato imperioso de la ley vi-
gente, ni invocando situaciones tran-
sitorias, venir a turbar la serenidad
del cuerpo legislativo v hacer el
desgarramiento del texto auténtico
de nuestras leyes. (Aplausos v otras
manifestaciones en la barra). Esa

es, Excmo. Senor, la verdad, esa
verdad que ama el senor luna y

que yo amo, exactamente como él,
es esa la justicia que él ama y que
yo también amo, v es invocandola,
que yo solicito de la H. Camara
que no resuelva este asunto en el
sentido de no dar cumplimiento a
la ley expresa.

LLos precedentes que ha citado el
honorable sefior Luna son diminu-
tos ¢ incompletos para poderse for-
mar concepto claro, y no son aplica-
bles al caso presente, de encontrarse
presos v detenidos los representan-
tes antes del término de mmunidad
que senala la Constitucion: pero
aunque asi lo fuera, no debe extra-
narse el honorable senor l.una de
que yo suponga cual es hoy el cri-
terio de la Excma. Corte Suprema
en este asunto; no es una  SUPosi-
cion antojadiza mia: es la  suposi-
cion que determina, el criterio, la
actitud y linea de conducta que se ha
trazado la Corte Suprema. El Tri-
bunal Supremo ha conocido en el
juicio, estimando que tiene juris-
diccion para ello y que procede en
ejercicio de sus funciones. Si hu-
biera creido que no debia haberlo
hecho, sino que debia inhibirse y re-
mitir el asunto i conocimiento del
Congreso, asi lo hubiera practicado.
Por consiguiente, la Corte Suprema
ha declarado cual es la manera co-
mo aprecia el precepto constitucio-
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nal, y por tanto, el conflicto tenia,
imeludiblemente, que presentarse,
porque la Corte Suprema estaba
mterpretando v dando a la ley el
alcance que cree que tiene v que es
el verdadero: v es en este sentido
que manifesté en la sesion anterior
que el acuerdo de la H. Camara ja-
mas podria cumplirlo en esa forma
la Corte Suprema.

No se trata de ese caso personal
que me ha querido presentar el se-
nor Luna. Indudablemente esa ha-
bia sido una situacion no legal sino
politica: v si yvo me hubiera visto
cuando cra Ministro de Relaciones
en el caso desgraciado que supone
el honorable senor L.una, mas ha-
bria tardado en manifestarse un ac-
to de desaprobacion del Congreso,
q" vo en haber declinado el alto ho-

nor de cjercer ese cargo; pero re-
pito, ¢-c es un caso bien distinto,
porque o Corte Suprema no puede
renunciar a la administracion  de
msticie que le impone la Constitu-
cidn.

s preciso. Exemo.  Seior, que

nosotros no llevemos nuestro calor
v.oapasionamiento en estos debates
hasta ¢l panto de desconocer cna-
les son lns bases v raices de nuzstro
organismo institucional. Nosotros,
en este terreno, parece que fuése-
mos padeciendo de una  perturba-
cion en nuestras ideas, que no reco-
nociésemos cuiles son  los princi-
pios fundamentales, las columnas
sobre las cuales reposa el orden ci-
vil v piblico de nuestro pais. Es con
este criterio que acabo de escuchar
con asombro que la letra de la lev
es muerta ¥y que el espiritu  es lo
que vive, y que debemos establecer
la teoria de que es ese espiritu el
que debe imponerse en el cumpli-
miento de las leves sobre su pre-
cepto escrito: v es atendiendo 4 ese
espiritu que acabo de escuchar que
la Corte Suprema esti obligada a
cumplir los simples acuerdos de
Camara del Senado, vy suspender,
en merito de ellos la  administra-
cion de justicia que le ha confiado
la Nacion.
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Bien sabe el honorable senor Lu-
na que nuestra Constitucion esta-
blece tres poderes ptliblicos distintos,
base de la independencia, de la ga-
rantia, del funcionamiento de nues-
tro régimen republicano, teniendo
cada uno sus atribuciones, su inde-
pendencia, su accion y su responsa-
bilidad propia. Y como cada uno de
los tres poderes del Estado, exce-
lentisimo senor, representa, segun
nuestra Constitucion, una autoridad
propia € independiente en el ejerci-
cio de sus funciones, la Exema. Cor-
te Suprema, por lo mismo que es la
garantia suprema de la justicia nacio-
nal, no podria jamas desprenderse
de esas funciones que la Constitu-
cion le ha confiado.

Por consiguiente, si la Excma.
Corte Suprema esta ejerciendo ju-
risdiccion no podrian sobreponerse
consideraciones v votos politicos de
una de las Camaras a su criterio y de-
her de magistrados, de manera ¢’ si
llegaba a sus puertas un acuerdo de
esta . Camara en que se ordenaba
que suspendiera un juicio, respecto
al que la Excma. Corte Suprema,
pensando que estaba ejerciendo ju-
risdiceion legitima, como lo demues-
tra ¢l hecho de hallarse conociendo
de la causa, no habria cumplido ese
mandato, v el Senado no tiene fuer-
za alguna para hacerlo obedecer; y
se habria creado asi un conflicto
muy deplorable para la respetabili-
dad de este alto cuerpo legislativo.

Es esto, sefiores, lo que en muy
breves palabras deseaba expresar
sobre el asunto en debate.

Por lo demas, vuelvo 4 declarar
que yo por mi parte no tengo incon-
veniente en acoger la idea de que
esta cuestion tan importante y tras-
cendental en la vida parlamentaria
de la Nacion se estudie con el de-
tenimiento v madurez suficiente, a
fin de dar una resolucion legislativa
que contemple con amplitud el im-
portante asunto de las immunidades
parlamentarias. Por ello participo
de la opinion del honorable sefior
Reinoso, quien cree que no debe-

mos va ocuparnos del asunto inicia-
18
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do sobre la mocion presentada por
el honorable senor Capelo, que va
es completamente inoportuna, desde
que los detenidos se hallan ya pues-
tos en hbertad, sino aplazarlo para
tomarlo ¢n consideracion, dentro de
un punto de vista general, que am-
plie la disposicion constitucional vi-
gente. :

El sefior LUNA.—Excemo. Setor:
el honorable senor Prado insiste en
atribuirme, como lo dije el dia de
ayer, ideas, propositos y conceptos
que no he emitido: para compro-
barlo voy a leer una parte de su dis-
curso que esta inserta en el diario
oficial “El Diario”.

“Para que tuviera el alcance que
dice el honorable senor Capelo y el
honorable senor LLuna, miembro és-
te de la Comision de Constitucion
en minoria, seria preciso que  tex-
tualmente lo hubiese dicho y que
a la vez hubiera establecido el pro-
cedimiento que deberia observarse
en el caso de delitos cometidos por
los representantes durante el receso
de las Camaras: pero se ve que, muy
al contrario de eso, se le did su ver-
dadera interpretacion por los legis-
lahores del 60; y aunque no. hubie-
ra esta interpretacion auténtica, hu-
biera sido inevitable, tratindose de
un mandato expreso y de excepcion,
que la ley le hubiese conferido este
mandato vy este procedimiento, co-
mo lo establecen, invariablemente,
todas las legislaciones que dan 4 la
inmunidad de los representantes el
alcance de extenderla a todo el pe-
riodo de su mandato’.

Como se v{, su senoria insiste en
creer que  nosotros hemos  creido
que el articulo 55 de la  Constitu-
cion que establece las inmunidades
parlamentarias  comprendia - tam-
bién i los representantes durante el
receso de las Camaras.

Eso no he sostenido ni en mi
dictamen ni en mi discurso, lo que
he sostenido hasta la saciedad es,
que cuando empieza el periodo de
immunidad, los representantes so-
metidos a juicio deben ser puestos
a disposicion de su Camara,

[£l honorable senor Prado decia
cual es el procedimiento que debe-"
ria seguirse en el caso de¢ iniciarse °
el juicio durante el receso de lasi
Camaras? Yo le respondo: el pro—4,"i!
cedimiento seria el que observa la 4
Corte Suprema en el caso de los se= 4
fiores Vernal y Puga: declarar que -

quedaba  paralizado ¢l proceso
mientras duraba la inmunidad par- 5
lamentaria. Yo presento 4 su sefio-
ria casos concretos v priacticos,
mientras que su senorii no opone

sino apreciaciones y prejuicios. (A=
plausos). La Corte Suprema haria .
pues, lo que ha hecho otras veces,
paralizar el juicio, v eso ¢s natural, *
porque antes que el procedimiento
jadicial esta el mandato constitucio-
nal. Y no hay oposicion entre la
ley v la Constitucion; al contrario
existe . la mas perfecta armonia,’
pues el precepto constitucional que
eztablece que un ‘representante de-

e SO

be ser puesto a disposiciom de  su
Camara no es para que se le ponga
en libertad, es simplemente un re-
quisito que se exige para que el &
represetante no pueda ser acusado
sino con acuerdo de su Caimara, a fin 3

de que si el delito es  politico, sea
ella la que falle. 1

Me extrana que el H. senor Pra-
do en su ilustracion hayva olvidado
todo esto.

Cuando senalé el caso de S. S. co-
mo Ministro de RR. ELE., no he que-
rido hacer una cuestion personal;
cité ¢l nombre de S. S. como pude ci-
tar el nombre del H. senor Polo 6
el de cualquier otro senor Ministro.
S. S.no eree que un acuerdo de Ca-
mara tenga fuerza legal, y vo he
querido demostrarle que dentro de
nuestra Constitucion existen  man-
datos que tienen fuerza de leyes,
aun tratandose solamente de sim-
ples acuerdos de Cimara. Nada sig-
nifica que me haya fijado en la per-
sona del senor Prado, del senor Po-
lo 6 de otra persona que ejerza el
cargo de Ministro. He manifestado
que los poderes publicos deben aca-
tar los mandatos emanados de uno
de ellos, v que los acuerdos de las



amaras tienen fuerza de ley, por-
que las Camaras, en muchos casos,
""e]erun funciones propias, v solo
. para cxpedir leyes v resoluciones
legMn vas se necesita el acuerdo
~de ambas. Cnando se trata de ano de
“osus membros, cuando se  trata de
integrar su personal, entonces pro-
cede tunica y exclusivamente como
Camaras, teniendo decisiones
fuerza de ley. Estoy seguro, LExcemo.
Senor, que jamas la Corte Suprema
habria cometido el error de negar-
se a4 que los senadores senores Co-
ronel Zegarra v Bernales sean in-
mediatamente puestos  a  disposi-
cion de la Camara, =1 tal hubiese si-
do el acuerdo del Senado. Eviden-
temente que habria acatado el man-
dato del Senado, no se habria rebe-
lado, como cree el senor Prado. De
acto semejante es incapaz tan au-
gusto tribunal. (Aplausos).

Yo creo, Exemo. Sr., que en este
recinto s6lo  debemos  inspirarnos

sus

en el cumplimiento de la ley v en
los principios de justicia; v en ese
sentido no debemos presentar  es-

pectativas que estan lejos de reali-
zarse; para que hava verdadera ar-
monia en las funciones de las ins-
tituciones nacionales, los poderes
pablicos han de mantenerse siem-

pre dentro de la espera de accion
que lcs senala la Constitugion po-
litica d¢l Estado; v dentro de esa

esfera de aceiom propia esta el de-
recho que eada Camara tiene de re-
clamar la integracion de su perso-
nal Iista, pues, dentro del cumpli-
micnto estricto de la Constitucion el
acverdo que debe tomar el Senado,

o Exema. Corte Suprema sin fal-
A o da misma Constitucion, acata-
o b mando del Senado.

Nespecto del pedido del honora-
blc sefor Reinoso, me pronuncio
en contra ‘del aplazamiento pro-
pucsto por su senoria. l.a reforma
que el honorable senor Reinoso de-
sca para dar mavor amplitud al ar-
ticulo 55 de la Constitucion no es-
th refiida con la resolucién que de-
be tomar la Camara, declarando
cnal es el verdadero alecance de ese

e
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articulo; v estov opuesto al pedido
de su sefioria, porque para que se
haga esa reforma es necesario (ue
trascurran dos legislaturas sucesi-
vas para que quede sancionado.

El senor ALVAREZ CALDE-
RON.—Pido la palabra.

El sefior LUNA (continuando).—
Yo suplico al honorable senor Rei-
noso que retire su pedido, porque
esta de por medio el decoro del Se-
nado para que quede resuelta esta
cuestion: por lo mismo que el Se-
nado estad compuesto, casi en su to-
tahidad, de personas que pertenecen
a un solo bando politico, esta en
mejor actitud de ofrecer garantias
a los representantes que figuran en
las otras agrupaciones. Cometera
el mis grave error el Senado si op-
ta por el aplazamiento propuesto
por el senor Reinoso.

Pienso que se debe abordar la so-
lucion de este asunto con valor, pa-
ra ue sepamos una vez por todas
si estamos bajo el imperio de la
Constitucion, 6 si ésta es letra muer-
ta por la anterpretacion arbitraria
que se le quiere dar.

El senor ALVAREZ CALDE-
RON.—Pido la palabra.

El sefior PRESIDENTE.—EI se-
nor Alvarez Calderdon puede hacer
uso e la palabra sobre la cuestiin
de aplazamiento que es la que esta
en debate.

Il senor ALVAREZ CALDE-
RON . —Precisamente voy a ocupar-
me de ella, Excemo. Senor. Yo con-
sidero una circunstancia muy feliz
l2 de que el auto de la Sala Privati-
va hava puesto término practico a
la delicada cuestion que se habia
suscitado con motivo de continuar
la prision de representantes en los
momentos en que el Congreso fun-
ctonaba. Esta circunstancia va a
vermitir al H. Senado abordar este
gravisimo asunto con la tranquili-
dad que es indispensable para que
se pueda resolver con dignidad vy
con acierto,

A mi juicio seria muy peligroso
aue, tratandose del importante a-
sunto de la inmunidad parlamenta-
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ria, su solucion dejara de buscarse
dentro del terreno de la prudencia,
de la serenidad de espiritu, y de las

demas condiciones que son indis-
pensables para poder interpretar
debidamente articulos constitucio-
nales.

El calor y la conviccion que ha a-
nimado 4 los honorables sefiores re-
presentantes que tomaron parte en
este debate, en sentido diametral-
mente opuesto, revela con bastante
claridad que no son suficientemente
precisos los términos de los arti-
culos constitucionales que se han ci-
tado para deducir de ellos, fuera de
toda duda, fuera de toda discusion,
que el principio de la inmunidad
parlamentaria puede tener el alcan-
ce que pretende el dictamen de la
Comisiom de Constitucion en mino-
ria, O el que le dan los representan-
tes que lo combaten.

A mi juicio, Excmo. Senor, hay
en este asunto deficiencias . de la
Constitucion.

El articulo principal que se refie-
re actualmente a las 1mmunidades
parlamentarias, 6 sea el articulo 53,
ha sulfrido una variacion en sus tér-
minos con motivo de la supresion
de la comision permanente del cuer-
po legislativo. L.a observacion que
hizo el honorable senor Reinoso al
respecto me parece perfectamente
atinada.

No podemos desconocer que la
mmunidad de los miembgos del
parlamento es una condicién esen-
cial de¢ su independencia; es la ba-

fundamental del régimen legisla-
tivo, porque st el Congreso permi-
tiera que esa gran coraza para la
independencia de sus funciones pu-
diera desaparecer, no tendria obje-
to la existencia del cuerpo legislati-
vO.

Es tan grande la importancia
de este princio, que yo consi-
dero que el primer deber de
las Camaras y de los represen-
tantes es defenderlo con toda ener-
gia vy entereza, en cualquier cir-
cunstancia; pero ese deber no esta
renido tampoco con el de acatar de-
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bidamente los otros preceptos cons-
titucionales que garantizan vy fun-
dan principios igualmente grandes
v necesarios para la existencia de
la nacion,

Cuando se presentan por deficien-
cia de los términos constitucionales
circunstancias que originan conflic-
tos entre principios igualmente ne-
cesarios € indispensables para la
marcha politica de la nacion. el de-
ber del Congreso es mirar ¢l asunto
con atencion y con prudencia, a fin
de no dar una solucién precipitada,
aconsejada por circunstancias tran-
sitorias, ¢ al calor de sentimientos
politicos.

A mi juicio, el aplazamiento no
solamente es muy conveniente, sino
que se impone, y es indudable que
es el tnico medio que puede permi-
tir una solucion satisfactoria.

Por la misma necesidad de man-
tener en toda su amplitud ¢ integri-
dad el principio salvador de la in-
munidad parlamentaria, es indispen-
sable que el articulo constitucional,
en que esta fundado, tenga toda la
claridad debida para gque ninguna
circunstancia pueda ser puesta en
duda

El honorable senor Luna teme
que un aplazamiento de esta natura-
leza pudiera ser peligroso, v nos di-
ce: que tratindose de una reforma
constitucional se requiere la apro-
bacion en dos legislaturas, que es
un periodo muy largo, durante el
cual peligraria la independencia vy
la respetabilidad de los represen-
tantes. Yo no lo creo, Excmo. Se-
nor. Creo que el Senado con su ac-
titud actual, con este debate tan
elevado, tan seriamente sostenido,
tan ardientemente discutido por los
senores Capelo, Prado, Luna v Rei-
noso, ha demostrado hasta qué pun-
to se interesa por la respetabilidad
de este principio, 4 fin de que en
nmgun caso se pueda sustraer de su
seno a4 ninguno de  sus  miembros
que tengan derecho de sentarse a-
qui, cuando ha principiado A fun-
cionar ¢! Congreso; mientras que
el Senado no adopte una resolucion
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clara, positiva, que modifique ese
criterio del articulo constitucional,
nadie tendra el derecho de decir

que ha rmnnuuu!n A4 esa prerroga-
tiva, 6. ha reconocido que haya el
derecho de detener ¢ aprisionar 4
un representante de la Nacion cuan-
do el Congreso esta sesionando.
Por consiguiente, el principio no
ha sufrido ningin ataque en su
esencia. Mientras tanto el peligro
que senalaba antes el honorable
sefior Reinoso salta a la vista; es de
tal trascendencia que me sorprende
que no hava hecho en todos los ani-
mos la impresion que ha hecho en
el mio. ;Qué sucedera, dice el ho-
norable senior Reinoso, st ocho dias
después de cerrado el Congreso se
aprisionara a4 un representante  to-
mado cn infraganti delito? Segtin el
articulo 30 de la Constitucion, ese
representante no puede ser some-
tido 4 juicio sin  previa autoriza-
cion del Congreso, v no existiendo
éste por haber clausurado sus sesio-
nes ;cual seria la condicion de ese
representante? ¢ ( Juedara  detenido,
sin autoridad que lo juzgue, por un
periodo de ocho 6 diez meses? Y
pregunto vo ;esa posibilidad no es
suficientemente grave para ver que
esta amenazado el principio de la
inmunidad parlamentaria?

¢ No es verdad que es una necesi-
dada urgente que ¢l Congreso lo
contemple v trate de evitarlo, de
combatirlo con medidas practicas,
seguras, que la prudenciay la calma
aconsejen, para que sean verdadera-
mente eficaces?

Los que como vo, Excmo. Sefior,
tienen la profunda conviccion de
que es mdispensable que ese prin-
cipio salvador esté defendido de todo
ataque, de toda indebida interpre-
tacion, han de convenir en que es
indispensable que dictemos una re-
solucion tranquila v juiciosa que evi-
te toda duda al respecto.

Por estas razones, lxcmo. Se-
nor, yo creo que es de conveniencia
publica, que es de necesidad indis-
pensable y de toda oportunidad que
se aplace la resolucion de este a-

stunto, hasta que en momentos mas
serenos, mas tranquilos, pueda adop-
tarse la mocion que la importancia
del caso requiere. Estoy, pues, por
el aplazamiento.

El senor ECHECOPAR.—Pido
la palabra.

£l senor PRESIDENTE.—
ocuparse del aplazamiento. . .

El senor ECHECOPAR.—Si, ex-
celentisimo sefior; voy a hablar so-
bre la cuestion del aplazamiento.
Yo, Excmo. Senor, estoy en contra
del aplazamiento y creo que el ho-
norable Senado debe tomar sobre
este punto el acuerdo que le corres-
ponde. Supongo que no es lo que se
trata de aplazar el pedido del ho-
norable senor Capelo, puesto que
carece absolutamente de objeto
practico. El pidid que se pusiera a
los representantes detenidos a dis-
posicion del Senado: pero ellos pue-
den venir desde que han sido pues-
tos en libertad; asi es que ese pe-
dido no hay que aplazarlo, carece
va de objeto.

£l otro punto de vista de la cues-
t1on, bajo el cual ha seguido la dis-
cusiom, es saber si el articulo 55 de
fa Constitucion permite al Senado,
en casos analogos, ejercitar la fa-
cultad de pedir que se ponga a los
representantes detemdos 4 disposi-
cion de la Camara. Yo creo que este
punto concreto debe quedar definido.

El senor senador por Lima, con
claridad meridiana nos ha demostra-
do que conforme a la Constitucion
un poder no puede avocarse causas
pendientes de otro poder: por con-
siguiente, en ningun caso podemos
avocarnos una causa de la que co-
noce el Poder Judicial, v este prin-
cipio constitucional es el que debe-
mos respetar. En materia de poder
nuestra Constitucion quiere que na-
die sea dueno absoluto y tirano de
los demas. Cada poder tiene sus a-
tribuciones v es necesario que las
ejerza independientemente porque

2ara

de ahi nace la verdadera garantia
de la libertad. Respetemos ese sis-
tema unico, bajo el cual hayv li-

bertad ¢ i1gualdad.
19
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El Poder Ejecutivo tiene el en-
cargo muy grande de mantener el
orden publico v cuando realiza ese
encargo no abusa, cumple su  obl-
gacion: si alguien delinque es ne
cesario que sea apresado: si hay ip-
dicios y motivos para creer que ha
delinquido es necesario que sea pues-
to a disposicion de los jueces; en
eso no hay abuso porque después
de cumplir el Ejecutivo con ese de-
ber el asunto queda bajo el Poder
Judicial.

[La excepcion de inmunidad no
puede ser interpretada extensamen-
te: tiene que ser aplicada como es-
ta escrita, porque las excepciones,
segun los prmcnpms de derecho no
se amplian sino que se respetan v
cumplen como estan. ;Oué signifi-
ca decir que la inmunidad no se
gcza sino para los delitos que se
cometan tantos dias antes y tantos
después de la reunion del Congreso?
Que fuera de ese plazo no hay in-
munidad.

EEl senor Luna dice que dentro
del periodo de la inmunidad la Ca-
mara puede pedir que los represen-
tantes cajuiciados sean puestos i
disposicion de su Camara. Pero el
senor Prado le ha respondido que
st nuestros legisladores hubileran
entendido asi esa disposicion lo ha-
brian expresado claramente.

El senor Alvarez Calderon nos
preguntaba: Habiéndose suprimi-
do la comision  permanente en

qué condicion queda el representan-
ie que delinque en el mes posterior
a la clausura del Congreso? Yo le
respondo que la inmunidad que se
gozaba durante el mes posterior a la
clausura del Congreso no esti en
vigencia para poner a los represen-
tantes a disposicion de la comision
permanente ; es decir, que se ha res-
tringido en algo mas la immunidad,
vy restringida como estd, nosotros
no podemos ampharla, ni hay nece-
sidad de ello.

Los congresos del ano 23 v 39 esta-
blecieron una inmunidad amplisima,
y sin embargo, nuestros legislado-
res al reformar la Constitucion en el
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afio 1860, encontraron que la regla
de libertad que era necesario fun-
dar en el sistema mismo de los Po-
deres Piblicos exigia que los repre-
sentantes no tuviesen una inmuni-
dad tan extensa. ;Y nosotros vamos
4 reaccionar al sistema del ano 397
: Con qué objeto vamos a destruir la
obra del afio 607 Si se quicre entrar
en esas reformas esta bien, que se
haga, pero con calma, observando
todos los tramites que establece la
ley, pero no con acuerdos de Cama-
ra cuando no podemos hacer otra
cosa que cumplir las leyes.

No era necesaria, segun la mente
de los representantes del ano 6o ha-
cer tan amplia la inmunidad vy no

es necesaria porque conviene que
los miembros del cuerpo legislati-

vo no se consideren absolutos vy
pretendan ejercer la tirania en nin-
oun caso. Es necesario que  sepan
que como todos los ciudadanos del
Pert estan bajo la ley cuando delin-
quen, sin mas excepcion que la  li-
mitada v claramente expresada por
la Constitucion, para los delitos co-
metidos en el periodo que dura
la incorporacion vy el proximo a
ella.

Yo me opongo al aplazamiento
solicitado v suplico a4 mis honora-
bles companeros que con entereza

sostengan sin ampliaciones la ley
vigente, reservando sus iniciativas

para reformarla como lo crean con-
veniente ; pero bajo la formula que
tiene establecida la Constitucion,

El senior PRADO.—Excmo.  Se-
nor. Yo, por mi parte, suplicaria a
mi estimable companero el honora-
ble senor Echecopar que no insis-
tiese en pedir se vote este asunto.
He manifestado con toda franque-
za mi opmion y cual es para mi el
texto del articulo 55 de la Constitu-
c1om: pero también insisto en  ex-
presar que tengo por las inmunida-
des parlamentarias el mavor respe-
to, v que simpatizo con la idea de
que se le dé la mayor amplitud
posible dentro de nuestro régimen
parlamentario, pero observandose
las prescripciones de la ley, que
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exigen para tal caso, una reforma
constitucional.

Habiendo desaparecido la causa
que ongmn la mocion del honora-
ble seiior Capelo, no hay va motivo
inmediato para que cl honorable Se-
nado adopte una resolucion en el
asunto que ha terminado, smo que
juzgeo mas conveniente a la impor-
tancia v trascendencia de las immu-
nidades parlamentarias, que la  ho-
norable Camara no se pronuncie
thora sobre ¢l en esta forma indi-
recta, aue podria hacer suponer que
su espiritu es el de restringir las in-
munidades parlamentarias, y no 2l de
estudiar ¢l asunto con la amplitud
¢é interés que el caso requiere. a fin
de adoptar la resolucion que consi-

dere mas conveniente y acertada.
Por ello estov, Excmo. senor, por
el aplazammento, pues habiendo

desaparecido la causa que ha moti-
vado el debate. la cuestion de fon-
do, pienso, debe quedar sometida
al sereno criterio v a la mas sabia
reflexion del Senado.

Dado el punto por discutido, se
procedio 2 votar el aplazamiento,
v fué aprobado.

El PRESIDENTE.—Antes de
levantar la sesion, debo advertir a
los senores senadores que en la
proxima se tratara de los siguientes

asuntos: l.os arbitrios de canaliza-
cion y  pavimentacion pueden ser
creados por las Municipalidades;

creacion de oficinas telegraficas vy
aumento en la dotacion de algunas
plazas de ese ramo. Aumento de la
partida para dotes y otras responsa-
bilidades del Patronato del Estado:
reglas para la fijacion de cuotas vy
recandacion de rentas departamen-
tales.

—En seguida se levantd la sesion.
Eran las 6 v 10 p. m
Por la Redaccion.

Manuel M. SALAZAR.

— e @——

sa. sesion del miércoles 5 de agos-
to de 1908.

Presidencia del H. Dr. Ganoza

Abierta la sesion, con asistencia
de los honorables senores: Alvarez
Calderon, Arias  Pozo,Barrios, Ba-
rredzy  Bezada, Carrillo, Capelo,
Cermona, Echecopar, Ego Aguirre,
Fernandez, Ferrevros, FIlorez, Iri-
goven, Loredo, Lorena, Leon, Lu-
na, LLopez, I.arco Herrera, Menén-
dez, Moscoso Melgar, Orihuela. Pe-
ralta. Puente, Revoredo, Reinoso,
Rio del, Rios, Rivera, Rojas, Ruiz,
Samanez, Seminario, Sosa, Santa
Maria, Salcedo, Trelles, Urteaga,
Valencia Pacheco, Vidal, Ward, M.
A. Ward, F. Matto y Garcia, Secre-
tarios, se levo el acta de la anterior
v fué aprobada.

Se di6 cuenta del siguiente despa-
cho.

OFICIOS

De los senores Secretarios de la
H. Camara de Diputados, partici-
pando que esa Camara ha acordado
invitar al Senado 4 celebrar sesion
de Congreso el dia que tenga a bien
designar, con el objeto de ocuparse
de las elecciones de Presidente v Vi-
cepresidentes de la Republica.

Por indicacion de S. E. | la Cama-
ra acordo designar el dia de manana,
a las 4 de la tarde.

SOLICITUDES

De don Jos¢ Maximo Bamberger,
solicitando permiso para aceptar el
cargo de agente consular del imperio
chino, en la provincia de Pacasma-
VO.

A la Comision de Constitucion.

Del reo Manuel J. Castellanos,
solicitando indulto.

A la Comision de Justicia,

De don Nicolas Flores, sobre con-
cesion de una gracia.

A la Comision de premios,

PROYECTOS

Del H. senor Irigoven, para que

se nombre una comision de 3 Senado-

res v 4 Diputados que se encarguen
de estudiar las reformas que es po-



