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para que la  C-onsidon,  estudiando
mejor el punto en vista de todo lo
que he expuesto, modificase la ley
vigente, pero no  que la derogase,
porque no veo mctivo para derogar-
ia, y ademas de la ley vigente se po-
drian poner estas disposiciones y se
podria hacer asi un positivo beneh-
cio al pais, porque, indudablemente,
necesitan garantias que aseguren a
los denunciadores de gomales su
verdadera posesion.

—Siendo la hora avanzada, S. E. le-
vanto la sesion, quedando con la pa-
labra acordada el H. sefior Ego
Aguirre,

Por la Redaccion:

Manuel M. Salazar.

— e

14a. sesion del miéreoles 19 de agos-

to de 1908

Presidencia de H. Dr. Ganoza

Abierta la sesion con asistencia
de los HH. seiiores Senadores: Al-
varez Calderon, Arias Pozo, Aspi-
llaga, Barrios, Barreda, Bezada, Ca-
pelo, Carrillo, Carmona, Castro Igle-
sias, Coronel Zegarra, Echecopar,
Ego Aguirre, Fernandez, Ferreiros,
Flores, Irigoyen, Leon, Lopez, Lo-
redo, ILuna, Menéndez, Moscoso
Melgar, Orihuela, Peralta, Prado y
Ugarteche, Revoredo, Reinoso, Rio
del, Rios, Rojas, Ruiz, Samanez,
Seminario, Sosa, Santa Maria, Sal-
cedo, ‘I'relles, Tovar, Urteaga, Va-
lencia Pacheco, Vidal, Ward M. A,
Ward J. I., Matto y Garcia, Secre-
tarios, se leyéd y aprobé el acta de
la anterior.

Se di6 cuenta y se tramito el si-
guiente despacho:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Instruc-
cion, remitiendo para su distribucion
entre los HH. Representantes 52
ejemplares del presupuesto adminis-
trativo del ramo de Instruccion Pri-
maria.
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Se acordd que se hiciera la distri-
bucion de los ejemplares remitidos,
archivandose el oficio, prévio acuse
de recibo.

Del sefior Ministro de Fomento,
acusando recibo del que se le diri-
g16, a pedido del H. seior Ruiz, res-
pecto a los estudios practicados por
el ingeniero Remy, para el sanea-
miento de la ciudad de Ayacucho.

Con conocimiento del H. sefior
Ruiz, al archivo.

De los senores Secretarios de la
H. Camara de Diputados, manifes-
tando que esa H. Camara ha resuel-
to invitar al Senado 4 celebrar sesion
de Congreso, con el objeto de ocu-
parse del dictamen presentado por
la Comision de Computo.

A la orden del dia.

Del sefior Presidente de la H.
Camara de Diputados, enviando en
revision el proyecto de ley, por el
que se dispone que los nombres de
los que se distinguieron en la tltima
guerra nacional y cuvos restos no
han sido habidos, figuren en las pla-
cas murales de la capilla erigida en
el cementerio.

Dispensado de todo tramite, 4 pe-
dido del H. senor Garcia, 4 la orden
del dia. '

PROYECTO

Del H. senor Vidal,
periddico que se

creando un
denominara “l.a

Revista Judicial”, para las Cortes
Superiores de Piura, Cajamarca,
Loreto, Ancash, Ayacucho y Pu-

no.

Dispensado del tramite de lectu-
ras y admitido a discusion, a las Co-
misiones de Justicia y Auxiliar de
Presupuesto.

DICTAMEN

‘De la Comision Principal de Gue-
rra, en los proyectos sobre retiro,
invalidez y ampliaciones en las le-
yes de prescripcion y montepio mi-
litar,

A la orden dia.
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SOLICITUDES

. De dona Transito Urquiaga V. de
Phlitker, solicitando premio pecu-
niario.

A la Comision de Premios.
De don Manuel M. Salazar, solicitan-
do como gracia, jubilacion con el
goce integro que percibe.

A las Comisiones de Legislacion,
Presupuesto y Premios.

PEDIDOS

El senor CORONEL ZEGARRA
(por escrito) en los siguientes tér-
minos: Con fecha 13 de julio ulti-
mo, tuvimos el honor de dirigirnos
a la H. Camara, el H. sefior Berna-
les y el infrascrito, para comunicar
al Senado que nos encontrabamos
en aquella fecha detenidos en el lo-
cal del Pandptico, con manifiesta
infraccion  del articulo 355 de la
Constitucion, que garantiza la in-
violabilidad de los Representantes.
LLa comunicacion a que aludo, paso
el 1°. de agosto a informe de la Co-
mision de Constitucion; habiéndose
aplazado, finalmente, el debate en la
sesion del 4 de agosto, en atencion
a que la Excma. Corte Suprema de-
creto el dia 3 nuestra libertad incon-
dicional.

Habiendo cesado, con motivo de
la resolucion expedida por la Exce-
lentisima Corte Suprema, la situa-
cion de hecho en que el Poder Eje-
cutivo colocd, sin razon legal, a los
Representantes  detenidos; v ha-
biendo por esta causa desaparecido
toda consideracion de orden perso-
nal capaz de perturbar la serenidad
del debate, juzga el infrascrito que
ha llegado el momento de discutir
v resolver el punto relativo a las
inmunidades parlamentarias, deter-
minandose el verdadero sentido y
alcance de la garantia que el articu-
lo 35 de la Constitucion establece
para asegurar la integridad del Po-
der Legislativo vy mantener su inde-
pendencia.

Por estas razones, solicita el Se-
nador infrascrito, que VE. consulte
a la H. Camara, 4 fin de que se le-

SENADORES

vante el aplazamiento acordado, 'y
vuelva el asunto a-la Comision res-
pectiva para que se emita nuevo dic-
tamen.

El sefior PRESIDENTE. — So-
meto 4 la consideracion de la Cama-
ra el pedido del senor Coronel Zega-
rra.

El sefior CORONEL ZEGA-
RRA.—Excmo. sefior: cuando tras
los atropellos y vejamenes sufridos
en el Departamento de Piura y en
la prision del Pandptico de esta Ca-
pital, penetré por primera vez en
este recinto, fué, Excmo. sefior, con
el mas profundo sentimiento que pi-
sé este salon, porque traia vivamen-
te a mi memoria lo que en ¢l habia
pasado el dia 13 de julio, cuando se
di6 lectura 4 la nota que dirigi al H.
Senado, haciéndole presente ue no
podia ecumplir con el articulo res-
pectivo del Reglamento, incorporan-
dome a la Camara a que pertenecia,
por estar sometido a un acto de fuer-
za, de hecho, que 1mpedia mi pre-
sencia aqui. Digo que fué con pro-
fundo sentimiento, Excmo. senor,
porque me impuse por los diarios,
que la Mesa, a pesar de tratarse de
lo mas sagrado que tiene la Rept-
blica, cual es la mstalacion de su
Congreso, pues no se trataba del ca-
so de uno 6 dos Representantes,
porque el hecho podia repetirse con
diez 6 veinte, vi con sentimiento, re-
pito, que la Mesa habia decretado
que esa nota de tan grandisima im-
portancia fuera jal archivo! y pes-
teriormente, agrego, (ue era pa-
blico y notorio que estaban someti-
dos esos Representantes al Poder
Judicial y que debia esperarse tran-
quilamente su fallo. También era
publico v notorio, Excmo. sefeor,
que se habian atropellado todos los
sagrados derechos de los ciudada-
nos, era publico y notorio que la po-
licia habia penetrado a los domici-
lios rompiendo v destrozando puer-
tas y-muebles para hacer registros;
también era publico v notorio que
se habia cometido un ataque nunca
visto contra la propiedad; también
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era publico v notorio que esos Re-
presentantes detenidos debian ha-
ber estado en libertad desde un mes
antes de la fecha en que se reuniera
el Congreso, porque asi lo manda
la Constitucion; era también puabli-
co y notorio que durante esas sesio-
nes preparatorias era cuando debia
haberse preocupado seriamente la
Camara en atender a la reincorpo-
racion de sus miembros vy mantener
la libertad ¢ inmunidad del Congre-
S0.

Pero felizmente, hubo la nota sal-
vadora de que ese asunto quedara
a la orden del dia; es decir, que la
Mesa volvid sobre sus pasos, debido
al H. senor Capelo, v entonces ese
asunto di6 lugar al amplio debate
realizado en esta Camara posterior-
mente. -

Pospongo, Excmo. senor, todos
los atropellos v vejamenes habidos
v pongo por encima de todo esto,
las inmunidades parlamentarias, no
queriendo decir  con esto, que se
trata de los derechos de un individuo
O de dos, ni de los fueros de un re-
presentante o de sus derechos, sino
de un asunto de mucha gravedad;
pues nada menos que de la in-
terpretacion del articulo 335 de la
Constitucion depende el que el Con-
greso pueda mstalarse, depende de
es? interpretacion  de que una ma-
Yoria no se pueda convertir en mino-
ria por la sola voluntad del Poder E-
jecutivo, pues si se interpretase ese
articulo de la  Constitucion en la
forma que lo ha sido hoy por el Po-
der I£jecutivo, bastaria con que la
vispera de la fecha en que princi-
pian las inmunidades parlamentarias
Se pusiera  presos a4 unos cuantos
Representantes v se les acusara para
ponerlos fuera de la accion de su
Camara.

Ha pasado ya el momento de
acaloramiento; los argumentos en
aquello dependia de una accion per-
sonal, ya no existen, estamos tran-
quilos, no hay ninguna cuestiéon en
debate y es por esta razén, v en vis-
ta de la alta importancia que tiene

la interpretacion del articulo 55 de
la Constitucion, que he pedido se
consulte a la H. Camara, a fin de
que se levante el aplazamiento v
vuelva el asunto a la Comision  de
Constitucion, a fin de que con un
estudio detenido se pueda resolver
esta cuestion en la presente legis-
latura.

El sefior PRESIDENTE.—En-
tiendo que sera sobre los oficios del
H. sefior Coronel Zegarra vy del
H. senor Bernales, v sobre los dic-
timenes en mayoria v minoria de
la Comision de Constitucion, que
recaveron en el pedido del H. senor
Capelo sobre los que deberd pronun-
ciarse y emitir su dictamen la in-
dicada Comision. Esos seran los
inicos antecedentes que puedan pa-
sarse a esa Comision.

El seior CORONEL ZEGARRA
—Si, Exemo. senor, porque esos ofi-
cios principalmente se refieren 4 la
interpretacion  del articulo 35 de la
Constitucion  y es sobre eso sobre
lo que recaera el dictamen.

El senor GARCIA.—Yo no sé,
Excmo. senor, si puede aceptarse el
pedido presentado por el H. seior
Zegarra. El aplazamiento que orde-
no la Camara recavé en el pedido
del senor Capelo, porque va no te-
nia razon de ser ese pedido; el apla-
zamiento era forzoso: fué una for-
mula de terminar el asunto desde
que lo que el H. seiior Capelo pedia
era que se dijera al Tribunal Priva-
tivo que pusiera a disposicion de su
Camara a los Representantes pre-
sos. Desde que la Execma. Corte Su-
prema dicté el auto poniéndolos en
libertad, el pedido no tenia razén
de ser: de modo que el aplazamiento
era forzoso para terminar el debate.

Respecto 4 los oficios del seiior
Zagarra, asi como los del Sr. Berna-
les, vo no creo que hay en ellos na-
da sobre lo cual pueda emitir dicta-
men la Comision. El pedido del se-
fior Zegarra dice que se mande el
asunto a la Comision de Constitu-
cion, para que dictamine sobre la

interpretacion del articulo 55; si se
76
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trata de una ley interpretativa, st
se trata de interpretar el verdadero
alcance del articulo 355 de la Cons-
titucion, habria que proceder, pues,
en la forma que la ley determina,
porque yo creo, Excmo. senor, que
un asunto de esta naturaleza no
puede resolverse mediante un sim-
ple pedido.

El debate mismo que se sostuvo
en sesiones anteriores, con motivo
del pedido formulado por el honora-
ble senor Capelo, ha sido irregular,
porque ese pedido, hecho verbal-
mente, no debi6 pasar a la Comision

de Constitucion. I£so no se acos-
tumbra. ;Qué antecedente habia
para justificar ese procedimiento?

Ninguno; y, sin embargo, sobre ese
pedido verbal dictamino la  Comi-
sion de Constitucion en este asunto,
cuando habia necesidad de que exis-
tiera algiin provecto, alguna propo-
sicion escrita, sobre 1a cual la Comi-
sion expidiese su  dictamen. los
siemples pedidos de los representan-
tes, que se hacen verbalmente, no
son proyectos ni proposiciones ue
puedan pasar a las comisiones, exce-
lentisimo senor.

Por consiguiente, vo no se qué a-
plazamiento puede levantarse res-
pecto de este asunto.
los términos de los oficios dirigidos
por los senores Coronel Zegarra y
Bernales, que pido que se traigan
a la mesa, y, en ellos, esos represen-
tantes daban simplemente la noticia
de que se encontraban presos y ' por
eso no se podian incorporar a la Ca-
mara; esto es lo que decian descarna-
damente, no pedian interpretacion al-
guna del articulo 55 de la Constitu-
cion. Sobre eso vino el pedido del
honorable senor Capelo para que la
Camara se dirigiera a la Corte Su-
prema, ordenando que se pusiera a
esos representantes a disposicion de
la Camara.

Yo, Excmo. Senor, opino en el
sentido mas lato en materia de inmu-
nidad parlamentaria. Creo que esa
mmunidad es la garantia mas pre-
ciosa que tienen los representantes

Yo recuerdo -
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de la Nacion respecto de su indepen-
dencia; pero ya que la Constitucion
no es clara en este punto, porque
evidentemente ahora no esti perfec-
tamente definido, en razéon de que
han sido suprimidos en la Constitu-
cion algunos articulos correlativos,
como el que se refiere 4 la Comisién
Permanente, vo creo, Excmo. Se-
nor, que este asunto debe tratarse
con toda la seriedad que merece y
definirse ese punto constitucional;
pero en la forma que las leves deter-
minan, en la forma que el reglamen-
to prescribe, 6 sea presentando el
correspondiente proyecto interpreta-
tivo del articulo 55 de la Constitu-
cion. En esa forma no habria in-
conveniente para que pasara el a-
sunto i estudio de la Comision de
Censtitucion  y luego entrara la
Camara 4 discutirlo.

El senor PRESIDENTIE —Para
ilustracion de la Camara se va 4 dar
lectura a los oficios 4 que s¢ ha re-
ferido el H. senor Garcia.

El senor SECRETARIO (leyd.)

L.ima, julio 13 de 1908,

Senores Secretarios de la H. Caimara
de Senadores en Juntas Prepara-
torias.

Sirvanse UUSS. poner en conoci-
miento de esa H. Camara que me
hallo impedido de cumplir el deber
que me impone la ultima parte del
articulo primero capitulo segundo
del Reglamento, por mantendérseme
preso con violacion del articulo 355
de la Constitucion Politica del Es-
tado.

Dios guarde a US.

(FFirmado).—Enrique Coronel Ze-
garra.

LLima, julio 13 de 1908.

Senores Secretarios de 1a . Cama-
ra de Senadores en Juntas Prepa-
ratorias.

Sirvanse UUSS. poner en cono-
cimiento de esa H. Camara que me
hallo impedido de cumplir el deber
que me mmpone la altima parte del
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articulo primero capitulo segundo
del reglamento, por mantenérseme
preso con violacion del articulo 355
de la Constitucion Politica del Es-
tado.
Dios guarde 4 USS.
(Firmado).—]. Bernales.

El seiior CORONEL ZEGARRA.
—Como se ve, Excmo. Senor, no
hay pedido de ninguna clase en las
notas pasadas, como muy mal ha di-
cho su senoria, el senor Secretario.
Dice su senoria que hubo pedido;
pero no hay tal pedido; simplemen-
te los representantes detemidos por
la fuerza, ponian en conocimiento
de la Camara que estaban sometidos
a esa fuerza. La Camara debio re-
solver si estaba 6 no faltindose o
violandose ¢l articulo 55 de la Cons-
titucion.  Ahi sefalamos nosotros
que se estaba violando ese articulo.
¢ Por qué, pues, la Camara paso esos
oficios a la Comision de Constitu-
cion, y ésta dictamino?  Indudable-
mente que no fué por un pedido, si-
no porque entranaba la interpreta-
cion del articulo 55 de la Constitu-

cion 'y porque habia la conciencia
de su infraccion.
Se presentaron dss  dictamenes,

v a pesar de que el fallo de la Corte
fué el dia 3, la discusion continué y
continuo todo el dia 4 v sélo el 4 vino
a aplazarse ; v se aplazo en virtud de
que estaban en libertad los represen-
tantes. Ista fué la razon que tuvo
en consideracion la Camara para a-
plazar el asunto; pero lo que se es-
taba discutiendo era el alcance del
articulo constitucional y es lo que
pido ahora yo, que se renueve esa
discusion, ya que se han serenado
los animos, que se levante el aplaza-
miento y que vuelva_ a discutirse el
asunto, volviendo a la Comision res-
pectiva para que mediante un madu-
ro examen, emita un dictamen sobre
el punto que versa mi nota, es de-
cir, sobre la violacion del articulo
constitucional.

El sennor LUNA.—Excmo. Senor:
Il honorable senor Reinoso fué el
que formuld el pedido de aplaza-
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miento; deseo que se traiga El Dia-
rio de los Debates y se de lectura al
discurso de su senoria, porque alli
esta bien concretado el punto.

El seior CORONEL ZEGARRA.
—Excmo. Sefior: Parece que hay
dificultad para encontrar una copia
del Diario de los Debates.

Yo he notado, Excmo. Senor, des-
de el ano pasado, que la Camara
pierde algin tiempo cuando necesi-
ta un dato en alguna seccion; asi
es, que suplico a los sefores Secre-
tarios, traten de ver como organizan
de un modo un poco efectivo el ser-
vicio de la secretaria, con el objeto
de que cuando se pida una ley, una
relacion, un documento cualquiera,
pueda estar mas a la mano y se pue-
da inmediatamente tener, porque se
pierde tiempo en buscarlo, tiempo
que podia dedicarse 4 otro asunto.

El sefior SECRETARIO.—Como
no esta coleccionado todavia El Dia-
rio de los Debates, ha sido necesario
buscar el periddico en que esta el
discurso cuva lectura ha solicitado.

(Levd el discurso del sefior Reino-
50.)

El senior CORONEL ZEGARRA.
—He aqui, pues, Excmo. Senor, por
lo que se acaba de leer, lo que paso
en la H. Camara; la conveniencia
es tal, de que una vez que han pasa-
do los momentos de la politica can-
dente, 4 que se refiere el orador, y
que ha llegado el momento, como
también lo dice él en que deberi ac-
tivarse el asunto, he aqui el momen-
to de levantar el aplazamiento y so-
meterlo 4 la Comision de Constitu-

cion. [Esta puede, como dije, sin
precipitarse, sin ligerezas, estudiar
debidamente bien la forma en que

debe dar su dictamen, proponiendo
provecto de ley st lo juzga conve-
niente, proponiendo una aclaratoria
del mismo articulo constitucional, 6
en fin, diciendo cual es la interpre-
tacion que puede dar la Camara a
ese articulo; a eso obedece, Excmo.
Sefior, mi pedido, v creo que no ha-
bri inconveniente en que se accedie-
sc a ¢l
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El seior ECHECOPAR.—Exce-
lentisimo sefior: Yo me opongo a
que este asunto pase a Comision
para los efectos que acaba de indi-
car el honorable senador por Piura.

Si de lo que se trata es de forma-
lizar una proposicion de interpreta-
cion, amplhiacion 6 reforma, esa pro-
posicion debe ser hija de la iniciativa
de un senador y seguir los tramites
reglamentarios. Sin que preexista la
proposicion, en la forma que el re-
glamento establece, nada puede de-
cir la Comision.

Por esto creo que no debe aceptar-
se la indicacion a que me refiero.

El senor CORONEL ZEGARRA.
—Nadie esta en mejores condiciones
para iniciar un provecto a este res-
pecto que la Comision de Constitu-
cion, compuesta de talentos recono-
cidos: asi es que nada de particular
tiene que el provecto sea iniciado
por la Comision 6 por cualquier re-
presentante.

El seior GARCIA (Secretario)—
Voy a dar lectura a lo que dispone
el Reglamento sobre comisiones (le-
_\'1'»,)

[.as proposiciones son las que ini-
cian los representantes, v al hablar
aqui de peticiones, se refiere el Re-
glamento al derecho de peticion que
tienen los particulares conforme a
la Constitucion. Asi es que al pedir
que pase a la Comision de Constitu-
cion, conforme al Reglamento, no
se puede acceder al pedido porque
solo pasan a Comision las proposi-
ciones de iniciativa parlamentaria o
del Poder Ejecutivo y las peticiones
de los particulares.

Yo apoyaria un proyecto del se-
nor Coronel Zegarra 6 de cunalquier
otro representante en ese sentido;
v s1 me opongo al pedido de su se-
noria, es so6lo porque deseo viva-
mente que este asunto tenga una so-
lucion correcta. Crealo asi el senor
Coronel Zegarra.

El senor LUNA.—Excmo. Sefior ;
el pedido del sefior Coronel Zegarra
es de lo mas correcto, porque repo-
sa sobre un acuerdo tomado por la
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Camara. El Senado, a pedido del H.
senior Remnoso, acordd aplazar este
asunto para que en época mas tran-
quila se estudiase y resolviese sobre
el verdadero alcance del articulo 55
de la Constitucion.,

LLa Comision de Constitucion estu-
did el asunto bajo ese concepto v
emitio dos dictamenes: uno de ma-
voria que estuvo en contra de que
se diese al art. 53 la interpretacion
que le di6 la Comision  en minoria,
la cual sostuvo que un representante
detenido debia ser puesto 4 disposi-
cion de su Camara desde el comien-
zo del periodo de immunidad.

LLa Camara acorddé el aplazamien-
to.
El pedido del senior Coronel Ze-

garra reposa pues, sobre un acuerdo
de la Camara, y por tanto, es estric-
tamente arreglado a ley.

Me extrana, Excmo. Scnor,  que
el honorable senor Garcia sostenga
que conforme a las disposiciones re-
glamentarias que ha citado. las co-
misiones solo pueden abrir dictamen
sobre proposiciones 6 provectos de
ley, para pronunciarse en favor 6 en
contra, unicamente ; mas de una vez
y aun con mucha frecuencia las co-
misiones, al formular las conclusio-
nes de su dictamen, presentan verda-
deros provectos de ley en sustitucion
del que se les somete. LLa mision de
las comisiones no es simplemente
opmar por el rechazo ¢ la aproba-
cion de un provecto.

De otro lado, las comisiones a-
bren también dictamen sobre pedi-
dos verbales de los representantes.
EEn este caso se encuentra el del ho-
norable senor Capelo que motivd el
dictamen de la Comision de Consti-
tucion. Es cierto que la Camara a-
cordd que en época mas tranquila se
tratase de la interpretacion del arti-
culo 55: por eso el honorable senor
Coronel Zegarra cree que ha llegado
ese momento, porque i su juicio ya
los dnimos estan mas tranquilos.
¢ Oué tiene esto de incorrecto? La
Camara no puede rechazar el pedido
del honorable senor Zegarra, sin in-
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currir en un error mas grave que el
que cometio cuando aplazo y no se
ocupd de este asunto como debio ha-
berlo hecho en la sesion del 4 de a-
gosto.

Opino, pues, que la Camara acce-
da a la peticion del senor Zegarra.

El senor REINOSO.—Yo no de-
searia, Excmo. Sefior, que se volvie-
ran a excitar las pasiones, calmadas
momentaneamente, gracias a la-cor-
dura de la ¢ (Cimara; no desearia que
el pedido del honorable senor Coro-
nel Zegarra fuera rechazado, mi qui-
siera tampoco que nos engolfaramos
en nuevas disquisiciones inconducen-
tes por el momento. El aplazamiento
que tuve el honor de proponer, fué
a mérito de que estaban divididas
las opiniones en la H. Camara.

Yo tengo el mas vivo anhelo de
que la interpretacion del articulo 53
de la Constitucion tenga toda la am-
plitud que pienso que debe tener;
pero, por ¢sa misma razon, deseo
que pase csta epoca de agitacion po-
litica, que vuelva la calma a los es-
piritus, v que la tranquilidad presida
una reforma constitucional que dé el
verdadero alcance a ese articulo.

(Ha llegado la  ocasion  de em-
plcml(r esa reforma? Creo que toda-
via no; esta es mi opinion, este e¢s mi
concepto.

EEn cuanto & que los pedidos de los
representantes pasen a  Comusion,
no lo hallo extrano; tal pasi. por
ejemplo, con el pedido verbal del se-
nor Capelo, que se miandd a la Co-
mision de Constitucion. Aquello fué
irregular, se me dice: vo no jnzgo su
irregu @ ridad, lo ¢ie recuerdo. 1o
que s¢, es que fué por acuerdo de la
Camara.

De manera que no es nuevo que
los pedidos puedan pasar a una Comi
sion ; pero insisto en que el acuerdo
de la Camara, aplazan(lo la discusion
del punto relativo 4 la mterprcta-
cion del verdadero alcance del arti-
culo 55 de la Constitucion, fué en el
sentido de que se esperase hasta
que, con maduro estudio, se presen-
tara una proposicion reformando, en
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esa parte, la Constitucion del Esta-
do. ,

El aplazamiento, acordado en ese
sentido, no permite, me parece, to-
mar resolucion alguna sobre el pe-
dido del honorable senor Coronel
Zegarra, porque ese pedido no entra-
na el proyecto de reforma a que se
refirio aquél.

Si el senior Coronel Zegarra, como
dijo antes el sefor Secretario, for-
mulase una proposicion en ese sen-
tido, vo seria el primero que lo a-
companase, con toda la vehemencia
de mi deseo, porque, repito, el arti-
culo 55 de la Constitucion tiene un
alcance que no todos le quieren con-
ceder. ; Por qué? Porque ese articu-
lo esta va fuera de lugar, fuera de la
relatividad que tenia cuando fué dic-
tado. Se impone, pues, de todas ma-
neras, una reforma de €l; pero estu-
diada con meditacion y sujeta a to-
dos los tramites a que se sujetan las
leyes.

Por estas razones, Excmo. Seiior,
creo que la Camara debe sostener
todavia por algun tlempo el aplaza-
miento 4 que se sometio este asun-
to.

El seiior CORONEL ZEGARRA.
—S1 me permite V. E., vov a hacer:
algunas observaciones respecto del
discurso del honorable sefior Reino-
SO.

Me Ilama la atencion, Exemo. Se-
nor, que estemos divididos por apa-
sionamientos politicos. Es una noti-
cla que me comunica su senoria, de
que no se ha abordado la resolucion
de este asunto, porque debido 4 esos
apasionamientos, se juzgdé que no

‘habia llegado el momento de hacer-

lo. De manera que si esos apasiona-
mientos politicos subsistieran duran-
te toda la legislatura, y hasta en la
entrante, nunca llegara el momento
para proceder a determinar el verda-
dero alcance del articulo 55 de la
Constitucion. Y si su senoria, el se-
fnor Reinoso cree que debe esperar-
se hasta que cesen los apasionamien-
tos politicos, me parece que esta

muy poco dispuesto a acompafniarme
77
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en un asunto que deseo se resuel\'n
cuanto antes. Hay, pues, una contra-
diceion en lo que dice su seforia.

Yo no veo, Excmo. Sefior, qué ra-
zones pueden haber para no tratar
ahora del asunto que motiva mi pe-
dido. Aquello de los apasionamien-
tos politicos no puede aceptarse,
porque si a alguien se le puede con-
siderar apasionado, serd al que ha-
bla, por los vejamenes que ha sufri-
do: pero es una voz contra cincuen-
ta, v vo declaro que trataré siempre
de dominar esos sentimientos al dis-
cutir asunto semejante, porque no
lo contemplo bajo el punto de vista
de la pasion, sino bajo el punto de
vista de la importancia que tiene pa-
ra el Congreso v bajo el punto de
vista del riesgo que corre, estando
a merced del Poder Ejecutivo, como

acaba de comprobar con estos he-
chos.

Ahora, Excmo. Seiior, vo no pido
una resolucion inmediata, apremian-
te de la Comision de Constitucion;
vo pido simplemente. R

- El senior ASPILLAGA.—Excmo.
Senor: Yo encuentro muy correcta
la primera parte del pedido que ha
liecho el honorable senor Zegarra,
en cuanto a que se levante el aplaza-
miento por acuerdo de la Camara,
que, como sabe V. E. fué acordado,
dejando sin resolucion las canclusio-
nes de los dictimenes de mayoria v
minoria que presentaron los miem-
bros de la Comision de Constitu-
Cron.

[.a segunda parte si me parece que
N0 es pertinente, porque seria nece-
sario que la Comision de Constitu-
cron se inspirase, por lo menos, en
las ideas que prevalecieron en el
debate de aquella fecha para poder
emitir nuevo dictamen. En ese de-
bate no se llegd a tratar el fondo de
lar cuestion constitucional, no se lle-
go a interpretar el articulo 55 de la
Constitucion, solamente se hicieron
argumentos que tenian en €sos mo-
mentos, indudablemente, bastante
fuerza legal. porque se dijo que ni el
Congreso v mucho menos una Ca-
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mara podian invadir las atribuciones
del Poder Judicial. Eso fué lo que
prevalecio en el debate que tuve lu-
gar en aquel dia; de manera que si
el honorable sefior Coronel Zegarra
tiene interés, como creo que debe te-
nerlo también la Camara, para que
se interprete el verdadero sentido
del articulo 535 de la Constitucion;
VO creo necesario que vuelvan a dis-
cutirse las conclusiones de los dicta-
menes de mavoria v minoria de la

Comision de Constitucion, para lo
que no habria inconveniente, habien-
do desaparecido el motivo politico
que impidio la resolucion  del  pun-
to constitucional, que era c¢sa la
indepcmlcnciu que se proclamaba,
la integra libertad que debe existir

entre los poderes Legislativo v
dicial ;

[u-
ahora no se trata de eso. no

existe va el temor de que un poder
invada las atribuciones del otro; a-
hora de lo que se trata es de inter-
pretar el articulo 55 de Ia Constitu-
cion; v la Comision de este nombre,
en su dictamen de minoria, hace una
verdadera interpretacion de ese ar-
ticulo: no lo hace asi la Comision
en mayoria: por consiguicnte, vo no

veo razon para oponerse al pedido
del senor Coronel Zegarra en cuan-
to a la primera parte. Iin cuanto a
la segunda no, porque no s¢ que pu-
diera decir la Comision de Constitu-
cion (l(‘\])n(‘s de este debate, sino hav
una ])l()pu.\lu«m escrita en (que se es-
tablezca la verdadera interpretacion
de ese articulo, a juicio de los auto-
res de ella.

Si el honorable seiior Coronel Ze-
garra hmita su pedido 4 la primera
parte contara con mi voto, v creo
que no habra razon para que el Se-
nado se oponga 4 ¢l.

En cuanto a4 que no ha llegado el |
momento oportuno de ocuparse de
este asunto, no estoyv de acuerdo con
el honorable senor Reinoso, pues vo
creo que podemos ocuparnos de él
con bastante serenidad, desde que
ha desaparecido la tinica causa que
pndm agriar la discusion, que era la
prision del honorable senor Coronel
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Zegarra. Precisamente lo que nos
dividio aqui fu¢ lo que estaba. pa-
sando con los honorables senores
Coronel Zegarra v Bernales, porque,
repito, una vez mas, de lo que se tra-
to en ese debate fué de sostener los
fueros del Poder Judicial.

Creo, pues, que habria bastante
serenidad v calma para discutir este
asunto, v que s1 las ideas no se po-
nen de acuerdo, puede resolver la
Camara que el asunto vuelva 4 la
Comision de Constitucion, para que
emita nuevo dictamen, inspirandose
en las ideas que havan predomina-
do.

Si su senoria no quiere ser el ini-
ciador de esta interpretacion. v so-
lamente se limita & su pedido, va ve-
remos que 1~iv:a~ son las que predo-
minan en ¢l debate.

Creo, |mv~_ qlnc el pedido del se-
nor Coronel Zegarra es procedente
en su primera parte, y que no hay
razon para que la Camara se opon-
ga a él

El sefior CORONEL ZEGARRA.
Yo pido simplemente que se levante
el aplazamiento, que pase a la Co-
mision, para que ella estudie el pun-
to v pueda discutirse durante la pre-
sente legislatura, porque siguiendo
aplazado, como esta, llegaria el fin de
la legislatura sin que se halla re-
suelto nada, v como no es posible
que quede asi, Sino que es necesario
que la presente legislatura defina de
algun modo la opmion  que tiene,
aunque no sea mas que la Camara
de Senadores, respecto al alcance

-verdadero de ese articulo constitu-

cional, a mi juicio esto seria  sufi-
ciente para que se considerara noti-
ficado el Poder Ejecutivo respecto
de la inmunidad del Congreso. Es
por esto que he hecho el pedido, pa-
ra lo que creo tener perfecto dere-
cho, sin aceptar la leccion, no se si
de abogado 6 de juez, que me ha
dado su senoria, el senor Secretario,
porque considero que ha estado fue-
ra de reglamento la citacién que ha
hecho.

No tengo, pues, inconveniente en

.
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aceptar la forma propuesta por el
senor Aspillaga, v se puede votar -
por partes mi pedido como lo ha
propuesto el senor Luna.

En cuanto a lo de presentar un

proyecto de ley, creo q'yvo q' soy el

unico herido en este asunto, soyv al
que menos le corresponde hacerlo,

El senor ALVAREZ CALDE-
RON .—Creo que se podria salvar
la dificultad en esta forma: a-
ceptar el pedido del senor Co-
ronel Zegarra para que el asun-
to vuelva a la Comision de Cons-
titucion, a fin de que ésta for-
mule el proyecto que juzgue conve-
niente para resolver esta delicada
cuestion, porque la dificultad consis-
te en que el articulo constitucional
tal como esta concebido, después de
suprimida la Comisién permanente,
deja sujeto a dudas el alcance de la
inmunidad parlamentaria, v lo que
necesitamos es que el Senado se pro-
nuncie definitivamente sobre este
punto en términos concretos, v esos
términos concretos puede formunlar-
los Ta Comision de Constitucion.

Yo acepto, pues, que se pase ese
pedido a la Common con ese obje-
to.

El senor CORONEL ZEGARRA.
—ksa ha gido mi mente., Excmo.
Sefior, v acepto lo que dice su sefio-
ria.

El senor LUNA—Estan en perfec-
to acuerdo los honorables senores
Alvarez Calderon y Coronel Zega-
rra, ambos quieren que se levante.el
aplazamiento y ambos quieren que
el asunto vuelva a Comision. No hay
pues, nada que discutir.

Il sefior ASPILLAGA.—Yo no
s¢ hasta qué punto, Excmo. Seiior,
puede aceptarse el hecho de que se
considere muy comodo para un cuer-
po colegiado, que tiene una comision
especial, el hacer que un asunto esca-
broso se mande a esa comision, cnan
do todos los asuntos por escabrosos
que sean pueden ser objeto de la ini-
ciativa de los representantes. Lo que
me extrana es que el H. Sr. 7ega1 ra
no haya hecho uso de esa iniciativa,
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porque €l era el que estaba obligado

“mas que nadie i presentar un pro-
yvecto interpretando el articulo 33

de la Constitucion, €l tenia razones
para ello; pero no ha hecho eso, v
se quncre encomendar el trabajo a la
Comision de Constitucion, por cuan-
to el asunto se considera escabroso.
¢ Por qué no sc ejercita la iniciativa
particular de cualquier representan-
te? ; Por qué el prn\'e(‘tu no lo pre-
senta su senoria? Yo tendria el ho-
nor de acompanarlo.

11 sefior PRESIDENTIE—Yo ro-
garia al honorable senor Zegarra
que precise su pedido.

El sefior CORONEL ZEGARRA.
— A1 pedido queda en la forma que
ha propuesto el honorable senor Al-
varez Calderon: que este asunto
vuelva a4 la Comision  de Constitu-
cion, para que ella presente la for-
ma de interpretacion del articulo 53
de la Constitucion; v declaro que
esto no es obstaculo para que algiun
representante, en vista de la  discu-
sion habida, presente cualquier pro-
vecto. Ese provecto pasara 4 la Co-
mision. No es el hecho de que sea
un asunto escabroso, por el que vo
pido que pase a la Comision de
Constitucion, sino porque realmente
esa Comision es la que esta en me-
jores condiciones para proponer la
forma en que debe interpretarse
¢l articulo constitucional.

1 senor LUNA.—[Excmo. Senor:
Se esta oscureciendo el pedido  del
honorable senor Zegarra, LLa Comi-
sion va no tendria nada que dictami-
nar. Mi opinion, por ejemplo, es de '
el articulo 55 de la Constitucion no
necesita reforma.

Xl pedido del senor Zegarra es
claro: hay una cuestion que el Sena-
do aplazo, su senoria pide que * se
suspenda el aplazamiento, ;esto es
discutible ? Respecto a la segunda
parte para que vuelva al estudio de
la Comision respectiva, ella sabra
las conclusiones que ha de poner en
su dictamen.

El sefior ECHECOPAR.—EI Re-

glamento no dispensa el tramite de
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proposicion a ninguna clase de mo-
ciones O iniciativas, mucho menos,
por lo tanto, 4 una reforma consti-
tucional,

Las comisiones no pueden formu-
lar proposiciones, sino de un modo
voluntario. Los tres miembros de
la Comision de Constitucion pueden
presentarnos manana, si quieren,
una formula de interpretacion  del
articulo 355 de la Constitucion: pero
mientras no ejerciten voluntaria-
mente este derecho de iniciativa—
como es el caricter esencial de toda
iniciativa—no se les puede imponer
por una resolucion de la Caimara.

Si se quiere llegar i la interpreta-
cion del articulo 55, lo natural es
seguir los tramites reglamentarios.
¢ Por qué los vamos a festinar” : No
hemos dicho que este asunto debe
resolverse con calma? ; Por qué va-
mos, pues, por el camino de la irre-
gularidad y de la novedad? I'n nom-
bre de esa calma con que todos de-
seamos ocuparnos de este asunto,
observemos de la manera mas ex-
tricta los procedimientos reglamen-
tarios v de ese modo llegaremos
pronto al resultado.

El seior GARCIA (Secretario),—
Por el giro que ha tomado el deba-
te, voy a suplicar a la Camara que
se fije en la forma en que va 4 re-
solver este asunto. Aqui hayv dos
graves inconvenientes que van i re-
sultar, cualquiera que sea la resolu-
cion que se adopte. Si la Camara, a
merito del pedido del honorable se-
nor Coronel Zegarra, acuerda que
la Comision de Constitucion emita
dictamen sobre la interpretacion del
articulo 55 de la Constitucion, resul-
ta, Excmo. Sefor, que en un simple
peth(ln hemos tramitado una propo-
sicion de reforma constitucional,
que conforme al Reglamento  debe
sujetarse a formalidades meludibles,
porque una proposicion de esta na-
turaleza no puede dispensarse del
tramite de lecturas. Esto es una pro-

posicion presentada en debida  for-
ma; v. sin embargo, el pedido del
senor Coronel Zegarra lo vamos a
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tramitar sin formalidad de ninguna
especie, porque ni siquiera se le va
A someter al tramite de lecturas. Y
es natural que el Reglamento no dis-
pense de ese tramite, porque es una
cosa muy seria la reforma de un ar-
ticulo de la Constitucion, no puede
irse de prisa como lo permiten otros
asuntos.

El derecho de iniciativa, ademas,
lo tienen todos los representantes in-
dividualmente ; pero no lo tienen co-
lectivamente —es decir, como Comi-
si0n,—sino cuando (liclaminzm sobre
un asunto ; porque el derecho de ini-
ciativa es expontaneo y cada repre-
sentante puede ejercitarlo desde el
momento que ingresa; las comisio-
nes también pueden ejercerlo volun-
tariamcntv cuando dictaminan; pero
la Camara no puede imponerle a
una Comisiaon que ejerza su iniciati-

va sobre tal O cual asunto; eso es
inusitado, Kxcmo, Senor; la Camara
debe fijarse ¢n esto. Lo correcto es
arribar 4 la interpretacion del arti-
culo 55 de la Constitucion. ; Qué ra-
zon hay para que cualquier repre-
sentante no presente una proposi-
cion, qué motivo hay para que vaya-
mos a violar las fé6rmulas reglamen-
tarias, para que vavamos a violar la
Constitucion, haciendo que este pe-
dido pase 4 la Comision de Constitu-
cion y emita dictamen sobre €17

¢ Qué objeto tiene? Ninguno, exce-
lentisimo senor. No es posible que
sobre un pedido vayva a dictaminar
una Comision; si se quiere resolver
el punto que se haga, repito, median-
te una proposicion, manana mismo
puede hacerse; la cuestion es senci-
lla; y eso mismo ha dicho el hono-
rable senor Reinoso en ese discurso
que se ha leido, que el asunto se re-
suelva con un proyecto de ley, so-
bre el que puede dictaminar la Comi-
sion; pero no sobre un pedido. Esto
es lo unico que sostengo, porque de-
seo que este asunto tenga una solu-
cion acertada, que se vea con crite-
rio sereno, deeapasnonado vV Nno es
otro mi movil al indicar 4 la Camara
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que se fije en la manera como va a
resolverlo.

El senor ASPILLAGA.—EI asun-
to tiene toda la gravedad que ha he-
cho ver el honorable senor Garcia,
porque, si nos pusié¢ramos en el ca-
so de que la Camara rechazara el
pedido del honorable senor Coronel
Zegarra, virtualmente nos queda-
riamos encerrados en un circulo de
hierro sin poder resolver este punto
durante esta legislatura, y esto no
deberia suceder. El origen de esta
complicacion en que nos encontra-
mos, me voy a permitir explicarlo a
la H. Camara: ha sido defectuoso
el origen de este asunto: es por eso
que nos encontramos en esta situa-
cion, para la que no hayamos toda-
via una salida conveniente, y el de-
fecto estriba en la manera como se
formuld el pedido por el honorahle
senor Capelo, quien pidi6 que, con-
forme a lo dispuesto en el articulo
55 de la Constitucion, se pusieran
mmediatamente a disposicion de la
Camara a los honorables sefiores Co-
ronel Zegarra y Bernales. Me pare-
ce que fué un mal camino el que to-
mo el honorable senor Capelo. Si
me hubiera sido permitido por su se-
noria, yo le hubiera dado este con-
sejo: llame su sefioria al Ministro
para interpelarlo respecto a la lega-
lidad y constitucionalidad de las pri-
siones de los honorables sefiores Co-
ronel Zegarra v Bernales. y mani-
fiéstele que en ningun caso, ni
antes ni después de las fechas in-
dicadas podia haber apresado a esos
representantes; eso habria dado lu-
gar a las explicaciones del Gobierno
y entonces se habria visto la inter-
pretacion que la Camara daba al art.
55 de la Constitucion, segtin el resul-
tado de la votacion; y no habria ha-
bido necesidad de pedir la interpre-
tacion del articulo, porque el voto
de la Camara habria aclarado la ver-
dadera interpretacion que élla le da-
ba, porque es claro que, si la Cama-
ra aceptaba las explicaciones del Go-
bierno, aceptaba la interpretacion

que ¢l habia dado al articulo, v si no
78
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la Camara entendia que era otra la
interpretacion de ese art.;de modo
que el voto de la Camara declaraba
la verdadera interpretacion del arti-
culo y resolvia terminantemente el
punto.

Mientras tanto ,de este otro modo
nos encontramos con el pedido del
senior Capelo que dio lugar a un ex-
tenso debate, tocandose con esta
grave dificultad: que habiéndose el
Poder Judicial avocado el juicio de
los representantes (ue se encontra-
ban reducidos a prision, ni la Cama-
ra por su simple acuerdo, ni el Con-
greso por una resolucion, podian in-
vadir las atribuciones de ese Poder.
Mientras tanto nos encontramos
con que ha quedado en suspenso la
interpretacion de ese articulo cons-
titucional, y el honorable senor Co-
ronel Zegarra, como todos los repre-
sentantes, después de los tltimos a-
contecimientos, tiene interés politi-
co, no personal, en saber cuil es la
verdadera inmunidad que tiene un
representante, si esa inmunidad se
limita simplemente & la letra del ar-
ticulo constitucional 6 a su espiritu.

Yo creo, pues, que al votar el pe-
dido, si se le rechaza es dar un paso
inconveniente; y si se le acepta nos
llevara 4 discutir largamente sobre
el alcance del articulo 55 de la Cons-
titucion, sin tener una proposicion
escrita, una conclusion formal sobre
qué pronunciarse, para que con toda
claridad se exprese el limite de la
inmunidad, estando reunido el Con-
greso O durante su receso.

Salvemos, pues, esta situacion di-
ficil, presentando un proyecto de
reforma de ese articulo; y para esto
puede su senoria facilitar la labor re-
tirando su pedido.

El senor CAPELO (por lo bajo).
so es mas inconveniente.
El senor ASPILLLAGA.—No creo
que es inconveniente retirar el pe-
dido porque peor es votarlo.

El senor LUNA.—Preferible es
que se deseche.

El senor ASPILLAGA.—Es que

no es posible desechar ese pedido,
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mientras que si se le retira, enton-
cen quedamos comprometidos para
presentar el respectivo proyecto.

El seiior LUNA.—Me permito
llamar la atencion del senor Secre-
tario sobre la afirmacion que ha he-
cho, de que el pedido importa una
reforma constitucional. No, [Excemo.
Senor. Las observaciones que su se-
noria ha hecho al respecto son ina-
ceptables.

Respecto a la observacion que ha-
ce el honorable senor Aspillaga, de
que no se puede discutir sino 4 mé-
rito de una proposicion escrita, tam-
poco es aceptable. Lo que ¢l honora-
ble senor Coronel Zegarra ha pedi-
do es: 1°., que se suspenda el aplaza-
miento; y 2", que pase el asunto al
estudio de la Comision de Constitu-
cion para que dé al articulo 55 la
interpretacion constitucional que tie-
ne. Por consiguiente, la Comision
de Constitucion es la que en forma
de conclusiones presentara & la re-
forma del articulo 55 6 su interpre-
tacion; y 4 mérito de las conclusio-
nes que presente, la Camara discuti-
ra y resolvera lo que crea convenien-
te. Si esas conclusiones son en el
sentido de la reforma, se considera-
ra como tal el proyecto que presente
y se le sometera 4 los tramites de
reglamento.

No veo, pues, razon alguna para
que se rechace el pedido del senor
Zegarra. Al contrario, si la Caimara
lo rechaza quedaria aplazada la in-
terpretacion del articulo 355 por un
tiempo indefinido. Eso no es posible.
Cuando se trata de las immunidades
parlamentarias, toda moratoria es
imconveniente.

El sefior CORONEIL ZEGARRA.
—El senor Aspillaga ha impugnado
el modo cémo procedid el honorable
senior Capelo cuando se leveron en
el Senado las notas del senor Berna-
les y la mia. Hay que recordar que
el momento era de proceder urgen-
temente a sostener la inmunidad
parlamentaria; de modo que el me-
dio mas inmediato de llevarlo a4 ca-
bo era el propuesto por el H. sena-
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dor por Junin, puesto que la Camara
estaba en su perfecto derecho de de-
cirle 4 la Corte que pusiera a esos
representantes a disposicion  de su
Camara. Es sensible que el fallo de
libertad otorgada por la Corte no
hubiera dejado al debate toda su ex-
tension ; entonces estoy seguro, que
la Camara se habria pronunciado en
ese sentido, puesto que era puramen-
te materia de interpretacion del ar-
ticulo constitucional, simplemente
que la Camara considera que este ar-
ticulo resguarda la inmunidad, v,
por lo tanto, a4 esos representantes

les debe poner a disposicion de
su Camara.

Respc cto 4 lo que el honorable
senor \slm' tga presente un proyec-
to de ley, no hay inconveniente pa-
ra que, estando el asunto en Comi-
sion, pase cse 11 otro cualquiera pro-
yecto a conocimiento de esa Comi-
sion: pueden verse junto con las
notas que encabezan el expediente.

Ademas, no es cierto lo que dice
el seior Garcia de que estamos fes-
tinando tramites, si vo hubiera di-
cho simplemente: pido que la Comi-
sion de Constitucién se declare so-
bre tal asunto, tendrian cabida las
observaciones de su seiioria; pero lo
que |mln es que se levante el apla-
zamiento decretado por la Camara
y que la Comisién dictamine en ese
mismo asunto que la Camara aplazé
v que estaba conociendo. ; Qué es lo
que se hace cuando un asunto esta
aplazado? Se levanta el aplazamien-
to, eso es lo que vo pido; entonces
el asunto vuelve 4 la Comision v
ésta dictamina en el sentido que en-
cuentre por conveniente y como lo
ha dicho muy bien el H. Sr. Luna, si
la Comision opina porque debe modi-
ficarse el articulo constitucional, en-
tonces presenta un proyecto y en ¢l
recaen todos los tramites que exige
el reglamento.

El senor PRESIDENTE.—Creo
que el asunto esta suficientemente
debatido y voy a hacer la consulta.

El sefior TOVAR.—Pido la pa-
labra.
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El senor PRESIDENTE.—Per-
mitame su seforia va este asunto es-
ta suficientemente discutido.

El senor DEL RIO.—Perdone S.
E. Este asunto es muy importante
y no hay razén para no concederle
el uso de la palabra al sefior Tovar.
Yo también voy a pedirla.

El sefior PRESIDENTE.—Tiene
la palabra el H. sefior Tovar.

El senor TOVAR.—Este asunto
que ha versado sobre el pedido for-
mulado por el seiior Coronel Zega-
rra, he visto que el sefior Reinoso
y el sefior Aspillaga han querido li-
brar esta cuestion de la parte politi-
ca, que ahora es odiosa; han creido
que no debe llevarse el voto de la
Camara por ese camino, teniendo en
cuenta un asunto esencialmente po-
litico que arranca del pedido del H.
senor Coronel Zegarra. I.as refor-
mas constitucionales, Exemo. Senor,
no se hacen sino de la manera mas
severa vy tranquila, y por eso ese que
se ha establecido que todo proyecto
de reforma de la Constitucion debe
ser leido en tres sesiones consecuti-
vas v discutido en dos legislaturas
consecutivas también. Esta es la
mente de los legisladores del 60, y
es a ¢€lla a la que debemos sujetar-
nos.

Respecto al pedido del seiior Co-
ronel Zegarra, como muy bien ha
dicho el senor Reinoso, no ha pasa-
do todavia la efervecencia politica
que hemos presenciado, asi me hace
comprender la indicacion del sefior
LLuna de que vuelva este asunto, to-
dos los antecedentes, 4 la Comision
de Legislacion para que dictamine
con este motivo, sobre la interpre-
tacion del articulo 55 de la Constitu-
cion. Esto esta probando que a raiz
de la queja del H. sefior Zegarra, es
que el Senado declara dicha inter-
pretacion; eso seria llevar 4 este ho-
norable cuerpo &4 un voto politico,
el cual no se debe tener en cuenta.
Muy bien lo han dicho ambos sefio-
res: que es posible que varie el cri-
terio del Senado; me parece que lo
he comprendido tal como lo han di-
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cho. Por lo cual creo que este asun-
to debe tratarse por medio de un
proyecto, como lo ha ofrecido el H.
sefior Aspillaga; solo de ese modo
nos libraremos de un voto politico.

Pasar este asunto a la Comision
de Constitucion seria colocarlo en
condiciones de apreciar todos los
documentos existentes, ;v entonces
qué resulta? No creo que habra una
discusion serena ¢ imparcial, porque
en politica, Excmo. Senor, en todos
los cuerpos colegiados, son extranos
los resultados, porque entran en jue-
go las pasiones. Si se quiere, como
ha dicho muy bien el sefior Coronel
Zegarra, que se aparta de todo lo
pasado y que ante todo quiere que
se reforme el articulo 55 que no cree
que es amplio, en buena hora, exce-
lentisimo senor; pero no en la forma
que desea su senoria .

Yo no creo que el pedido del se-
nor Coronel Zegarra implique que
no se pueda presentar un proyecto
de reforma constitucional, porque
son dos cosas enteramente distintas:
una es simplemente ver si el articulo
constitucional merece reforma, y o-
tra es arrancar de este asunto poli-
tico una deduccion, para que se re-
forme la Constitucion; y eso signi-
fica muchas cosas, Excmo. Senor;
nada menos que un voto de censura
al Ministerio. Yo creo, pues, que es-
te cezso debe tratarse de otro modo,
por fer un asunto de tan alta impor-
tancia; asi, el honorable senor Aspi-
llaga ha ofrecido, repito, que pre-
sentara un proyecto; esta me parece
que seria una solucion acertada vy
entonces se¢ habria llenado la aspi-
racion de los representantes, que es
discutir el articulo aludido con la
serentdad que demanda su importan-
cia.

Esto es en suma v resumen, lo
que debe hacerse, porque mesclar el
pedido con la reforma, es no llegar
a lo que se desea.

El senor DEL RIO.—Exemo. Se-
nor: ks un hecho que la opinion de
la Camara, asi como la opinion pi-
blita, estan divididas en esta cues-
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tion: unos creen que el art. 55 de la
Constitucion extiende la inmunidad
a todo el periodo representativo, O
lo que es lo mismo, que un represen-
tante es inmune durante ¢l funciona-
miento de las Camaras como en el
receso de ellas, mientras otros sos-
ttenen lo contrario; esto es, que ia
immunidad tiene vida legal solo des-
de un mes antes hasta un mes des-
pués de clausurado el Congreso. En
esta divergencia de opiniones, exce-
lentisimo senor, los que creen que la
inmunidad abraza todo el periodo
representativo tienen perfecto dere-
cho para presentar un proyecto de
reforma constitucional ; provecto que
debera seguir todos los tramites que
la Constitucion determina para estos
casos, proponiendo para el efecto O
iniciando un proyecto en que conste
de un modo concreto los términos en
que debe, segun el autor & autores
de é€l, interpretarse el articulo 55 de
la Constitucion: este proyecto, pre-
vias las tres lecturas de reglamento,
pasara a-la respectiva Comision pa-
ra que abra dictamen y en seguida
lo discuta la Camara; pero no es le-
gal, n1 reglamentado uni conforme
con la practica, pues en los anos que
estoy en la Camara no lo he visto,
que un simple pedido pase 2 Comi-
sion. Tal vez sea el anico caso el
que se cita. en que se pidio el infor-
me a la Comision de Constitucion
en un pedido del honorable senor
Capelo; pero en esto la Camara pro-
cedid con ligereza, cosa que no de-
be repetirse.

En el fondo estoy de acuerdo con
el honorable senor Coronel Zegarra
acerca de la necesidad de reformar

O interpretar el articulo constitucio- -

nal; pero no estoy de acuerdo con
su senoria en la forma en que lo
quiere hacer; por esto votaré en con-
tra de su pedido, que espero sea re-
chazado por la Camara, cosa, que
por otra parte, no colocara a ésta en
situacion dificil m1 bochornosa, tan-
to mas, cuanto que el honorable se-
nor Coronel Zegarra o cualquier o-
tro representante puede presentar
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inmediatamente un proyecto refor-
matorio ¢ interpretativo del articulo
55 de la Constitucion, 6 bien el ho-
norable senor Aspillaga, que ha o-
frecido hacerlo.

No veo, pues, Excmo. Seiior, por
otra parte, qué razon haya para re-
solver con tanta precipitacion el pe-
dido del honorable senior Coronel
Zegarra. ; (Qué se pierde con que se
rechace hoy el pedido v manana se
presente v mcepte un proyecto enca-
minado 2 este objeto y se inicie asi
la reforma? ;Qué cataclismo va a
sobrevenir al pais si se rechaza el
pedido por revestir una forma anti-
constitucional, ni qué grave situa-
cion va a crearse la Camara?

Preséntesc el proyecto y la refor-
ma se hara: pero la Camara no pue-
de obligar & una Comision a que for-
mule provectos en vista de pedidos:
vo declaro que si la Camara dijera
a la Comision de que formo parte
que formulara un proyecto en vista
de un simple pedido, yo le contesta-
ria: que son los representantes los
llamados a4 formularlos y las comi-
siones 4 estudiarlos v a dictaminar
sobre ellos.

Estoy, pues, porque se rechace el
pedido v porque se discuta el pro-
yvecto (ue presente cualquier senor
senador, que crea necesario interpre-
tar 0 reformar el articulo constitu-
cional ya citado.

El senior CORONEL ZEGARRA.
—Yo no creo que necesite reforma
ese articulo.

El senor DEL RIO.—Y entonces
¢para qué ha formulado su sefioria
su pedido?

El seiior CORONEL ZEGARRA.
—Para que se interprete.

El seiior DEL RIO.—Pues venga
el proyecto.

Me admira que el honorable se-
fior Coronel Zegarra, parlamentario
antiguo, nos haga semejante pedido,
y quiera obligar 4 la Comision de
Constitucion a que presente un pro-
vecto que conforme & reglamento
debe presentar su senoria, y que de-
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be ser sometido a los tramites regla-
mentarios.

Si se procediera como lo pretende
el honorable senor Zegarra, y fuera
la Comision de Constitucion la que
presentara el proyecto, ¢ quién dic-
taminaria sobre ese proyecto? ;Se-
ria la misma Comision?

Esta es una serie de incorrecciones
que no deben tener cabida en esta
Camara, v es por esto que insisto
en que se rechace el pedido para pro-
ceder en forma reglamentaria, co-
rrecta y categorica.

El seiior LUNA.—Debe tener
presente el honorable sefior del Rio,
que pende ante la consideracion de
la CaAmara la interpretacion del arti-
culo 55 de la Constitucion, con mo-
tivo de los dos oficios pasados por
los senadores presos y a mérito
del pedido que formul6 el H. senor
Capelo. Ese asunto fué aplazado a
pedido del honorable sefior Reinoso,
por tanto, sigue pendiente ante la
Camara dicha interpretacion. El pe-
dido del senor Coronel Zegarra se
refiere inicamente a que se levante
ese aplazamiento y a que la Comi-
sion de Constitucion se ocupe del a-
sunto.

Todo aquello que se viene alegan-
do de que se presente un proyecto,
que el pedido no es reglamentario,
etc., es inconducente. Las cosas, ex-
celentisimo senor, deben plantearse
como son y decirse la verdad: el Se-
nado tiene sometida a su considera-
cion la interpretacion del articulo 55
de la Constitucion con motivo de los
ultimos sucesos de mayo; ese asun-
to, por acuerdo de la Camara, ha
quedado aplazado, y hoy pide el H.
sefior Coronel Zegarra que se sus-
penda el aplazamiento y que la Ca-
mara aborde la cuestion. Ese es el
voto que debe pronunciar el Sena-
do.

El seiior CAPELO.—No hubiera
querido tomar parte en el debate;
pero me voy a permitir decir pocas
palabras, porque no deseo que las
opiniones sueltas, emitidas por algu-

nos representantes, se aleguen ma-
79
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flana como precedentes que den to-
no a la resolucion que adopte la Ca-
mara.

Yo creo, Excmo. Seiior, que lo re-
suelto anteriormente es aplazar el
acuerdo de la Camara sobre las con-
clusiones de la Comision de Consti-
tucion presentadas en aquel debate.
Este es el punto. ; Por qué quizo la
Camara aplazar este fallo? ; Por qué
no quiso pronunciarse sobre este
punto? Por razones politicas, exce-
lentisimo senor. ; Han desaparecido
esas razones politicas ?Este es el pun-
to que la Camara tiene que compul-
sar. Si no han desaparecido las ra-
zones politicas no levantara el a-
plazamiento; si han desapareci-
do lo levantari; pero, con le-
vantarlo 6 no, ni da ni qui-
ta, ni aumenta ni disminuye un a-
darme al peso de la situacion creada
por el acuerdo de la Camara en se-
siones anteriores. Esta es la verdad
de las cosas, por consiguiente, to-
mémoslo en este sentido y deseo que
conste que la votacion que va a ha-
cer la Camara no tiene mas alcance
sino que la Camara estima que ha
llegado 6 no el momento de suspen-
der el concepto politico que se formo
entonces.

Deseo que eso quede, para que el
asunto fundamental que es la inter-
pretacion del articulo 55 quede inco-
lume, v no venga a fundarse mana-
na alguna interpretacion sobre los
acuerdos de estos momentos. [Esto
es todo lo que deseaba declarar.

El senor PRESIDENTE.—La
parte final ha sido modificada por el
senor Zegarra en el sentido de que
la Comision presente un provecto de
reforma Constitucional.

El seior CORONEL ZEGARRA.
—IL.o presente 6 no, es decir que la
Comision se pronuncie sobre ese ar-
ticulo. Si hay necesidad de interpre-
tarlo 6 modificarlo, presentaria su
proyecto.

El senor PRESIDENTE.—Yo
creo que eso fué lo que dijo el sefor
Alvarez Calderon.
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El senor ALVAREZ CALDE-
RON.—La indicacion que hice fué
esta: que no veia inconveniente en
que este asunto volviera 4 la Comi-
siom, a fin de que ésta juzgue si de-
be simplemente expresar su opinion
respecto al alcance del articulo cons-
titucional, 6 si es llegado el caso
de presentar un proyecto reformato-
rio.

El sefior LUNA.—Que se vote
por partes el pedido.

—No habiendo hecho uso de la
palabra ningun otro seinor, se did
por cerrado el debate, y se procedio
a votar por partes el pedido confor-
me a la indicacion del H. senor Lu-
na.

—Puesta al voto la primera parte,
fué desechada por 22 votos contra
0

El senor PRESIDENTILE —Dese-

chada la primera parte queda dese-
chado todo el pedido.

ORDEN DEL DIA
Reunién de Congreso.—Se fija el

dia de manana para que tenga lu-
gar.

El senor SECRETARIO di6 lectu-

ra al siguiente oficio:
Lima, 18 de agosto de 1908.

Senores Secretarios de la 1. Cama-
ra de Senadores.

N°. 38.

La H. Camara de Diputados, en
sesion de la fecha, ha acordado in-
vitar al H. Senado 4 celebrar sesion
de Congreso, el dia que tenga a bien
designar, con el objeto de estudiar
el dictamen propuesto por la Comi-
sion de Computo de las eleccions de
Presidente y Vicepresidentes de la
Reptblica.

Nos es honroso
USS. HH. para conocimiento
H. Senado y fines consiguientes.

Dios guarde a USS. HH.

(Firmado).—Angel Ugarte.—Ma-
rio Sosa.

comunicarlo a

del

El sefior PRESIDENTE.—Pro-

pongo a la Camara para celebrar la
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sesion de Congreso, que solicita la
H. Camara de Diputados, el dia de
manana a las 4 de la tarde.—No ha-
bra sesion de Camara.

—Consultada la H. Camara, a-
probé la indicacion de S. E.

Placas murales en la capilla finebre
erigida por ley niimero 398.—Se
aprueba el proyecto del Ejecuti-
vo venido en revision.

El senor SECRETARIO ley6 los
documentos que siguen:

Lima, 18 de agosto de 1908.
Excmo. sefior Presidente de la H.
Camara de Senadores.
N°. 4.
LLa H. Camara de Diputados, en

sesion de la fecha, y previa dispen-
sa de todo tramite, ha aprobado el
proyecto de ley, enviado por el Po-
der Ejecutivo v que, en copia, remi-
toa V. E.
Senado, disponiendo que los nom-
bres de los que se distinguieron en
la altima guerra nacional y cuyos
restos no han sido habidos para de-
positarlos en la capilla erigida en el
cementerio de esta capital, confor-
me a la ley ntimero 398, figuren en
las placas murales de dicha capilla.

Para conocimiento del H. Senado,
envio igualmente, en copia, la adi-
cion al mencionado proyecto, que
también ha sido aprobada por la H.
Camara.

El oficio de remision del proyecto
del Ejecutivo, me es grato enviarlo
a V. E. para mayor conocimiento
del asunto,

Dios guarde a4 US.
( Firmado).—Juan Pardo.

Lima, 18 de agosto de 1908,

Senores Secretarios de 1a H. CaAmara
de Diputados.
N°. 371.

La ley niimero 308, provectada
por el Supremo Gobierno, mandd
erigir una capilla finebre en el ce-

para su revision por el H.”

menterio de esta capital, para depo-
sitar los restos de los defensores
de la Nacion, que sucumbieron en
la dltima guerra exterior.

Los dos Poderes, movidos por idén-
tica aspiracion, quiesieron no solo
reunir estos restos venerados para
ejemplo de las generaciones futuras,
sino traducir, de ese modo la grati-
tud nacional a los martires de im-
perecedera memoria.

El intento patriotico va a realizar-
se en breve; v los nombres ilustres
de los sostenedores de nuestro dere-
cho, quedaran inscritos en los mu-
ros de dicha capilla.

Mas, como 4 pesar del escrupulo-
so afan con que se ha procurado en-
contrar los despojos de muchos que
sucumbieron en las jornadas de esa
¢poca, seglin aparece de los partes
militares respectivos, no ha sido po-
sible coronar el propdsito, por el
tiempo trascurrido y por otras cir-
cunstancias; juzga el Gobierno un
deber ineludible, hacer que por lo
menos sean grabados sus nombres
en las placas conmemorativas.

A este fin tiende el proyecto de
ley que, con riibrica de S. E. el Pre-
sidente de la Reptiblica, tengo 4 hon-
ra remitir USS. HH. para que dig-
nandose las HH. Camaras Le-
gislativas, tomar en consideracion
la justicia que el Gobierno persigue,
se sirvan prestarle su aprobacion.

Dios guarde 4 USS. HH.

Ribrica de S. E.
la Reptblica.

(FFirmado).—Germéan Arenas.

el Presidente de

I£s copia.
Lima, 18 de agosto de 1908.
(Firmado).—Ugarte.

El Congreso de la Reptiblica Perua-
na.

Considerando:

Que es justo perpetuar la memoria
de los abnegados defensores del ho-
nor nacional.
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Ha dado la ley siguiente:

Articulo tnico.—ILos nombres de
los que se distinguieron en la 1lti-
ma guerra exterior, rindiendo la
existencia en defensa del Pera, cu-
yos restos no han podido ser habi-
dos para depositarlos en la capilla
flinebre erigida por ley niimero 398,
figuraran en las placas de dicha ca-
pilla.

Comuniquese, etc.

Rubrica de S. £, el Presidente de
la Republica.

(Firmado).—Arenas.

Es copia del proyecto aprobado
por la H. Camara de Diputados.

Lima, 18 de agosto de 1908.
(Firmado).—Ugarte.
Adicion
Se inscribira también el nombre
de los que reposan en mausoleo dis-
tinto.

Es copia de la adicion aprobada
por la H. Camara de Diputados.

[.ima, 18 de agosto de 1908.
(Firmado).—Ugarte.

El seiior PRESIDENTE . —Esta
en debate el proyecto venido en re-
vision.

—Sin observacion, se dié por dis-
cutido el provecto, y fué aprobado
por unanimidad.

El senor VALENCIA PACHE-
CO —En virtud de las razones que
se aducen, pide, excelentisimo senor,
que no se tramite este asunto y se
pase, sin esperar la aprobacion del
acta, a la Camara de Diputados el
oficio de aprobacidn que se pasara
del Senado; y ademas, como tam-
hién ocasionaria demora el que pa-
sara este asunto a la Comision de
Redaccion, pido que se tome como
redaccion el texto del proyecto. Su-
plico 4 VE. que consulte estos pedi-
dos a la H. Camara.

El senior del RIO.—Hay una adi-

cion al proyecto que se acaba de
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aprobar; es preciso votar esa adi-
cion.

—Votada la adicion, fué aproba-
da, asi mismo, por unanimidad.

El senor del RIO.—Ahora debe
pasar el provecto a la Comision de
Redaccion, porque esa adicion debe
redactarse de acuerdo con el articu-
lo anterior,

El senor VALENCIA PACHE-
CO.—Pido que, con acuerdo de la
Camara, se amplie el pedido que aca-
bo de hacer y que me ha concedido,
para que no pase a la Comision de
Redaccion este asunto, sino  que
que sirva el texto mismo de la adi-
cion propuesta.

El seiior PRESIDENTI.—Es de-
cir, que SSa. propone sirvan de re-
daccion el texto del proyecto v la
adicion.

El senor VALENCIA
CO.—Si, Excmo. senor

El senor del RIO.—Yd creo que
nada se pierde con que pase a la
Comision  de Redaccion hasta ma-
nana.

El sefior PRESIDENTE.—Esta
en discusion  lo que propone el se-
nor Valencia Pacheco: es decir, que

PACHE-

se tome como redaccion  tanto el
provecto como la adicion.
—Sin observacion se  did6  por

discutido el pedido del H. senor Va-
lencia Pacheco. y procediéndose a
votar, fué aprobado.

Proyecto sobre adjudicacion de te-
terrenos de montania — Quedé
en discusion.

El senor PRESIDENT E.—Conti-
nua la discusion del provecto que
quedd pendiente ayer, sobre adjudi-
cacion de terrenos de montana. El
sefior Capelo propuso la cuestion
prévia de aplazamiento, en el sen-
tido de que vuelva este expediente a
Comision, para que tenga en cuenta
el provecto que él presentd sobre
este asunto. En esta cuestion pré-
via de aplazamiento pidio la pala-
bra el sefior Ego Aguirre, vy puede
H35a. hacer uso de ella.

NP L
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El sennor EGO AGUIRRE -—Cmn
motivo del pedilo del 1. seinei Ca-
pelo, esti en debate el punto relati-
vo al aplazamiento del proyecto
leido ayer, en la tarde.El senor Cape-
lo ha aducido como razon fundamen-
tal para solicitar el aplazamiento,
no haberse tomado en cuenta por
las comisiones dictaminadoras el
proyecto que ¢l presento, me parece,
en 1903: v vo creo, Excmo. senor,
que el senor Capelo ha sufrido res-
pecto de ¢ste asunto un grave error,
y la Camara va 4 persuadirse de ello.

Como decia, en mil novecientos
tres fu¢ presentado el proyecto
del senor Capelo, cuya parte
considerativa dice textualmente :
“Que es necesario dictar la ley es-
pecial 4 quc se refiere el articulo 10
de la de terrenos de montana del
21 de diciembre de 1898”

Hago hincapié, Excmo. senor, so-

bre esta circunstancia: el proyecto
del senor Capelo tiene por tinico y ex
clusivo objeto complementar la ley
vigente tierras de montana.
Ese proyecto pasé 4 informe de la
Comision respectiva, la que a su
vez solicitd informe del Gobierno; y
en esa situacion los Honorables se-
nores Jos¢ Manuel Gareia, Benjamin
Dublé v FFrancisco Almenara But-
ler, Representantes por Loreto, pre-
sentaron un  proyecto que tenia por
objeto reformar esa ley. Este pro-
yecto, junto con el del H. senor Ca-
pelo, paso a la Comision llamada a
dictaminar en esta clase de asuntos,
cuyo dictamen pueden ver los HH.
Senadores en el mlpreco que se les
ha distribuido.

Después viene el proyecto presen-
tado por el H. senor Rojas y por
mi, provecto que ha sido modifica-
do por la Comision que ha hecho su
estudio. Esa Comision dice en su
dictamen lo siguiente: (levo).

“Tanto éstas como las varias
modificaciones introducidas por la
Comision,  han sido aceptadas por
los autores del proyecto y se hayan
contenidas en el que va en seguida
v que sometemos a la consideracion

\nhl(
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de VE. en sustitucion al presenta-
do por los HH. Representantes se-
nores Rojas v Ego Aguirre; habién-
dose considerado en ¢l, ademas, las
ideas fundamentales que encierran
los diversos provectos presentados
en los altimos afos acerca de este
asunto y que hemos tenido a la vis-
ta.”

De tal manera, Excmo. senor, que
el cargo formulado por el H. senor
Capelo contra las comisiones que
han dictaminado en el asunto, es un
cargo infundado, un cargo inexacto:
porque las comisiones han tenido a
la vista el proyecto del H. senor Ca-
pelo. Si, pues, esta es una de las
razones que el H. sefor Capclo ale-
ga para que el asunto vuelva a Co-
mision, yo espero que la H. Camara
no la aceptaria. Pero no ha dicho so-
lamente esto el H. senor Capelo tra-
tando del punto; ha sostenido que
el proyecto presentado es exacta-
mente lo mismo que la ley vigente,
que no hay diferencia sustancial:
que siendo la ley vigente buena, no
hay ninguna razén ni necesidad pa-
ra modificarla.

Voyv. Exemo. sefior, a manifes-
tar a la H. Camara que la ley vigen-
te es mala, que la ley \igente es in-
justa y que por ser mala € injusta es
necesario reformarla. Me lleva el
examen de este punto 4 considerar
nuestra legislacion sobre adjudica-
cion de terrenos de montafnia v pido
a la H. Camara que disimule. si por
razon del asunto que voy A tratar
me veo precisado a extenderme al-
gun tanto.

Puede decirse, Excmo. seior,
que la primera ley que se di6 para
reglamentar la adquisicion de terre-
nos de montana fué dictada en 21
de noviembre de 1832. Esa ley no
tuvo por unico y exclusivo objeto
ocuparse de la adjudicacion de terre-
nos de montana, puesto que se dic-
to para la creacion del departamen-
to de Amazonas; pero como en el
niumero de las provincias que com-
prendia estaba la Intendencia de

Mainas, cuyo territorio forma hoy
S0
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El senor PRESIDENTE (inte-
rrumpiendo). — Permitame. ;SSa.
entra ya a discutir, a fundar el pro-
yecto?

El ORADOR. — Excmo. sefior:

Voy 4 hacer la defensa del proyecto,
siguiendo el mismo orden de argu-
mentacion que ha seguido el H. se-
nor Capelo para pedir su aplaza-
miento.

El sefior PRESIDENTE.—Pero
entiendo, H. senor, que esta en dis-
cusion tinicamente el pedido de apla-
zamiento formulado por el senor

Capelo.
El ORADOR—Exactamente, Ex-
celentisimo  sefior; de eso me voy

a ocupar, siguiendo los argumentos
de que se ha valido el H. sefior Ca-
pelo para fundar su pedido.

El sefior PRESIDENTE.—Si es

asi puede continuar su sefioria.

El senor EGO AGUIRRE (con-
tinuando).—Decia, Excmo. sefior,
que la ley de 1832 fué la primera
que se dictd  respecto a adquisicion
de tierras de montana: y decia, tam-
bién, que aunque el objeto de esa
ley no era precisamente ocuparse
de ese punto, sino organizar el nue-
vo Departamento de Amazonas, el
Legislador crevd conveniente esta-
blecer en ella las reglas que debian
tenerse en cuenta, respecto a la dis-
tribucion de tierras en los nuevos te-
rritorios, aplicando lo dispuesto en
la ley de 31 de mayo de 1828, esto
es, reconociendo a los indios el pleno
v absoluto dominio de las tierras
de que estaban en legitima posesion ;
v, disponiendo ademas, que se les
adjudicara mayor ntimero de tie-
rras. La ley de 1832 amplio esa
concesion, haciéndola extensiva tam-
bién 4 los extranjeros,

Por eso dije, Excmo. senor, que
esa ha sido la primera ley dictada
en la Republica, respecto a adquisi-
cion de tierras de montana y que
en ella ha dominado el principio li-
beral de altisima conveniencia para
la Repuiblica, de adjudicar las tie-
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rras sin gravamen
adquiriente.
Posteriormente, el 24 de mayo de
1845, se dispuso por el Congreso, al
examinar un decreto dictatorial del
mismo afo, que todo lo ordenado
en ese decreto se entendiera como
ley del Estado. En virtud de esa dis-
posicion legislativa, a todos los in-
digenas se les declard duenios con
pleno y absoluto dominio de las
tierras que ocupaban ; de manera que
los legisladores del 45, en conformi-
dad con la antigua legislacion sobre
tierras, continuaron la doctrina libe-
ral establecida v quisieron que las
adquisiciones fuesen libres de todo
gravamen, de toda responsabilidad
ulterior para los adquirientes,

Vino por dltimo, Excmo. sefor,
prescindiendo de leyes de orden se-
cundario, la ley de 1887, dictada con
el objeto de organizar el Departa-
mento de lLoreto. En esa ley los ar-
ticulos 8. v 9". estatuyen las adjudi-
caciones gratuitas de las tierras, au-
torizando a los Prefectos para ad-
judicar hasta ciento veinte hecta-
reas, limitando la adjudicacion por
el Gobierno 4 1500 hectireas; pero
sin imponer a los poscedores gra-
vamen alguno, dindoles plena liber-

alguno para el

tad para la enagenacion v trasmi-
s16m.
Al amparo de estas leves, Exemo.

senor, se prmlu;cr(m beneficios que
hoy se estan palpando: se crearon
importantes centros; poblaciones in-
cipientes llegaron 4 tener un creci-
miento rapido y extraordinario; y
alli, Exemo. sefor, donde antes no
reinaba sino el salvaje, hoy hay ciu-
dades lmport:mtcs comercio, indus-
trias, navegacion; v los valores vy ri-
quezas que han producido han ‘de-
vuelto, con creces al Estado, el valor
de las tierras regaladas.

Por esto, Excmo. sefor, no he ati-
nado nunca a explicarme como hu-
bo Gobierno que tuviese el propdsi-
to de detener ese progreso, dictan-
do sobre esas tierras disposiciones
inconsultas. No puedo creer que esa
fuera la intencion, pero si es eviden-
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te que sufrido un error muy grande
al expedirlas.

Se empezé por dictar decre-
tos; esos decretos que se dictan
con el animo de colocar, a
los que van 4 soportorlos, en

situacion de recibir como beneficio
lo que no es sino un derecho; se des-
truyeron todas las adjudicaciones
que se habian hecho; todas carecian
de valor y los propietarios entonces
se encontraron en la horrible situa-
cion de no saber si eran 6 no due-
nos de lo que poseian. Esos decretos
prepararon, Iixcmo. sefior, la ley del
ano 89 ,que el senor Capelo ha de-
fendido ayer.

Yo no quiero hacer la critica de
esa ley, porque es innecesario por
ahora; pero si voy a poner de mani-
fiesto que es una ley que cayé desde
el momento en que fué dictada. La
razon es muy sencilla: el articulo 10
de la ley vigente, dice: (leyd) “Las
tierras de montana que por contener
en su mayor parte maderas de cons-
truccion, arboles de caucho y otros
productos anilogos, sean objeto de
explotacion como bosques y no co-
mo tierras de cultivo, estaran sujetas
A una ley especial; debiendo inter-
tanto dictar el Gobierno las medidas
reglamentarias que sean indispensa-
bles para su explotacién v conser-
vacion'”,

Es algo muy curioso, Excmo. se-
fior, que se dicte una ley de tierras
de montana con un articulo de es-
ta naturaleza, que destruye todo el
fin de la ley, porque en los territo-
rios para los que ha sido dictada
no hay sino bosques. Por consiguien-
te, esta lev ha producido efectos de-
sastrosos; cerrado el camino para
adquirir  la propiedad de los bos-
ques, dejo abierto el de talarlos; des-
truccion autorizada por el decreto
supremo que establece el arrenda-
miento de los gomales. El arrenda-
tario no ha tenido interés alguno en
conservar los arboles, lo tinico que
necesitaba era sacar de ellos el ma-
vor provecho posible: no los ha mi-
rado ni se ha ocupado de ellos con

el interés que es propio del dueno de
la cosa. I.a ley le negaba el dere-
cho de ser propietario, pero en cam-
bio le daba el derecho de destruir el
bosque. I.a consecuencia ha sido
la destruccion casi completa de los

firboles.

El proyecto que hemos tenido el
honor de presentar tiene por objeto
evitar esos males; evitar que conti-
nte en la montana la tala de los
arboles: reconocer a los cultivado-
res de tierras de montana el perfec-
to derecho que tienen para poseerlas
como duenos; terminar con el siste-
ma de los arrendamientos.” Todos
estos puntos de vista y otros mas
que el provecto trata, no se encuen-
tran en la ley vigente. Por consi-
guiente, si esto es asi, ;como pue-
de sostenerse para  fundar el apla-
zamiento que el proyecto presentado
no difiere en nada de la ley vigen-
te? Este proyecto ha contemplado
todos los casos posibles; ha contems-
plado las condiciones de la zona
montanosa; ha tenido en cuenta los
respetos que merecen los derechos
adquiridos: ha tenido en cuenta la
forma legal de la adquisicion de la
propiedad, en conformidad con el
espiritu  que siempre ha tenido
nuestra legislacion; y ha tenido en
cuenta, por ultimo, la necesidad de
poner término al desorden introdu-
cido, respcto de la propiedad en esas
regiones. Y la Comision que lo ha
estudiado, lo ha hecho teniendo 2
la vista el proyecto del seiior Capelo:
y también teniendo a la vista el pre-
sentado por el sefior Garcia, que fué
sometido a la consideracion de la Ca-
mara muy poco tiempo después del
otro.

Se ha dicho, Excmo. sefior, que
con el proyecto vamos a regalar el
territorio de la Republica; se ha di-
cho que la forma mais conveniente
para terminar con la propiedad en el
Oriente es aprobar el proyecto pre-
sentado. Siento, Excmo. sefior, te-
ner ue hacer referencias de caracter
personal a este respcto. El 21 de
marzo de 1900, se dictaba en Iore-
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to el siguiente decreto: (leyd) “Con-
cédese 4 don José Cardoso da Rosa
el derecho de explotar, durante dos
anos, la zona de terreno de montana
que corre entre el rio Anacavali y el
puerto de Cumaria en el Alto Uca-
vali, sobre cinco kilometros de an-
cho y de escoger en ese plazo, dentro
de dichos terrenos con preferencia
a cualquiera otro y adquirir por com-
pra hasta 10,000 hectareas, a razon
de cinco soles por hectarea, etc...”

Fste decreto, Excmo. senor, se
refiere 4 una gran extension de te-
rritorio, y para que pueda ser bien
apreciada, es necesario que haga una
ligera explicacion.

[l “Anacayali”, es un rio afluente
del “Pichis”. El Alto Ucayali es un
rio que corre paralelamente al “Pi-
chis”. Pues bien, la concesion abra-
za desde la orilla en que desemboca
el “Anacayali” hasta el rio “Ucaya-
1i"; es decir, una extension enorme
de terreno, v sobre un frente de cin-
co kilometros sobre uno y otro rio.

Esto, Exemo. senor, podria  esti-
marse como un verdadero obsequio
del territorio de la Republica; pero
no puede considerarse como tal el
exigir que los que denuncien terre-
nos apropiados para la agricultura
O para la extraccion del jebe, esti-
men, como unidad de la adjudicacion
respectiva, lo que el provecto de-
nomina “pertenencia’. FEsta no es
una denominacion arbitraria,m fruto
de un calculo cualquiera; esta basa-
da en la experiencia del modo cHmo
se extrae el jebe; porque los auto-
res de este provecto no lo han hecho
de memoria, han vivido en Loreto
v se han ocupado de este asunto;
por consiguiente, traen a la Camara,
junto con sus conocimientos perso-
nales, los adquiridos por la opinién
autorizada v los conocimientos de
un pueblo entero.

Il cultivador de jebe, por lo ge-
neral, necesita para la extraccion
doscientos cincuenta arboles; estos
doscientos cincuenta arboles, que
puede explotar un solo hombre, es-
tan diseminados en el bosque, né

reas redondas.

SENADORES

como resultado del cultivo, sino co-
mo resultado de la produccion ex-
pontanea. La existencia de einco
arboles de jebe por cada hectarea
de terreno no es un calculo exagera-
do; siendo esto asi, no es necesario
hacer sino una simple operacion pa-
ra saber en qué extension de terreno
hay doscientos cincuenta arholes de
jebe: si en cada hectirea hav cinco
arboles, los doscientos cincuenta Ar-
boles estaran en cincuenta hecta-
Pues bien, Excmo.
sefior, como el cultivador no puede
dedicar todos los dias 4 la evplota-
cion de doscientos cincuenta Arbo-

les, necesita otros doscientos cin-
cuenta, que estén colacados ¢n otras
cincuenta hectareas: de manera que
el trabajo de un hombre representa
el necesario para atender arbo-

les que estén colocados en cien hec-
tareas de terreno, que es la unidad
de medida que hemos denominado
“pertenencia’’,

Véase, pues, que entre la perte-
nencia impuesta por las necesida-
des del cultivo en la forma que he
indicado y la adjudicacion gratuita
de zonas inmensas de terreno a que
ha aludido el H. senor Capelo, hay
una diferencia notable.

Yo no quiero, de propdsito, Exce-
lentisimo senor, entrar en ¢l fondo
del asunto, porque no ha llegado el
momento, y puesto que el debate es-
ta limitado al aplazamiento- pro-
puesto por el H. senor Capelo,
de tal manera que me reservo el
derecho de hacer uso de la palabra
cuando llegue la oportunidad corres-
pondiente, lo que creo sucede-
ra en breve, porque la H. Cimara
no aceptara el aplazamiento pro-
puesto; tanto porque la razon que
se ha aducido a su favor, relativa a
que el proyvecto presentado por el
senor Capelo no ha sido estudiado,
cuanto porque eso importaria apla-
zar por un ano mas la resolucion de
un asunto de capital importancia.
Loreto entero, Excmo. senor, hace
diez afios que espera la reforma de
la ley, porque sabe que sin esa re-

.
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forma su progreso quedara detenido
durante mucho tiempo y los Repre-
sentantes de ese Departamento han
venido aqui travendo, quizas como
unico anhelo, como la parte mas im-
portante de su mision, la dacién de
esta ley, v se opondran con todo el
convencimiento del que cumple un
deber & que se deje de realizar la
satisfaccion de una necesidad que
es para LLoreto de primer orden.

Ademis, Excmo. seior, el aplaza-
miento, aparte de producir este da-
no irreparable, no tiene razén de ser
bajo el punto de vista del objeto que
se propone el proyecto del H. se-
nor Capelo, y el objeto primordial
del provecto presentado por los Re-
presentantes de lLoreto; porque el
proyecto del H.sefior Capelo se refie
re solo 4 un complemento de la ley
vigente sobre terrenos de montaia,
ley que deseamos se reforme en casi
todas sus partes por ser mala, por
ser inadecuada, por no correspon-
der a las necesidades actuales y el
proyecto en debate tiende A satis-
facer esa necesidad; de manera que
no veo por qué se va a aplazar un
proyecto que llena un objeto primor-
dial, por atender 4 un proyecto de
caracter completamientario, como
es ¢l presentado por ¢l H. sefior
Capelo.

Esto no importa, Excmo. sciior,
que no se tome en cuenta en el de-
bate el proyecto del H. seior Cape-
lo.Nuestro animo no es eveluir nin-
guna idea, porque no persesuimos
ningun interés especial, puesto que
solamente deseamos el mayor bien
para una enorme zona de la Repn-
blica: de manera que si el H. sefior
Capelo logra de la Camara que se
tome en consideracion algunos pun-
tos del proyecto de SSa., sera para
nosotros muy satisfactorio contri-
buir a que se aprueben ;pero no po-
demos aceptar jamas que el proyec-
to vuelva a Comision con ese pre-
texto, porque, en mi concepto, el
pedido es un pretexto para llegar
al aplazamiento,

319

Creo que, en vista de la exposicion
que he hecho, la H. Camara se dig-
nara acompanar a los Representan-
tes de Loreto, en el sentido de que
no se mande nuevamente a Comi-
sion el proyecto en debate.

El sefior CAPELO.—Excmo. se-
for: Yo deploro mucho que el H.
sefior Ego Aguirre, desde que ha
principiado a4 ocuparse del asunto,
haya presentado las cosas de manera
tal. que, perdéoneme SSa., no estan
conformes ni con los hechos ni con
la verdad. Yo no he pedide que el
proyecto se aplace, ni que se apla-
ce para que se vea el mio; mis pa-
labras, en el Diario de los Debates,
las ha tomado el taquigrafo y al re-
ferirse a ellas debe hacerse en su
integridad. He pedido que el provec-
to vuelva & Comision, porque la Co-
mision no ha tomado en cuenta ni
la ley vigente, ni un proyecto ante-
rior sobre terrenos de montafia, ni
el proyecto mio, ni otro proyecto
sobre primas de gomales. Son, pues,
cuatro proyectos. ; Por qué se me
presenta ante la Camara haciéndo-
me hablar sélo de mi proyecto, de
un proyecto personal? ;Por qué se
me presenta ante la Camara hacién-
dome decir que yo he pedido el
aplazamiento de ese proyecto? No
puede pedir que se aplace este asun-
to, quien apenas lleg6 de Loreto pre-
sento el proyecto que hoy esti re-
clamando y que durante afios y aiios
no se ha visto en la Camara, porque
ese proyecto ha sido cruzado cons-
tantemente en el Ministerio por al-
gunos senores de Loreto.

No ha habido, pues, en mi, nunca,
ideas de embromar este asunto: por-
que mi deseo es que se resuelva el
unico punto delicado que en este
asunto hay, que es de los jebales, y
mi proyecto es el Ginico que trata
de esos jebales que el sefior Ego
Aguirre ha defendido tanto.

Y si el senor Ego Aguirre ha
defendido tanto los jebales, ;por
qué se opone i que se apruebe este
proyecto?

s1



320

Nos dice que las Comisiones han
tomado en cuenta todos los provec-
tos y nos lo prueba con la lectura de
la introduccion del informe de la
Comision, en que dice: vuestra Co-
mision ha tenido en consideracion
esos proyectos; cierto, eso dice; pe-
ro los miembros de la Comisién con-
vendran conmigo en que todos los
puntos que indiqué ayer, no han si-
do tomados en consideracion; por
consiguiente, no importa que en el
prologo diga que los ha tenido a la
vista X justamente mi proyecto se
refiere a la explotacion del jebe, que
no ha sido tomado en consideracion,
cuando en el proyecto que se discu-
te nada de eso se dice sobre el jebe.
No es, pues, exacto.

El H. senor Ego Aguirre nos ha-
ce una historia en términos muy ge-
nerales de las diferentes leyes que
han existido sobre terrenos de mon-
tana, desde el afno 30; no ha senalado
en concreto ninguna. No ha leido
ninguna disposicion. Despnés nos di-
ce que, gracias a sus disposicienes
que tienen por principio obsequiar
las tierras de 1iontana, se han crea-
do pueblos inmensos y ricos en ese
mundo que se llama Loreto; pero
eso hay que probarlo, Excmo. senor.
¢ Quién no sabe que ese mundo exis-
te desde los espaifioles? ;Quién no

sabe que desde la época del General
Castilla se gastd sumas enormes pa-
ra formar lquitos, hasta el exrtemo
de llevar alli un dique aue se undié
al llegar, pero que costd quinientos
mil soles a la Nacion: ;no existia va
LLoreto? El General Castilla gasto
alli millones sin escatimar nada; y
cOmMo se nos va a decir entonces que
aquello se cred, porque se regalaban
las tierras de montaina? ; dénde estan
las chacaras, donde las haciendas
que se han formado con esas tierras
regaladas? ; Acaso no conocemos lo
que es Loreto? ; No sabemos lo que
son sus prm’incias y poblaciones?
:No sabemos cuanto tiene cada po-
hlacmn de cultivo y habitantes?
¢ Dénde estin esos mundos creados
con el regalo de las tierras de mon-
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tana? Yo niego categdricamente

que ese obsequio hayva creado rique-
za alguna; las tierras de montaiia no
tienen sino dos valores: uno, debido
al cultivo que se le dé; v el otro, el
valor debido 4 los jebales; el valor
debido al cultivo justifica la entrega
de esos terrenos en las condiciones
que la ley establece; una de ellas es
la venta 4 razén de cinco soles hec-
tarea, precio tan insignificante que
nadie ha puesto objecion alguna: y
debe observarse que en la lc) actual
no solo se concede al cultivador la
propiedad del terreno cultivado, sino
el qumtuplo de lo cutivado. ;Doén-
de estan, pues, lm defectos? ,Don-
de esa amenaza 4 la propiedad de
que nos habla SSa?

En ningtin decreto s¢ ha descono-
cido la propiedad de una tierra la-
brada; no sélo no se la ha desconoci-
do,sino que se le ha calcul: wlo el quin
tuplo y todavia mas alla, ¢ ha dicho:
el exceso sobre el quintuplo puede
adquirirlo el poseedor sin mas que
abonar ese pequeio precio.

¢ Puede haber, Excmo. sefor, ge-
nerosi(la(l mayor? ;Y se puede decir
que se ataja la marcha de Loreto,
que se le lleva a la muerte?

Yo le citaria al senor IZgo Aguirre
que las mas grandes fortunas forma-
das en lLoreto, sobre terrenos de
montana, son de 1899 4 la fecha. De
manera que el argumento de SSa.
puedo volvérselo en contra; v em-
pleando su légica, vo podria decir,
que la ley actual sobre terrenos de
montana ha formado esas fortunas:
pero no acostumbro, Excmo. sefor,
abusar de la légica ni de situacion
alguna.

El sefior Ego Aguirre dice des-
pués: siento tener que hacer refe-
rencias personales.... v da lectura
parcial, al decreto que acaba de co-

nocer en parte la Camara. Yo, Fx-
celentisimo sefor, al cielo gracias,
no tengo jamas por qué bajar la

frente, ni avergonzarme de falta al-
guna en mi vida publica. SSa. puede
hacer todas las citas que quiera,
que yo siempre estaré  satisfecho,
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porque, en cse orden, jamas he co-
metido acto alguno del cual pueda
avergonzarme. Ese decreto, que ha
leido SSa. ,pero que ha leido a tro-
zos, es un decreto del que estoy sa-
tisfecho; es un decreto que me ha-
ce mucho honor; es un decreto que
el Gobierno de Lima sanciond in-
mediatamente y que desgraciada-
mente cra tan bhueio, que no se pu-
do llevar 2 la practica; era tan gran-
de esa concesién, que ese sefior
Cardoso la ha desestimado, porque
no ha encontrado a nadie que la uti-
lice, v ahi estan las tierras abando-
1adas, para que SSa. disponga de
ellas si quiere. Ojala todos los de-
cretos por los que se ha hecho con-
cesiones de tierras de montana hu-
biesen tenido en cuenta esos princi-
pios. ;Y cuil es Excmo. seiior? Es
dste: se le faculta a usted, durante
tres anos, para explorar esa region,
para descubrir el camino que comu-
nique el “Ucayali’ con el “Pichis”,
para construir ese camino; y si us-
ted consigue esto, estas tierras se-
ran suvas ,pero al precio de cinco
soles por hectarea. De esa manert
vo venderia todo el Perti a ese pre-
cio. Pero si ademas de esas condi-
ctones se le dice: 3° usted hace el
camino en tales y cuales condicio-
nes se descontara de ese precio, el
precio del camino, también avalua-
do, ;que mas se puede decir, Excmo.
senor?

Yo presentaria todos los decretos
expedidos por el Gobierno, no sélo
del de entonces, del Excmo. sefor
Romana,sino también por los gobier-
nos de los IExcelentisimos sefiores
Candamo v Pardo; y tomando todos
los decretos de estos tres gobiernos,
sobre concesion de tierras de monta-
fia, se vera si hay alguno compara-
ble con ese de Cardoso.

Despucs, el sefior Ego Aguirre,
le hecha la culpa & la ley vigente so-
bre tierras de montafia y dice que
se han destrozado los montes, que
se han destruido los jebales y se han
regalado los arboles gomales; cuan-
do, justamente, esa ley en su articu-
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lo décimo, dice: que sobre ese asun-
to se expedira una ley especial y
que, mientras tanto, el Gobierno
queda facultado para establecer lo
que sea conveniente; de manera
que no se les quité a los que desea-
ban trabajar esas tierras sus dere-
chos; se les puso en manos mas res-
petables, porque se puso en manos
del Supremo Gobierno la facultad
de estatuir.

;F. de esto de lo que protesta
SSa / ;Son esos decretos de tres
gobiernos diferentes, los que arran-
can la protesta de SSa? Perfecta-
mente; proteste SSa. contra esos
gobiernos; actselos SSa. ;Por qué
como Representante, SSa., no ha
formulado la acusacién respectiva
por esos decretos condenables? Esos
decretos, Excmo. sefior, establecen
precisamente los principios que Su
Seforia sostiene en este proyecto de
ley; eso es lo que establecen; esta-
blecen que se ;ntregue esos terrenos
de montana por miles de hectareas
v que se pague por ellos sumas in-
significantes; creo que se paga la
insignificante cantidad de dos reales
al ano por hectarea; es todo lo que
se paga de arrendamiento al ano.
.Y quién no sabe que existen aqui,
en Lima, sindicatos de compaiias de
gomales, fuertes compaiias de go-
males, que se trabajan en el Madre
de Dios y en otros sitios? ;Crée Su
Sefioria que eso es malo, que eso
es condenable? Yo no lo creo con-
denable. ;Crée Su Sefioria que eso
ha sido impedido por la ley de te-
rrenos de montana? No lo ha sido,
Exemo. senor; de otro n-odo no
existirian tales sindicatos. Sy, pues,
la ley no ha impedido hacer esas con-
cesiones, sino que, muy al contrario,
ha consolidado la propiedad que tie-
nen, no so6lo esas concesiones bien
habidas, sino aun las mal habidas;
como aquellas que se derivan del ar-
ticulo del Codigo; si esa ley atiende,
pues, a todas las maneras de conce-
der terrenos de montana, ;cual es
19 malo que tiene esa ley? Su Seitoria
ha empleado para calificar esa ley
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la palabra mala, con una letra eme
muy grande, pero no ha dicho en
dénde esta lo malo que tiene; si
esa ley es mala, ;por qué muchos
de sus articulos, los esenciales, se re-
producen en la nueva ley? A este
respecto, yo, ayer he tenido ocasion
de demostrar a la Camara, leyendo
articulo por articulo, del proyecto
y de la ley, la ninguna diferencia y
he demostrado, asi, que dice exac-
tamente lo mismo O empeorado;

porque, cuando ha habido modifi-
cacion, ha sido para empeorar. De
los cuatro modos de adquisicion de
terrenos de montana, creados por
esa ley, inventados por esa ley, no
deben ser tan malos cuando hoy se
reproducen esos cuatro modos, los
cuatro se conservan, porque sola-
mente apenas a uno se le cambia el
nombre: creo que se le llama—por
denuncio,—y en la ley dice—por
contrato; no se ha cambiado mas
que el nombre. En cuanto al precio,
se ha rebajado el precio; en cuanto
a la extension, se ha cerado la uni-
dad llamada pertenencia; esta es
una novedad, la pertenencia, que
quiere decir, cien hectareas de te-
rreno de montana y como cien hec-
tareas de terreno de montana he
dicho yo que es una cosa enorme,
sin embargo, se nos ha querido de-
mostrar que no es enorme, y para
demostralo, el senor Ikgo Aguirre
nos ha dicho algo que los diarios se
encargaran de llevar a Iquitos, pa-
ra que todos los sefores que traba-
jan en jebes certifiquen si el senor
Ego Aguirre ha sido exacto al de-
cir eso, al decir que los arboles de
iecbe se reparten en la montafia en
la proporcion de cinco hectareas y
que, por consiguiente, para 250 ar-
boles, que constituyen, dice, la la-
bor de un hombre, una estrada, se
necesita cien hectareas, que llama
pertenencias. l.os trabajadores de
jebe en l.oreto, en el Madre de
Dios v otros lugares de la montana
del Pert, se van a asombrar de este
resultado: pero en fin, en descargo
del senor Ego Aguirre, yo diré que
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¢l no ha sido cauchero, que ¢l no ha
estado en la montana v que solo,
por referencias, nos dice eso.

L.o cierto del caso v 1o que pueden
certificar los caucheros que hay en
Lima es, que los arboles de jebe
se reparten en el monte arbitraria-
mente: hay manchas donde estan
cosidos v cada tres metros hay un
arbol y otras en que ¢n una hecta-
rea apenas hay uno. De ahi que los
terrenos de jebales hava que descu-
brirlos, como las vetas de una mi-
na; hay que entrar al monte con
personas que conocen esos arboles
y los van buscando: cuando encuen-
tran que esos arboles estan muy se-
parados abandonan ¢l sitio, pero si
encuentran que los arboles estan
siquiera en la proporcion de § por
hectarea, que aunque ¢s poco es al-
go, entonces siguen esos arboles en
la proporcion en que se encuentra y
forman esa especie de hilera 6 ani-
llo, que es la ddsis  de trabajo que
corresponde a un hombre, a esos
vaqueros como yo los llamo, porque
verdaderamente ordenan esos arbo-
les. Son 100 6 150 los arboles que
coresponden por estrada v no 250
como se ha dicho.

Si cada estrada representa 150 ar-
boles, ;por qué damos 4 la estrada
un nombre que no tiene, y la llama-
mos pertenencia vy la hacemos de
una extension de 100 hectareas? Es-
to no es conveniente ; demos a las co-
sas sus nombres: pongamos estra-
das; y en el proyecto que yo presen-
to sobre jebales, se dice lo que paga
la estrada. s pertinente que lea el
proyecto en esa parte, va que el
asunto se ha citado (levd).

Cincuenta centavos por estrada.
Por consiguiente, con este articulo
que no contiene el provecto de los
sefiores Ego Aguirre v Reias, v sin
el cual no es posible explicar las es-
tradas, resulta que cualquiera que
quiera trabajar en el bosque con 10
soles puede hacerlo, porque deposi-
tando diez soles en la Tesoreria, tie-
nen derecho de explorar 20 estra-
das.
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Como se vé, estan perfectamente
demostrados los puntos que vo he
sostenido: que los sefiores miem-
bros de las Comisiones, en quienes
no puedo suponer sino la hombria
de bien, la tranquildad de espiritu y
la independencia completa que todos
tenemos, no han hecho un estudio
completo de los proyectos mencio-
nados y entre ellos no han estudia-
do, no solo el mio que tiene articu-
los de la mavor importancia y que
no se puede pasar sin ellos, sino los
otros provectos, inclusive el de pri-
mas de gomales, y que por consi-
guiente, es preciso que los tomen en
.consideracion; que la ley actual de
terrenos e montafia no se ha de-
mostrado que es mala, porque se re-
producen todos sus articulos y, por
consiguiente, derogar esa ley sin
motivo, equivaldria a mover la soli-
dez con que debe existir la propie-
dad de las tierras; esa solidez
que defiende el H. seiior Ego Agui-
rre, no es manera de solidificarla,
dando una nueva ley; basta con mo-
dificarla s1 es que algo tiene de ma-
lo.

Yo no he pedido, pues, que se
aplace el proyecto, porque no tengo
interés alguno: vo no soy cauchero
ni lo seré jamas; lo Ginico que quie-
ro es que este  asunto no sirva de
base a especulaciones ilicitas, y para
eso,, nada se pierde con que la Co-
mision vuelva 4 estudiar el asunto,
tomando en consideracion todos los
proyectos que se han presentado; asi
entraran los articulos del H. senor
lEgo Aguirre, si son buenos y se re-
chazaran si son los mios malos, y
entonces estudiaremos la cuestion
como es debido: pero no es mi ani-
mo embromar el asunto, lo tnico
que quiero es (ue se dé una buena

leyv de terrenos de montafia; mi
intencion  siempre  es esa: dar
una buena ley; yo gozo ca-
da vez que se da una buena

ley v se desecha una mala, Por eso
insisto en que vuelva a la Comisioén,
para que considere todo lo que se
debe considerar,

323

El seior ROJAS.—Pido la pala-
bra.

El seiior PRESIDENTE.—Que-
da SSa. con la palabra acordada pa-
ra el dia de manana. Se levanta la
sesion,

Eran las 6 y 5 p. m.
Por la Redaccion:

Belisario Sanchez Davila.

15a. Sesion del viernes 21 de agosto
de 1908

Presidencia del H. Dr. Ganoza

Abierta la sesion con asistencia de
los HH. senores: Alvarez Calderén,
Arias Pozo, Barrios, Barreda, Beza-
da, Capelo, Carrillo, Carmona, Cas-
tro Iglesias. Ego Aguirre, Fernan-
dez, Ferreyros, Flores, Irigoyven,
LLeon, Larco Herrera, LLopez, Lore-
do, Lorena, L.una, Menéndez, Mos-
coso Melgar, ¥ Orihuela, Peralta,
Puente, Revoredo, Reinoso, Rio del,
Rojas, Ruiz, Samanez, Seminario,
Sosa, Santa Maria, Salcedo. Trelles,
To6var, Valencia Pacheco, Urteaga,
Vidal, Ward M. A., Ward J. F,,
Rios v Garcia, Secretarios, se levo
v fué aprobada el acta de la ante-
rior.

Se di6 cuenta v se tramito el si-
guiente despacho:

OFICIOS

De tres del senor Ministro de Go-
hierno:

Remitiendo 60 ejemplares de la
Memoria de ese Ministerio, para
que sean repartidos entre los sefiores
Senadores.

Al archivo, haciéndose previamen-
te la distribucion  correspondiente
entre los senores Representantes.

Emitiendo informe en el pedido
del senor Rios, sobre aumento de
fuerzas de gendarmeria en la pro-
vincia de Chincha.

Con conocimiento
Rios, al archivo.

del H. senor
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