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sefior. Nos ocuparemos de ese a-
sunto manana, a primera hora.

Se levanta la sesion.

Eran las 7 p. m.

Por la Redaccion.—

Belisario Sanchez Davila.

e — < —

5Ia. Sesion del martes 20 de octubre
de 1908

Presidenicia del H. Sr. Dr. Ganoza

Abierta la sesiéon con asistencia
de los honorables sefiores senadores:
Arias D., Arias Pozo, Aspillaga, Ba-
rrios, Barreda, Bezada, Capelo, Car-
mona, Castro Iglesias, Coronel Ze-
garra, Fgo Aguirre, Falconi. Fer-
nandez, Ferreyros, Flores, Irigoyen,
I.arco Herrera, Ledn, Lopez, lLore-
do, LLuna, I.eon, Moscoso Melgar,
Peralta, Puente, Revoredo, Reinoso,
Rio del, Rios, Ruiz, Samanez, Semi-
nario, Santa Maria, Salcedo, Tovar,
Valencia Pacheco, Vidal, Vidalon,
Ward M. A,, Ward J. F., . Matto y
Garcia, Secretarios, se leyo el acta
de la anterior v fué aprobada.

Se dio cuenta y se tramitd el des-
pacho que sigue:

! OFICIOS

Del senor Ministro de Gobierno:
Informando en el pedido del se-
nor Coronel Zegarra, en el incidente
ocurrido en las oficinas del Correo.
Con conocimiento del H. Sr. Co-
ronel Zegarra, al archivo.
Participando que ha ordenado al
Prefecto de Ancahs, que no permi-
tan sean hostilizados los directores
del periodice: “La Divisa” de Hua-
raz, y que se limite 4 ordenar la cap-
tura de las personas enjuiciadas por
los sucesos de setiembre tultimo.
Con conocimiento del H. sefior del
Rio, al archivo.
Del senor Ministro de Justicia:
Remitiendo 60 ejemplares de la
Memoria de ese Ministerio, corres-
pondiente al ano ultimo.
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Haciéndose la distribucion,
téstese y archivese.

con-

Informando sobre el estado en
que se encuentra la publicacién de la
obra “Autores Peruanos”.

Con conocimiento del H. senor del
Rio, al archivo.

Trascribiendo el oficio de la Ex-
celentisima Corte Suprema, sobre
las alteraciones y errores que con-
tiene el Codigo de Comercio, para
que se tenga en cuenta al discutir-
se el proyecto del honorable sefior
Arias.

A la Comision Principal de Legis-
lacion.

Del senor Ministro de Tacienda,
remitiendo, informado, ¢l proyecto
de Presupuesto departamental de A-
mazonas para 1909,

A la Comision Auxiliar de Presu-
puesto.

Del sefior Ministro de Guerra:

Informando en el proyecto de ley
que nivela el haber del amanuense
del Consejo de Oficiales Generales
con el de los oficiales auxiliares de
la Corte Superior de Lima.

A la Comision que pidio el infor-
me.

Informando en la solicitud de do-
na Rosalia Garcia Calderén  viuda
de Rivero sobre premio pecuniario.

A la Comision que pidio el infor-
me.

Del senior Ministro de Fomento:

Enviando 60 ejemplares de la Me-
moria de ese Ministerio, correspon-
diente al tltimo afio administrativo.

Haciéndose la distribucion, con-
téstese y archivese.

Remitiendo copia autorizada de
los informes recaidos en el proyecto
del H. sefior Revilla, que vota Lp.
1,000 para la construccion de un hos
pital en Chuquibamba.

A la Comisiéon que pidi6é el infor-
me.

Informarglo en el proyecto que
vota partida para un camino de
Movobamba a Balzapuerto.

A la Comision que pidiéd el infor-
me.
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Informando en el pedido -del se-
flor Coronel Zegarra, sobre la elec-
trizacion de los ferrocarriles del Ca-
llao vy 12 Oroya v Cerro de Pasco.

Con conocimiento del H. Sr. Coro-
nel Zegarra, al archivo

Participando que ha pedido infor-
me 4 la Junta Departamental de Li-
ma, antes de emitir el suyo, en el
proyecto que vota Lp. 1,000 para la
construccion de un hospital en Can-
ta. _

A la Comision que pidié el infor-
me.

Del sefior Presidente de la H. Ca-
mara ‘e Diputados, participando
que ha sido aprobado en revisién por
esa H. Camara, el proyecto que con-
cede premio pecuniario a las sefiori-
tas Esther v Rosa Albina Carrasco.

De ocho del mismo, enviando en
revision los provectos que siguen:

El que vota en los presupuestos
de 1909 y 1910 Lp. 2,000 para la
construccion de una linea telegrafi-
ca de Chuquibamba a Caraveli y de
esta cindad a4 Quicacha, en conexion
con la de Chala.

A solicitud del H. sefior Samanéz,
fué dispensado del tramite de Comi-
sion y paso a la orden del dia.

E1 que concede indulto al reo Ama
deo Rivera.

A la Comision de Justicia.

El que concede premio pecunia-
rio a dona Lastenia Garcia viuda de
Artola.

A la Comision de Premios.

El que reconoce servicios al coro-
nel don José Manuel Vivanco.

A la Comision Principal de Gue-
rra.

El que dispone se reinscriba en el
Escalafén General del Ejército 4 D.
José Manuel Iriarte en la clase de
Teniente Coronel.

A la Comision Auxiliar de Gue-
rra.

El que vota Lp. 300 para la cons-
truccion de una capilla en el puerto
de Chimbote.

A las Cosisiones de Obras Pabli-
cas y Auxiliar de Presupuesto.

929

El que dispone que los libros que
menciona el articulo 33 del Cdodigo
de Comercio, deben ser llevados en
el 1dioma castellano.

A la Comisiéon Principal de Le-
gislacion,

El que concede premio pecuniario
a dona Isabel Lorente viuda de Ro-
driguez.

A la Comision de Premios.

El que concede indulto al reo Jo-
sé del Carmen Velisquez Nesiosup.

A la Comision de Justicia.

De los senores secretarios de la
misma Camara, participando que ha
sido atendida la recomendacion del
honorable sefior Ruiz, sobre el pre-
ferente estudio del proyecto que des-
tina fondos para la reparacion del
hospital de Huanta.

Con conocimiento del honorable
sefior Ruiz, al archivo

Que ce ha atendido la recomenda-
cion del honorable sefior Samanez,
para que se tome en consideracion
el proyecto que fija el ntimero de
Generales y Contralmirantes.

Con conocimiento del honorable
senor Samanez, al archivo.

Que se ha atendido la recomenda-
cion del H. Sr. Ward A., para
el preferente estudio del proyecto
que concede Lp. 3,000 a cada de-
partamento para caminos.

Con conocimiento del honorable
senor Ward, al archivo.

Que se ha atendido el pedido del
honorable senor Vidal, sobre el pre-
ferente despacho del proyecto sobre
colonizacion del Alto Amazonas.

Con conocimiento del honorable
senor Vidal, al archivo

Solicitando la remision de los au-
tos originales seguidos al reo Ma-
nuel Vasquez.

Remitanse por Secretaria los autos
que se solicitan.

Comunicando que ha aprobado la
redaccion de la resolucion que dis-
pone la liberacion de derechos a un
reloj para la ciudad de Otuzco, hasta
la suma de Lp. 50.

A sus antecedentes.



930 CAMARA DE

Que ba aprobado la redaccion de
la ley que vota Lp. 1,108.8 para la
construccion de puentes sobre los
rios Pomachaca y Maraiion.

A sus antecedentes.

DICTAMENES

De la Comision de Redaccion, en
los siguientes proyectos de resolu-
cion:

En el que concede premio pecu-
niario & dofa Natalia Déustua de A-
rias.

En en el que concede premio pe-
cuniario a dona Pastora Ferniandez
viuda de Cabieses.

En el que concede indulto al reo
Manuel Vasquez.

De la Comision de Constitucion :

En el proyecto, en revision, que
concede permiso a don Juan J. Kos-
ter, para ejercer el cargo de vice-
consul de los EE. UU. Mexicanos
en el puerto de Mollendo.

En ¢l que concede permiso 4 don
Benjamin L. Llosa, para ejercer el
cargo de Agente Consular del Im-
perio Chino en la provincia de Chin-
cha.

En el que concede permiso a4 don
Francisco Arellano para aceptar el
vice-consulado de la Reptiblica Ar-
gentina en el puerto de Paita.

En el que concede permiso a do-
fla Margarita Bernal para residir en
el extranjero.

De 1a Principal de Hacienda, en el
provecto que determina los articulos
que el Gobierno puede introducir li-
bremente.

De la Principal de Presupuesto:

En el proyecto que crea un juz-
gado del crimen en la provincia de
Tarma.

De 12 Comisién Principal de Le-
gislacion, en las observaciones del
Ejecutivo a la resolucion que conce-
de 4 doha Rosario Zereceda v 4 do-
na Isabel Echegaray la pension men-
sual de Lp. 6.

De la Auxiliar de Legislacion, en
el provecto que suprime el inciso B
del articulo 26 de la ley sobre el fe-
rrocarril 4 la Convencion.
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De l!la Principal de Gobierno, en
el proyecto que completa la ley na-
mero 256.

De la Auxiliar de Guerra, en el
que reconoce la clase sargento
mayor al capitin don Francisco R.
Sagaste.

De la misma, en el que reconoce
la antigiiedad del grado de teniente
a don Antenor Herrera.

Los anteriores dictamenes pasa-
ron a la orden del dia.

El dictamen de la Comision de
Premios, sobre reconocimiento de
servicios 4 don Eloy Castro, que es-
taba en Mesa, pasé 4 la orden del
dia.

Quedd en Mesa, para completarse
las firmas, el dictamen de la Comi-
sion de Obras y el de la Auxiliar de
Presupuesto, en el provecto que vo-
ta Lp. 600 para la construccion de
la iglesia de Cangallo; y

El de la Comision de Premios, en

el provecto sobre reconocimiento
como vencedor del 2 de Mavo, a don
Miguel Almestar.

PROYECTOS

De los sefiores Vidalon y Menén-
dez, votando en el Presupuesto Ge-
neral, Lp. 500 para la conclusion de
la casa prefectural de Huancaveli-
ca.

Dispensado de lecturas vy admiti-
do a debate, a las Comisiones de O-
bras Publicas y Auxiliar de Presu-
puesto.

De los senores FFalconi, Ruiz y A-
rias Pozo, exonerando de derechos
de importacion una imagen para la
iglesia de San Francisco de Asis de
Ayacucho.

A solicitud del senor Falconi se
dispenso del trimite de Comisién y
paso a la orden del dia.

RECONSIDERACIONES

De siete, acerca de lo resuelto por
el H. Senado en la sesion del 17 1l-
timo en los expedientes que siguen:

De los sefiores Falconi, Peralta vy
Revoredo, en el de doia Margarita
Quim viuda de Bodsfort.
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De los sefiores Arias Pozo, Peral-
ta y Carrillo, en el de dofia Transi-
to Urquiaga viuda de Piliicker.

De los senores Rios, Vidalon y
Menéndez, en el de la senorita Car-
lota Cabrera y Elejalde.

De los sefiores Ruiz, Irigoyen y
Matto, en el de D." Dorolisca Carre-
no.

De los senores Valencia, Pacheco,
Carrillo y Puente, en el D." Mer-
cedes Rubina viuda de Yepes.

De los sefiores Puente, Valencia
Pacheco v Revoredo, en el de dofia
Amalia Aramburd viuda de Frey-
re.

De los sefnores Peralta, Puente y
Ruiz, en el de dofia Rosalina Victo-
ria Roldan.

De Jos sefiores Ruiz, Peralta y
Falconi, en el de dona Maria Beja-
rano viuda de Ugarte. '

S. E. dispuso se reservaran para
la proxima sesion de asuntos par-
ticulares,

SOLICITUD

De don Ignacio Manzaneda y don
Francisco Esquivel, procuradores de
la Corte del Cuzco, pidiendo la reso-
lucion del proyecto que indican.

PEDIDOS

El sefior BEZADA da lectura 4 un
articulo publicado en “El Comer-
cio”, sobre las explicaciones dadas
por el Gerente de la Peruvian, res-
pecto Je la traslacion de maquina-
rias de la factoria de Puno al Puerto
de Guaqui, y en seguida dice:

“Aqui se vé claramente, Excmo.
senor, que de la ciudad de Puno se
ha trasladado maquinarias al puerto
de Guaqui, es decir, 4 un puerto bo-
liviano.  Los honorables sefiores
que me escuchan recordaran que en
Mayo, mas 6 menos, se realizd6 una
huelga entre los peones de la linea
del ferrocarril del Sur; la huelga
qued6 rerminada en Arequipa, y al
dia siguiente los peones de lo que se
llama maestranza en Puno, tuvie-
ron la peregrina ocurrencia de de-
clararse también en huelga; este he-
cho fué puesto en conocimiento del
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superintendente de los ferrocarriles
por el agente de vapores del lago Ti-
ticaca; parece que no se aguardaba
otra cosa, porque inmediatamente la
superintendencia de Arequipa dicto
medidas para cerrar los talleres de
Puno y trasladar la mestranza a
Guaqui. Esto se realizé en Mayo,
y hasta que sali de Puno, a fines de
Julio, no se habian modificado las
cosas; de modo que queda perfecta-
mente comprobado que la maestran-
za esta trasladada a Guaqui desde
Mayo. Es, pues, raro que el Repre-
sentante de la Peruvian diga ahora
que no se han hecho sino traslacio-
nes insignificantes, y que la maes-
tranza procurara traerla nuevamen-
te 4 Puno. Esto revela que los da-
tos que se han suministrado por los
representantes de la Peruvian no
son exactos, sino que se ha dicho u-
na cosa muy distinta de la verdad,
porque, repito, la maestranza y las
oficinas se han trasladado a Guaqui,
haciéndose asi un grave dano al de-
partamento de Puno. Naturalmen-
te, yo supongo que el hecho fué
puesto en su oportunidad en cono-
cimiento, por la autoridad respecti-
va, de los sefnores ministros de Go-
bierno, Fomento y Guerra. No sé
las medidas que hayan tomado, pe-
ro yo, como Representante del de-
partamento de Puno, creo que debe
esclarecerse este punto, para que,
con motivo del pedido que se ha he-
cho en la Camara de Diputados, se-
pa el Gobierno la verdad de las co-
sas.

Es preciso, también, tener en cuen-
ta, Excmo. sefior, que jamas se ha
oido los reclamos que se hace a los
representantes de la Peruvian. He
tenido conocimiento de que ahora
pocos dias se ha producido un in-
cendio desde las cercanias de Julia-
ca hasia una distancia que me han
indicado, y no me consta, pero que,

por referencias, es de 20 leguas.
Ha hahido hacienda en que el incen-
dio de los pastos ha durado mas de
8 horas, y cuando se ha hecho la re-

clamacion ante el superintendente
234
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de los ferrocarriles, la tinica contes-
tacion ha sido: que se trataba de
sustancias inflamables y que ¢l no
tenia 'a culpa; quedando por su-
puesto sin resultado ninguno las re-
.clamaciones hechas.

El sefior MOSCOSO MELGAR,
dice que los diarios anuncian la for-
macion de una compaifiia anénima
para la explotacion del guano des-
tinado a la agricultura nacional vy
como ¢sto puede traer inconvenien-
tes, pide que se oficie al senor Mi-
nistro de Hacienda, para que se sir-
va indicar cual es el plan que se si-
gue a este respecto y si se otorgara
0 no6 la concesion.

El senor SAMANEZ pide que se
dé preferencia en la discusion al pro-
vecto de ampliacion de la ley de mon-
tepio y al del ferrocarril del Cuzco a
la Convencion que estan a la orden
del dia.

El senor CORONEL ZEGARRA,
que se pase oficio al senor Ministro
de Gobierno para que, entre las li-
neas telegraficas que iba a incluir
en el nroximo presupuesto, se sirva
considerar la de Huancabamba a
Jaén, linea en la que el Gobierno tie-
ne motivos especiales para que se
construya.

El sefior RIOS solicita de S. E.
consulte a la H. Camara si se cele-
bra una sesion especial en la noche
para resolver asuntos particulares,

Después de un ligero debate entre
los senores Capelo, del Rio, Matto,
LLuna y Reinoso, sobre la hora enq’
se realizara esta sesion, en conformi-
dad con lo propuesto por el hono-
rable senor Capeio, S. E. consult6 a
la H. Camara si se celebraria sesion
de asuntos particulares el dia de
mafana de 9 a 11 y la H. Camara asi
lo acordd.

El seiior VIDAL.—Excmo. se-
flor: “El hecho de no haberse ce-
lebrado sesion de Camara desde el
viernes ultimo, pues la del sabado,
como de costumbre, se destind i a-
suntos particulares, no me di6 opor-
tunidad de formular un pedido en la
forma que voy a hacerlo:

CAMARA DE
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“El Comercio”, en su edicion ma-
tinal del sabado ultimo da cuenta
de que una comision de investiga-
cion nombrada por el Cuerpo Ge-
neral de Bomberos, se acercd al H.
senor Reinoso, con el objeto de in-
quirir de ¢l mavores v mas concre-
tos datos respecto de la denuncia
hecha por el mencionado Represen-
tante, en el seno de esta H. Camara,
de haber despachado una de esas
compaiias, libre de derechos, articu-
los afectos a pago.

Segan la misma informaci‘n;-el H.
Sr. Reinoso se negd6 a dar los datos
solicitados, alegando con muchisima
razon que €l no podia conceder a
nadie el derecho de interpelar 4 un
Representante que, en ejercicio de
sus elevadas funciones, cumple con
el sagrado deber de discutir v defen-

‘der los' intereses generales de la
Republica.

Pues bien, Excmo. sefior: Como
Representante de la Nacion y obli-
gado, como estoy, 4 que se manten-
ga el espiritu de solidaridad entre
los miembros de este alto cuerpo,
pido que en el acta de la sesion de
hoy quede constancia de mi perso-
nal protexta contra seniejante inso-
lita pretension de los senores hom-
beros, por considerarla atentatoria
a los fueros de un Representante de
la Nacion.

El sefior CORONEL ZEGARRA
pide a S. E. que se sirva dar prefe-
rencia en el despacho al proyecto de
liberacion de la estatua Raymondi,
que debe ser colocada en la Plaza I-
talia de esta capital.

S. E. atendi6 los anteriores pedi-
dos.

ORDEN DEL DIA
Redacciones aprobadas
Sin debate fueron aprobadas suce-
sivamente las siguientes:
Comision de Redaccion.
Lima, etc.
Excmo. sefior:

El Congreso, en uso de de la atri-
bucion que le confiere el inciso 19
del articulo 59 de la Constitucidn,
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ha resuclto conceder al reo Manuel
Vasquez el indulto que tiene soli-
citado del tiempo que le falta para
cumplir su condena.

IL.o comunicamos, etc.

Dios guarde a V. E.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 15 de Octubre de 1908.

(Firmado) J. Moscoso Melgar.—
H. Fuentes.—Carlos Forero.

de Redaccion.
Lima, etc.

Comision

Excmo. senor:
El Congreso, en uso de la atribu-
cion que le confiere el inciso 23 del

articulo 59 de la Constitucion, ha
resuelto conceder 4 donia Natalia

Deustua viuda del doctor don José
Viterbo Arias, Vocal de la ITlustrisi-
ma Corte Superior, como premio pe-
cuniario, la cantidad de quinientas
libras, que se consignaran, por una
sola vez, en el proximo presupuesto
general de la Republica.

Lo comunicamos, etc.

Dios guarde a V. E.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 15 de Octubre de 1908.

(Firmado) J. Moscoso Melgar.—
H. Fuentes.—Carlos Forero.

Comision de Redaccion.
LLima, etc.
Excmo. Sefor:

El Congreso, en uso de la atribu-
cion que le confiere el inciso 23 del
articulo 59 de la Constitucion, ha
resuelto conceder a dona Pastora
Fernandez viuda del Capitin de Na-
vio don Hercilio Cabieses, ¢omo
preniio pecuniario, la cantidad de
ciento cincuenta libras que se con-
signaran, por una sola vez. en el
proximo Presupuest) Genera' de la
Renublica.

Lo comunicamos, etc.

Dios guarde a VE.

Dése cuenta.

Sala de la Comisién.

Lima, 15 de Octubre de 1908.

(Firmado).—]J. Moscoso Melgar.
—H. Fuentes.—Carlos Forero.
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En seguida fueron aprobados,
también sin debate, los seis proyec-
tos enviados en revision por la H.
Camara de Diputados, y a los cuales
se refieren los documentos que van
4 continuacion y que fueron leidos
por el senor Secretario:

Permiso a don Baldomero F. Maldo-
nado para desempenar la Agen-
cia Consular del Imperio Chino
en Huanuco.

LLima, 16 de Setiembre de 1908.

Excmo. senor Presidente de la H.
Camara de Senadores.

La H. Camara de Diputados, ac-
cediendo 4 la adjunta solicitud de
don Baldomero F. Maldonado, ha
acordado, en conformidad con el dic-
tamen de la Comisiéon de Constitu-
cion, que, en copia, remito a VE.,
para su revision por el H. Senado,
concederle permiso para aceptar y
ejercer, en la ciudad Huanuco, el
cargo de Agente Consular del Im-
perio Chino.

Dios guarde a V. E.
(Firmado).—Juan Pardo.

H. Camara de Diputados.
Comision de Constitucion.
Sefnor:

Vuestra Comision no encuentra
inconveniente para que concedais a
don Baddomero F. Maldonado, el
permiso que pide para desempenar
la Agencia Consular de la China en
Huinuco; y en esa virtud os pro-
pone la aprobacion del siguiente pro-
yvecto de resolucion legislativa;

“El Congreso, en ejercicio de la
facultad contenida en el inciso 4.°
del articulo 41 de la Constitucion,
ha resuelto conceder al ciudadano
don Baldomero F. Maldonado el
permiso que solicita para aceptar y
ejercer, en la ciudad de Huanuco, el
cargo de Agente Consular del Im-
perio Chino en la ciudad de Hua-
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nuco, que le ha conferido el gobier-
no de ese pais.

Lo comunicamos, etc.

Sala de la Comision,

Lima, 11 de Setiembre de 1908.

(Firmado).—Antonio Miré Que-
sada.—A. Sousa.—]. Jiménez.

Camara de Senadores.
Comision de Constitucion.
Setnior:

Para su revision por el H. Sena-
do viene de la Colegisladora, el pro-
yecto de resolucion legislativa por
el que se concede permiso al ciuda-
dano don Baldomero F. Maldonado,
para aceptar y ejercer en la ciudad
ce Huanuco el cargo de agente con-
sular que le ha conferido el Impe-
rio Chino:

Como en analogas ocasiones el Go-
bierno ha accedido a esta clase de
peticiones, por estar dentro de sus a-
tribuciones constitucionales, vues-
tra Comision es de sentir que apro-
beis lo resuelto por Diputados, 6 sea
la aprobacion del proyecto a que ha
hecho referencia.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 8 de octubre de 1908.

(Firmado).—M. Teéfilo Luna.—
J. Matias Ledn.—]Juan C. Peralta.
Permisc a don Juan Francisco Are-

llano para desempenar el vice-
consulado de la Republica Ar-
gentina en Paita.

Camara de Diputados. -

Lima, 12 de Setiembre de 19o8.

Excmo. senor Presidente de la H.
Camara de Senadores.

La 1. Camara de Diputados ha a-
probado el dictamen de su Comision
de Constitucion, recaido en la soli-
citud de don Juan Francisco Arella-
no, en que solicita permiso para a-
ceptar y ejercer el cargo de vice-
consul de la Reptiblica Argentina
én el puerto de Paita, y me es hon-
roso poner a disposicion de VE. am-
bos documentos para que sea revi-
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sado nor el H. Senado el dictamen
aprobado.
Dios guarde a VE.
J. M. Manzanilla.

Excmo. Sefior:

Juan Francisco Arellano, ciuda-
dano peruano, habiendo sido honra-
do por el gobierno de la Reptblica
Argentina con el nombramiento de
vice-consul de ese pais en este puer-
to de Paita, 4 VE. suplico e conce-
da permiso para poder acepiar el in-
dicado !

Paita, 6 de Agssto de 1478,

Excmo. sefior:
(FFirmado).—]J. F. A -ellano.

LATTO,

Camara de Senadores.
Conusion de Constitucioin.
Senor:

I.a H. Camara de Diputados, pre-
vio dictamen de su Comision de
Constitucion, ha accedido a lo soli-
tado por el ciudadano don Juan
Francisco Arellano, pidiendo permi-
so para aceptar y ejercer el vice-
consuiado de la Reptblica Argenti-
na, en el puerto de Paita; y, con tal
fin, envia en revision el correspon-
diente provecto de resolucion legis-
lativa, que vuestra Comisién os pi-
de que le prestéis vuestra aproba-
cion, por estar en armonia con nues-
tre carta fundamental que preceptia
que el Congreso concedera esta cla-
se de permisos.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 20 de Octubre de 1908.

(Firmado).—M. Teéfilo Luna.—
Juan C. Peralta.—]. Matias Ledn.

Prérroga a dona Margarita Bernal
para residir en el extranjero.

Camara de Diputados.
Lima, 2 de Octubre de 19o8.

Excmo. senor Presidente de la H.
Camara de Senadores.

[La H. Camara de Diputados, ac-

cediendo a4 la adjunta solicitud, ha

resuelto, de conformidad con el dic-



DIARIO DE LOS DEBATES -

tamen de la Comision Auxiliar de
Gobierno, que en copia se remito a
VE., para su revision por el H. Se-
nado, conceder 4 la pensionista del
Estado, dona Margarita Bernal,
prorroga por dos anos mas para con-
tinuar residiendo en el extranjero.
Dios guarde a VE.
(Firmado).—Juan Pardo.

Camara de Diputados.

Comision Auxiliar de Gobierno.
Senor:

LLa senora Angela Bernal de Ma-
laga, en representacion de su sefo-
rita nermana Margarita Bernal, se
presenta a4 VE. solicitando se le pro-
rrogue por dos afnos el permiso que
le concedio el Gobierno para que re-
sidiese en el extranjero, manifestan-
do que el mal estado de su salud no
le permite volver al terirtorio nacio-
nal.

I.a Comision, en vista de lo ex-
puesto, no encuentra inconveniente
para que se acceda a dicha solicitud,
y en consecuencia os propone que
aprobéis el siguiente proyecto de re-
solucion:

Xl Congreso ha resuelto prorro-
gar por dos anos el permiso que con-
cedid VE. a la pensionista del esta-
do dona Margarita Bernal para que
residiera en el extranjero.

Lo comunicamos, etc.

Dese cuenta.

Sala de la Comision.

Liima, 22 de setiembre de 1908,

Juan Manuel de la Torre.—A.
Ananos.—Celestino Gamboa Rivas.
—Eloy Burga.—V. A. Perochena.

Camara de Senadores.

Comision de Constitucion.
Sefor:

Ha venido en revision de la 1. Ca-
mara Colegislacdora, un proyecto de
resolucion legislativa  prorrogando
por dos anos el permiso concediendo
a D". Margarita Bernal, para residir
en el extranjero.

Vuestra Comision  de Censtitu-
cion teniendo en cuenta lo expuesto
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por la recurrente no tienc inconve-
niente para pediros que aprobéis el
proyecto de resolucion legislativa
venido en revision.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

ILima, 20 de Octubre de 1908.

M. Teoéfilo Luna.—Juan C. Peral-
ta.—]. Matias Leodn.
Linea telegrafica de Chuquibamba a

Caraveli y Quicacha.

[.Lima, 16 de octubre de 190f.

Excmo. senor Presidente de la H.
Camara de Senadores.

En copia me es honroso enviar a
V. E. para su revision por el H. Se-
nado, el proyecto de ley que manda
consignar en cada uno de los Presu-
puestos de 1909 y 1910 la suma de
dos mil libras, para la construccién
de una linea telegrafica de Chuqui-
bamba a4 Caraveli y de esta ciudad a
Quicacha, en conexion con la de
Chala, el cual ha sido aprobado por
la H. Camara de Diputados en con-
formidad con los adjuntos dictame-
nes de las Comisiones de Correos y
Telégrafos y Principal de Presu-
puesto.

Dios guarde a VE.

A. F. Leon.

El diputado que suscribe presen-
ta la siguiente proposicion:

El Congreso, etc.
Considerando:

Que el Poder Ejecutivo ha hecho
construir el telégrafo de Ica 4 Naz-
ca, Lomas y Chala, habiendo prolon-
gado de antemano el de Aplao a
Pampacolca y Chuquibamba;

Que ha resuelto construir ademas,
la linea de Chala 4 Coracora y Pullo,
cuyo travecto tiene que ser por Cha-
parra y Quicacha, de donde es facil
la prolongacion a la ciudad de Cara-
veli para conectarla con la linea de
Chuquibamba, quedando asi rapida-
mente comunicada la capital de la
Reptuiblica con todos los departamen-
tos del Centro y Sur, tanto por la

costa como por el interior.
235
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Que esta importante mejora de
caracter nacional, no sélo completa-
la red telegrafica, sino que contribu-
ye a evitar le intervencion de la Pe-
ruvian Corporation, a parte de la in-
fluencia que ha de ejercer en desa-
rrollo de la agricultura y de las mi-
nas de Cachica Vellosino, Sunihuil-
ca, San José, Posco, Andaray y otras
por cuyas inmediaciones pasara la
linea.

Que este resultado puede obtener-
se con un gasto relativamente mo-
dico, pues segtn los estudios y calcu-
los hechos, no se invertira mas de
cuatro mil libras;

Ha dado la ley siguiente:

Art. tGnico.—Autorizase al Poder
Ejecutivo para la construccién de la
linea welegrifica de Chuquibamba a
Caraveli y de esta ciudad & Quicacha,
en conexion con la de Chala consig-
nandose dos mil libras peruanas en
el presupuesto de 1909, y las otras
dos mil en el de 1910.

Comuniquese, etc.

Lima, 28 de Setiembre de 1908.

(Firmado).—M. N. Valcarcel.

Camara de Diputados

Comision de Correos y Telégrafos
Sefior:

El H. Sr. Valcarcel, somete a la con-
sideracion de la H. Camara el pro-
yecto de ley por el cual se autoriza
al Poder Ejecutivo para la construc-
cion de la linea telegrifica de Chu-
quibamba 4 Caraveli y de esta ciu-
dad 4 Quicacha, en conexion con la
de Chala, debiendo consignarse con
tal fin en el Presupuesto General de
la Vepublica correspondiente i los
anos de 1909 v 1910 la partida de
dos mul libras en cada uno.

De los considerandos en que se
funda dicho proyecto v de los da-
tos que al respecto tiene la Comi-
sion, resulta que la construccion de
la mencionada linea es de importan-
cia no solo local sino también na-
cional.

En etecto dicha linea esta llamada
a ejercer benéfica influencia en el de-

‘A!wi",l:js}x'::":.‘.#’w ‘.‘ 4
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sarrollo de la agricultura v de la mi-
neria de esa importante seccion te-
rritorial, y tiende a completar la red
telegrafica nacional, con lo que la
capital de la republica quedara por
el interior en rapida comunicaciéon
con todos los departamentos del
centro y sur, como lo esta ya por
la costa.

Siendo, pues, deber de los pode-
res publicos, fomentar dicho desa-
rrollo, aue es la base del engrandeci-
miento nacional, la Comision se pro-
nuncia en favor del referido proyec-
to de ley, y os pide que le prestéis
vuestra aprobacion.

Llima, 5 de Octubre de 1908,

(Firmado).—Salvador G. del So-
lar.—P .Luna Arrieta—A. Luna y
Llamas.—Luis A. Carrillo.,

Camara de Diputados.

Comision Principal de Presupues-
to.

Senor:

Vuestra Comision ha estudiado el
proyecio presentado por el H. sefior
Valcarcel, para que se autorice al
Poder Ejecutivo para la construc-
cion de la linea telegrifica de Chu-
quibamba a Caraveli y de esta ciu-
dad a4 Quicacha, en conexi6én con la
de Chala, consignandose Lp. dos mil
en el proximo Presupuesto, y otras
dos mil en el siguiente.

LLa Comision de Correos y Telé-
grafos de esta H. Camara justifica
ampliamente el proyecto, y, apare-
ciendo de los fundamentos expues-
tos por su autor, que de los estudios
y calculos hechos no se invertiran
mas de cuatro mil libras en la cons-
truccion de las lineas expresadas,
vuestra Comision es de sentir que a-
probéis dicho proyecto.

Dése cuenta.
Sala de la Comision.,
Lima, 14 de Octubre de 19oR.

(Firmado).—M. B. Pérez.—A. F.
Leén.—P. E. Dancuart.—L. E.
Réez.—R E. Bernal.
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Exoneracion de derechos 4 la calami-
na para la iglesia de Santa Cruz.

Camara de Diputados.

Lima, 12 de Setiembre de 1908.

Excmo. senor Presidente de la H.
(Camara de Senadcies.

E1 conformidad con la cenclusion
del dictamen de la Comision Auxi-
lar de Hacienda que en copia remi-
to a VI para su revision por el H.
Senado, ha aprobado la H. Camara
de Diputados, el adjunto proyecto
de lev que exonera del pago de de-
rechos de Aduana doscientes quin-
tales de calamina, destinados a la
obra de refeccion de la iglesia de la
villa de Santa Cruz, de la provin-
cia de Hualgayoc.

Dios guarde a VE.

J. M. Manzanilla.

El Congreso, etc.
Considerando:

Que la iglesia de la villa de Santa
Cruz, perteneciente a la villa de
Hualgayoe, se reconstruye actual-
mente con el dinero erogado por los
feligreses de la parroquia; y

Que no es suficiente dicha suma
para atender también al pago de los
derechos de importacion de la cala-
mina, que debe emplearse en 1a men-
cionada obra;

Ha resuelto:

Exonérase del pago de los dere-
chos de Aduana los doscientos quin-
tales de calamina que se importen,
destinada 4 la obra de reconstruc-
cion de la iglesia de ia villa de San-
ta Cruz, en la provincia de Hualga-
yoc.

Lo comunicamos 4 VE.

Lima, 18 de Agosto de 1908.

(Firmado).—R. E. Bernal.

Camara de Diputados.
Comision Auxiliar de Hacienda
Sefior:
El H. seiior Bernal, somete &
vuestra consideracion el adjunto

proyecto de resolucion legislativa,
exonerando del pago de derechos de
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Aduana los doscientos quintales de
calamina que se van a4 importar para
la obra de reconstruccion de la igle-
sia de la villa de Santa Cruz, en la
provincia de Hualgayoc.

La iglesia parroquial de la referi-
da villa, se esta reedificando actual-
mente con dinero erogado por los
fieles; pero como los fondos reuni-
dos no son suficientes para pagar la
suma a que ascienden los derechos
que debe devengar la calamina que
se va a introducir para la termina-
cion de la obra, el H. autor del pro-
yecto ha venido & obviar ese incon-
veniente, proponiendo la exonera-
cion de que se trata.

En virtud de lo expuesto, y con-
siderando que esa exoneracion no
debera pasar de Lp. 25, vuestra Co-
mision es de parecer que aprobéis
el mencionado proyecto de resolu-
cion.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 2 de Setiembre de 1908,

(Firmado).—P. E. Dancuart.—E-
lias Miijica.—Eduardo Reusche, —
B. Matrtua.—Roberto E. Leguia.

Comision Auxiliar de Hacienda.

Camara de Senadores,
Sefior:

La H. Camara de Diputados ha
resuelto exonerar de derechos de A-
duana la mmportacién de doscientos
quintales de calamina, destinados 2
ia reconstruccion de la iglesia de
Santa Cruz en la provincia de Hual-
gayoc.

Como se trata de prestar ayuda 4
una obra necesaria que se esta lle-
vando a cabo mediante los esfuer-
zos de los vecinos de esa localidad,
vuestra Comision es de sentir que
os dignéis aprobar el proyecto ve-
nido en revision, salvo mejor acuer-
do.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 3 de Octubre de 1908.
..Antero Aspillaga.—Agustin T6-
var,—E. Coronel Zegarr
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Construccién de una acequia en Con-
tumaza.

Camara de Diputados.

Lima, 25 de Octubre de 1906.

Excmo. senor Presidente de la H.
Camara de Senadores.

En conformidad con las conclu-
siones de los adjuntos dictamenes de
las Comisiones de Irrigacion y Prin-
cipal de Presupuesto, la H. Camara
de Diputados ha aprobado el pro-
yecto de ley que, en copia, me es
honroso enviar a VE. para su revi-
sion por el H, Senado, por el que se
vota en el Presupuesto General de
la Reptblica, la suma de cuatrocien-
tas libras para la construccion de
una acequia que aumente las aguas
de la ciudad de Contumaza.

Dios guarde 4 VE.

(Firmado).—Juan Pardo.

—_—

El Congreso, etc.
Considerando:

1."—-Que es deber del Estado a-
vudar 4 los pueblos para su desen-
volvimiento progresivo

2. —Que la ciudad de Contumaza
carece casi por completo del agua
indispensable para la vida de sus
habitantes;

3. —Que en las alturas de Caca-
bamba, y Cuan, se encuentran ma-
nantiales con los que se puede au-
mentar el caudal de agua para di-
cha ciudad sin perjudicar 4 nadie;

Ha dado la ley siguiente:

1."—Votase en el Presupuesto
General de la Reptblica la suma de
cuatrocientas libras peruanas para
la construccién de una acequia que
aumente las aguas de Contumaza,
aprovechando de los manantiales de
Cascabamba y Cuan en dicha pro-
vincia.

2."—El Gobierno nombrara una
junta de personas notables que co-
rra 4 cargo de dicha obra.

Dada, etc.

Lima, Agosto de 19006.

(Firmado).—B. Espelucin.

guas de la

L2
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Camara de Senadores.
Comision de Obras Piiblicas.
Senor :

La H. Camara de Diputados ha
aprobado el adjunto proyvecto de ley
por el que se vota en el Presupuesto
General de la Reptblica la suma de
Lp. 400 destinadas 4 la construcciéon
de una acequia que aumente las a-
ciudad de Contumaza.

Manifestandose que con la obra
intentada se hara facil conducir de
los manantiales existentes en las al-
turas de Cascabamba vy Cuan la
cantidad de agua de que ha menes-
ter para el servicio particular del
vecindario de Contumaza v para el
mejor servicio higiénico de esa po-
blacion, vuestra Comision de Obras
Publicas se inclina favorablemente
por la aprobacion del proyecto; por
lo tanto es de sentir que mandéis
consignar en el Presupuesto Gene-
ral de la Republica la suma de Lp.
400 que, con tal fin, se solicita.

Dése cuenta.

Lima, 21 de Setiembre de 1908.
Victor Castro Iglesias.—Nicanor M.
Carmona.

Subvencion a los clubs de tiro al
blanco de Ancash.

El Congreso, etc.
Considerando:

Que es conveniente prestar efi-
caz apoyo a los clubs te tiro al blan-
co establecidos en la Reptiblica;

Ha dado la ley siguiente:

Art. 1."—Consignase en el Presu-
puesto Departamental de Ancash
una partida mensunal de Lp. 4 para
cada uno de los siguientes clubs de
tiro al blanco oficialmente reconoci-
dos en aquel departamento:

Club “Recuay”

Club “Ancash”

Club “Yungay”

Club “Caraz”.

Art. 2.'—Consignase, igualmen-
te, en dicho presupuesto y por una
sola vez, la cantidad de Lp. 50 para
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gastos e instalacion de cada uno
de los mencionados clubs.

Dada, etc.

Lima, 17 de Agosto de 1908.

(Firmado). —Carlos M. Lopez.—
A. E. Vidal.

Comision Principal de guerra.
Senor:

ILLos honorables senadores seno-
res Lopez y Vidal, presentan el ad-
junto provecto de ley, por el que
se manda consignar Lp. 4 anuales
en el presupuesto departamental de
Ancash, en calidad de subvenciéon &
los clubs de tiro al blanco oficial-
mente reconocidos, denominados
Club Recuay, Club Ancash, Club
Yungay y Club Caraz, y Lp. 50 pa-
ra gastos de instalacion de dichas
sociedades.

No es necesario probar la impor-
tancia de las instituciones de tiro,
cuyo principal objetivo es adiestrar
a los ciudadanos en el manejo de
las armas de guerra,

[l Supremo Gobierno, compren-
diendo esa importancia, les ha pres-
tado su decidido apoyo, facilitando-
les armas y municiones para su ser-
vicio.

IEl1 Congreso en otras oportuni-
dades ha aprobado proyectos de la
indole del de que se trata, conce-
diendo auxilios pecuniarios a varias
sociedades de la Reptiblica. Siguien-
do ese precedente la Comision in-
formante es de parecer que podéis
aprobar ¢l proyecto de los honora-
bles senores senadores por Ancash,
que subvenciona con una pequena
suma # cuatro clubs de tiro estable-
cidos en ese departamento.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

L.ima, 9 de Ocutbre de 1908.

(Firmado).—Leoncio Samanez.—
Carlos Ferreyros.—S. Arias Pozo.

Comision Auxiliar de Presupuesto.
Senor:
Vuestra Comision nada tiene que

agregar a lo expuesto por la Prin-
cipal de Guerra de esta H. Camara
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respecto del proyecto de ley de los
honorables sefiores Lopez y Vidal,
por el que se manda consignar en
el Presupuesto Departamental de
Ancash una partida mensual de Lp.
4 como subvencion a los clubs de
tiro al blanco oficialmente reconoci-
dos en ese departamento, denomina-

dos Recuay, Anscash, Yungay y
Caraz, votando a la vez Lp. 50 pa-
ra los gastos de instalacion de cada
uno de ellos.

Reproduciendo las consideracio-
nes expuestas, es de parecer que le
prestéis vuestra aprobacion.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 14 de 1908.

(Firmado).— Delfin Vidalon.—
Severiano Bezada.—Julio Revore-
do.

El seior PRESIDENTE.—Esta
en discusion el dictamen.

El sefor DEL RIO.—Creo que
ahi se propone una libra mensual
para cada club, teniendo en cuenta
solo los que existen en la actualidad,
pero’ hay uno 6 dos mas cuyos ex-
pedientes estan tramitandose en el
Ministerio de la Guerra para ser re-
conocidos, asi es que suphcarla a
los autores del proyecto y a los
miembros de la Comision, que en
vez de votarse cuatro libras se vo-
ten seis.

El seiior SECRETARIO.— FEl
proyvecto vota cuatro libras mensua-
les para cada uno de los clubs que
menciona.

El sefior DELL RIO.—Pido en-
tonces que se consignen cuatro li-
bras mas para un club, que es el del
distrito de Marcara.

El seiior LOPEZ.—Acepto la in-
dicacion del H. sefior del Rio.

El sefior VIDAL.— Yo también
acepto que se considere para los
clubs cuyvo reconocimiento oficial es-
ta tramitandose.

El seior PRESIDENTE.—Se va
a votar el articulo 1.°, agregandole
el club de Marcara.

Practicada la votacion, fué apro-

bado. .
236
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Se puso en debate el articulo se-
gundo.

El sefior DEL RIO.—Aqui pido
lo mismo; es decir, que se aumente
la partida para que comprenda los
gastos de instalacion del Club de
Marcara; asi es que en vez de ser
50 libras deben ser sesenta.

El sefior REINOSO.—EI proyec-
to vota cincuenta libras para gas-
tos de instalacion de cada uno de
los clubs, de tal manera que yva no
necesita agregarse nada.

El sefior DEL RIO.—;Para ca-
da uno 30 libras? _

El senor SECRETARIO lee
articulo.

El seitior DEL RIO.—Yo desearia
una explicacion a este respecto.

El senor LOPEZ. — Estando
comprendido el Club de Marcara en
el articulo 1., también lo compren-
de indudablemente el articulo 2.

El senor DEL RIO.—Esta bien
la forma que propone el senor Lo-
pez y vo la acepto: que quede com-
prendido el Club de Marcara en la
cantidad que vota el articulo 24 del

el

proyecto.
—Puaesto al voto, el artiuclo fué a-
probado.

—Previa lectura de los respecti-
vos documentos se aprobaron, sin
observacion, los tres proyectos en-
viados por la H. Camara Colegisla-
dora, que en seguida se expresa:

Construccion de una carcel en Tar-
ma.

Camara de Diputados.
Lima, 10 de Setiembre de 19o8.

Excmo. senor Presidente de la H.
Cimara de Senadores.

Con las modificaciones propues-
tas por la Comision Principal de
Presupuesto en el dictamen que, en
copia, remito a VE. para su revision
por el H. Senado, ha aprobado la
H. Camara de Diputados, el adjun-
to proyecto de ley que manda con-
signar en el Presupuesto General de
la Republica la suma de dos mil li-
bras, para la construcciéon de una
carcel en la ciudad de Tarma,
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El dictamen emitido al respecto
por la Comision de Obras Publicas,
también lo pongo a disposicion de
VE.

Dios guarde 4 VE.

J. M. Manzanilla.

El Congreso, etc

Considerando:

Que la carcel de la ciudad de Tar-
ma no llena el objeto 4 que esta
destinada, tanto por el estado rui-
noso en que se encuentra, cuanto
porque es sumamente estrecha para
contener el crecido niimero de pre-
sos que actualmente existen en ella,
circunstancias que, desde luego, cons-
tituyen un grave peligro, no solo pa-
ra la salud y la vida de éstos, sino
también para la higicne ptiblica de
esa ciudad;

(Jue a consecuencia de haberse
privado a la Municipalidad de Tar-
ma del impuesto de mojonazgo que
percibia, asi como del derecho de
pontazgo que cobraba en la Oroya,
no puede atender, por falta de fon-
dos a la construccion de una nue-

~va carcel que reuna los requisitos

de seguridad y comodidad que son
necesarios;
Ha dado la ley siguiente :

Articulo 1.".—Consignese en el
Presupuesto General de la Reptbli-
ca, por una sola vez, la partida de
dos mil libras, para la construccién
de una nueva carcel en la ciudad de
Tarma. ‘

Articulo 2."—La suma 4 que se
refiere el articulo anterior sera en-
tregada al Concejo Provincial de
Tarma, que queda encargado de la
ejecucion de la mencionada obra.

Dada, etc.

Lima, Agosto 28 de 1907.

Alejandro Aza.—Mario Sosa.—].
D. Salazar.—O. Francisco de P. Se-
cada.

Camara de Senadores.
Comision de Obras Piblicas.
Senor:

Los honorables diputados por Ju-
nin han presentado un proyecto de
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ley que ha sido aprobado en la H.
Camara de Diputados, consignando
en el P u\upuesto General de la Re-
])ll])l](l L.p. 2,000 para la construc-
cion de una mrael en Tarma.
Segin aparece de los consideran-

dos del proyecto, el local que sirve

de carcel en la ciudad referida, no
llena las condiciones requeridas en
esos cstablecimientos de seguridad,
tanto por su estado ruinoso, como
por su estrechez, con grave daio de
la higiene, poniende en peligro la
salud de los que en ella se hallan
detenidos.

Por otra parte le escasez de ren-
tas del Concejo Provincial de Tar-
ma no le permiten dedicar fondos a
obra de esa consideracion, por lo
que vuestra Comision de Obras Pu-
blicas estima que debe votarse de
las rentas generales la suma reque-
rida, a fin de llevar a cabo la cons-
truccion de un nuevo edificio con
tal objeto.

Por lo tanto la Comision infor-
mante e¢s de sentir que sancionéis el
provecto venido en revision.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

[Lima, 15 de Setiembre de 1908.

J. Capelo.—Victor Castro Igle-
sias..

Camara ¢e Senadores.

Comision Principal de Presupuesto.
Senor:

Previas las modificaciones intro-
ducidas por su Comisiéon Principal
de Presupuesto, ha sancionado la
H. Camara de Diputados el proyec-
to de ley que manda consignar en
el Presupuesto General de la Re-
ptblica para 1909, la suma de Lp.
2,000 destinada a la construccion de
una carcel en la'ciudad de Tarma.

Del informe emitido por el Mi-
nisterio de Justicia, cuya opinion
creyo conveniente oir vuestra Co-
mision, aparece que el edificio en
que actualmente funciona la carcel
de Tarma es enteramente inadecua-
do, ¥ que no reune las condiciones
de extension, higiene y seguridad
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con que debe dotarse 4 esta clase
de locales.

Tendiendo el proyecto de que nos
ocupa a llenar una verdadera nece-
sidad, desde hace tlcmpo sentida en
una poblaciéon de la importancia de
Tarma, vuestra Comision Principal
de Presupuesto, reproduciendo los
fundamentos de la de Obras Publi-
cas, opina porque le deis vuestra a-
probacion, en el sentido de que la
referida suma de Lp. 2,000 se vote
en armadas sucesivas de Lp. 1,000
cada una, que deberan figurar en los
presupuestos generales de 1909 'y
1910, respectivamente.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 16 de 1908

César A. E. del Rio.—Ricardo
Salcedo.—]. J. Reinoso.—M. Teofi-
lo Luna.—Juan Ward.

Indulto al reo José C. Teves
Camara de Diputados.
Lima, 14 de Octubre de 1907.

Excmo. senor Presidente de la H.
Camara de Senadores.

Para su revision por el H. Sena-
do me es honroso enviar a VE. el
dictamen de la Comision Auxiliar de
Justicia que la H. Camara de Dipu-
tados ha aprobado, y por el cual se
concede indulto al reo José C. Te-
ves.

Pongo a disposicion de VE. los
autos originales de dicho reo, asi
como las solicitudes por ¢l formula-
das.

Dios guarde a VE.

(Firmado).—Juan Pardo.

Camara de Diputados.

Comision de Justicia.
Sefor:

Don José C. Teves, fué condena-
do por los Tribunales de Justicia de
la Republica a la pena de reclusion
en tercer grado, 6 sea tres afios de
dicha pena.

Aparece de los documentos acom-
panados q’, en virtud de diferencias
surgidas por un negocio de lanas
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entre una casa comercial y Teves,
éste dirigid una carta aseverando
que no le inspiraban confianza los
libros de la casa, porque se decia
que habian sido rehechos.

Don C. Antonio Mellet, conside-
r6 esta falta como calumniosa é in-
terpuesta la correspondiente quere-
lla, se siguié un largo juicio hasta
terminar con la sentencia condena-
toria.

Desde luego, si se tiene en cuenta
la naturaleza del delito imputado a
Teves, los honrosos antecedentes de
éste, segun lo testifican varios se-
flores representantes, razones por
las que el concepto ptiblico, atin des-
pués de la condena, le es enteramen-
te favorable, y si ademas se consi-
dera que Teves fué definitivamente
absuelto en primera instancia y en
segunda instancia y en la Excma.
Corte Suprema fué condenado por
solo mayoria de votos, siéndole
también favorable el dictamen fiscal
de esta ultima Corte, es logico con-
cluir opinando por la procedencia
de presente solicitud.

Por estas consideraciones vuestra
Comision  Auxiliar - Justicia - o0s
propone el siguiente proyecto de
resolucion.

El Congreso, haciendo uso de la
atribucion que le confiere el inciso
19 del articulo 59 de la Constitu-
cion, ha resuelto indultar al reo Jo-
sé C. Teves, del tiempo que le fal-
ta para cumplir su condena.

Lo comunicamos, etc.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 23 de Setiembre de 1905.

(Firmado).—Pablo G. Solis.—A.
Luna y Llamas.—P. Jiménez.—Ba-
silio Ubillus.

Camara de Senadores.
Comision de Justicia.
Senior:

Desde la anterior legislatura se
encuentra para la revision de esta
H. Camara el proyecto de resolucion
legislativa por la que se indulta al
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reo José C.
lg falta para cumplir
na.

Segun aparece de los antecedentes
que se acompanan, el reo Teves fué
condenado por el delito de calumnia
a la pena de reclusion en tercer gra-
do, término maximo, ¢. sea tres a-
fios de prision, que comenzaron a
contarse desde el 26 de diciembre
de 1903, restandole solo tres meses

Teves, del tiempo que
su  conde-

escasos para obtener su liber-
tad.
Vuestra Comision, teniendo en

cuenta el corto plazo que le falta
a Teves para cumplir su condena y
la buena reputacion de que éste go-
zaba con anterioridad al delito de
que se trata, es de parecer que san-
cionéis el proyecto de mdulto veni-
do en revision.

Salvo mas ilustrado parecer.

Dése cuenta.

Sala de la Comision,

LLima, 7 de Octubre de 1908.

(Firmado).—Diémedes Arias. —
J. Antonio Trelles.—José A. Ur-
teaga.

Este dictamen se aprobo por me-
dio del aparato de luces eléctricas,
por todos los votos menos uno.

Creacion del distrito “San Juan de
Salinas”, en la provincia de A-
zang aro. ,

[ima, 3 de Octi™e de 1908

Excemo. senior Presidente de la H.
Camara de Senadores.

En copia, me es honroso remitir
a VE., para su revision por el H. Se-
nado, el proyvecto de ley que crea
en la provincia de Azangaro un nue-
vo distrito denominado San Juan de
Salinas, el cual ha sido aprobado por
la H. Camara de Diputados, en con-
formidad con el adjunto dictamen de
la Comisién de Demarcacion Terri-
tarial.

LLos documentos originales que
obran en et expediente, me es hon-
roso ponerlos a disposicion de VE.

Dios guarde a VE.

Juan Pardo.

—_—
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Excemo. sefior:

El diputado que suscribe somete
a la consideracion de la H. Camara
el siguiente proyecto de ley:

El Congreso, etc.
Considerando:

Que en el distrito de Azangaro,
de la provincia del mismo nombre,
existe la parcialidad denominada
Salinas, que posee cuatro mil habi-
tantes, las magnificas salinas de su
nombre y las ricas borateras en via
de explotacion; condiciones que le
dan mérito para elevarse 4 la cate-
goria de distrito;

Que por este medio se llevari e-
lementos de civilizacibn 4 esa im-
portante region;

Ha dado la ley siguiente:

Articulo tinico.—Créase en la pro-
vincia de Azingaro un nuevo dis-
trito que lo formaran las cuatro par-
cialidades de Salinas, bajo la deno-
minacion de San Juan de Salinas,
y cuya capital sera el pueblo del mis-
mo nombre.

Dada, etc.

Lima, 25 de Agosto de 1904.

Luis F. Luna.

Camara de Senadores.

Comision de Demarcacion Territo-
rial.
Sefor:

Ha venido, para su revision por
el H. Senado de la Camara Colegis-
ladora, el proyecto de ley por el cual
se crea en la provincia de Azanga-
ro un nuevo distrito, que se denomi-
nara San Juan de Salinas.

Con informes favorables de la So-
ciedad Geografica, de las autorida-
des politicas de Puno y de las Co-
misiones que han entendido de él.
en la H. Camara de Diputados, vues-
tra Comisién no halla inconveniente
para pediros la aprobacién de dicho
proyecto, desde que las razones y
los méviles que se tienen en cuen-
ta para crear ese distrito obedecen

4 necesidades de caricter urgente ¢é
maplazables,
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En tal sentido os pide que san-
cionéis lo resuelto por la H. Cama-
ra de Diputados.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 12 de 1908.

Severiano Bezada.—Felipe
nandez.--E. Coronel Zegarra.

Fer-

Reconstruccion de la iglesia de Lu-
ricocha.

El senior SECRETARIO leyo.
IE1 Congreso, etc.
Considerando:

Que el estado casi ruinoso de la
iglesia de ILuricocha, de la provin-
cia de Huanta, cuyos muros amena-
zan desplomarse, exige una inmedia-
ta reparacion, para no privar a esa
importante villa del tnico templo
que posee destinado al culto;

Ha dado la ley siguiente:

Articulo tnico.—Consignese en el
Presupuesto General de la Republi-
ca del ano proximo, la suma de Lp.
300 para la reconstruccion de la i-
glesia parroquial de la villa de Lu-
ricocha; encargandose de su ejecu-
cion al Ministerio de Fomento.

Dése cuenta.

Saia de la Comision.

L.ima, 21 de Setiembre de 1906.

(Firmado).—]J. C. Falconi— E-
duardo G. Pérez.—P. J. Ruiz.

Comision de Obras Publicas.
Sefior:

LLos honorables senadores por A-
yacucho presentan el adjunto pro-
vecto de ley votando la suma de Lp.
300 para reconstruir la iglesia pa-
rroquial de la villa de Luricocha, de
lz provincia de Huanta.

Manifestandose en dicho proyec-
to que la iglesia cuya reparacion se
solicita es la tinica que existe para
el culto de la localidad y que si no
se provee a esa necesidad oportuna-
mente se producira el derrumbe del
ruinoso edificio, vuestra Comision
de Obras Ptublicas no haya inconve-

niente para que se vote de las rentas
237
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generales la suma que se estima in-
dispensable para el fin indicado.

En tal virtud la Comision de O-
bras Publicas es de sentir que pres-
téis aprobacion al proyecto de que
se trata.

Dése cuenta.

Sala de la Comision,

Lima, 15 de Setiembre de 1908.

(Firmado).—Nicanor M. Carmo-
na.—Victor Castro Iglesias.

Comision Auxiliar de Presupuesto.
Sefior:

Pasado a estudio de vuestra Co-
mision el proyecto de ley por el cual
se vota en el Presupuesto General
de la Republica la suma de Lp. 300
con destino a la reconstruccion de
la iglesia parroquial de la villa de
Luricocha, de la provincia de Huan-
ta, ésta nada tiene que ~gregat a las
razones expuestas, tarto en los con-
siderandos del indicado proyecto co-
mo las emitidas por la Comision de
Obras Publicas que conceid de él, v
en consecuencia, es de sentir que
le prestéis vuestra aprobacion.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 8 de 008,

(Firmado).— Delfin Vidalén, —
Julio Revoredo.

El cefior PRESIDENTE: Esta
en discusion el dictamen que es fa-
vorable al proyvecto.

—I"né aprobado sin debate.

En este momento ocupd la presi-
dencia el H. sefior Rz,

Exoneracién de derechos de los ar-
ticulos para el aiumbrado publi-
co de Ica.

El sefior SECRETARIO leyé.
Lima, 12 de Octubre de 1908.

Exemo. sefior Presidente de la H.
Camara de Senadores.

En conformidad con el dictamen
de la Comision Auxiliar de Hacien-
da, que, en copia, remito 4 VE. pa-
ra su revision por el H. Senado, ha
aprobado la H. Camara de Diputa-
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dos el adjunto proyvecto, por el que
se exonera del pago de derechos de
importacion, hasta la suma de cien
libras, las maquinas, faroles y demas
utiles, destinados al alumbrado pu-
blico de la ciudad de Ica.
Dios guarde a VE.
Juan Pardo.

El diputado que suscribe tiene el
honor de proponer ¢l siguiente pro-
yecto de resolucion legislativa:

Excmo. sefior:

El Congreso ha resuelto exonerar
de derechos de importacion a las
maquinas, faroles y demas ttiles que
tiene encargado el Concejo Provin-
cial de Ica, para dotar de alumbra-
do dicha ciudad; el maximum de di-
cha exoneracion sera de cien libras
(Lp. 100).

LLima, g de Octubre de 1908.

Enrique Villagarcia.

Camara de Senadores.
Comision Auxiliar de Hacienda.
Sefor:

ILa Camara de Diputados ha a-
probado el proyecto de resolucion le-
gislativa, exonerando del pago de
derechos de importacion hasta la su-
ma de cien libras, las maquina, fa-
roles y demas ftiles destinados al a-
lumbrado publico de la ciudad de I-
ca.

Destinados como se hallan los ma-
teriales cuya liberacion se solicita al
servicio puhhco y habiendo la Co-
mision dictaminado favorablemente
en asuntos de igual caracter, no ha-
lla inconveniente en que aprobéis el
provecto venido en revision.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.
var.—E. Coronel Zegarra.

El sefior PRESIDENTE.—Esta
en discusion,

El sefior REINOSO.—Deseo sa-
ber si hay informe del Gobierno en
ese asunto.

El sefior PRESIDENTE.—No lo
hay, honorable sefor.

W
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Il sefior REINOSO.—Siento o-
ponerme al proyecto en debate. Es
un principio que vengo sosteniendo
hace tiempo: el de nofijar suma de-
terminada en estos proyectos; es
sumamente peligroso, Excmo. se-
nor, senalar una cantidad determina-
da cuando no se conoce el name-
ro de los objetos, ni su calidad, ni
su aplicacion; pudiera ser que el va-
lor de los derechos esté al rededor
de la suma fijada, pero puede suce-
der también que no alcancen sino a
la mitad, y entonces, nacionaliza-~
das esas mercaderias en un puerto,
pueden ir 4 otro puerto 6 ciudad a
hacer competencia al comercio que
paga sus impuestos; de manera que
yo habria deseado mejor que se hu-
biera presentado la lista de los ob-
jetos que van a ser liberados, di-
ciendo: “tantos faroles, tanto de es-
to, tanto de lo otro”.

ILas maquinas, por lo demas, son
libres de derechos; de manera que
lo unico que debe liberarse son los
faroles y otros ttiles, pero senalan-
do su rimero, como se ha hecho,

por e¢jemplo, en un proyecto del
sefior Valencia Pacheco, en que se
dice: “tantos candeleros, tantos
metros de alfombra, tanto de esto,
tanto de aquello; eso es lo correc-
to, alli se verda si hay mas de cien-
to cincuenta metros de alfombra vy
no se despachara mais.

Por estas consideraciones yo opi-
no porque este asunto vuelva a la
Comision, para que presente la lista
de los articulos que se trata de li-
berar.

El sefior RIOS.—Tratandose de
los ttiles destinados al alumbrado
de una poblacién, no es posible hacer
una envmeracion de los objetos que
deben introducirse, y es por eso que
se fija un maximum para la libera-
cion; pero esto no quiere decir que
pueda ser menos ¢l valor de lo in-
troducido. Tratindose del proyec-
to del H. senor Valencia Pacheco, es
muy distinto, porque alli se trata de
objetos para el uso de una iglesia,
que son determinados, v aqui se tra-
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ta de alumbrar una ciudad, y, pru-
dencialmente, se ha calculado que el
monto de los derechos sera de cien
libras, quedando resguardado de es-
te modo el interés fiscal.

El senor REINOSO.—Excmo. se-
flor: Debo insistir, aunque la suma
no sea de gran consideracion. Si se
trata del alumbrado de una ciudad,
pues nada mas sencillo que ver en
el presupuesto de la obra cuantos fa-
roles van a entrar, y si resultan dos-
cientos, se exoneran a los doscien-
tos. Este es el asunto, pero no se-
nalar sumas como limites, porque si
no alcanza esa suma, ;qué se hara?
¢ Vendra después otro proyecto para
que se exoneren materiales hasta por
otras cien libras? En el otro caso,
Excmo. senor, es decir, cuando se
sefialan los objetos, quedan salvados
todos los inconvenientes, y eso es
muy sencillo, porque no hay mas que
ver ¢l proyecto de presupuesto de
la obra del alumbrado, para conocer
el numero de los faroles, postes, etc.,
que hay que liberar. Insisto, pues, ex-
celentisimo senor, porque si no, ten-
dré que votar en contra,

El senor PRESIDENTE.—; In-
siste su sefioria en su pedido de que
vuelva & Comision?

El seiior REINOSO.—Si1, Excmo.
senor.

—Consultada la Camara, no resul-
to clara la votacion.

El sefior RIOS.—Pido que se rec-
tifique la votacion.

El senor VIDALON.—Excmo. se-
nor: Yo creo que la Municipalidad
de Ica tiene ya los fondos listos pa-
ra encargar los elementos necesa-
rios; ¢ indudablemente si no se da
la ley en esta legislatura, no podra
gozar esa ciudad de los beneficios
del alnmbrado ptblico que se trata
de establecer alli.

Yo estoy de acuerdo con el H. se-
nor Reinoso en que estos asuntos de
liberacion deben reglamentarse; pe-
ro debemos dictar el reglamento ge-
neral, no en este momento, sino pa-
ra aplicarlo desde el afio préximo;
asi no daremos muerte a este de-
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seo de la ciudad de Ica, que, como
todos sabemos, es una ciudad pro-
gresnst'l que esta en buenas condli-
ciones y que todo lo que se hace en
Ica es perfectamente serio y que se
realiza; hoy mismo se esta constru-
yendo un teatro y diversas obras pa-
blicas de gran importancia, como
se puecde ver en el presupuesto de e-
se departamento. Este servicio de
alumbrado se va a hacer con fondos
proptos de Ica; no pide sino la exo-
neracion de derechos de algunos ar-
ticulos, destinados a la implantacion
de este servicio.

Yo soy, pues, partldarlo del regla-
mento que insiniua el H. sefior Rei-
noso, pero en esta vez le suplicaria
A su seforia que retirara su pedido.
Hemos exonerado derechos bajo es-
ta misma formula, y seria sensible
que en este caso siguiéramos otro
procedimiento, con perjuicio de la
ciudad de Ica, porque va digo, si
vuelve el asunto 4 Comision no se
podri expedir esta ley, v, en conse-
cuencia, esa ciudad no podm gozar
del beneficio que solicita.

El sennor REINOSO.—Tengo que
hacer una rectificacion a lo dicho
por el honorable sefior Vidalon, Sien-
to mucho que, en ocasiones como
esta, se¢ trate de circundar de aureo-
las 4 las ciudades 6 circunscripcio-
nes. Nadie habla de Ica; yo no he
mencionado a Ica para nada; yo
quiero 4 Ica como a todos los pe-
dazos de tierra de mi pais; deseo
el mayvor beneficio para todos.

Desde hace dos legislaturas, ex-
celentisimo sefior, estamos aqui com-
batiendo esta limitacion en la exo-
neracion de derechos hasta cantida-
des determinadas. Al contrario de
lo que acaba de expresar el H. senor
Vidalén, yo creo que es la cosa mas
sencilla aplazar este asunto por 24
horas, porque si la Municipalidad de
Ica ha hecho ya 6 esta por hacer es-
te encargo, sabrd cuantos faroles
son, y por telégrafo se le puede ha-
cer esta pregunta y obtener la res-
puesta, a fin de que manana se pre-
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sente el dictamen. Parece que es
la cosa mas sencilla del mundo. Y
no es que se uiera ahora sentar un
prmuvno un precedente ; no, Excmo.
senor; hace muchas sesiones; des-
de principios de esta legislatura y
durante toda la anterior hemos su-
primido esto de senalar cantidades;
este es un principio que va ha san-
cionado el H. Senado, porque lo en-
cuentra correcto desde que lo es
mas decir: libérase de derechos un
bufete y no libérase un bufete hasta
la suma de cinco libras; porque lo
que se debe liberar es el objeto.

Yo no veo ningun inconveniente
en que el asunto vuelva a la Comi-
sion para que dentro de 24 horas nos
presente un dictamen, a fin de que
se liberen doscientos faroles 6 lo que
sea. No sé de lo que se trata; por
telegrufo se puede preguntar a la
Municipalidad de Ica, 6 tal vez los
representantes por el departamento
lo sepan y puedan fijar las cantida-
des, desde que hace tiempo fa Muni-
cipalidad las tiene conocidas.

El sefior RIOS.—Excmo. senor:
Se trata de proveer de postes para
el alumbrado de las calles, de faroles
colgantes y de otros elementos cuyo
numero no se puede precisar en un
momento dado, sino que es necesa-
rio calcular prudencialmente, y por
eso se ha fijado un valor. Hay que
tener en cuenta que se trata de una
poblacion de cierta extension y la fi-
jacion de los faroles y postes nece-
sarios, requeriria un estudio exten-
so que de pronto no sé si la Munici-
palidad de Ica lo tendra hecho. Las
corporaciones acuerdan determina-
das mejoras después de tener cier-
tos conocimientos de las necesidades
locales, pero no con una exactitud
matematica; de modo que no podria
satisfacerse la indicacion del H. se-
fior Reinoso de que se pida por te-
légrafo el nimero de postes, lampa-
ras y de los demas elementos que son
necesarios, pues seria como muy bien
acaba de decir el H. senor Vidalon,
impedir la sancion del proyvecto du-
rante la actual legislatura.
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1 senor REINOSO.— Entonces,
Excmo. senor, la cosa no esta madu-
rada todavia; no se ha hecho el pre-
supuesto ni la lista de lo que se ne-
cesita, todo esta en estudio; mien-
tras se hacen los estudios y se encar-
ga 2 [Luropa, habra tiempo de que
se reuna nuevamente el Congreso y
se sabra a punto fijo lo que se va
a liberar. No creo que antes de es-
tos seis meses se haga el estudio y
el encargo.

El sefior RIOS.—Excmo. senor:
En la ciudad de Ica, en la plaza prin-
cipal se ha implantado el alumbrado
por gasolina v se penso en hacerlo
extensivo a todas las demas calles
de la ciudad; por eso se ha hecho un
calculo prudencial, y, & ojo de buen
cubero, se ha fijado la cantidad a que
podrian ascender los derechos por los
postes, lamparas y demas elementos
necesarios al efecto; de modo que
resulta que si se pide a la Municipa-
lidad +que indique el nimero de fa-
roles, lamparas y postes indispensa-
bles, s2ria obligarla 4 que tomase
ciertos datos que traerian por conse-
cuencia pérdidas de tiempo vy no es-
taria oportunamente en el Congre-
so el intorme que se pidiera para co-
nocer el numero de objetos que se
va a encargar y de todos modos no
se podria sancionar en esta legis-
latura la ley, ni satisfacer esa nece-
sidad argente de la poblacion.

El sefior CAPELO.—No veo in-
conveniente en que se apruebe ese
proyecto v mucho mas si se tiene
en cuanta que €l viene en revision,
V que, por consiguiente, nosotros no
podlcmos modificarlo, sino aprobar-
lo 6 desecharlo; st lo desechamos ha-
cemos un dano positivo a la ciudad
de Ica, y si lo aprobamos, todo lo
que hacemos es cargar en el Presu-
puesto de la Republica mil soles, v
me parece que no vale la pena que
discutamos tanto para que el Estado
proteja a la Municipalidad de Ica
con mil soles para su alumbrado pu-
blico.

EEn cvanto i lo de la suplantacion
de derechos, tampoco existe temor,
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porque desde que esta limitada la
suma 4 cien libras, los empleados de
Aduana aforaran las mercaderias que
entren, y si los derechos pasan de
mil soles, cobraran el exceso.

Yo creo que el H. sefior Reinoso
debe ceder en esta parte, en gracia al
mismo plan que persigue.

El senor REINOSO.—Esta bien,
Excmo. sefor, retiro mis observa-
ciones.

El sefior PRESIDENTE.—Ha-
biendo retirado el H. senor Reinoso
su pedido de aplazamllento se va 4
votar ¢l proyecto.

—Puesto al voto, resulté aproba-
do.

Ampliacion de la ley de montepio

El sefior SECRETARIO di6 lec-
tura a los siguientes documentos:

El Congreso, etc.
Ha dado la ley siguiente:

Art. 1.—l.os incapaces senalados
por los dos primeros incisos del ar-
ticulo 16 del Codigo Civil, seran con-
siderados también menores para los
goces de montepio, aunque pasen
de 18 anos.

Para sus relaciones con el Fisco,
en materia de montepio, serin consi-
derados como mayores los varones
capaces desde que cumplan 18 afios.

Art. 2.”°—Se pierde el goce de mon-
tepio por la profesion religiosa. Si la
profesa recobrase su capacidad para
poseer derechos civiles, podra ejer-
citar la accion que corresponda, siem-
pre que durante el tiempo de esa
profesion, el derecho no hubiere
prescrito.

Art. 3.—Asignaciones correspon-
dientes a las dos primeras series de
la primera escala del articulo 13" de
la ley de montepio de 16 de Enero
de 1850 seran las que siguen, con su-
jecion al exponente que las determi-
na:

Primera serie—De 5 a 10 afios,

Lp. 10.5.00; a 15, 12.2.00; a4 20,
13.9.00; a 25, 15.16.6.00; a 30,
17.3.00; @ .... 19.0.00.

chun(]a serie—De 5 a 10, Lp.

7.8.00; 4 15, 9.1.00; 4 20, 10.4.00;
238
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4 25, 11.7.00; & 30, 13.0.00; 4 ....
14.3.00.

Art. 4.—Quedan derogadas las
leyes que se opongan a4 la presen-
te.

Dada, etc.

Camara de Senadores.
Comisidn de Legislacion.
Senor:

El proyecto ampliatorio de la ley
de montepio, sancionado en la Ca-
mara Colegisladora, propone: 1.
que se conceda montepio en favor
de los locos y fatuos, cuyo causante
deje ese derecho.

2."—Que se considere mayores de
edad & los varones capaces, desde
que cumplen dieciecho afos en sus
relaciones con el Fisco;

3."—Que las religiosas profesas
pierden el goce de montepio, salvo
el caso de que readquieran su capa-
cidad civil antes de que prescriba su
derecho; vy

4."—-Que se acepta la nueva esca-
la de asignaciones que se propone
en dicho proyecto.

El espiritu de la ampliacion, en el
primer punto, es de justificacion ma-
nifiest1.  Si el incapaz se halla en la
condicion desgraciada de no poder
conducirse y valer por si, necesitan-
do de otra persona que lo resguar-
de v lo representa en su inhabilidad,
es justo que la ley lo equipare 4 la
misma condicion juridica de las per-
sonas (ue, por razon de la debilidad
de su sexo 6 de su edad, se les con-
cede el goce de montepio.

Por el mismo fundamento de que
el montepio se otorga a favor de
personas que necesitan ser protegi-
das en el desamparo en que las deja
el falleccimiento de sus causantes, se
justifica a la vez el punto segundo
de la ampliacion, porque el mayor de
18 afios esta ya en condiciones de va-
ler por si y buscar en el trabajo su
apoyo y sostenimiento.

El tercer punto de la ampliacion
es también claro y justo como los an-
teriores, porque el voto de la reli-
giosa interrumpe su capacidad ci-
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vil, de modo que si la recobra antes
de que prescriba su derecho, caso
contemplado en el provecto, no debe
privarsele del goce de montepio, con-
forme a la regla de derecho, de que
los religiosos profesos de ambos
sexos, tienen desde el dia de su se-
cularizacion y ejercen desde enton-
ces todos los derechos civiles de las
personas capaces.

Por 1ltimo, las modificaciones in-
troducidas en la escala de asignacio-
nes, consultan una retribucion mas
proporcionada al descuento hecho
por el Fisco en favor de las pensio-
nistas.

Vuestra Comision de ILegislacion
0s propone, en consecuencia, que a-
probéis en todas sus partes, el pro-
yecto venido en revision de la H.
Camara de Diputados.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 7 de Octubre de 1907.

(Firmado).—]J. Prado y Ugarte-
che.—]. Matias Leon.

Camara de Senadores.
Comision Principal de Hacienda.
Sefor:

Vuestra Comision, después de es-
tudiar el proyvecto ampliatorio de la
ley de montepio, sancionado en la
Camara Colegisladora, nada tiene
que agregar a lo expuesto por la Co-
mision Principal de Guerra de esta
H. Camara, y, en consecuencia, es
de seniir que aprobeis el proyecto
venido en revision.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 17 de Octubre de 1908.

(Firmado).—M. Adrian Ward. —
Barreda y Osma.—]. J. Reinoso.

El senor PRESIDENTE.— Esta
en debate este asunto.

El sefior VALENCIA PACHE-
CO.—Exemo. seiior: El  proyecto
venido en revision contempla en uno
de sus articulos la profesion religio-
sa como causal para la pérdida del
derecho de montepio. Ese articulo
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se ocupa de la profesion religiosa de
una manera general, amplia, en la a-
cepeion mas lata de la palabra y no
hace la distincion que debe hacer y
que, tanto los canonistas como las
leyes civiles, indudablemente, tienen
en cuenta en estos casos.

[.a profesion religiosa es de dos
clases: la de votos solemnes por la
cual se pierden perpétuamente todos
los derechos civiles, y 1a de votos sim-
bles, que son los que prestan las per-
sonas gue se dedican a vivir en una
congregacion; de manera que, pro-
piamente, no son religiosas de pro-
fesion, no son monjas, sino que perte-
necen a simples congregaciones, de-
claradas tales por la Santa Sede, en
la época de Pio IX; asi es que la
personi que presta esos votos sim-
ples, en cualquier momento esta en
aptitud de salir de la Congregacion,
puesto que sus votos no tienen el ca-
racter de los votos solemnes. Por es-
to es  nuestra legislacion reconoce
el voto simple, y por eso, hasta hace
poco se estaban pagando los monte-
pios de las religiosas de esta cla-
se. [stablecida esta diferencia en-
tre el voto simple y el solemne, es
indudable que hay que concluir que
este constituye a la persona en el
verdadero estado religioso y no pue-
de, por lo tanto, relajarse el voto si-
no por causas completamente gra-
ves: no sucede lo mismo con el vo-
to simple, puesto que contintian ejer-
ciendo sus derechos civiles, tanto
mientras permanecen en la congre-
gacion, como cuando se despojan del
habito que les hace aparecer como
religiosas. sin serlo verdaderamen-
te.

Hay, pues, un error grave, y de
alli se concluye que son religiosos
todos los que visten habito. No, ex-
celentisimo sefior, no basta tener ha-
bito para ser religioso si no se tie-
nen las condiciones y calidades que
se requieren para ello; los de voto
simple no son religiosos, los religio-
S0s, tanto varones como mujeres, son
fos que prestan solemne juramento
de sujetarse @ una regla y 4 una
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constitucion declarada de antemano
por la Santa Sede y admitida en ¢!
pais como institucion religiosa; es-
tos son los que pierden todos sus
derechos civiles no si los de voto
simple, porque las congregacionis-
tas no invisten ningun caricter, de
manera que yo opino que éstas no
pueden estar comprendidas en la ley
y que no pueden perder el derecho
a montepio por el hecho de llamarse
religiosas cuando en realidad no lo
son.

El sefior CAPELO.—A mi me ha
llamado mucho la atencion el proyec-
to. No percibo cuil es la necesidad
de dar esa ley; algiin movil han te-
nido en la Camara de Diputados pa-
ra presentarla; todo proyecto de ley
responde a4 una necesidad, 6 declara
un derecho 6 extingue un abuso;
yo desco saber cual es el derecho o-
primido que salva esta ley, cual es
el abuso que impide, cual es el movil
que han tenido sus autores para pre-
sentario; los mismos sefiores que
forman la Comision debian explicar-
los. De los cuatro articulos, el ter-
cero es para mi un verdadero embro-
llo. Si durante cincuenta anos se
han estado usando esas tablas numé-
ricas, para calcular los montepios,
;por qué se les vi 4 cambiar ahora?
:Por qué se va a cambiar eso q’ se
llama exponentes, esos multiplicado-
res q’ se emplean para aquellos calcu-
los? Cualquiera error que hubiera
de ellos, no justificaria este cambio,
porque en cincuenta anos ya todo ha
sido contratado bajo esa base; todas
las espectativas, todos los calculos,
todas las apreciaciones al respecto
han tenido esa misma base; por con-
siguiente, ella no puede cambiarse,
porque si se cambian sus exponen-
tes con beneficio de los pensionistas,
serd, también, con dano del Estado;
desde que el Estado no esta compro-
metido sino a darles lo que esas ta-
blas consignan, sera un obsequio da-
do por él, ;v en nombre de qué ne-
cesidad, en nombre de qué causal?
Y si la modificacion tiende 4 dismi-
nuirles algo & los pensionistas, sera
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un despojo el que se infiere a éstos,
porque, ;con qué derecho les va a
quitar el Estado esas cantidades que
ya les tienen dadas, por consagracion
de cincuenta afos, esas tablas?

Ahora estas tablas son de tal na-
turaleza, que no deben cambiarse
jamas, porque forman la base de un
derecho; y mucho menos deben cam-
biarse cuando de lo que se trata, co-
mo se dice en el proyecto, es de dos
soles por afio, es decir, de una canti-
dad insignificante, pero que ya esta
enclavada en las tablas. Me parece
que por dos soles no vamos a cam-
biarlas; y esta es precisamente la
parte mas embrollada de la ley, por-
que hay una serie de numeros que
seguramente nadie entiende.

Vamos, pues, a dar una ley sin
razon de ninguna especie. De ma-
nera que vo me declaro decididamen-
te en contra del articulo tercero, lo
considero sin objeto, v, en todo caso,
mas dafnino que benéfico. Lo que
es respecto de los articulos primero
vy segundo, no les encuentro razon
de ser en el fondo y no veo la ur-
gencia ni el motivo con que se han
propuesto. Me he fijado, que el
primero modifica los derechos de que
hoy gozan los menores de diez y o-
cho afios; y yo pregunto, ; por qué se
va a cambiar la condicion juridica de
csos individuos?

Yo sospecho que todas estas mo-
dificaciones se van a hacer con dafio
del Fisco. En qué proporcion se le
va a Jdanar? No sabemos; puede
ser en mil libras 6 en cien, no po-
demos calcular el alcance de esos nii-
meros; quién los ha puesto, bien es-
tudiados los tiene indudablemente,
pero nosotros no los entendemos.

El otro articulo habla, Excmo. se-
fior, de las profesas. Ya nos ha ex-
plicado el H. sefior Valencia Pache-
co ese asunto de las profesas. Quie-
re decir que el Fisco va a atender a-
hora con pensiones a diferentes ins-
tituciones monasticas; algo hay de
eso, por lo que yo me digo, exce-
lentisimo sefior: ;por qué se va 4
modificar, también la situacién juri-
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dica en que actualmente viven estas
pensionistas del Estado? Debe ha-
ber razones muy poderosas para ha-
cerlo; ;cual es el informe del Eje-
cutivo, qué dice el Fiscal de la ex-
celentisima Corte Suprema, a quién
debe oirse en este asunto, puesto que
se trata de una modificacion tan sus-
tancial? Yo deseo, pues, Excmo.
senor, que se haga luz en esta mate-
ria, y me pronuncio, desde luego, en
contra del articulo 3.

El senor LOREDO.
nor: Abundo en las mismas ideas
que el H. senor Capelo, porque con-
sidero esta ley de mas gravedad de la
que parece tener. l.os dos primeros
articulos son inutiles y el tercero se
refiere a4 las religiosas sin hacer la
distincion sobre la cual nos ha ilus-
trado brillantemente el H. sefior Va-
lencia Pacheco; y por esto pedi que
fuese el asunto a la Comision de Le-
gislacion, para que se detuviese ante
la observacion que habia formulado,
y expusiera con precision a la H. Ca-
mara el alcance de ese articulo, por-
que los religiosos que no han pres-
tado sus votos solemnes no pueden
perder el montepio de que estin a-
hora en posesion y que el Gobierno
les esta pagando; de manera que hay
que hacer esa distincion entre el re-
ligioso simple y el que ha prestado
votos solemnes; todo esto, Excmo.
sefnor, es tanto mas grave cuanto que,
a la sombra de esta ley, si se decla-
rase que el Gobierno queda libre de
las obligaciones que tiene para los
que no han prestado votos solemnes,
que son muchos, porque las institu-
ciones religiosas se organizan hoy ba-
jo la base de que sus miembros con-
servan sus derechos civiles; a la som-
bra de esta ley, en donde el Gobier-
no niega la ob]ngacmn de pagar, pue-
de pretenderse hacer reducciones so-
bre herencias y demas derechos de
los religiosos, por lo que, repito, que
no me parece sencillo este proyecto
y creo que debe ser materia de un
estudio detenido por parte de la Co-
mision de Legislacion, desde que ya
por las advertencias que se hacen

e AR
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pucde comprenderse cual es el alcan-
ce ulterior de este proyecto.

1l seior SAMANEZ.— Excmo.
Esta ampliacion a la ley del
nontepio vino con la ley de retiro y
por esta razon pasod a la Comision de
Guerra. Yo desearia, Excmo. senor,
como cuestion previa, suplicar a VE.
se sirva consultar al Senado si la ley
de retiro y la de invalidez, que ya
estan xpmha(l'ls pasan a la otra Ca-
mara sin esperar la aprobacion de és-
ta, desde que no tienen relacion con
ella, para que no se perjudique la
dacion de las primeras, que como he
dicho, son distintas; que quede tuni-
camente €ésta para discutirla amplia-
mente, y que contintie la tramitacion
de las otras, ya que son tan necesa-
rias v Jas reclama todo el pais.

l\ucgo, pues, a VE. se sirva hacer
la consulta.

El seiior VALENCIA PACHE-
CO.— Excmo. sefior: Por lo que
manifiesta el H. sefor Samanez, pa-
rece que se tratara de un solo pro-
yecto; pero entiendo que son dos
distintos: de manera que no hay ne-
cesidad de que el H. senor Samanez
pida que se separe este provecto del
otro, norque si son distintos a este
nada tiene que hacer con él y por lo
tanto no hay por qué englobar-
los.

El senor SAMANEZ.—Abundo en
esas ideas y por lo mismo pido que
esa ley no se retenga aqui mas tiem-
po, y solicito que VE. se sirva con-
sultar el punto.

El senor REINOSO.—No me ex-
plico, Exemo. sefor, por qué se ha
hecho un solo asunto de estos tres
provectos, cuando son tres leyes dis-
tintas: wuna de retiro, otra de inde-
finida y esta de montepio militar.
No sé por qué se ha demorado la
tramitacion de los otros dos proyec-
tos que se debieron devolver a la
Camara de Diputados, desde que fue-
ron aprobados por el H. Senado.
Quiza ha sido una concepcion gene-
ral, pero en el hecho son tres leyes
distintas, de manera que no encuen-
tro motivo para la consulta que se
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solicita, desde que a la Mesa corres-
ponde dar a esos proyectos la debi-
da tramitacion.

El senor FALCONI—Consecuen-
te con las ideas emitidas brillante-
mente por los honorables sefores
Capelo v Loredo, habria deseado que
el pedido del H. sefior Capelo se hu-
biera aceptado, 4 fin de que los miem-
bros de la Comision de Legislacion
se sirviesen darnos las explicaciones

del caso para formar nuestro jui-
cio.
Espero esas explicaciones, a fin

de formular el pedido que debo ha-
cer.

-

El sefior LEON.—Excmo. sefior:
Como miembro de la Comision Prin-
cipal de Legislacion, creo de mi de-
ber satisfacer 4 los sefiores Senado-
res que desean conocer los fundamen-
tos por los cuales la Comision se ha
pronunciado en el sentido de que se
apruebe el provecto ampliatorio de
la ley de montepio militar.

[Ese proyecto, que ha sido ya apro-
bado por la H. Camara Colegislado-
ra, se puso en debate hace algunas
sesiones, y entonces surgieron, tam-
bién, algunas dudas sobre el funda-
mento que lo apoya y fué a pedido
del H. sefior LLoredo, segiin creo, que
paso el asunto a la Comision de Le-
gislacion,

El estudio hecho por la Comision
contempla cada uno de los casos a
que se refiere el provecto; pero, en
especial, se ha detenido en el aspec-
to legal del asunto.

El articulo 1. del proyvecto reco-
noce ¢l montepio a favor de los lo-
cos y fatuos. El H. sefior Loredo
dice que né es necesaria la amplia-
¢ion en esa parte, mas atin, sostie-
ne que es inutil; pero la Comision
no opma lo mismo, porque el proyec-
to equipara con razén a los locos y
fatuos con los menores, por su inca-
pacidad natural, y cree que tanto é€s-
tos como aquéllos necesitan ser pro-
tegulo» Tal es el espiritu de la ins-
titucion del montepio, que socorre al

desgraciado con el descuento hecho
239
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al empleado durante el tiempo de los
servicios prestados a la nacion.

El punto del proyecto que conside-
ra mayores de edad & los que han
cumplido diez y ocho afnos, es una a-
claracion necesaria de la ley de ori-
gen. Si ésta tiende & favorecer a las
viudas, los hijos menores ¢ incapaces
;no es evidente que no puede consi-
derarse en tales condiciones al mayor
de 18 afios? ;No es cierto que éste
puede valer por si y sostenerse con
el fruto de su trabajo, sin gravame:
para el Fisco?

La disposicion relativa a las reli-
giosas profesas dio lugar 4 extenso
debate en la otra ocasion; pero el cri-
terio de la Comision de Legislacion,
sin hacer las distinciones a que se ha
referido el H. senor Valencia Pache-
co, se ha inspirado en la terminante
disposicion del articulo 94 del Codi-
go Civil que dice: (leyo). “Los reli-
giosos profesos de ambos sexos tie-
nen desde el dia de su seculariza-
cion, v ejercen desde entonces, todos
los derechos civiles de las personas
capaces’’.

Si la secularizacion de que trata el
articulo citado rige respecto a los re-
ligiosos profesos de ambos sexos, 4
quienes se permite recobrar su inca-
pacidad civil interrumpida por los
votos de pobreza y obediencia, es jus-
to que recobren también por ella su
derecho 4 montepio, siempre que ¢
te no haya prescrito por el trascur-
so del tiempo. Y adviértase que es-
ta disposicion favorece a los religio-
sos secularizados.

En estas razones se ha fundado la
Comision de Legislacion para apo-
yar el proyecto en debate, y juzgo
innecesario detenerme en las modifi-
caciones de la nueva escala de pen-
siones, porque no afecta sino que a-
tiende 4 los derechos del Fisco, y se
justifica, ademas, en el dictamen de
la Comision de Guerra.

El sefior FALCONIL—Excmo.
sefior: Muy satisfecho he quedado,
Excmo. senor, con las explicaciones
que ha dado el ilustrado miembro de
la Comision de Legislacion, y por e-

llas se descubre que hay cambios, mo-
dificaciones y ampliaciones en la ley;
y como para modificar y ampliar una
ley, es necesario que ¢sta sea discu-
tida, no solamente por los que estan
llamados 4 interpretarla, sino tam-
bién pos los q' estan llamados 4 aphi-
carla, siento, con bastante extraneza,
q’ no se hubiera escuchado el informe
autorizado de la Excma. Corte Su-
prema, cuya opinion en este caso se-
ria demasiado necesaria, a fin de po-
der arribar 4 una ley que llene los va-
cios que se encuentran en la actuali-
dad. E5 por esto q' me permito solici-
tar como cuestion previa, ¢’ se pase
este asunto 4 informe del ministerio
respectivo para que oiga a4 su vez a
la Excma. Corte Suprema.

El seiior GARCIA (secretario).—
Del estudio de los antecedentes re-
sulta que esta ley, que es una amplia-
cion de la de montepio de 1850, viene
formando un solo cuerpo con las le-
ves de invalidez y retiro militar: y
creo que la razén que habri tenido
la Camara de Diputados 1 ira consi-
derar 4 esta ley formando cuverpo
con las otras que he enunciado. es
porque el gobierno, en el proyecto
de retiro militar que mando 4 esa Ca-
mara, se ocupo del montepio: voy a
dar lectura ligeramente (levd).

Es decir, Excmo. sefior, que las
disposiciones concebidas en el pro-
vecto que ha venido en revision con
el nombre de ampliacion de la ley de
montepio, estan sancionadas como
parte integrante de la ley de retiro
militar que mandoé el Ministerio de
Guerra.  De manera que la H. Ca-
mara e Diputados lo inico que hizo
fué separar las materias, para mayor
claridad, para mejor método; pero,
repito, e€n la Colegisladora se ha re-
suelto esto formando un solo cuerpo
con las leyes de retiro é invalidez,
y asi viene explicado en la nota de
remision; v este fué precisamente el
motivo por el que la Mesa, cuando
tramito estos expedientes, los mandd
todos 4 las Comisiones respectivas,
formando siempre un solo cuerpo.

.
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X1 sefior VALENCIA PACHE-

CO —Excmo. sefior: Después de
la cxplicacion hecha por el H. seior
[.cin, yo creo que se esta jugando

aqui con la palabra “religiosas”, que
se ha hecho extensiva v se ha com-
prendido bajo este bocablo 4 las sim-
ples congregaciones.

Porjue no son religiosas las que
se reunen en simple congregacion
v tienen simples votos; son verdade-
ras religiosas y pierden sus derechos
civiles, solo las que profesan en una
mmstitucion religiosa. Por consiguien-
te, no cstan comprendidas las sim-
ples congregaciones. Pero como a-
hi se habla simplemente del voto en
gencral y no se hace distincidon entre
el voto simple y el voto solemne, y
dado el espiritu de justicia de que
estan animados los Representantes,
he creido de mi deber hacer notar
que van a perder sus derechos, ba-
jo esta denominacion de religiosos,
los que son simples congregalistas.
Si el proyecto se adiciona en el sen-
tido indicado, indudablemente que
no tendria inconveniente en que se
aprobase.

El senor TOVAR.—Excmo. se-
nor: Yo creo que este asunto de-
be hacerse de doctrina, porque por
las explicaciones que acabo de escu-
char veo que hay distintas opiniones
que no vendrian facilmente 4 poner-
se de acuerdo; yo voy a citar he-
chos: ¢l Congreso did montepio i
la hija del doctor Loayza, que es re-
ligiosa profesa, fundado en esto: que
las monjas que hacen voto solemne
pueden no hacer su voto perpétuo;
esta es la distincion que vo recuer-
do que se hizo aqui, porque se de-
cia que, a pesar de su voto solemne,
podia exclaustrarse, y entonces reci-
bir sus pensiones y recuperar sus
derechos civiles. Por eso me adhie-
ro al pedido del H. sefior Falconi pa-
ra que este asunto pase a informe de
la Corte Suprema, a fin de que lo que
se resuelva sea una doctrina que no
la pueda mover ningtin Congreso,
una vez en un sentido y otra en el
contrario. Es necesario que tenga-
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mos una regla fija, que no haya va-
riacion. Por otra parte, conozco
varias religiosas que tienen derechos
civiles; de manera pues, Excmo. se-
fior, que en este asunto, a fin de que
se resuelva, como debe ser, en jus
ticia, no se puede prescindir del in-
forme de la Excma. Corte Suprema.
Por eso me adhiero a ese pedido v
creo que VE puede hacer la consul-
ta si lo tiene a bien.

El senor LOREDO.—Hay dos
puntos aqui que considerar, Excmo.
senor: el propuesto por el H. senor
Samanez v ¢l propuesto por el H.
sefior IFalconi. Yo no veo absoluta-
mente motivo por el cual estos tres
proyectos sean indivisibles, porque
este proyecto no tiene nada que ver
con los anteriores, sino que exis-
ten en esos proyectos militares
disposiciones que hacen referencia.

El senor SAMANEZ.—Confirman
do el pedido del H. senor Loredo, in-
sisto en que VE. se sirva consultar
a la H. Camara si los dos proyec-
tos relativos a retiro militar é in-
validez pasan a la otra Camara como
asuntos resueltos.

Respecto de esta ampliacion, ya se

- ha discutido bastante, pero sin em-

bargo diré dos palabras.

En cuanto al primer punto, relati-
vo a los menores de 18 anos, es esen-
cialmente legal, porque el articulo
6. de ia ley de montepio dice que
¢ste corresponde 4 hijos menores de
18 anos; de manera que esa amplia-
cion es inutil porque estia en la ley
de 1830.

Respecto de las profesas, dice ter-
minantemente la ampliacion que se
trata de las que profesan, de las que
prestan iuramento de religiosas, es
decir, de las que adquieren la profe-
sion religiosa y no de las que, como
beatas, se retiran 4 una congrega-
cion

También es completamente inttil,
como ha dicho el H. sefior Capelo,
aquella modificacion relativa 4 la es-
cala de montepio que dejan los ge-
nerales de division y los grandes ma-
riscales que ya no existen. A este
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respecto hay una pequeiia equivoca-
cion en la graduacion que dice (le-
vo).

Se vé, pues, que ha habido una e-
quivocacion de dos soles y en la se-
gunda escala para generales de divi-
sion de dos soles mas. Eso es insig-
nificante, este error se ha mantenido
durantz 30 afios, de modo que esta
ampliacion debe ser rechazada por
inatil y consultarse si este proyecto
corre por cuerda separada para no in-
terrumpir el curso de los otros.

El sefior FALCONI—Insisto en
mi pedido, porque creo que en uno
de esos articulos se pretende lasti-
mar ciertos derechos, asi es que para
que esa ley tenga caracter legal de-
be ser estudiada por el Poder Judi-
cial.

El senor GARCIA.—Es necesario
que VL. precise lo que esta en deba-
te. Se ha presentado una cuestion
previa para saber si este proyecto for
ma parte integrante de la ley de re-
tiro militar; en mi concepto no es a-
si, y ¢reo que no hay inconveniente
para que el H. Senado resuelva que
el provecto de retiro vuelva a la Ca-
mara de Diputados, a fin de que ter-
mine su tramitacion y que nosotros
nos ocupemos de éste, separada-
mente. Yo no encuentro motivo de
alarma en este proyecto; si se le no-
tan algunos defectos 6 inconvenien-
tes se 1echazan 6 modifican; para eso
es la revision; pero todavia no he-
mos entrado en el fondo del asunto,
per cousiguiente no hay por qué a-
larmarse, no hay necesidad de apelar
4 tantas consultas, basta con que se
resuelva la cuestion previa para en-
trar despnés a diceutir el asunto.

El sefior LEON.—Ya son dos
puntos los que hay que discutir, ex-
celentisimo senor, con el que ha pro-
puesto el H. sefior Falconi; quiero
cunocer la resolucion de la H Cama-
ra para ocuparme del asunto.

El seinor GARCIA (Secretario).—
La Camara resolvera si lo discute
6 si lo manda 4 un congreso de sa-
bios 6 la Corte Suprema, para que
nos ilumine. Ese es otro asunto. Yo
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creo que la consulta se debe concre-
tar solo a la parte pertinente, es de-
cir, si se separa este asunto de las le-
yes de invalidez y de retiro mandadas
por la H. Camara de Diputados.

El sefior PRESIDENTE.—Ha-
biendo dos cuestiones previas, pro-
puestas la una por el IH. sefior Sama-
nez y la otra por el H. seiior Falco-
ni, van a consultarse en el orden en
que han sido propuestas. Se va a
consultar la del H. sefior Samanez.
Debo llamar la atencion de la H. Ca-
mara hacia el hecho de que estos do-
cumenros han venido todos forman-
do un solo cuerpo; de manera que el
H. Senado vera si se juzga con auto-
rizacion bastante para dividir este
provecto en dos partes distintas, re-
solviendo la una y reteniendo la o-
tra.  Voy a consultar la cuestion
propuesta por el H senor Samanez.

—Hecha la consulta, Ia H. Camara
resolvid que se tramitaran los pro-
vectos de retiro v de invalidez, pres-
cindiérdose del de montepio.

El sefior SAMANEZ.— Queda
pendiente la cuestion previa propues-
ta por el H. sefior Falconi, para que
este asunto pase al Ministerio de Jus-
ticia, & fin de que, oyendo 4 la Excma.
Corte Suprema, e¢n.ita su informe.

I\l senor R1IOS.--Exemo  sefior:
No veo por (. eba consultar ¢ =
la Corte Su; emna en este asun-c. La
Corte Suprema solo informa en los
que sc¢ refieren a la administracion
de justicia, pero nd cuando se trata
de la dacion de leyves de caricter ad-
ministrativo. Eso es sacar 4 ese Tri-
bunal de la 6rbita natural de sus fun-
ciones. Yo me opongo, pues, 4 que
se consulte a la Corte Suprema.

El senor FALCONI.—Siento o-
ponerme a lo dicho por el H. sefor
Rios. Opino porque se oiga preci-
samente al Poder Judicial, porque él
es el que aplica las leves El Con-
greso las interpreta, pero como aquel
las aplica es natural que manifieste
su opinion sobre el particular. Se ha
dicho que se van i lesionar derechos
Yy por eso creo que debe oirse a la
Corte Suprema. Por lo demas, no
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el motivo por cual este asunto

veo
hava suscitado alarma en el H. seiior
(. l(ifl,

[ sefior GARCIA (interrumpien-
do, por lo bajo).—Si yo no me he a-
larmada.

El senor FALCONI (continuan-
dej.—Precisamente el H. sefior Gar-
cia dice que se mande este asunto al
estudio de los sabios. Ojala todas
las leves estuviesen dictaminadas por
sabios, entonces otra seria la suerte
de los pueblos.

El seiior VALENCIA PACHE-
CO.—Yo pregunto, Exemo. sefior,
si la ampliacién al montepio militar
es el tercer proyecto que ha venido
formando un solo cuerpo con los an-
teriores, O si simplemente tiene su
origen en un dictamen ampliatorio
de la Comision de Legislacion?

El seiior PRESIDENTE.—Es un
tercer proyecto, venido en revision,
acerca del cual la H., Camara acaba
de adoptar un acuerdo.

El seiior SECRETARIO (Gar-
cia) —51, Exemo. senor. Por lo de-
mas me opongo a que vuelva a Co-
misién ¢l proyecto para que presente
nuevo dictamen, porque lo que mas
ha alarmado al sefior Falconi es que
en ¢l se quita el derecho de monte-
pio 4 los religiosos profesos, y esto
estd terminantemente prescrito en el
Codigo Civil.  Se llama religioso
profeso al que hace los tres votos: de
pobreza, obediencia y castidad. Sélo
los quz hacen esos tres votos son in-
capaces para adquirir y conservar sus
derechns civiles; de manera que los
que se hallan en esa condicién, con-
forme al Codigo Civil, no tienen de-
recho & montepio; porque tampoco
tienen derechos civiles; pero si esa
capacidad civil se readquiere nueva-
mente por la secularizacion, entonces
el religioso profeso vuelve nuevamen-
te 4 la vida civil y recupera sus dere-
chos civiles, y entre ellos el de monte-
pio si conforme a ley no ha prescrito;
es decir, si el tiempo q" el religioso
profeso ha permaneci(lo como tal,
ha llegado al término de la prescrlp-
cion. Eso es lo que dice el articu-
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Como vé VE. el asunte no es
muy grave, no hay sino aclarar el
concepto: ante nuestra legislacion
civil, ;cual es el concepto de re]igio-
so profeso v de religioso simple? El
Codigo Civil, como he dicho, dice
que los que hacen esos tres votos
son considerados incapaces para e-
jercer derechos civiles, se consideran
muertos civilmente; esto es lo 1ini-
co que habria que aclarar y no hay
motivo para alarmarse, pues no se
desconoce su derecho a los que no
son religiosos profesos, a los que no
tienen hechos los tres votos de po
breza, obediencia y castidad.

El senor. VALENCIA PACHE-
CO.—Excmo. senor: El H. sefor
Garcia esta en un error. Todo el
que es 1eligioso hace esos tres votos
perpétuos que acaba de expresar su
senoria; mas todo el que ha hecho e-
S0s tres votos no siempre es reli-
gioso; pues los hacen los simples
miembros de una congregacion sin
que se les pueda llamar religiosos ; de
manera que resulta que el H. sefior
Garcia ha convertido simplemente
en afirmativa la proposicion, cuando
bien sabe su sefioria que esto no se
puede hacer sin incurrir en error.

El senor ARTAS DIOMEDES.— -
Exemo. sefior: Yo también opino
por que este asunto vuelva a la Co-
mision de Legislacion para que abra
dictamen sobre otro punto interesan-
te que tiene ¢l proyecto; me refiero
a los mayores de 18 anos. Cierto es
que por la ley de montepio de 1851
se declaré que perdian su derecho a
¢l los mayores de 18 afios; pero esa
ley fué e\pe(lld'l antes de que se pro-
mulgara nuestro Codigo Civil, y en
éste se determina que la mayoria se
adquiere s6lo 4 los 21 afos; de suer-
te que esa disposicion coloca 4 los
hijos de los militares y funcionarios
publicos en situacion analoga 4 los
emancipados. Conforme al Cédigo
Civil la emanc1pac1on se puede ob-
tener & los 18 anos, pero con consen-
timiento del padre & tutor. En . mi
concepto esta es una injusticia irri-

tante y la H. Camara debe desechar
240

lo.
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esta parte del proyecto v consignar
la siguiente disposicion: que el de-
recho a4 montepio sélo se pierde a
los veintiun anos.

¢ Qué cosa es el montepio, Excmo.
sefior? Es una pension que otorga
el Estado a los hijos de los servido-
res de Jla Nacion. El Estado viene
a subrogarse en la obligacion que tie-
nen los padres de alimentar a sus
hijos: y st conforme 4 las disposicio-
nes del Codigo Civil, hasta los hijos
ilegititnios gozan del derecho de ali-
mentos hasta los 21 anos, ;por qué
el Estado va & privar a los mayores
de 18 anos del goce de montepio? Es-
ta monstruosidad—permitaseme ca-
lificarla asi—no obedece a otra cosa
sino a que aquella ley fué dada an-
tes de la promulgacion del Codigo
Civil.

LLos hijos legitimos tienen perpé-
tuamente derecho a alimentos, mien-
tras no tengan con que subsistir por
st mismos. No es posible que la ley
de montepio sea tan extensa; pero,
en mi concepto, debe conceder ese
derecho hasta los 21 afios, porque el
articulo 13 del Codigo Civil dispone
que por la mayoria de edad se ad-
quiere cap'\cula(l para los actos de la
vida civil, ¥ si una persona esta inca-
pacitada para ejercer actos de la vi-
da civil, ;como puede privirsele del
uso de la pension alimenticia que le
da el Istado? No veo justicia en
esa disposicion que, desde un princi-
pio, me causo extraneza.

Por estas consideraciones es que
solicito que el proyvecto vuelva nue-
vamente a la Comision, y me pronun-
cio desde ahora en contra de la dis-
posicion que priva a los mayores de
18 anos del derecho de montepio y
estoy porque se concuerde la ley de
montepio con lo que dispone el Co-
digo Civil.

El senor PRESIDENTE.—Voy a
hacer 12 consulta.

Los sefiores que opinen porque es-
te asunto vuelva a Comisién se ser-
viran manifestarlo......

Los sefiores que estén en
trdsos o

con-
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La fI. Camara ha resuclto que el
asunto vuelva a Comision.

El H. senor Ganoza reasumio
presiderncia.

la

Exoneracién de derechos 4 los articu-
los que importa el Estado.—Su
limitacion al armamento y ma-
terial de guerra.

SECRETARIO leyo:

El Senador que suscribe tiene el
honor de presentar el siguiente pro-
yecto e ley:

El Cngreso, etc.
Considerando:

Que la practica establecida de exo-
nerar de derechos los articulos que el
Estado despacha para el servicio de
sus dependencias es inconducente,
desde que el egreso que se trata de
evitar se compensa con el ingreso q’
se obtiene de la percepcion regular
de las rentas.

Que suprimir esta prictica tiende
a evitar posibles abusos, 4 establecer
la verdad de la estadistica y 4 des-
truir la competencia ilicita ;

El senor

Ha dado la ley siguiente:

Articulo tinico.—El Estado sélo
podra despachar libres de derechos

para su servicio los efectos que cons-
tituyen. exclusivamente el armamen-
to y el material de guerra de su pro-
piedad, como canones y sus monta-
jes, torpedos, fusiles, sables para tro-
pa, hachas de abordaje, revdlvers,
proyectiles y utiles y repuestos para
los anteriores objetos y para los bu-
ques de la Armada, no entendiéndo-
se por tales efectos los que el Esta-
do pudiera transferir a otras perso-
nas ni ninguna otra clase de objetos
que sean s6lo adicionales a los ar-
mamentos, como carpas, mochilas,
sillas y arreos de la caballeria, articu-
los de sanidad militar, vestuario v o-
tros semejantes.

Comuniquese, etc.

Dada, etc.

Lima, 5 de Octubre de 1908.

(Firmado).—]. J. Reinoso.
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Ministerio de Hacienda.
f.ima, Octubre 10 de 1908.

Senores Secretarios de la H. Cama-
ra e Senadores.

Acaba de manifestar el Ministerio
de Hacienda en su nota de 22 de Se-
tiembre tltimo a esa H. Camara, la
opinion, emitida ya anos atras, de
que es en sumo grado inconveniente
la franquicia de libre importacién o-
torgada a4 las instituciones é indis-
pensable ir aboliéndola de modo que,
consecuiente con ese parecer, acoge
el provecto de ley acerca del cual se
sirvan pedirle informe UU. SS. HH.
en el oficio No. 27, fecha 9 del ac-
tual.

No existiendo entre nosotros ley
que regule las importaciones del Es-
tado, solo 4 favor del principio de que
el Fisco no puede pagarse contribu-
ciones 4 si mismo, se ha venido or-
denando en la practica la exencién
de los derechos de Aduana para a-
quellas introducciones; asi es que el
proyecio responde a la necesidad de
llenar un vacio de la legislacién a-
duanera en punto de suyo delicado y
de redveir el rol del Estado como im-
portador al finico que le es propio,
al de internador, exclusivamente de
aquellas mercaderias denominadas de
comercio prohibido que €l solo pue-
de adquirir y conservar, de modo que
no irrogue a la industria privada el
dano d¢ una formidable competen-
cia en materia de las otras mercade-
rias de licito negocio.

Dios guarde a UU. SS. HH.

(Firmado).—E. 1. Romero.

Comision Principal de Hacienda.
Senor:

Con el proposito de evitar posibles
abusos y establecer la verdad de la
estadistica, el H. sefior Reinoso pre-
senta ¢l adjunto proyecto de ley de-
terminando los articulos que el Es-
tado podra despachar hbres de dere-
chos para su servicio.

Desde que el senor Ministro de
Hacienda, en el adjunto oficio de 10
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del que rige, se pronuncia abierta-
mente en el sentido de que la fran-
quicia de libre importaciéon para el
Estado debe quedar reducida a los
limites que se le fijan en el proyec-
to de ley referido, vuestra Comision
esta relevada de expresar considera-
ciones en apoyo de esa iniciativa y
es de sentir que la aprobéis en los
términos del proyecto a que este dic-
tamen se contrae.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 26 de 1908.

(Firmado).—F. Barreda y Osma.
—M. Adrian Ward.—]. J. Reino-
SO.

El seior PRESIDENTE.—Estan-
do conforme el dictamen con el pro-
yecto, se pone éste en debate.

—Fuvé aprobado sin debate.

Aumento de haber 4 los Jueces y A-
gentes Fiscales

El senor SECRETARIO ley6:

LLima, 18 de Setiembre de 1908.

Excmo. seiior Presidente de la H.
CAimara de Senadores.

En sustitucion al adjunto proyecto
de ley, la H. Camara de Diputados
ha aprebado el propuesto por la Co-
mision Principal de Presupuesto en
el dictamen, que, en copia, me es
honroso enviar a VE. para su revi-
sion por el H. Senado, elevando el
haber de los Jueces de 1." Instancia y
Agentes Fiscales de la provincia de
Lima, a quinientas setenta y seis li-
bras al ano.

Dios guarde a VE,

(Firmado).—]J. M. Manzanilla.

El Cngreso, etc.

Teniendo en consideracion :

Que el haber de que disfrutan los
Jueces de 1." Instancia y Agentes Fis-
cales de la provincia de Lima, no
guarda proporcion con sus recarga-
das labores;

Ha dado la ley siguiente:

Articulo tinico.—Auméntase A seis-
cientas libras anuales el haber de los
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Jueces de 1." Instancia y Agentes Fis-
cales de la provincia de Lima,
Comuniquese, etc.
Lima, Agosto 11 de 1906.
(Firmado).—Carlos Forero.

Es copia.
Lima, 18 de Setiembre de 1908.
(Firmado).—Ugarte.

Comision Principal de Presupues-
to.

Senor:

Vuestra Comision ha estudiado el
proyecto presentado por el H. sefior
Forero para que se aumente a Lp.
600 anuales el haber de los Jueces de
1." Instancia y Agentes Fiscales de
la provincia de Lima; y pasa a e-
mitir ¢l dictamen que se le ha pedi-
do.

Dichos funcionarios perciben ac-
tualmente un haber de Lp. 480 al
ano; que es reducido, dado el medio
en que estos funcionarios tienen que
actuar en donde cada dia encarece
mas la subsistencia; y atendiendo, a-
demds, 4 que son no so6lo Jueces
para la provincia de Lima, sino tam-
bién para las de Canta y Huarochi-
ri.

Vuestra Comisién se pronuncia,
pues en favor del aumento; pero, a-
tendiendo al estado de las rentas pu-
blicas, cree que el haber mensual de
dichos funcionarios debe fijarse en
Lp. 48

En mérito de lo expuesto, vuestra
Comision opina que aprobéis dicho
provecto con la modificacion expre-
sada.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 16 de Setiembre de 1908.

(Firmado).—M. B. Pérez.—E. L.
Réaez.—A. F.—P. Emilio Dancuart.

Camara de Senadores.

Comision de Justicia.
Senor:

El H. sefior Forero presentd en es-
ta legislatura en la H. Cimara de
Diputados un proyecto de ley fijan-
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do el haber de los Agentes Fisca-
les y Jueces de Instancia de Li-
ma, a 176 libras al afio.

El Poder Judicial, y muy en espe-
cial los Jueces, deben disfrutar de
una renta que les proporcione la ne-
cesaria independencia para el ejer-
cicio de las delicadas funciones que
la ley les encomienda y que esta
en relacion con las recargadas labo-
res de su despacho.

El Gobierno, al conocer de otro
proyecto de ley, que aumenta a 800
libras anuales el haber de los Voca-
les y Fiscales de la Iltma. Corte Su-
perior de Lima, segtin aparece de su
informe de 3 de Octubre del afio en
curso, que, en copia, se acompaifa,
manifiesta que los miembros del Po-
der Judicial no se hallan suficiente-
mente tetribuidos con el haber que
hoy perciben, y mucho menos los
Jueces y Agentes Fiscales, cuya ren-
ta no guarda proporcion con la que
de hoy gozan los Vocales y Fiscales
del Tribunal Supremo, estimando co-
mo de la mas estricta justicia el que
se adopte alguna medida que tien-
da a restablecer esa proporcionali-
dad.

No puede ser mas favorable la o-
pinion del Gobierno que, anticipan-
dose al proyecto de que nos ocupa,
cree que €l satisface un acto de equi-
dad hace tiempo reclamado.

En vista de estas consideraciones
vuestra Comisidén de Justicia, cree,
por su parte, que el proyecto venido
en revision, debe aprobarse, fijando
como haber mensual de los Jueces y
Agentes Fiscales de la provincia de
[.ima, la suma de Lp. 48.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

LLima, 9 de Octubre de 1908.

(Firmado).—Diémedes Arias.— J.
Antonio Trelles.—José A. Urteaga.

Comision Principal de Presupues-
to.
Senor:
Con el propdsito de retribuir en

forma equitativa a las delicadas fun-
ciones que ejercen los Jueces de Pri-
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mera Instancia y Agentes Fiscales de
la provincia de Lima, la H. Camara
de Diputados, a iniciativa del H. se-
flor Forero, y previo el dictamen de
sus Comisiones de Justicia y Princi-
pal de Presupuesto, ha aprobado el
proyecto de ley por el que se aumen-
ta el haber de dichos funcionarios,
fijando su renta mensual en Lp.
48.0.00

De los funcionarios del Poder Judi-
cial, los Jueces de Primera Instan-
cia y Agentes Fiscales son indudable-
mente como que conocen originaria-
mente de las causas, los que tienen
una labor mas complicada y dificil,
el decoro de la magistratura y la in-
dependencia de que debe estar ro-
deada, para el mejor cumplimiento
de sus funciones, impone dotarla de
una asignacion tal que responda a
ese intento. Como se expresa en el
informe del sefior Ministro de Justi-
cia, el ~ueldo de los Juces de Primera
Instancia y Agentes Fiscales de Li-
ma no guarda proporcion con el a-
signado 4 los Vocales y Fiscales de
la Excma. Corte Suprema, propor-
cionalidad que se restablece en el pro-
yvecto de que se trata.

LLa Comision Informante, de a-
cuerdo con la de Justicia, cuyas con-
sideraciones reproduce, es de opinion
que sancionéis el proyecto venido
en revision, por el que se asigna
a los Jueces de Primera Instancia y
Agentes Fiscales de la provincia de
Lima, como haber mensual, la suma
de Lp. 48.0.00.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

LLima, Octubre 14 de 1908.

(FFirmado).—César A. E. del Rio.
—Ricardo Salcedo.—]. J. Reinoso.—
Juan Ward.

Comision Principal de Presupuesto.
En minoria.
Senor:

Vuestra Comision  Principal  de
Presupuesto en minoria reproduce el
dictamen que emitié en el proyecto
relativo al aumento en el haber de
los Vocales y Fiscales de la Corte Su-

Reptblica.
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perior de Lima, y en tal sentido os
pide que el aumento proyectado pa-
ra los jueces y Agentes Fiscales de
Lima se haga extensivo a los demas
funcionarios de igual jerarquia de
toda la Reptblica, y en la suma de
Lp. 3 mensuales.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 16 de 1908.

(Firmado).—M. Teoéfilo Luna.

El seiior PRESIDENTE.—Se po-
ne en debate el dictamen de la Co-
mision Principal de Presupuesto en
mayoria, que esta conforme con el
proyecto venido en revision.

El sefior CAPELO.—Excmo. se-
fior: Este proyecto se halla en las
mismas condiciones que el que apro-
bamos sobre los Vocales y Fiscales
de las Cortes Superiores; entonces se
aprobé el proyecto con la adicion que
comprendia a los Vocales de toda la
Supongo que ahora se
hara lo mismo, es decir, que éste se
aprobara con la adicion que compren-
de a todos los Jueces y Agentes Fis-
cales de la Republica, porque las ra-
zones que entonces se adujeron estan
en pié, y uno se preguntaria: ;con
qué motivo, en este aumento de ren-
ta al Poder Judicial del Perq, se ex-
ceptiia a los Jueces de Primera Ins-
tancia que son los que soportan jus-
tamente todo el peso de la fae-
na y los que responden mas inme-
diatamente de la justicia distributiva
en provincias?

Sobre cien jueces que hay en la
Reptblica, a tres libras de aumento,
resultan tres mil seiscientas libras al
afo; y pregunto, jadoptariamos una
resolucion notoriamente injusta, ex-
ceptuando a los Jueces de Primera
Instancia cuando so6lo se trata de un
gasto de tres mil seiscientas libras?

Hay todavia que tener en cuenta
otra razon: hace cinco anos tuve
el honor de presentar una mocion
elevando en cinco libras el haber de
todos los jueces; ese proyecto fué
aprobado en la Camara de Senado-
res v paso a dormir a la Camara de

Diputados, hasta la fecha; en ese in-
241
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tervalo el Gobierno propuso un au-
mento de tres libras hace dos afos y
hube de conformarme; hoy viene el
caso de las otras tres libras, por con-
siguiente lo que vendriamos a au-
mentar no es sino lo que hace cinco
anos aprobamos; de modo que el H.
Senado, consecuente con su voto de
entonces, no hara sino ratificarlo y
practicara un acto de estricta justi-
cia, porque asi quedara el Poder Ju-
dicial en condiciones bonancibles.
Desde luego, los de Lima con este
aumento quedan muy bien, en térmi-
nos tales que podamos estar satis-
fechos del Poder Judicial; pues haga-
mos algo parecido con los otros jue-
ces, y asi quedara el provecto com-
pleto v tendremos la esperanza de
que la justicia en el Pert gozara de
mas garantias una vez aprobada la
adicion.

El senior LOREDO.—Muy loables
son las razones del H. sefior Cape-
lo; yo estoy de acuerdo con él, pero
como s¢ hizo presente en el otro pro-
vecto que se aprobo, esta adicion co-
rre el riesgo de no ser sancionada en
esta legislatura, y entonces quedaran
los Jueces de Primera Instancia de
Lima privados de aumento, cuando
el trabajo que tienen es sobrecarga-
do. Podria aprobarse el proyecto y
dejarse la adicion para que se aprue-
be como proyecto distinto.

El senor DEL RIO.—En la Co-
mision Principal de Presupuesto se
han estudiado dos provectos: uno
de aumento a los Jueces de Primera
Instancia de Lima, venido en revi-
sion, y otro del H. senor Rios, ha-
ciendo un aumento general A todos
los Jueces de la Republica, que tam-
bién ha sido aceptado por la Comi-
sion, y que supongo ya esta en Me-

por eso la Comision no ha te-
nido en cuenta las razones del H. se-
nor Capelo. Puede VE, conti-
nuacion, poner en debate ese proyec-
to.

El sefior LUNA.—Excmo. sefior:
La Comisién Principal de Prespues-
to estudio el proyvecto venido en re-
vision aue aumenta el haber de los

Jueces de Primera Instancia de Li-
ma, v lo apoyo sin hacerlo extensi-
vo a los demis Jueces de la Republi-
ca; y yo, en la adicion, propongo
un aumento de tres libras mensua-
les a4 esos jueces. Hace dos dias, la
Comision se ocupé de estudiar el pro-
vecto presentado por ¢l H. senor
Rios, fijando en treinta libras, el ha-
ber de los jueces de las capitales de
departamento y en veinticinco el de
los jueces de las de provincias.

LLa Comision, teniendo en cuenta
la condicion del Erario Nacional. se
ha pronunciado porque esos aumen-
tos se rebajen & veinticinco libras
para los jueces de las capitales de
departamento, y a veintitres para los
jueces de las capitales de provincias.
Por lo tanto, Excmo. senor, se ha
pronunciado ya por los aumentos que
he propuesto en la adicion, puesto
que ella representa precisamente las
vemtitrés libras.

De raanera que la Comision Prin-
cipal de Prespuesto, que no aceptd
el aumento para los demas jueces de
la Reptblica, en el proyecto venido
en revision, lo ha aceptado en el del
sefior Rios, porque ha fijado la can-
tidad de veinticinco libras como ha-
ber de los Jueces de capitales de de-
partamento y de veintitrés para los
Jueces de provincias: de suerte que
esta uniforme en creer que ¢l aumen-
to debe hacerse extensivo a todos los
jueces de la Repiblica. Pero el me-
dio propuesto por el H. sefior Rios
no es aceptable, porque si el H. Se-
nado no aceptara la adicion que he
presentado, se correria el peligro de
que no pasase el aumento, por la
sencilla razon de que el propuesto
por el il. sefior Rios para todos los
Jueces de la Republica es un pro-
yecto que tiene (ue pasar en revision
fa la otra Camara y no hay tiempo
suficiente para que pueda ser estu-
diado; mientras que, aprobandose la
adicion quedan satisfechos los deseos
del senor Rios, que han merecido la
aprobacion de la Comision Principal
de Presupuesto.
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Resnecto al temor que hay de que
¢l provecto en revision no fuera san-
cionado por la adiciéon que contiene,
no es iundado, porque se invoco tam-
bién cuando se traté de la adicion
que propuse en favor de los Voca-
les de todas las Cortes de la Repii-
blica; pero resulté, Excmo. senor,
que en la practica fué completamen-
te desautorizada esa suposicion, por-
que cuando el proyecto regresé a la
Camara de Diputados con la adicion
que tuve el honor de presentar, esta
H. Cainara la dispensé de todo tra-
mite v lo ha puesto a la orden del
dia, v % la fecha debe ya estar resuel-
to. IEsto mismo pasara, Excmo. se-
fior, con este proyecto si va de aqui
aprobado en forma general a la otra
Camara; se le dispensara del tramite
de Comision y en los cuatro dias
que faltan para que termine la legis-
latura sera indudablemente aproba-
da la adicién que he propuesto y no
se cometera la injusticia que sin esa
adicion se cometeria, porque hay una
desproporcion monstruosa entre el
haber de los Jueces de, Lima y el de
los Jueces de las provincias.

En caso de que se apruebe el pro-
yecto sin la adicion resultaran ganan-
do los Jueces de Lima el doble del
haber de los demas Jueces de la Re-
ptiblicz, » mucho mas que los Voca-
les de las Cortes de la Republica;
por tanto, no comprendo porqué,
cuando se trata de elevar la situacion
y condicion de todos los jueces haya
esta oposicion, desde que no hay el
peligro de que el proyecto deje de ser
sancionado.

El sefior RIOS.—Excmo. senor:
El dictamen de la Comision Princi-
pal de Presupuesto en minoria esta
conforme con el proyecto que tuve
el honor de presentar, en el princi-
pio de que es necesario aumentar la
renta e los Jueces de provincia, pe-
ro creo que el aumento que propone
el H. sefior I.una no va a sacar de
apuros a esos jueces. l.a misma ra-
zom q' acaba de alegar de q' los jue-
ces de provincia van a tener menos
de la mitad que los de Lima, v los
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de las capitales de departamento la
mitad, sirve de justificativo al pro-
vecto que presenté y que muy bien
puede hacer suyo el H. sefior Luna,
ampliando la adicion en el sentido
de que los Jueces de las capitales de
Departamento ganen 30 libras y los
de las capitales de provincia 25: de
esa manera habria verdadera pro-
porcionalidad entre lo que ganan los
jueces de las capitales de departa-
mento v de provincia, y los de Lima,
v se satisfaria el deseo que acaba de
expresar el H. sefior Luna; pero au-
mentar a 23 libras los sueldos de los
Jueces de las capitales de provincia y
4 25 los que corresponden & los de las
capitales de Departamento, no es me-
jorar su condicion, y en nada mejo-
rara la administracion de justicia,
porque continuaran desempenando
los juzgados, como hasta ahora, en
muchos puntos, personas que no reu-
nen las condiciones exigidas, en ra-
zom de lo exiguo de los sueldos.

El seior CAPELO.—EI proyecto
del H. senor Rios no es mejor que el
mio de¢ hace cinco anos, porque el
mio esta ya aprobado por el H. Se-
nado v el de él apenas esta en esta-
cion de informe favorable de la Co-
mision y porque el mio tiene cinco a-
flos de edad, motivo mas para que la
H. Camara de Diputados le hubiera
prestado su aprobacién.  Pero no lo
he conseguido como no lo consegui-
ra tampoco el proyecto del H. senor
Rios, pues si aqui lo aprobiramos
iria seguramente a dormir en Dipu-
tados. De tal manera que no es una
esperanza la aprobacion de su pro-
yecto, y si el H. senor Rios quiere
mejorar, como debe quererlo, la si-
tuacion de los Jueces de provincia,
debe aprovechar del tinico camino
que se nos ofrece: hacer que se les
considere en este aumento, que va-
yvan a la grupa de los de Lima (ri-
sas); de otro modo sera dificil con-
seguir nada. Desde que se trato de
estos aumentos yo presenté el pro-
vecto para mejorar a los otros Jue-
ces, proyvecto que se ha venido de-
morando, pero al fin la idea fué a-
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briéndose camino; el Gobierno pro-
puso que se aumentara i esos Jue-
ces tres libras; era una limosna, pe-
ro en fin, acepté las tres libras con el
Animo de poder conseguir después
mas, v andar asi, poco a poco, y hoy
prefiero la adicion del H. senor Lu-
na que propone tres libras de aumen-
to, porque sé¢ que si optamos por el
de cinco libras que propone su seno-
ria, no io veran esos Jueces nunca.
Queda, pues, demostrado que la
Comision Principal de Presupuesto y
el H. Senado han aprobado el au-
mento de haber a los Jueces, de ma-
nera que la mocion del H. senor Lu-
na no es una novedad para la Cama-
ra, y no debe mirarse como informe
de minoria sino como informe del Se-
nado entero, porque asi lo aprobo.

En cuoanto al temor de que esta
adiciéon no pase, lo inico que puede
suceder seria que se atracasen tam-
bien los Jueces de Lima, pero esos
tienen bastante fuerza para pasar, e-
llos vy Ja compaiia, (risas) por con-
siguiente debemos aprobar el pro-
veecto con la adicic .

Habria otro temor: que una vez
dada la ley, ei Gobierno le pusiese
veto; pern tampoco es fundado, por-
que S. E. el Presidente de la Repu-
blica, el dia que se le felicitaba por
haber ascendido a4 Gobierno, contes-
to a los representantes del Poder Ju-
dicial, que lo que mas deseaba era
rodeario de la independencia, garan-
tias v demas condiciones necesarias
para =l ejercicio de sus funciones; y
no puede burlar esas promesas ha-
ciendo observaciones i una ley como
esta.

Todas estas consideraciones ha-
cen, pues, presumir que ha llegado
el momento sicologico para mejorar
la condicion de la justicia en el Pe-
ri, concediendo ese aumento a to-
dos los Jueces de la Reptiblica.

El sefior SALCEDO.—Excmo. se-
nor: Cuando en la Comision de Pre-
supuesto se discutio el proyecto en
revision de la H. Camara de Dipu-
tados para aumentar el haber de los
Jueces de l.ima, el H. sefior Luna
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no propuso, o al menos si lo hizo,
no tuve la fortuna de escucharlo,
que este aumento se hiciera extensi-
vo a los jueces de las capitales de
provincia y de departamento ; porque
si yo hubiera tenido la fortuna de
oirlo, me hubiera adherido 4 su idea,
y puedo asegurar que los demas
miembros de la Comision también lo
habrian hecho. Sabido es que el dicta-
men se suscribié por cuatro miem-
bros de la comision y cuando se le
llevé al senior Luna, dijo que iba a
fimar un dictamen en minoria.

El dia de ayer se discutio en la co-
mision y se acordo dar dictamen uni-
forme en el proyecto que aumenta el
haber de todos los jueces de la Repi-
blica, con excepcion de los de Lima,
en la cantidada de tres libras.

Esta es la unica rectificacién que
tenia que hacer.

El senor LUNA.—Tengo que com-
pletar la rectificacion hecha por el H.
sefior Salcedo, declarando que cuan-
do la Comision de Presupuesto se
ocupd del aumento a los jueces de
Lima, no tuve conocimiento de que
ese asurto se hubiese tratado en la
Comision, pues sélo lo supe cuando
se me trajo el dictamen con cuatro
firmas para suscribirlo, v entonces
manifesté que presentaria dictamen
en minoria.

Las tltimas palabras del honorable
senor Salcedo confirman que la Co-
mision de Presupuesto es hoy decidi-
damente partidaria de que se haga
extensivo el aumento i todos los jue-
ces de la Reptblica, desde que ayer
se ha resuelto, al estudiar el proyec-
to del Lionorable sefior Rios, que ese
aumenio se haga general 4 todos los
jueces, en la proporcié de 30 libras
para los de las capitales de departa-
mento v 25 para los de las provincias.

El sefior PRESIDENTE.—Los
seflores que den el punto por discu-
tido se servirin manifestarlo.

Los sefiores que estén en contra .

—Se di6 por discutido.

El senor PRESIDENTE.—Se va
a votar el dictamen de mayoria,

~
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Practicada la votacion, resulté a-
probado.

El sefior ASPILLLAGA.—Voto
en favor del proyecto y acepto la adi-
cion, por las razones de urgencia gue

han dado, pero insisto en protes-
tar de la forma antireglamentaria que
se ha observado en este asunto.

Il senor LUNA.—Ese sera un re-
proche 4 la Mesa.

Il senor ASPILLAGA.—A la Me-
sa y a la Comisioén.,

1 Sr. PRESIDENTE.—No se ha
votado hasta ahora, sino el dictamen
de mayoria, de manera que no sé de
qu¢ protesta el honorable senor As-
pillaga.

Ahora se va a poner en debate la
adicion que propone el dictamen de
minoria, porque es la regla invaria-
ble que hemos seguido en casos ana-
logos.

[<] serior DEL RIO.—Esta adicion
no se prede votar ahora, ya se ter-
mino el asunto con el dictamen de la
mayoria v toda adicion debe co--
rrer los tramites de un proyecto.

Il temor del H. senor Luna de que
si se trata este punto en un proyecto
separado se corre el riesgo de que
no se vea en esta legislatura, puede
abrigarse también respecto de su a-
dicion, @ pesar de que se va a faltar
al reglamento sin necesidad. En cual-
quiera de los dos casos, si en la Ca-
mara de Diputados hay deseo de que
pase el proyecto, se le dispensara del
tramite de Comision y se le dara la
preferencia en el debate y pasara con
adicion o sin ella, sea que vaya solo
0, como dice el H. senior Capelo, a
la grupa del otro.

Xl senior CAPELO.—Esas adicio-
nes invariablemente se han votado
después de aprobado el proyecto 4
que se refieren. Ahora yo no sé a
qué puede venir la dispensa del tra-
mite de Comision de que se hal)la en
el proyecto del H. Sr. Rios, &4 qué
conduce eso si la Comision dice que
lo aprueba y la Camara conoce el
asunto; eso no conduciria sino a de-
morar el asunto, porque la adicion
ataja el proyecto principal, iqué ga-

namos con decir que esto pase a una
comision ?, paralizamos todo el pro-
yecto. Llamo la atencion de su se-
fioria sobre este punto. Debemos
hacer lo mismo que se hizo con el
proyecto de los Vocales, porque eso
es conforme con las practicas regla-
mentarias.

El senor ASPILLLAGA.— Yo he
hecho chservaciones al procedimien-
to basandome en el Reglamento. Yo
no sé como puede '11)rol)arse el dic-
tamen de la mayoria y al mismo
tlcmpo el de uno de los miembros de
la Comision, cuando debe suponerse
que ese dictamen ha sido visto por
toda ella y que esta no lo ha acep-
tado. Esto esta en contra de la ar-
monia que debe existir en el seno
de las Comisiones y revela que no se
ha ocupado del asunto, porque si hu-
biera habido debate las opiniones se
habrian uniformado 6 noé; pero en
este caso no hay sino un dictamen
singular del H. sefior Luna.

El.sefior LUNA.— Ese dictamen
singular es el de minoria, el otro es
el de it mayoria, esta firmado por
cuatro miembros, por eso se llama
de mayoria, porque cuatro es mais
que uno, la razon es sencilla.

Yo no me explico el incidente pro-
movido. Hay una confusién entre
las adiciones que puede proponer un
Representante haciendo uso de su i-
niciativa y las que propone un miem-
bro de la Comision. ;Coémo van 4
volver éstas a informe cuando uno
de los miembros de la Comision opi-

na en forma de conclusion de dic-
tamen? IEsa adicion ya no puede
volver & la misma Comisién, porque
seria absurdo que un (hctamen vol-
viera 4 la misma Comision.  De ma-
nera que, como ha dicho el H. sefor
Capelo, si las Comisiones disicnten
v hay dos dictamenes, (lespues de q’
se apruebe el de mayoria, se discute
el de minoria, siempre que no esté
en contradiccion con aquél; sélo en
el caso de que sea completamente
contrario queda de hecho desechado:

pero si lo que hay no es sino una a-
242



964
dicién, entonces se discute y se vo-
ta.

El procedimiento indicado por el
H. senor del Rio, vendria a entra-
bar el proyecto, porque las adiciones
corren la suerte de aquéllos; de ma-
nera que, segun la opinion de su se-
noria, la adicion que he propuesto
pasaria a la Comisién, y mientras
tanto no se podria dar curso al pro-
yecto primitivo y quedaria estanca-
do; es contraproducente, pues, el
temperamento propuesto por el H.
senior del Rio.

El senor ASPILLAGA.—Y oo insis-
to en mis observaciones. Desde que
hay dictamenes en mayoria y mino-
ria, jcomo es posible que se voten
a la vez los dos? Debe votarse el
de mayoria, y si este es desechado,
el dictamen de minoria.

El sefior LUNA.—Yo me he ad-
herido, Excmo. sefior, y he aceptado
las conclusiones del dictamen de ma-
voria; de manera que mi firma pue-
de considerarse como puesta en ese
dictamen. Si he presentado otro en
minoria, es porque he querido hacer
extensivo el aumento a todos los
Jueces de la Republica; de manera
que estoy conforme con lo opinado
por loz miembros de la Comision de
mayoria; y ahora tiene que votarse
lo propuesto por la minoria, porque
la adiciéon no esta en pugna con lo
propuesto por aquélla.

El sefior DEL RIO.—Yo lo tni-
co que saco en limpio, Excmo. se-
fior, es ue por el apuro en que esta-
mos, dado el poco tiempo que falta
para que termine la legislatura, se
quiere pasar sobre el Rreglamento
porque yo no he visto nunca que se
hayan votado los dictamenes de ma-
yoria y minoria 4 la vez. Segun las
practicas parlamentarias y segiun el
Reglamento, una vez votado y apro-
bado el dictamen de mayoria queda
desechado el de minoria; y si se pre-
senta este ultimo en forma de adi-
cion, entonces sigue todos los trami-
tes reglamentarios, 4 no ser que la
Camara acuerde la dispensa de ellos.
Esto es lo correcto y lo reglamen-
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tario; pero que se proceda de otro
modo porque faltan pocos dias para
que termine la legislatura, no es co-
rrecto. Es la primera vez que se
discute y se aprueban dos dictame-
nes sobre el mismo asunto, uno en
mayoria y otro en minoria.

Ahora, si hay tanto interés en que
se discuta este asunto, ahi esta el
provecto del senor Rios, que contie-
ne el mismo aumento que el propues-
to en la adicion, pero en ambos casos
tiene que volver el provecto a la Ca-
mara Jde Diputados.

El senor VIDALON.—Exemo.
senor: No cabe duda que cuando se
presentan dos dictamenes sobre un
asunto conocido por la Camara, a-
probado el de mayoria no tiene que
verse el de minoria, queda éste en
condicion tal como si no existiese.

El seiior LUNA.—Pido la pala-
bra.

El sefior VIDALON.—Debo ad-

ertir que voy a apoyar la adicion, y
quc si he pc(luln la palabra para
hacer estas aclaraciones, es para que
consten las mismas salvedades que
ha hecho el H. senor Aspillaga; pe-
ro acepto la adicion por las circuns-
tancias del caso y porque, al fin y
al cabo, es como si la Camara la
hubiera dispensado de todo tramite
y estuviese a la orden del dia; pero,
evidentemente, que no es éste el pro-
cedimiento reglamentario, como pue-
do demostrarlo ampliamente. Todo a
sunto =ometido 4 una Comision de-
ben verlo todos sus miembros; si un
dictamen se presenta sin que lo co-
nozcan los miembros de mayoria,
entonces no se puede discutir en el
seno de la Camara; cuando se pro-
duce una situacion como la actual, a-
probado el dictamen de mayvoria, el
de minoria no queda sino como una
iniciativa particular, como de cual-
quier representante, y si éste qulc-
re hacer prevalecer su proposicion,
pide la dispensa de todo tramite o
le da la forma de proyecto de ley;
en este caso la Camara acepta la a-
diciéon como si estuviera 4 la orden
del dia.
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Ademas, Excmo. senor, debemos
ser consecuentes con el altimo proce-
dimiento; tratandose de la ley re-
lativa ¢l aumento de sueldo para los
Vocales de la Corte Superior de Li-
ma, se presenta la adicién para los
demas Vocales de las Cortes de la
Repubiica, y lIa Camara optd por es-
te camino, y no hay motivo para que
se proceda de otro modo, haciéndose
la salvedad de que el procedimiento
no es conforme al Reglamento, sino
que la Camara consiente en discu-
tir de esa manera.

[Xs verdad que las Comisiones tie-
nen la facultad de presentar las adi-
ciones correspondientes v que deben
discutirse, pero eso es cuando estin
sustentadas por la mayoria de la Co-
mision, ¢ también sustentadas por
la minoria; pero para eso es necesa-
rio que haya sido rechazado el de
mavoria; de otro modo, siempre que
hay dos dictamenes, aprobado el de
mayoria, el de minoria ya no existe,
y la iniciativa del Representante que
suscribe éste no puede proceder sino
en la forma en que se hace general y
corrientemente.

Todavia creo mas, Excmo. seiior,
creo que no hay el derecho de pre-
sentar adiciones en esta forma; vyo
creo (ue las adiciones deben versar
pura y exclusivamente sobre la na-
turaleza del asunto a4 que se contrae
el proyecto de ley que se pone en
debate; cuando se presenta un pro-
vecto e ley sobre aumento de suel-
do 4 los Vocales de Lima, s6lo 4 ese
punto deben contraerse los argumen-
tos de las Comisiones, las modifica-
ciones y adiciones que se puedan pre-
sentar; nada mas que a eso, cual-
quiera otra idea distinta, debe ser
materia de otro proyecto de ley. Es-
to es ian evidente Excmo. Sr., que
perfectamente pudiera suceder que
no obstante de que, en esencia, la
naturaleza de la cosa es la misma,
porque se trata del Poder Judicial,
pudiera merecer estudio mas serio la
ampliacion que se quiere dar.

En ningtin proyecto se pueden pre-
sentar adiciones cuando éstas tratan,
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en buena cuenta, de asuntos diver-
sos a aquél 4 que se contrae el pro-
vecto.

Todo esto lo digo como simple
salvedad, porque, repito, ya la H. Ci-
mara ha adoptado procedimiento i-
gual al que se quiere seguir ahora,
tratandose del proyecto que aumentd
los sueldos de los Vocales y Fisca-
les de las Cortes Superiores; y creo
que por las demas consideraciones
que se han aducido, de la premura
del tiempo y otras, no hay incon-
venienie para que se siga igual ca-
mino, v estoy por la adicion.

El sefior LUNA.—Deploro mucho
que mi estimado amigo, el honora-
ble seior Vidalon, haya perdido, v
perdéoneme la palabra, hasta la no-
cion mas elemental de las practicas
parlamentarias. Su sefioria ha sus-
tentado dos doctrinas completamen-
te absurdas: dice su sefioria que
cuando se presentan dos dictame-
nes, aprobado el de mayoria, ya no se
discute el de minoria; eso sucede ex-
celentisimo senor, cuando el dicta-
men d¢ minoria esta disconforme
con el de mayoria, porque enton-
ces, pronunciada la opinion de la Ca-
mara en el sentido de la mavoria, no
hay nada que discutir, desde que la
minoria sostiene la opinién contra-
ria; pero como las Comisiones tie-
nen, segun el Reglamento, amplisi-
ma libertad, no s6lo para adicionar,
sino para modificar y sustituir los
proyectos que se someten a su estu-
dio, aprobado el dictamen de mavyo-
ria, en el cual estain conformes los
miembros de la mayoria, se pasa a

discutir lo propuesto por ésta, sea

en forma de modificaciones, adicio-
nes o sustituciones. Esta es la prac-
tica, Excmo. sefior, que podria de-
mostrar a los honorables sefiores As-
pilaga y Vidalon, trayendo los dia-
rios de Debates desde el ano 21 has-
ta la fecha.

Y vo pregunto al honorable sefior
Aspillaga: ;cual seria la tramitacion
que diera la Mesa, presidida por su
seforia, al dictamen de minoria que
contiene una adiciéon? ; Opinaria su
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sefioria porque esa adicion pasara
al estudio de la Comision para que
los miembros de mayoria se pronun-
ciaran en ella? Citeme un solo ca-
so SSa. en el que se haya procedido
asi cuando presidia la Mesa del Se-
nado; uno solo en el ¢’ un dictamen
de minoria haya pasado al estudio
de la Comision en mayoria.

Otra de las cosas que ha sostenido
el H. senor Vidalon es que la Co-
mision tiene que encuadrar su opi-
nion Jdentro de los términos estre-
chos del proyecto sometido 4 su es-
tudio. I£so es completamente inexac-
to. Las Comisiones tienen la mas
amplia libertad, no s6lo para modifi-
car y adicionar proyectos, sino para
sustituirlos, y, por consiguiente,
cuando se ha propuesto un aumen-
to para los jueces de Lima, nada es
mas natural ni mas acorde con las
facultades de una Comision que pe-
dir que ese proyecto se adicione, ha-
ciéndoio extensivo a los Jueces de
toda la Republica.

St yo, al estudiar el aumento para
los Jueces de Lima, hubiera pedido
que se aumentara el sueldo a los Mi-
nistros de Estado, seria aceptable el
argumento de su sefioria, pero si se
trata de empleados de la misma ge-

rarquia, el ])roccdnmcnto de la Co-
mision en minoria estd en armoni
con las practicas parlamentarias.

El sefior TOVAR.—No quiero
que quede constancia de que el H.
Senado no ha cumplido con el Re-
glamento. La Comision integra se
ha pronunciado por el aumento, la
Conn\.un en minoria no se ha opues-

: por consiguiente su dictamen no
cst:'l en oposicion con el de mayoria
en lo que se refiere a los Jueces
de Lima, estan conformes los cinco
miembros, pero en cuanto al aumen-
to para los de provincias, el miem-
bro de la minoria propone una adi-
ciom, y, por consiguiente, no hay ra-
zon para que el H. Senado no se pro-
nuncie sobre ella y dejemos de to-
mar en consideracion ese dictamen.

La verdad es que no se puede o-
cupar el H. Senado de los dictame-
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nes de mayoria y minoria, 4 la vez,
cuando son opuestos; pero €so no su-
cede en el caso actual, en que son
iguales y en que, ademas, el miem-
bro de la minoria cree conveniente
proponer una adicion; eso es correc-
to.

El sefior REINOSO.—Tengo que
rectificar lo expresado por el H se-
nor Salcedo. Sila Comisidn de Pre-
supuesto hubiera conocido la adicion
que he presentado, el H. senor Lu-
na, probablemente la habria suscri-
to por unanimidad, pero este asun-
to fué discutido, y creo recordar que
el H. senor Luna estaba presen-
Teu;

El seiior LUNA (por lo bajo).—
No.

El senor REINOSO (continuan-
do).—Tal vez estaré equivocado, pe-
ro, como decia enantes, algtin senor
que hizo uso de la palabra antes que
vo, el miembro de la Comisién que
disiente del parecer de los demas
esta obligado siquiera a pres‘cntm]ee
su opinion para ver si la aceptan 6
no.

Ahora, contrayéndome al otro pun-
to, deploro, Excmo. senor, que se
confundan las ideas de esta manera;
asi van a resultar dos dictamenes
aprobados, el de mayoria y también
el de minoria; y me imagino vo que
el publico, al leer esto en los dia-
rios, va a tener una sensacion de hi-
laridad.

Lo aatural en estos casos, y lo que
yo he observado desde que tengo el
honor de pertenecer 4 esta H. Cama-
mara, ¢s que cuando uno de los dic-
tamenes difiere del otro en algin
punto, se desecha ¢l uno y se aprue-
ba el otro que esta conforme con la
sustancia del primero y que tiene al-
guna adicion 6 modificacion.  Siem-
pre que se ha puesto en votacion un
dictamen de mayoria que difiere de
tro de minoria, no en la sustancia
sino en accidentes, dicen aqui los
companeros: “eso hay que desha-
cerlo”. y se desecha el dictamen de
mayoria por mas que esté conforme
con el proyecto, y en seguida se po-
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ne on debate el de minoria desde
que no difiere sustancialmente del de
moyoria, pero que contiene ademas
uno adicion 6 modificacion que con-

viene aprobar: pero en todo caso se
aprueba, no los dos, sino uno de e-
llos. Pero ahora va a leer el publi-
co lo siguiente: puesto en debate
el dictamen en mayoria, fué aproba-
do por la H. Camara, y puesto en
debate el de minoria, también fué a-
probado por la Camara. Esto es
una cosa que no puede dejar de pro-
ducir hilaridad. Debe, pues, dese-
charse el dictamen de mayoria y a-
probarse en seguida el de minoria,
que contiene en sustancia a aquél.Es-
ta es la practica, Excmo. sefor.

El senor LUNA.—Dos palabras,
Excmo. sefor, para terminar. Es
te incidente, cs el nismo que se sus-
cit¢ ruando se tratd del aumento a
los Vocales. ¥l H. senor Reinoso
tuvo ocasi‘n de consultar este punto
a un anticuo narlamentario de indis-
cutille autoridad, quien le hizo una
explicacion sobre la tramitacion que
tenian los expedientes v los dicta-
menes.  Su seficia quedo completa-
tamente convencilo v declaré que
habia ectado en error. Pero hoy su
senoria vuelve 1 sostener sus ideas,
v por eso me veo en cl caso de re-
cordarie que cuando sa sefioria con-
stlto ese punto al doctor Valcarcel,
¢ésie le dijo que, conferme 4 las prac-
ticas parlamentarias, el procedimien-
‘o del rl. Senada habia sido perfec-
tamente corrects. Il caso actual es
wléntico, Exeme., seiior,

Tingo que agiegar i esto que mi
dirtarren no difere del de mayoria,
es el mismo; no hay mas diferencia
que ia zdicion. Cuando difieren su:-
tancialmente v es desechado uno de
ellof, se aprueba el otro; pero cuan-
do no hay diferencia ninguna, como
en el oresente caso, entonces se ob-
serva el procedimiento que se ha se-
guido y que esti conforme con las
practicas parlamentarias.

El sefior REINOSO.—Tengo que
rectificar otra vez. Lo que yo soli-
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cité del sefior Valcarcel, fué¢ que me
explicara si habia derecho para in-
troducir adiciones en los dictamenes
de minoria, y efectivamente este se-
fior me absolvio la consulta en sen-
tido afirmativo, pero no me expreso
que fuera posible ni parlamentario a-
probar a la vez dos dictamenes dis-
tintos.

El seiior PRESIDENTE.— Este
incidente es el mismo que se promo-
vio al tratarse del aumento a los vo-
cales de la Corte Superior de Lima
y en el reglamento no hay disposi-
cién alguna que seiiale el procedi-
miento que debe seguirse; pero la
practica que constantemente he visto
seguir cuando los dictamenes acep-
tan el punto principal, como en este
caso y en el que ocurrio en la ante-
rior sesion, ha sido que se vote tam-
hién la parte en que difieren, que pue-
de ser vna adicion 6 una sustitucion,
porque las comisiones tienen derecho
4 hacer y continuamente hacen adi-
ciones, modificaciones O sustitucio-
nes en los proyectos, y siendo esto asi
no hay por qué, estando los dos dicta
menes conformes en lo esencial, de-
jarlos de considerar como uno y vo-
tarse después la ampliacion del dic-
tamen de minoria. Estas fueron las
indicaciones que hice en la sesion pa-
sada y lo que han expuesto los hono-
rables senores LLuna y Tovar, es la
practica que invariablemente ha ob-
servado la Camara desde q' sov Re-
presentante, y es por esto que sigo el
procedimiento; no hay un solo ar-
ticulo del Reglamento que impida se-
guirlo v yo invito 4 alguno de los ho-
norables senadores que han hecho
uso de la palabra en sentido contrario
{2 que indique el articulo del regla-
mento, en que se prescribe el proce-
dimiento que quieren seguir.

El senor VIDALON.—Unas pocas
palabras, Excmo. sefior, como acla-
racion. El Reglamento dice que se
presentan dos dictimenes, se discu-
tira el de mayoria, y tinicamente, si
es rechazado, se discutira el de mino-
ria; ahi tiene V. E. el caso previsto

en el Reglamento.
243
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El seiior PRESIDENTE.—Ese es
el caso cuando los dictimenes estan
en oposicion.

El seiior VIDALON.—Hay que
ponerse en el caso de que todos los
miembros de la Comision discutan el
punto que se somete a su estudio.
En la cuestion actual sucede que de
los cinco miembros de la Comision
Principal de Presupuesto, cuatro opi-

naban por que no se pusiera la adi-
cid y uino por que se pusiera; de mo-
do que eran disconformes los dicta-
menes, v en tal caso ha debido recha-
zarse el dictamen de mayoria, para
discutirse entonces el de minoria.

El senior PRESIDENTE.— Esta
terminado el incidente. Se va a votar
la adicion.

—Puesta al voto fué aprobada.

El seiior PRESIDENTE.—Se le-
vanta la sesion y cito a los sefores
senadores para manana, a las g del
dia

Eran las 7 y 30 p. m
Por la Redaccion.

G. Castro y Oyanguren.

P

52a. Sesion del miércoles 21 de Octu-
bre de 1908.

Presidencia del H. Sr. Dr. Ganoza

Abierta la sesion con asistencia
de los honorables sefiores senado-
res Arias D., Arias Pozo, Aspilla-
ga, i 1os, Rarreda Pezada Cape-
lo, Carrillo, Carmona, Castro Igle-
sias, Coronel Zegarra, Ego Aguirre,
FFalconi, Fernandez, Ferreyros, Flo-
rez, Irigoyen, Larco Herrera, Leon,
Lopez, Loredo, Lorena, LLuna, Me-
néndez, Moscoso Melgar, Peralta,
Prado y Ugarteche, Puente, Revo-
redo, Reinoso, Rio del, Rios, Ruiz,
Samancz, Seminario, Ledn, Santa
Maria, Sosa, Salcedo, Trelles, To-
var, Valencia Pacheco, Vidal, Vida-
16n, Ward M. A., Ward ]J. F., Matto,
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v Garcia, Secretaries, se leyo el acta
de la anterior y fué aprobada.

Se di6 cuenta y se tramité el si-
guiente despacho:

OFICIOS

Del senor Ministro de Gobierno,
informando en el proyecto sobre
creacion de la provincia de Sulla-
na.

A la Comision que pidio el infor-
me.

Del sefior Ministro de IFomento:

Remitiendo, informado, el expe-
diente sobre la creacion de una es-
cuela taller en la ciudad de Hua-

raz.

A la Comision que pidid el infor-
me.

Contestando el pedido de los ho-
norables senadores por Junin, para
que se practiquen estudios con el
fin de dotar de agua potable el pue-
blo de-La Merced.

Con conocimiento de los honora-
bles senores senadores por Junin, al
archivo.

Del sefior Presidente de la H. Ca-
mara de Diputados, comunicando:

Que ha sido aprobado, en revision,
el proyecto que concede al doctor
don Manuel Marcos Salazar el dere-
cho de jubilarse con el haber inte-
gro de los puestos que desempena.

Que ha sido aprobado, con la mo-
dificacion que indica, el proyecto que
senala el ntimero de fuerzas de gen-
darmeria que debe existir en la Re—
publica.

Ambos oficios pasaron 4 sus ante-
cedentes.

De siete, enviando en revision los
proyectos que siguen:

El que nivela el haber de los Jue-
ces de Primera Instancia en lo ci-
vil de la provincia de Trujillo, con
el que percibe el Juez del Crimen de
la misma.

A pedido del senor Matto, se dis-
penso de tramite de Comisién y pa-
sO a la orden del dia.

El que exonera a la Compaiia A-
zufrera Sechura, del pago de contri-
bucion de minas por el término de
tres anos.



