DIARIO DE LOS DEBATES

En una informacion remitida a
esta Sociedad el ano de 1896 con mo-
tivo de los estudios sobre demarca-
cion emprendidos en aquel entonces,
se puntualizan en detalle los inconve-
nientes de la irregularidad que nos
ocupa. Alli se aboga resueltamente en
favor de la enmienda que propone el
proyecto de ley que motiva este infor-
me; y por lo tanto Vuestra Comision,
inspirada en idénticas miras, es de
sentir que debéis patrocinar la ane-
xion del distrito de Chavin & Huama-
lies; salvo mejor parecer.

Lima, 1lo. de Octubre
(Firmado) —R. G. Rosell,
Portillo.

—Puesto al voto el proyecto veni-
do en revision, fué aprobado.

Dice asi:

“Articulo unico.—El distrito de
Chavin de la Provincia del Dos de
Mayo se anexa a la provincia de Hua-
malies.”

Se levant6 la sesion. Eran las 5 y
40 p. m.

Por la redaccion—

Carlos Concha.

de 1908.—
Pedro

e <

IRa. Nesion del Martes 21 de Agosto
de 1900

Presidencia del H. Neior Aspillaga

Abierta la sesion con asistencia de
los TTH. Senores: Barrios,  Barreda,
Baca, Capelo, Carmona, Ego Aguirre,
Falconi, Florez, Ferrevros, Ferniandez,
Irigoyen, Loredo, Lorena, Lopez, Lu-
na, Mata, Muiiz, Montes, Olaechea,

Prado y Ugarteche, Pacheco  Concha,
Poralta, Pizarro, Revoredo, Reinoso,
Rio del, Rios, Rojas, Ruiz, Salcedo,

Samanéz, Seminario, Santa Maria, Sin-
chez Ferrer, Schereiber, Solar, Sosa,
Torres Aguirre, Tovar, Trelles, Valen-
cia Pacheco, Vidal, Vidalon, Villacor-
ta, Vivanco, Ward J. F., Bezada v Gar-
cia, Necretarios, se levd el acta de 1a
anterior y fué aprobada.
Se dié cuenta y se tramito el signien-
te despacho:
OFICION
Del Sefior Presidente de la TI. Ci-
mara de Diputados, enviando en revi-
sion el proyecto de resolueion legisla-
tiva, por el que se dispone se expidan
al sargento mavor don José D. Arana
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despachos de Teniente Coronel efecti-
vo de caballeria, con la antigiiedad del
12 de Setiembre de 1894.

A la Comision de Guerra.

Del H. Senor M. A, Ward, Senador
por el Departamento de Tacna, pidien-
do Ticencia por quince dias y que se
llame al suplente que se encuentra en
la capital.

A la orden del dia.

DICTAMENES

De la Comision de Policia, en el pro-
veeto en revision que reforma la ley
de emolumentos de los Senores Repre
sentantes, en su articulo 3o.

De la misma, en el proyecto en re-
vision que reforma la primera parte
del articulo lo. del capitulo 6o. del Re-
giamento de las Ciunaras.

De la Comision de Guerra, en el pro-
vecto en revision sobre el servicio o-
bligatorio.

Do la de Justicia, en el proyecto en
revision que modifica los incisos 3o. ¥
d40. del articulo 65 del reglamento de
tribunales.

De la misma, en el proyecto en re-
vision que concede indulto al reo Juan
B. Urratia.

Los anteriores dietimenes pasaron i
la orden del dia.

PEDIDOS

Il Senor VIDAL pide a4 8. E. que
consulte 4 la Cimara si se autoriza a
la Comision de Policia 4 fin de que
estudie las propuestas hechas por los
diarios para la publicacion del Diario
de los Debates, v proceda, como en
anos anteriores, a celebrar el respecti-
Vo contrato.

N. . manifiesta que la tnica
propuesta presentada es la de “El Dia-
rio”, en las mismas condiciones en que
contratéo el ano tltimo la publicacion
del Diario de los Debates.

1 Renor REINOSO pregunta cuil
es la suma que sefiala el Presupuesto
para la publicacion del Diario de los
Debates v 8. E. le contesta, que la
partida consignada en el Presupuesto
es de Lp. 1.,000; pero que segiin infor-
mes que ha obtenido del Sefior Tesore-
ro, resulta que el afio Gltimo se ha gas-
tado en esa publicacion Lp. 1,700,

El Sefior DEL RTO manifiesta que
ese mayor gasto ha sido por los deba-
tes de lTos Congresos Extraordinarios ;
pero que la partida de Lp. 1,000 alean-
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za para la publicacion del Diarvio de
los Debates del Congreso Ordinario.

N, 1. manifiesta que en la  orden
del dia se dard cuenta de la propuesta
de “El Diario”™ para que la Camara la
conozea v resuelva sobre el particular.

21 Sefior RUIZ pide que se oficie &
los Nenores Ministros de Fomento y de
Justicia, 4 fin de que se sirvan infor-
mar cudles son las sumas  egresadas
con destino 4 servicios en el Departa-
mento de Ayacucho, cuiles son las que
han sido invertidas y si las que no lo
han sido estan depositadas en la Caja
de Depdsitos y Consignaciones.

121 Nenor DEL RIO solicita que se
oficie al Senor Minisiro de Gobierno
pita que remita, con informe 6 sin ¢él,
el proyecto que anexa tres distritos del
Departamento de Hudnuco al de  An-
cahs, hacia la montana.

N, . ofrecio atender los anteriores
pedidos,

El Senor PACHECO CONCHA pide
se excite el celo de la Comision 4 cu-
vo estudio ha pasado el proyecto sobre
adjudicacion de terrenos de montana.

8. K. manifiesta que ese asunto
estd en poder de la Comision de Le-
gislacion, cuyo celo reconoce, v espera
que pronto satisfara los descos del Se-
nor Pacheco Concha.

El Senor BACA reitera el pedido
aue formuld en sesion anterior, para
que se mande publicar el Reglamento
de Tas Camaras y la Constitucion, 4 fin
de que se repartan los folletos entre
los Renores Representantes.

N, . hace presente & Su Senoria
que esti ordenada esa publicaeion,

ORDEN DEL DIA

LICENCIA AL Sr. SENADOR DON
M. ADRIAN WARD.

—F¥l SRECRETARIO dio lec-
tura al oficio que sigue:

Lima, 24 de Agosto de 1909,
Nenores Recretarios de Ia I Camara
de Nenadores,

Siéndome indispensable ausentarme
de la Camara por algunos dias por a-
suntos de familia, suplico 4 la H. Ci-
mara por el digno o6rgano de TUSS.
HHH . se sirvan concederme quince dias
de licencia: y para que no quede in-
completa la representacion del Depar-
tomento de Taena, se puede llamar al
suplente, don Gustavo \. Pinto, que ac

Senor
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tualmente se encuentra en esta Capi-
tal.

Dios guarde a4 USN. HIH.

(Firmado) .— M. Adrian Ward.

El Senor PRESIDENTE. —Esta en
debate el oficio.

—Nin observacion se dié por discu-
tido, v hecha por N. I&. la consulta
respectiva, la H. Cimara acordd con-
ceder la licencia y que se llame al su-
plente; Senor don Gustavo A. Pinto.

PROPUESTA DE LA TMPRENTA
“EL DIARIO” PARA LA PUBLI-
CACION DE Kl DIARIO DE
LOS DEBATENS.

—El Seiior SECRETARIO dido lec-
fura a la siguiente propuesta:

Nenor Presidente de la H. Camara de
Nenadores,

xecmo. Senor:

Adolfo T. Romero, en representacion
de la imprenta k1 Diario”, ante V.
tengo la honra de exponer, que habién-
dose presentado la época de la publi-
cacion del Diario de los Debates, me
permito proponer hacerme cargo de ese
trabajo, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera.— La Sociedad Anonima “El
Diario”™ se compromete i publicar las
actas de las sesiones del Senado, 4 mas
tardar & las 21 horas de entregados los
originales, previa constancia en la li-
breta que  cada Redactor del Diario de
los Debates Hevara al efecto, de la fe-
cha y hora de la entrega. Igualmente
publicard los Docnmentos Parlamenta-
rios v demis expedientes que la Cama-
ra ordene,

Negunda.— Ademis de la pablicacion
de las sesiones del Sonado, en el perio-
dico, imprimirda  también quinientos
cjemplares en folletos de formato usual
v ocuva entrega se hard 4 la Ofieialia
Mayor dentro de los diez dias poste-
ricres A la fecha en que terminé la pu-
blicacion. De estos volimenes se im-
primirin doseientos en papel fino y los
trescientos restantes en papel corrien-
te. De los primeros entregari sesenta
ejemplares en pasta corriente y doce
ejemplares empastados en cuero (pasta
de Tujo.)

Tercera.—Los  Documentos Parla-
mentarios se insertaran en la edicion
de la manana del dia posterior al de
s entrega.

Cuarta.

La imprenta entregard, sin
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cobrar su importe y mientras dure la
publicacion del Diario de los Debates,
el nimero de ejemplares de periodico
que sea necesario para el servicio in-
formativo de los miembros de la IL.
Camara y de sus oficinas; enviando los
que correspondan a4 los Nenores Sena-
dores al lugar que ellos designen.

Quinta.—La imprenta se obliga & pa-
gar una multa de dos soles por colum-
na en cada dia de atraso con que ve-
rifique la publicacion del Diario de los
Debates. Ni el retardo excediera de o-
cho dias, la Comision de Policia podra
declarar rescindido el contrato.

Sexta.—Cuando los erroves o defec-
tos de una publicacion sean de respon-
sabilidad de la imprenta, ésta se obli-
ga & reimprimirla, renunciando al co-
bro de suma alguna como precio del
nuevo trabajo.

Nétima.—La I, Camara designari
un corrector para las segundas prue-
bas vy la imprenta no procederi a4 la
publicacion de ninguna sesion sin el
Vo. Bo. del respectivo Redactor.

Cetava—La H. Camara pagard por
todo el servicio anteriormente expre-
sado el precio fijo de diez soles por co-
lumna, en vista de las cuentas com-
probadas que semanalmente le presen-
tard la imprenta.

Lima, 31 de Julio de 1909.

Por la Sociedad Andnima “El Dia-
rio".—Adolfo T. Romero, Gerente.

X1 Renor PRESIDENTE. —Como he
manifestado antes, csta propuesta reu-
ne las mismas condiciones del anterior
contrato, y la Comision de Policia no
se¢ habia ocupado de dictaminar en el
asunto, porque siempre se ha anticipa-
do nna antorizacion para que resuelva,
por si sola: pero hoy la Mesa prefiere
aue de wna vez sea el Senado el que
resuelva si acepta 6 no esa propuesta.

El Sefior REINORSO.—Desearia sa-
ber, Exemo. Sefor, si la suma de mil
libras consignada en el Presupuesto,
es para los gastos del Diario de los
Debates de este ano, 6 para el afio an-
terior. Seria conveniente que el Sefor
Tesorero absolviera esta pregunta.

El Senor DEL RTO.—El Presupues-
to es para esta Legislatura.

El Seior REINOSO. —Las condicio-
nes de la propuesta me parece que no
concuerdan con la partida del Presn-
puesto, porque la Cimara ha votado

189

mil libras y computindose el precio por
columna puede dar mucho mds, segin
se extiendan los debates y segln sea
la cantidad de documentos que se man-
de publicar. Yo desearia saber, en el
caso de que la partida no alcance, con
qué se cubre ese déficit.

Por otra parte, hay una tendencia
bien marcada, de suprimir la publica-
c¢ion de los Debates en los diarios, y
va la H. Cimara de Diputados lo ha
acordado asi, no consignando en su
I’resupuesto ninguna suma para la pu-
blicacion de este ano; y hallandose co-
mo se halla, tan recargado el Presu-
puesto, me parece preferible suprimir
esta publicacion 6 limitarla, en ultimo
caso, 4 la partida senalada en el Pre-
supuesto.

Xl Sefior PRESIDENTE. —La parti-
da que se vota, en forma de gasto or-
dinario, es de mil libras para la publi-
cacion de los debates del Congreso Or-
dinario; pero como han existido des-
pués tres Congresos Lxtraordinarios,
es claro que la partida se ha agotado,
vorque se trata de un gasto no previs-
to. Regiin informes del Senor Tesorero,
habiéndose votado en el afio Gltimo mil
libras, se ha gastado mil setecientas;
pero el gasto por el Congreso Ordina-
rio, es mias & menos, de mil libras.

EEn cuanto & lo que haya resuelto la
H. Ciamara de Diputados, no tengo co-
nocimiento del dato que Su  Senoria
da; la Chmara de Diputados probable-
mente hard la publicacion de su Dia-
rio de Debates como lo ha hecho en el
ano anterior,

£l Senor REINOSO.—8i como VE.
lo dice y lo acaba de manifestar, la
stima de mil libras corresponde & los
debates del Congreso Ordinario, no pu-
diendo precisarse si habria  Congreso
Extraordinario, resulta que se va 4 in-
vertir una suma que llegard 4 setecien-
tas libras. Esto es excesivo, v lo consi-
dero innecesario. Con las publicaciones
de la prensa diaria, se toma conoci-
miento de la marcha de las Cimaras.
Ni pudiéramos limitarnos & lo votado
en el Presnpuesto, estaria bien; pero
¢s0 no basta, computindose por colum-
na, como se ha propuesto, de modo que
mea pronuncio porgue se suprima la pu-
blicacion en esa forma: haremos asi
una economia saludable para la Na-
ciom.

IR
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121 Senor PRESIDENTE.—Yo creo
que esa publicacion es indispensable, 1a
forma en que se haga puede resolver-
ve, como dice Su Sefioria, introducién-
dose economias; pero es necesario que
gquede constancia permanente de  los
debates del Parlamento, y que esa cons-
tancia solo s¢ puede guardar perma
nentemente, teniendo el Diario de los
Debates publicado, en cualquier for-
ma que sea, periodica, ¢ por libros; pe-
ro es necesario gque quede en los ar-
chivos de las oficinas publicas, puesto
que el Diario de los Debates contiene
la historia parlamentaria de la Rept-
hlica, seria excesivamente perjudicial
el que semejante documento se supri-
miera. Creo, pues, que el asunto debe
limitarse mucho, v no mirar la cues-
tion solamente por el lado de la eco-
nomia o del gasto, sino mirarla por el
lado del servicio importante que pres-
ta: las eromicas parlamentarias son de-
ficientes, v no tienen caricter oficial,
jamas podrian tomarse como documen-
tos auténticos,

121 Sefior REINOSO. —Entiendo que
si la publicacion se hiciera en la for-
ma que VI dice, en folletos, no impor-
faria: eso se podria hacer con la mi-
tad de la suma votada, seria cuestion,
solamente, de solicitar propuestas en
exe sentido, porque la verdad es qu»
el Diario de los Debates, no lo lee na-
die: viene tarde y mal impreso; las co-
sas legan fiambres, después que ya han
sido conocidas cuatro 6 seis meses an-
fex. Riose puede obtener por la mitad
de lo votado, (std bien, porque eviden-
temente que es necesario  que  guede
constancia eserita de lo que pasa en
las Chmaras; por eso yvo desearia  que
V. resuelva, no que se publique en
los diarios, sino que el Diarvio de los
Debates se publique en  folletos, asi
creo aue va 4 pasar con la Camara de
Diputados,

121 Nenor DEL RTO.—El Diario  do
los Debatos no se publica para los Re-
presontantes ni para la Capital, aqui
no se necesita, porque dia 4 dia se lee
fa cromica parlamentaria de todos los
periodicos: pero en el resto de la Re-
priblica, Exemo. Sefor, en los Depar-
tam - ntos no pasa lo mismo: ahi los
diarvios llegan con quince 6 veinte dias
de atraso, ¥ como no hay diarios lo-
cales, todos lTos vecinos leen con la ma-
vor avidez, precisamente el Diario de
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lox Debates. En Lima no pasard eso,
repito; pero en los Departamentos 0
Provincias si, se leen los periodicos de
principio 4 fin, porque ahi no hay que
leer; por lo demis, debe quedar cons-
tancia oficial, una fuente de informa-
¢cion, constante, que ha de servir para
interpretar las leyves; cuando hay duda
sobre alguna ley se acude al Diario de
los Debates, se consultan los discursos,
las opiniones, los informes y es asi co-
mo =e llega 4 tencr conocimiento del
eapiritu de la ley y se la interpreta.

Por lo demds, aceptando la propues-
ta del . Senor Reinoso de que solo se
publique en folletos, apenas se haria
una econoinia pejgueia, que no compen-
saria el dano que se ocasiona. Por eso
opino porque se apruebe la propuesta
de “I1 Diario™.

Il gasto en la publicacion es al re-
dedor ae diez mil soles, que es lo que
s ha votado en ¢l Presupuesto. Se tra-
{a de aceptar la propuesta para el
Congreso Ordinario, si después vienen
Congresos Extraordinarios, ya se veri
entonces como debe pagarse.

El Senor PRESIDENTE.—Yo voy
A proponer a la Chmara que se apla-
ce este asunto: la Mesa tomara cono-
cimiento de lo qu ha manifestado el
tl. Nenor Reinoxo, v se pondra de a-
caerdo con la Chimara de Diputados,
pues aunqgue las Camaras tienen  inde-
pendencia pava arreglar su régimen in-
terior, es conveni-nte siempre armoni-
zar los procedimientos de ambas Cama-
"as.

El Senor CAPELO.—A pesar de esa
mocion de aplazamiento, que vo acep-
to, es conveniente establecer alghan
principio en este orden. Yo he visto en
“I1 Comercio”™ un editorial en que se
dice que el Presupunesto de la Repibli-
ca debe reducirse en varios millones, ¥
los Refiores de “El Comercio™ deben te-
ner i este respecto datos oficiales; por
consiguiente, debemos suponer que el
Gobierno ha preparado un Presupuesto
de veintidos millones de soles, como el
Presupuesto aprobado es de treinta mi-
llones se ha rebajado ocho  millones,
Aqui no tenemos la menor idea de ¢
mo se ha hecho eso; pero debe haber
sido de nna manera un poco dura, por-
cone “El Comercio”™ apela 4 los senti-
mientos del patriotismo de los einda-
danos, para que no protesten de esas
rebajas v la apoven. Pues bien, 4 esa
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misma regla debe estar  sometido el
Diario de los Debates, como todos los
demis gastos; por cousiguiente, debe a-
ceptarse como principio que el Senado
no esta dispuesto 4 gastar en la publi-
cacion del Diarvio de los Debates la su
ma que se gasto el ano anterior. Debe-
mos disponer gue solamente se gaste
lo que se ha votado en el Presupuesto,
incluyendo en ello todos los Congresos
que puedan haber dentro del ejercicio
del afio en curso.

Y eso es posible, porgue una colum-
na de esas se puede hacer por ¢inco so-
les, con toda comodidad, tanto mas
cuanto que la publicacion del Diario de
los Debates hace que el periodico que
ja tizne 4 su cargo gane en susericio-
nes. Creo, pues, gne se puede encon-
trar una solucion dentro de esta for-
ma, y por eso vo acepto el aplazamien-
to que propone VI

—Consultado el aplazamiento fué a-
probado.

"PROYECTO FITANDO NUEVA HO-
RA PARA APERTURA DE LASN
NESIONES DE LAS CAMARARS.

~El Senor SECRETARIO dio lec-
tura a4 los documentos (que siguen:

Camara de Diputados,

No. 3.

Lima, 3 de Agosto de 1909,

Fxemo. Senor Presidente de la H. Ca-
mara d: Senadores,

Ion copia me ¢s honroso enviar 4 VE.,
para sn revision por el H. Senado, el
provecto de lev aprobado por la H. Ci-
mara de Diputados, modificando la pri-
mera parte del ariiento primero, del ca-
pitulo sexto del Reglamento de las Ci-
maras Legislativas,

Remito también & VIE., copia del pro-
veeto primitivo v del dictamen de 1a
Comision de Reglamento recaido en ¢l

Dios guarde & VI,

(Firmado) .—M. Manzanilla.

Los diputados que suseriben, propo-
nen :

lo.—Modificas: el artienlo  primero,
capitulo VI del Reglamento de las Ci-
maras Legislativas, que determina que
las sesiones de éstas se abran 4 las dos
de la tarde, en el sentido de que la ho-
ra sefialada para este objeto sea la de
lax tres,

20.—Ni pasada lista 4 esta hora no
hobiese ntimero para abrir la sesion, s
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repetira este acto un cuarto hora des-
pués y si entonces tampoco lo hubiere,
se publicard la lista de los Diputados
inasistentes, quedando sin efecto la se-
sion del dia.

Lima, lo. de Agosto de 1900,

(Firmado) .—2. Emilio Dancuart.—
Lizardo Frunco.

Chmara de Diputados.
Comixion de Reglamento.
Nenor:

Los 1Honorables Sefiores Dancuart v
ifranco proponen & VE. la  modifica-
cion del articulo primero, capitulo VI
del Reglamento interior de las Cama-
ras Legislativas, en el sentido de que
las sesiones se abran 4 las 3 de la tar-
de en lugar de las dos que fija dicho
articulo; v para que si pasada lista
4 esa hora no hubiese namero para a-
Lrir las sesiones se la repita un cuarto
de hora después, a fin de que si enton-
ces tampoco lo hubiere se publique la
de los inasistentes y quede sin efecto
In sesion del dia.

Como desde hace algin tiempo las
sexiones principian después de las tres
de la tarde, la modificacion propuesta
tiende A legalizar la priactica estableci
da al respecto por la costumbre, ra-
zon por la que la Comision no encuen-
tra inconveniente para que la H. CAi-
mira sancione esa iniciativa.

Dése enenta.

Sala de Ta Comision,

Lima, Agosto 26 de 1909,

(Firmado)—FH. Pereyra—M. R. Fer-
ninde: —Amadeo Gadea.

Cimara Jde Senadorves.
Comision de Policia.
Nenor:

Razones obvias aconsejan desde hace
ticinpo, la conveniencia de postergar la
hora senalada en el Reglamento de las
Chmaras para la apertura de las sesio-
nes, v en tal concepto vuestra Comi-
sion no pucsde menos que aceptar en
principio el provecto aprobado en la
H. Cimara Colegisladora: s6lo que con-
sidera preferible fijar las tres de la
tarde para este acto, en luear de Nas
cuatro que se establece en dicho pro-
veceto,

Con esta madificacion eree vuestra
Comision Jde Policia gne 1a H. Camara
puede prestar su aprobacion 4 la refor-
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ma propuesta por la H. Cimara de
Diputados; salvo mejor acuerdo.

Dése cuenta.

Nala de la Comision.

Lima, 14 de Agosto de 1909,

(Firmado)—Antero Aspillaga—Juan
(. Peralta—J. M. Garcia.—Severia-
no Bezada—Carlos Ferreyros.

El Sefior PRESIDENTE. —EI dicta-
men de la Comision de Policia esta en
desacuerdo con el de la Comision de la
Camara de, Diputados. La Camara de
Diputados ha resuelto que las sesiones
se abran 4 las cuatro de la tarde, la
Comision de Policia no acepta esa ho-
ra. Cree que dada nuestras costumbres
actuales, en vez de las cuatro pueden
las Cimaras reunirse a4 las tres. Los
mismos inconvenientes que hoy se pre-
sentan para reunirse & las tres de la
tarde habria si se acordase 4 las cua-
tro, reuniéndose 4 las tres habra siem-
‘pre un margen de tolerancia para que
se abran las sesiones 4 las cuatro con
mas seguridad que si se dijera que se
abriran 4 esta hora.

121 Senor LUNA . —Desde la Legisla-
tura pasada se halla & la orden del dia
un proyvecto de reforma de Reglamen-
to que fué formulado por una Comi-
sion especial. Cuando se quiso discutir
este asunto en la Legislatura Extraor-

dinaria, el Honorable Senor To-
var manifesté  que no  era  posi-
ble  hacerlo por no ser esto ma

teria de la convocatoria, y se acordd
entonees que se diseutiria en una de las
primeras sesiones de la presente Legis-
latura. Creo, pues, que seria  mucho
mis conveniente ocuparse de ese pro-
vecto general, aplazando éste. Pido,
pues, & VE. que consulte en este sen-
tido.

£l Setior PRESIDENTE-—Voy 4 ha-
cer la consulta que propone Su Sefio-
ria: pero me permitird indicarle que
se trata de un proyvecto en revision de
la Camara de Diputados, y me parece
que un deber de cortesia nos impone la
obligacion de revisarlo; si fuera inicia-
do aqui, el aplazamiento procederia;
pero viniendo en revisiom, nuestro de-
her es resolverlo en cualquier sentido.

El Senor LUNA.—Exemo. Sefor:
Yo lo finico que pido es que se dé pre-
ferencia al otro proyecto, porque la CA-
wara asi lo acordd en el Congreso Ex-
traordinario.  Con este aplazamiento,
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no puede la Cimara de Diputados esti-
mar nuestra conducta como una des-
cortesia, ‘

El Seiior PRESIDENTE.—; A
proyecto se refiere el Senor Luna?

X1 Senor LUNAL-— Al proyecto que se
aplazo el atio pasado por indicacion del
H. Senor Tovar.

£l Nenor CAPELO.—Seria conve-
niente que se trajese el expediente y
que se levera; creo (ue estid impreso
en folletos v en el Diario de Deba-
tes.

El Sefior PRESRIDENTE.—Mientras
se busca ese expediente podemos ocu-
parnos de otro asunto.

REFORMA DE LA LEY No. 196 SO-
BRE EMOLUMENTOS DI LOS
REPRESENTANTENS.

—El Senor SECRETARIO dié lec-
tura 4 los documentos que van en se-
guida:

H. Camara de Diputados.

Lima, 21 de Agosto de 1909.

Excemo. Setior Presidente de la H. Ci-
mara de Senadores.

Previa dispensa de tramite, la  H.
Cimara de Diputados ha aprobado el
proyecto de ley que, en copia remito 4
VE. para su revision por ¢l H. Senado,
por el que se deroga la primera parte
del articulo tercero de la ley namero
126, referente a4 los emolumentos de los
Representantes & Congreso.

Dios guarde & VIE.

(Firmado) .—German Arenas.

qué

Il Congreso, ete.
Ha dado la ley siguiente:

Articulo tnico.—Derogase la prime-
ra parte del articulo 3o. de la ley nn-
mero 196 y sustitiyvese con el siguien-
e

“Los suplentes llamados 4 las Cama-
ras  percibiran  como  emolumentos,
mientras estén incorporados, la misma
suma que corresponderia al propieta-
rio”,

Dada, etc.

Lima, 114 de Agosto de 1909.

(Firmado) . —F. Changanaqui—JTuan
M. La Torre—B. Arias FEchenique.—
R. E. Bernal—F'. E. Villacorta.
Comision de Policia.

Senor:

La H. Cimara de Dipntados os ha

enviado en revision un proyecto para
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que se modifique la primera parte del
articulo 3o. de la ley numero 196 en
¢l sentido de que los emolumentos de
que deben gozar los Representantes
suplentes incorporados i las Cimaras
sean los mismos que corresponderian i
los respectivos propietarios, en lugar
de las dos libras diarias que les asig-
na actualmente la ley.

En verdad que no se descubre la ra-
zon bastante por la que un suplente
que llegue & incorporarse al Congreso
por impedimento del propietario pue-
da tener derecho 4 una retribucion ma-
vor que la que la ley concede i este ul-
timo. Lo justo y natural es, sin duda,
que los suplentes gocen durante la épo-
ca en que estin en ejercicio de los mis-
mos emolumentos establecidos para los
propietarios.

Aparte de esta consideracion debe te-
nerse presente que con la modificacion
propuesta se evitard en lo sucesivo la
duplicacion en el pago de dietas que
en la practica ha resultado con frecuen-
cia, cuando ha habido necesidad de a-
plicar el articulo 3o. de la ley de emo-
lumentos en los términos en que hoy
esta coneebido.

Por estas razones vuestra Comision
opina porque aprobéis el provecto ve-
nido en revision ; salvo mejor acuerdo.

Dese cuenta.

Nala de la Comision.

Lima, 24 de Agosto de 1909,

( Firmado) . — Antero  Aspillaga. —
Carlos Ferreyros.—Tuan . Peralta.—
Jo M. Gareia.—Severiano Bezada.

Il Sefior PRESIDENTE. - Esta en
debate el dictamen, que opina por la
aprobacion del provecto.

1 Sefor SCHEREIBER.—Excmo.
Renor, siento estar en desacuerdo, en
estos momentos, con la H. Comision de
Policia del Senado. A pesar de que su
opinién es muy respetable para mi, 4
mi modo de pensar no es equitativa
la conclusion que propone, porque con-
sidero que hay diferencia entre los pro-
pietarios v los suplentes. Los propie-
farios tienen la facultad de constituir-
se en la Camara en cualquier momento
v solo en el caso en que se ausenten
o por propia voluntad dejen de concu-
rrir, son reemplazados; mientras tanto
los suplentes s6lo concurren en los ca-
sos en que son llamados: de manera
que estan obligados 4 desempefiar sus
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cargos, solo por un tiempo mas o me-
nos limitado. Venir en estas condicio-
nes desde lugares apartados, constitu-
ve para ellos un verdadero sacrificio,
que no estaria compensado con los emo-
lumentos que se les quiere asignar.

Por eso considero justo fijarles, du-
rante el tiempo que desempeiien sus
funciones, un emolumento doble del que
perciben los propietarios.

Iistas razones son suficientes para
demostrar que el emolumento de dos
libras diarias de los suplentes, esti ba-
sado en un fondo de justicia y equi-
dad. De otro modo los suplentes no a-
ceptarian el sacrificio de concurrir i
las Camaras, y el Congreso no podria
funcionar, si el numero de propietarios
impedidos de asistir fuera considera-
hle.

El Senor GARCIA .-
lev de emolumentos, dice el
20.: (levd.)

Como se vé el espiritu de este arti-
citlo es que haya una sanciéon, una pe-
na, para la falta que comete un propie-
tario al no concurrir al Congreso; es
decir, que si un Representante propie-
tario hace caso omiso de su deber, no
cumple con €1, se le descontard dos li-
bras diarias. No puede ser otra la ex
plicacion que se dé 4 ese articulo,

Viene después el articulo 3o. que di-
ce: (levo.)

Bien, Exemo. Sefior, la  incorpora
ciom de los suplentes 4 la Camara pue-
de provenir de dos casos distintos: lo.
que el propietario ha vacado v en ese
caso el suplente, incorporado en lugar
del propietario, solo percibe los emolu-
mentos ane percibia éste. n ese caso
no hay dificultad.

Ahora viene el 2o. caso: que el su-
plente ha sido incorporado porque deja
de concurrir el propietario por cual-
quier causa. En este caso el suplente
debe percibir las dos libras diarias que
se le descuentan al propietario. /Y por
qué ha de percibir el suplente esas dos
libras diarias?

Que al propietario se le desenente las
2 libras, conforme 4 lo ordenado en el
segundo articulo, es claro vy muy na-
tural, es una sancion penal porque el
propietario no concurre, eso es explica-
ble: pero que el suplente perciba las
2 libras diarias no encuentro la razonm
de justicia para ello; el suplente cnando

10

Conforme a la
articulo
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reemplaza al propietario tiene los mis-
mos derechos v prerrogativas que ¢l,
v entonces ;por qué al suplente se le va
a dar el privilegio de que tenga dos
libras diarias, esto es, una mas que el
propietario? Antiguamente, Excmo.
Redor, los suplentes incorporados no
tecibian sino lo que la ley sefialaba al
propietario sin anumento de ninguna es-
pecie, v no obstante, nunca dejaban de
conenrrir cuando faltaba un propieta-
rio. No se ha presentado inconvenien-
te ninguno, de tal manera que el ar-
gumento del H. Senor Schereiber de
que en esa forma se recompensa el sa-
crificio que hacen para venir 4 ingresar
4 la Camara, en reemplazo del propie-
tario, no es de gran fuerza, porque an-
tes de esta ley los suplentes han con-
currido regularmente 4 las Cimaras
cuando han faltado los propietarios.
Y esta es una razom que ha tenido la
Ciunara de Diputados para aprobar es
te articulo, v por lo que no dudo tam-
bién que la Camara de Senadores le
preste su aprobacion, pues no encuen-
tro, en mi concepto, razéon de justicia
que apoyve que los suplentes incorpora-
dos perciban doble emolumento que los
propietarios cunando concurren & falta
de éstos.

Los derechos, repito, de los propie-
tavios v suplentes son los mismos y
siempre se les ha remunerado en la
misma forma, v no habiéndose presen-
tado asi dificultad ninguna, me pare-
ce pues, Exemo. Sefior, que la Camara
no tenga inconveniente para aprobar el
proyvecto de la Cimara de Diputados.

Ahora, es necesario tener en cuenta
una segunda parte: v es que se  han
presentado inconvenientes para el pa-
oo de las dietas, es decir, pagando i los
suplentes conforme al articulo 3o. se
han  presentado varias difienltades
cunando ha habido varios Congresos Ex-
traordinarios. Asi en el caso de un Con-
greso Ordinario v dos Extraordinarios.
Pagiandole al suplente ¢nando no con-
curre ¢l propietario doble dieta, estd
pagado todo el ano, absorbida toda la
renta que vota el Presupuesto, porque
el Presupuesto no vota sino 3,600 soles
para el propietario y de esos se le des-
cuenta para pagarle al suplente que
concurre en su reemplazo.

i hay mas de dos Congresos  Ex-
traovdinarios, si hay tres, como hemos
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tenido hace poco, ¢l suplente tiene que
ganar doble en nueve meses de Congre-
so v entonces no alcanza el Presupues-
to del ano, ;de donde sale ese pago?
[isto es en el caso de que haya tres
Congresos Extraordinarios, si hay dos.
va he dicho lo gque sucede: el suplente
percibivd la renta anual del propieta-
rio.

La Comision cree, pues, que apro-
bandose el proyvecto de la Camara de
Diputados, quedari evitado ese incon-
veniente.

Yo siento que en la Camara haya
muchos suplentes que se sientan tal
vez perjudicados con esta medida; pe-
ro ante la necesidad de que las leyes
sean  justas, no me parece que caben
consideraciones de ninguna clase, y mu-
cho mas, que los Seniores suplentes en
la Camara estin divididos en dos cla-
ses, unos que reemplazan i los propie-
tarios que vacan y otros que reqzmpla-
zan & los propietarios que faltan, los
primeros perciben treinta libras al mes,
lo mismo que los propietarios, y solo
los segundos son los que resultarin
perjudicados, en virtud de esta deroga-
toria.

IZ1 Senor LUNA . Como el H. Senior
Garcia ha hablado & nombre de la Co-
mision, siento hacer notar que ha ol-
vidado las razones que tuvo el Legis-
lador al expedir la nueva ley de emo-
lumentos para disponer que los suplen-
tes percibiesen dos libras diarias du-
rante el tiempo que estuvieran incorpo-
rados. La razom es que, como los pro-
pictarios, conforme 4 esta ley, estan
a sueldo,  una parte de los emolumen-
tos que corresponden al ano la perci-
hen en sus casas durante el receso, en
el que los suplentes no pueden gozar
de ningin emolumento: y no era posi-
bi~ poner en la misma condicion 4 los
suplentes que sdolo se incorporan du-
rante las épocas de trabajo v & los pro-
pietarios que estin 4 sneldo en sus ca-
sas, Fuoé, pues, una razém de equidad
Ia que indujo 4 pagar dos libras dia-
rias & los suplentes por el tiempo que
conenrrieran. Esa fué la razén que in-
fluyo en el animo del Congreso para
dictar esa resolucion, v derogindola, se
coloca 4 los suplentes en una condicion
muy inferior, porque mientras el pro-
pietario goza tres mil seiscientos soles
al ano, el suplente no ganard sino la
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mitad, vy esto suponiendo que haya seis
meses de sesiones v que concurra a to-
das; es decir, que quedardn en  una
condicion muy inferior. v esto no solo
es injusto sino mezquino. Este proyec-
to no estd inspirado en un sentimiento
de justicia, sino de mezquindad y es-
trechez, y por eso me pronuncio en con-
tra de él, dejando constancia de cual
fué el espiritu del Legislador al expe-
dir la nueva ley de emolumentos.

El Senior GARCIA.-—No tengo idea
siquiera de que cuando se discutio esta
ley se hubiesen aducido las razones que
recuerda el H. Sefor Luna, y Su Se-
noria sabe muy bien que ese proyecto
paso en horas estrechas y sabe Dios
como. Digo esto, porque estuve en con-
tra de este proyecto, que la Comision
(e Policia no apoyo.

Yo no oi cuando se traté este a-
sunto, que el H. Senor Luna hiciera la
explicacion que nos ha hecho ahora;
mas afin, no hubo discusion de ninguna
clase, asi es que no hay que referirse
a las deliberaciones de las Cimaras pa-
ra ver el espiritu de esa ley, porque el
espiritu de una ley se supone cuando
en su discusion se vierten ideas que ex-
plican ese espiritu, porque la letra no
es clara; pero en este caso, repito, no
hubo casi discusion, v hasta  recuerdo
muy bien, quiénes tomaron parte en fa-
vor v en contra de la lev. E1 H. Sefior
Luna, sin duda no receuerda bien, cnan-
do dice que se adujeron esos argumen-
108,

Ademis, ésta es mi opinion y nadie
tiene derecho de decir que esa opinion
Sead mezquina s yo por mi parte, sosten-
go mis opiniones, mucho mdis, cnando
la pena de dos libras, que se descuen-
tan al propietario no se deroga, asi es
que los propietarios no se favorecen
con este proyecto, porque siempre se
les hard el descuento cuando falten, #
razéom de dos libras, de las cuales una
se dard al suplente y la otra ird engro-
sando los fondos de Tesoreria.

He hablado & nombre de 1a Comision,
porque todos sus miembros han suseri-
to el dictamen y es natural suponer
e estén conformes en  las  mismas
ideas,

El Sefior LUNA. —Es cierto que las
razones que he expuesto no figuran en
el Diario de los Debates, porque VE.
sabe muy hien como se discnten v san-
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cionan esta clase de proyvectos; este
proyecto fué rechazado por la opinion
publica del pais, y aprobado por las
Camaras después de muchas discusio-
nes, en concilidbulos particulares, y
uno de los puntos del proyecto que
mas llamo la atencion, fué aquél del
pago 4 los suplentes, v se decia: ;por
qué se concede 4 los suplentes dos i
bras cuando los propietarios solo ga-
nan una?, v la razon que se adujo pa-
ra que pasase el proyvecto, conquistin-
dose el voto de los suplentes 4 su fa-
vor, fué esa disposicion, como punto
de equidad, diciéndose: si los propieta-
rios van 4 tener el goce de emolumen-
tos durante el receso, debe compensar-
se el sacrificio de los suplentes. Eso lo
sabe el H. Senor Garcia, porque esos
asuntos se discutieron en las antesalas
de la Camara, y no en el Congreso;
ese fué el espiritu del articulo, y por
eso estoy en contra, porque yo apoyé
esta lev, v la apoyé en el equivocado
concepto de que se evitarian los abu-
sos de la antigua ley; desgraciadamen-
te, se han cometido mas que con la
otra, v no estan bien defendidos los in-
tereses fiscales, por eso en el curso de
esta semana presentaré un nuevo pro-
vecto de emolumentos: pero quiero de-
lar constancia que ahora con ese pro-
vecto se pone en condiciones inferiores
a4 los suplentes.

Debo dejar constancia  también  de
que no es cierto lo dicho por el H. Se-
ior Gareia, de que un suplente tenga
los goces de todo el afio que tiene el
propietario, nd, ninguno, eso no es po-
sible, es mateméticamente imposible, v
la prueba es que desde que rige la ley
no se ha presentado un solo caso seme-
jante,

X1 Refor REINOSO.—También  yo
me pronuncio en contra de la reforma.
Para que fuera completa la modifica-
cion al articulo segundo de la ley, de-
beria decirse que el descuento de dos
libras que se impone i los propietarios
sirve para pagar a los suplentes, aho-
ra queda vigente el descuento y si se
paga al suplente los emolumentos, por
valor de una libra, ;qué se va 4 hacer
con la otra libra? Dice el H. Refior Se-
cretario que quedan para inerementar
los fondos de Tesoreria, eso no es co-
rrecto, Kxemo. Senor. Antes se deeian
que ganaban lo mismo  Jos  suplentes
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que los propietarios, vy eso es explica-
ble, Exemo. Senor, porque entonces so-
lo se pagaba los dias que concurrian
4 la Legislatura, 4 razon de quince so-
les, v el tiempo que estaban en receso
no ganaban nada; hoy se ha asignado
trescientas sesenta libras 4 los propie-
tarios. 8i un suplente concurre en lu-
gar del propietario durante una Legis-
latura Ordinaria, suponiendo que no
haya mas, percibird ciento ochenta li-
bras, 4 razom de dos libras en noven-
ta dias, ciento ochenta libras, que es
la mitad de la anualidad del propie-
tario. Me parece que el propietario que-
dard contento con percibir ciento o-
chenta libras en su casa sin molestar-
se en venir a la Ciamara, sin haber gas-
tado un adarme de fosforo para cum-
plir con su deber, tiene ciento ochenta
libras en su casa, donde continta ejer-
ciendo su profesion 6 dedicindose a
sus negocios, v el suplente tiene la otra
mitad.

Ahora, en el caso de que hubiera un
Congreso Extraordinario o dos, el su-
plente percibiria todo el emolumento
del propietario: me parece muy justo
gque el propietario que no ha venido a
ningin Congreso no tenga ningun de-
recho, sobre todo cuando las funciones
del Congreso han durado seis  meses,
Isa consideracion influiria en el dnimo
de los Representantes para la expedi-
cion de la ley. Por eso digo que la re-
forma es incompleta, porque se trata
de colocar i Representantes  en
icnaldad de condiciones, propietarios v
suplentes, y no veo razom por qué el
descuento de dos libras & los propieta-
rios no se anule.

los

Todos estos casos fueron contempla-
dos en las antesalas de la Camara, v
entonees se convino en que podria lle-
gar el caso de que los suplentes perci-
bhirian todos los emolumentos del pro-
pietario cnando hubiera seis meses de
Congreso. Lo que ha dictado ese arti-
culo es un sentimiento de equidad, de
compensacion, por lo mismo que la
condicion del suplente no es igual &
la del propietario. El propietario, co-
mo decia el H. Sefior Schereiber, tie-
ne el derecho de incorporarse en cual-
quier momento, ¥ no es posible que el
suplente esté incorporado cuatro 6 seis
dias por diez soles, por eso creo que la
cuestion no merece ni siquiera diseu-
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tirse. Yo voto en contra, Excmo. Se-
nor.

El1 Senor VIDALON.—No cabe la
menor duda, pues, Excmo. Sr., q' el pro-
pésito del Legislador, en la parte que
se discute fué establecer en alguna for-
ma la verdadera igualdad que debe
liaber entre los derechos de los propie-
tarios v de los suplentes, en  ningan
momento hubo el concepto de asignar
la rebaja de dos libras por falta que
tuviera el propietario, como multa, no
puede suponerse tal cosa, porque los
Representantes de la Nacion no pue-
den estar sujetos 4 multas de esa cla-
se. Kl pensamiento verdadero fué ese
precisamente, hacer la equivalencia en-
t1e lo que debe darse al propietario y
al suplente. £l suplente, mientras reem-
plaza al propietario percibe parte de
sus emolumentos. Il propietario perci-
be durante todo el ano trescientas se-
senta libras, mientras que el suplente
solo percibe cuando ingresa a la Ca-
mara. Ista es la ejquivalencia, el prin-
cipio, Exemo. Senor, que se  buscod
cnando se dio esa ley v eso fué lo que
se discutio en las antesalas, que era
mejor la asignacion de sesenta  libras
mensuales, por el tiempo que funciona-
ran las Camaras, vy evidentemente que
esa regla habria sido mejor, v yo la
propuse: desgraciadamente no se acep-
t6, pero hubiera sido mejor, creyeron
gque era preferible gque los Represen-
tantes ganaran dos libras diarias y que
eso era lo mismo para ambos, se ereyo
que era mejor hacer la distribueion por
treinta libras mensuales; pero conten-
plindose la situacion de los suplentes,
para cuando tenian que hacer de pro-
pietarios, se dijo que no seria justo,
cnando el suplente reemplaza al pro-
pietario, darle lo mismo que i éste v
por esto  se le hizo el descuento al
propietario.

1 H. Senor Garcia ha partido del
fundamento. de la creencia de que las
dos libras se rebajan como multa, no
fué ese ¢l pensamiento del Legislador,
porque-no pndn Ser, porque no se pue-
de consentir, evidentemente, que se a-
plionen multas 4 los Representantes de
la Nacion: el verdadero espiritu fué
esn compensacion entre el suplente ¥
el propietario.

Yo ereo. Exemo. Sefior, que es me-
jor que sigan las cosas asi, mientras
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se hace la reforma de la ley de emolu-
mentos, porque la practica  hace ver
que no conviene esa distribucion anual,
sino que debe hacerse durante el fun-
cionamiento de las Camaras, el Repre-
sentante s6lo debe recibir emolumen-
tos cuando estd incorporado.

El Senor GARCIA.—Siento no acep-
tar lo que dice el H. Senor Vidalon,
porque mi conviceion es que las dos li-
bras que se descuentan al propietario
cuando deja de concurrir 4 las Cama-
ras es una sancion, una multa, ese es
el espiritu de la ley, esa multa de dos
libras se entrega al suplente 0 que se
guarden esa es cuestion distinta; que se
le den tres 6 cuatro al suplente, segin
¢l eriterio de las Camaras, nada tiene
que hacer, vo no tengo interés en el
asunto, pero mi conviceién es que las
dos libras se descuentan a4 titulo de
multa, v vo no veo porqué se dé con
esto por ofendido el propietario, pues
to que si no viene no debe tener emo-
lumentos, este es el concepte que me
he formado, por consiguiente, yo no
puedo retirar mi firma del dictimen :
aun cuando los otros senores la reti-
ren, yvo la sostengo.

£l Senor VIDALON.—Una prueba
de que no es una multa, es que no pa-
ga las dos libras, deja de percibirlas,
nada mis: deja de ganar lo que le co-
rresponderia ese dia, lo mismo que pa-
sa con los jueces de primera instancia.
Sioun juez deja de trabajar, deja de
percibir su sueldo v no se puede decir
por eso que ha pagado una multa. Una
multa es un perjuicio, vy aqui no se le
ocasiona un perjuicio, deja de percibir
un bheneficio, lo que es distinto.

Il Senor REINORO. —Yo quiero
también rechazar ese concepto de la
multa: eso no puede ser una multa, no
esti en discusion,  pero quiero dejar
constancia del hecho: el legislador no
lo consignd ni podia consignarlo en la
lev en el concepto de una multa; el ob-
jeto de ese descuento es para compen-
sar 4 los suplentes que concurren en
reemplazo de los propietarios.

El Senor GARCIA. —Las explicacio-
nes del H. Senor Vidalon no me con-
veneen, que deje de percibir 6 que pa-
gue la multa dia lo mismo, siempre sa-
le eso del precio de su trabajo, si no
trahaja no gana: pero la ley dice que
¢ le descuente <20 soles™, es decir que
se le saca el doble. ;Y ese doble qué
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quiere decir? JPorqué se le sacan
GO libras al mes? Como digo ese des-
cuento significa un castigo; hay que
decir las cosas como son; yo creo que al
que no viene se le impone una maulta.
Si el representante simplemente deja-
ra de percibir lo que gana seria expli-
cable que no se considerase eso como
multa: pero aqui hay que fijarse en que
el representante paga el doble de lo
que debe pereibir.

Por lo demis no tengo interés algu-
no en que el suplente gane el doble 0
no lo gane; yo cireo simplemente que el
representante propietario que deja de
venir, no viene porque tiene algin im-
pedimento racional; el propietario que
no viene es porque no puede. Y lue
g0, no es posible suponer que un pro-
pietario esté atenido 4 los 300 soles;
de manera que 4 un propietario poco
le importa que le saquen el doble. Ya
digo, no tengo ningtn inteés en esto. Yo
he sostenido una convieeion y nada
mas; va la Camara resolverd lo que
estime conveniente,

—Dado por discutido el proyecto, se
procedio 4 votar v fué desechado.

K1 Senor PACHECO CONCHA.—
Que conste que me he abstenido de vo-
tair v de tomar parte en el debate.

151 Senior PINTO.—Que quede igual
constancia respecto de mi.
PROYECTO SOBRE REFORMA.

DEL Art. 65 DEL REGLAMEN-
70 DFE TRIBUNALES.

Il Senor SECRETARIO dio lectura
A los documentos que siguen :

1 Diputado gue suscribe;

Considerando que la experiencia ha
demostrado ser un  tropiezo para la
provision de judicaturas el excesivo nii-
mero de anos de edad y de ejercicio de
la abogacia que requieren hoy los inci-
sos 30. v 1o, del articulo 65 del Regla-
mento de Tribunales para ser Juez de
Primera Instancia, propone el siguien-
te proyvecto de ley:

“Redncese 4 25 anos de edad v 3 de
ejercicio de la profesion de Abogado
los requisitos indicados en los ineisos
30. v 4o0. del articulo 65 del Reglamen-
to de Tribunales, que quedarin asi mo-
dificados™.

Lima, 25 de Agosto de 1904,

( Firmado) 7. A. de Lavalle.

Fs ('npi:l.

Lima, 25 de Agosto de 1909,
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Comision Principal de Justicia de la
i1. Camara de Diputados.
Senor:

Vuestra  Comision ha estudiado el
proyecto de ley del H. Sefior Lavalle,
por el que se exige 25 afios de edad y
3 de ejercicio de la profesion de abo-
gado, para ser Juez de Primera Instan-
¢ia, modificando asi los incisos 3o. y 4o.
del articulo 65 del Reglamento de Tri-
bunales.

s notorio que la reforma proyec
tada tiende 4 satisfacer, en el orden ju-
dicial, una necesidad hace tiempo sen-
tida.

i‘n concepto de vuestra Comision,
las disposiciones vigentes en esta ma-
teria, son obsticulos casi insuperables,
que dificultan, en la prictica, la opor-
tuna provision de numerosas judicatu
ras que en la actualidad se encuentran
vacantes, con dafio positivo de la ad-
ministracion de justicia, principalmen-
te en las provincias del interior. Y, en
efecto, los abogados que han ejercido
su profesion durante cinco anos, :ul«.mi»
riendo en ese tiempo justa reputacion,
prefieren esta labor y el prestigio que
la defensa les proporciona, conservan-
do su libertad de accion, antes que de-
sempenar una judicatura. Bien se com-
prende que no es posible conseguir que
los abogados, que tienen ya formada su
clicntela, la abandonen para ser nom-
hrados Jueces.

Es, pues, necesario y conveniente re-
ducir 4 tres anos de ejercicio de la pro-
fesion el requisito de e¢inco anos que
exige el inciso do., articulo 65 del Re
glamento de Tribunales. Rolo asi se lle
naran las vacantes (ue existen, pues
los jovenes profesionales, en fres anos
de ejercicio de su profesion, que no han
podido todavia vislumbrar el porvenir
que ella  les depara en sus hufetes de
abogado, no pueden tampoco encontrar
se sugestionados por las perspectivas
de un porvenir que ain no conocen. No
estando, pues, definida la condicion de
estos jovenes profesionales, es mas que
probable que se presten A4 desempenar
dichas judicaturas, para las que puede
asegurarse se encuentran preparados
por haber conseguido completar sus co-
nocimientos profesionales con sn pric-
tica dnrante tres anos.

Cnanto al requisito de freinta anos
de edad, que también exige el inciso 3o.

SENADORES

de! referido articulo, la Comisién cree
que no s6lo la edad es la que contri-
buye al desarrollo de la inteligencia ¥
4 formar el criterio, sino que esto se
debe  principalmente al estudio y la
edad de 25 anos requerida en el pro-
vecto que analizamos, es bastante para
desempenar el cargo de Juez.

Por estas  consideraciones, vuestra
Comision os propone: que aprobéis el
proyecto de ley que motiva este dicta-
men.

Dese cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 22 de Setiembre de 1904.

( Firmado) Pedro Carlos Olaecchea.—

Manuel E. Pancorbo.— J. Teofilo Nii-

nez.

Comision de Justicia de la H. Camara
de Senadores.
Senor:

Aprobado por la H. Camara de Di-
putados viene para su revision el pro-
vecto de ley formulado por el H. Senor
J. A. de Lavalle, modificando los inci-
sos Bo. v 4o, del articulo 65 del Regla-
mento de Tribunales,

1 provecto en cuestion, viene a lle-
nar una necesidad hace tiempo sentida
en el orden judicial, porque es incues-
tionable que en el largo periodo de mas
de medio siglo que va corrido desde la
promulgacion del Reglamento de Tri-
bunales, ha modificidose por completo

con los nuevos métodos de ensenanza
v progreso  de la ciencia el grado de
desarrollo de la instruccion faceunltati-

va: v los  conocimientos cientificos v
practicos que adquiere la juventud en
el ejercicio de sus profesiones liberales,
no dependen tanto de 1a edad, como de
los métodos v sistema de ensenanza: de
tal manera que hoy un profesional de
25 anos tiene mayores conocimientos
que los que  fendria uno de 40 afos
ahora medio siglo: por consigniente, si
en aquel entonces se exigia 30 anos de
edad v ecinco anos de ejercicio de la
profesion de abogado para poder ser
Juez de Primera Instancia: hoy, sin co-
rrer el riesgo de tropezar con incompe-
tencias por falta de conocimientos ju-
ridicos y priacticos,  puede exigirse so-
lo 1a edad de 25 anos de edad y tres
anos de ejercicio de la profesion de
abogado para ser Juez de Primera Ins
tancia: v como los Agentes Fiscales se
encuentran en idéntica condicion, vues-
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tra Comision se permite adicionar el
proyecto con el siguiente:

Articulo 2o, —Para ser Agente Fis-
al se  requiere las mismas calidades
(que exige esta ley para ser Juez de Pri-
mera Instancia. Quedando modificado
en este sentido el articulo 83 del Regla-
mento de Tribunales.

Por lo demdas, vuestra Comision, re-
produciendo en todas sus partes el dic-
tamen aprobado en la H. Colegislado-
ra, opina: por que le prestéis tambicén
vuestra aprobacion, con la adicion pro
puesta.

Dese cuenta.

Nala de la Comision.

Lima, 23 de Agosto de 1909,

(Firmado) Augusto Rios.—Julio R.
Loredo.—Aurelio I'. Baca.

El Sefior PRESIDENTE.
debate el proyvecto v la adicion.

Il Sefior CAPELO. Yo deseo saber
si se ha oido en este asunto al Gobier-
no y 4 la Excma. Corte Suprema.

El Senor PRESIDENTIE.—En el ex-
pediente no existe informe del Gobier-
no, ni de la Corte Suprema.

El Senior CAPELO.— No se ha oido,
pues, al Gobierno, ni 4 la Corte Supre-
ma. Yo creo que, en asuntos de tanta
trascendencia  como éstos, no puede
prescindirse de la informacion de es-
tos poderes. Las razones que alli se adu-
cen no tienen fuerza ninguna, porque
asi como 30 anos parece mucho y se
cree que debe ponerse 25, podria pare-
cer también que 15 es suficiente y de-
cirse simplemente: el que es abogado
recibido puede ser Juez. Esto no es po-
sible. Para las altas funciones que ejer-
ce un juez, no digo de Primera Ins-
tancia, sino hasta un Juez de Paz, se
necesita, ademas, del estudio cierta ex-
periencia de la vida, cierto mundo; es-
tos son requisitos de los cuales no se
puede prescindir.  Nosotros, que tene-
mos la tarea de ensenar, sabemos ¢6mo
salen  esos frutos de verdes, ni sazona-
dos siaquiera, & pesar de sus titulos uni-
versitarios. De manera que no podemos
convenir en que un gradnado en la U-
niversidad que apenas sabe mascar el
Cédigo y cuyos conceptos en esta mate-
ria estin todavia oscuros; sabemos to-
dos los peligros que significa una re-
dnecion de esta especie. No es cierto
tampoco  aquello de que no se pueda
proveer las judicaturas de Primera Ins-
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tancia por la  exigencia de la edad.
Bien sabemos que la Universidad del
Pera produce mas abogados de lo que
puede creerse; de manera que hay siem-
pre un  remanente que aceptaria todo
cargo, por tal que tuviese una renta.

Por todas esas razones, Excmo. Se-
nor, creo indispensable oir al Gobierno
v a la Excma. Corte Suprema. Una re-
solucion de esta especie debe ser bien
meditada. Propongo esto como cuestion
prévia.

Kl Senor RIOR.—Excmo. Sefior: No
se ha oido la opinién de la Corte Su-
prema y la Comisione ha acogido el
proyecto  venido en revisiéon de la Ca-
mara de Diputados, no con un gran ca-
wr. Ha creido que el motivo fundameu-
tal de ese proyecto, que parece que es
debido @ la iniciativa Jel H. Sefior La-
valle, era la escasez de letrados para
proveer las judicaturas de Primera
Instancia de provincias.  La practica
habia demostrado que no se encontra-
ban abogados que hubieran ejercido
su profesion durante cinco anos, que se
prestaran a desempenar judicaturas en
provincias, y por eso se creyd conve-
niente  rebajar el niimero de anos de
edad y el de anos  de ejercicio de
la abogacia; pero como se trata real-
mente de uan resolucion de importan-
cia, no veo inconveniente en que se oiga
al Gobierno y a la Corte Suprema, gque
conocen este asunto mejor que los otros
poderes,  porque se rozan inmediata-
mente con ellos,

El Sefior BACA.—Exemo. Sefior:
Acepto la indicacion del H. Sefior Ca-
pelos por mi parte, estoy también por-
que se oiga a4 la Excma. Corte Supre-
ma.

Aceptado el aplazamiento por los
Senores Rios y Baca, miembros de la
Comision, prévia consulta a4 la . Ca-
mara, fué aprobado.

—8. E. advirtio 4 la H. Camara que
el dia de mafiana se discutiria el pro-
vecto sobre servicio militar obligato-
rio y levantd la sesion.

Ervan las 6 y 20 p. m.

Por la Redaceion -

Belisario Sanchez Ddavila.



