?’% los arrendamientos que hasta antes

de darse esa ley se habian pagado
con religiosidad al Concejo Provin-
cial, como consta de los documen-
tos que pcesee esa institucion. Por
consiguiente,lo Gnico que va 4 hacer
el Congreso es aclarar esa duda que
ha surgido enla administracion de
dicho Colegio, al mandar la ley que
funcione en el local de propiedad
municipal. Este esel punto; y como
no es posible sostener que el Congre-
8o al disponer que funcione el Cole-

- gio en ese local, ha querido despojar
a la Municipalidad, porque ¢l simple
enunciado importa una ofensa al
prestigio y respetabilidad del Poder
Legislativo, habrd que hacer en este
sentido la declaracién que solicita el
Ejecutivo,

El sefior PRESIDENTE.—Se ha
propuesto la cuestién previa, de que
Se pase este asunto 4 la Comisién de
Constitucion.

El sefior ALVARINO.— Yo no
veO razén para que pase este asunto
a4 otra Comision después del claro
dictimen dado porla Comisién de

~Instruccion, sentando el verdadero
alcance de una ley que no estd si-
quiera oscura ni dudosa, sino porque
el Ejecutivo ha creado la situaciéon
de que el Congreso la interprete.

El seiior PRESIDENTE.— No
habiendo nimero en elsalén para
votar,se levanta la sesion.

Eran las 6 y 40 p. m.
‘Por la Redaccion.

CarLos CoNcCiia.

B D

30" Sesién del martes 4 de cotubre
de 1010

Presidencia del H. Sr. Aspillaga.

Abierta la sesi6n con asistencia
de los HI. S8, Senadores: Alvari-
fio, Arias, Baca, Barco, Bernales,
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Capelo, Castro Iglesias, Diez Can-
seco, Echenique, Ego Aguirre, Fal-
coni, Ferndandez, Flo6rez, Irigoyen,
Ledn, Loredo, Luna, Matto, Muiiiz,
Pizarro, Ramirez, Reinoso, Revo-
redo, del Rio, Rios, Ruiz, Samanéz,
Saldivar, Seminario, Solar, Sosa,
Torres Aguirre, Tovar, Valen-
cia Pacheco, Vidal, Ward M. A,
Ward J. F.; Bezada y Peralta,
Secretarios, se ley6 y aprobd el
acta de la anterior.

Se dié cuenta de los siguientes

-documentos:

OFICIOS

—Del sefior Ministro de Gobierno,

contestando al pedido del H. sefior

Carmona, sobre el expediente rela-
tivo al proyecto de ley que crea la
provincia Fluvial de Jaén.

Con conocimiento del H. sefior
Carmona, agreguése & sus antece-
dentes. :

--Del sefior Ministro de Justicia
manifestando,. en contestacién al
que se le diriji6 4 pedido de la Co-
mision de Justicia, que ese despa-
cho ha pedido al de Guerra, los au-
tosoriginales seguidos contrael reo
Toribio Solis; asi como tambien,
informe al Director de Penintencia-
ria, acerca de la conducta observa-
da por el citado reo.

A sus antecedentes.

—De S.E. el Presidente de la H.
Camara de Diputados, enviando
enrevision lossiguientes proyectos:

El que manda consignar en el
pliego de Fomento del presupuesto
general para 1911, una partida de
Lp. 1.000 para contribuir4la crea-
ci6n del monumento que se levan-
vantari en esta capital al aviador
nacional don Jorge Chavez Dart-
nell.

A pedido del H. sefior Reinoso, la
H. Camara dispensé del tramite de
comisién, este proyecto y en conse-
cuencia, pasé a la orden del dia.

El que resuelve que por la Adua-
na del Callao se despachen libres
de derechos fiscales, los cien cascos
de cuero para uso de sus miembros
ha importado la compaiia Nacio-
nal de Bomberos “Lima N.° 3",

A la comisién de Hacienda.

~De los sefiores Secretarios de la
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mismo H. Cadmara, comunicando
que se ha aprobado laredacci6én de
la-resolucion que concede indulto
al reo Guillermo Bellido.

A sus antecedentes.

—De los mismos, enviando, 4 pe-
dido del H. sefior Castillo, el acta
y oficio que los vecinos del distrito
de Huacrachuco, le han enviado,
con el objeto de que seagreguen, al
proyecto de ley, que se halla ac-
tualnrente en tramitacién, en esta
H. Camara por el que se anexa al
distrito de Huacrachuco 4 la pro-
vincia de Pomabamba.

Agréguese al expediente de su re-
lerencia.

DICTAMENES

—De la Comisién de Redaccién,
en la préorroga de la ley transitoria
de elecciones de 25 de noviembre
de 1908.

—De la Comisi6n Auxiliar de pre-
supuesto, en el proyecto venido en
revision, por el que se exonera del
pago-de derechos de importaciOn,
al instrumental de la banda de mf-
sicos adquirido por la compaiiia
 “Salvadora Cosmopolita” del Ce-
rro de Pasco.

~—~De la Comisi6én de premios, en
el proyecto del H. senior Muiiiz, por
el que se vota una partida de Lp.
1,000 en el presupuesto general de
1911, como premio pecuniario a
favor de doifia Melchora, dofia Ma-
ria y dofia Edelmira Benavides, so-
brinas del que fué Dt. don Santia-
go Figueredo. .

Los anteriores dictdmenes, pasa-
ron 4 la orden del dia,

PROYECTOS

—Del M. sefior del Rio, por el que
se incluyen en los programas de la
seccifn comercial del Colegio de
Nuestra Sefiora de Guadalupe, v
en los demés de instruccién media,
‘donde se halla establecido 6 se es-
tablezca igual seccidén el curso de
Esperanto.

-—Dispensando del tramite de lec-
turas y admitido a debate, pasé 4
la Comision de Instruceibn.
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—Del H. sefior Vidal, consignan-
do en el Presupuesto General dela
Repfiblica, la suma de Lp. 400, por
una sola vez, con el objeto de ad-
quirir instrumentos de cirujia, des-
tinados al servicios de los hospita-
les que sostienen las sociedades de
Beneficencia de Cardaz y Yungay.

—Dispensado del tramitede lectu-
. 1s y admitido 4 debate, pasé a las
comisiones de Beneficencia y Auxi-
liar de Presupuesto.

—Del 1. senior del Rio, declaran-
do intangibles la letra y mfisica
del Himno Nacional, debidas res-
pectivamente a la pluma de don’
José de la Torre Ugarte y 4 la ins.
piracion del maestro don José Ber-
nardo Alcedo.

—Dispensado del tramite de lec-
turas y admitido 4 debate, pasé 4
la comision de Gobierno.

SOLICITUD
—De don Julio B. Crespo, Secre-
tario de la Direccion de Obras Pa-
blicas del Ministerio de Fomento,
pidiendo se le atienda con una pen-
si6n de gracia.
A la comisién de Premios.

PEDIDO

El sefior ALVARINO.—Dice que
por ausencia del . sefior Trelles,
se haya imconpleta la Comisién de
Mineria y pide 4 SE. se sirva com-
pletarla.

--SE. propone al H. sefior Vidal
para completar esa comisién mien-
tras dure la ausencia del H. sefior
Trelles, y consultada la C4dmara,
aprobé esa designacién. .

ORDEN DEL DIA
Aprobacién de una redaceién,

—S8e ley6, puso en debate y, sin
observacion se aprob6 la redaccién
que sigue:

Comisién de Redaccidn

——

El Congreso, &.
Ha dado la ley siguiente:



Art. 1.°—Prorrégase, para la
proxima renovacion del tercio le-
gislativo, la ley transitoria de elec-
ciones, de 25 denoviembre de 1908,

Art. 2.°-El Congreso y el Poder
Ejecutivo procederan inmediata-
mente, 4 elegir sus delegados 4 la
Junta Electoral Nacional.

Comuniquese, &.
Dada, &.

Dése cuenta. —Sala de la Comi-
sion. .

Lima, 3 de octubre de 110.
J. ]. Reinoso.—Carlos Forero.—
Santingo D. Parodi..

Proyecto en revisién votando Lp.
1.000 para contribuir 4 la crea-
cién del monumento del avia-
dor Nacional don Jorge Chavez
Dartnel!.

—Se ley6, puso en debate, y sin
observacion fué aprobado por una-
nimidad ¢l proyecto que sigue:

El Congreso, &.
Ha dado la ley siguiente:

Articulo tinico.—El Gobierno del
Per, salicitando el consentimien-
to del de la Repfiblica Helvética,
erigird, A nombre de la nacién, un
monumento que fije en lasinmedia-
ciones de Brigue, en los Alpes, el
punto de donde partié ¢l aviador
peruano Jorge Chédvez, en el por-
tentoso vuelo que lo condujo 4 tra-
vez de estas montafias, flasta la
ciudad Italiana Domo D’ Ossola,
pudiendo invertir en esta obra la
cantidad de cien mil francos, cuyo
equivalente en la moneda nacional
figurard en el presupuesto general
para el afio venidero.

Lima, 4 de octubre de 1910,

A. Sousa

El sefior DIEZ CANSECO-—-Con-
secuente con la idea que antes de
ahora he manifestado 4 la Cdma-
ra, de que no se distraigan los fon.

.
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dos qué queden después de atender
4 los gastos generales de la Repf-
blica, 4 fin de dedicarlos todos 4
adquirir elementos bélicos con que
poner al pais en estado de defensa,
quizas podria estar en contra; pe-
ro tratidndose de perpetuar la me-
moria de Jorge Chavez, que con el
hecho que ha practicado atrave-
sando los Alpes, hecho que ha en-
tusiasmado al mundo entero, no
puedo estar sino en favor del pro-
yecto.

Interpretacion del articuld’s.° de
laley de 1.° de setiembre de
1891 referente al local en que
funciona el Colegio Nacional
de ‘““San Ramoén’’ de Tarma.

El seciior PRESIDENTE.——En la
sesi6én de ayer el seiior Capelo pro-
puso una cuestién preyia en el a-
sunto del Colegio de Tarma, para
que este expediente pase 4 la Comi-
sion de Constitucién,

El sefior ALVARINO.—Pido que
se lea el dictidmen de la Comisién
de Instruccion y el venido en revi-
sibn, para que la Camara se per-
suada que no hay motivo alguno
para que este asunto se postergue
mandandolo 4 otra Comisién. Es
un asunto clarq, pues no se trata
de discutir derechos, sino de darle
interpretacion 4 una ley, por el fi-
nico poder que tiene la facultad de
hacerlo.

El conflicto viene de que habien-
do reclamado la municipalidad el
pago de los arrendamientos que
siempre ha percibido, el Colegio, 4
consecuencia de esta ley, no se ha
creido obligado 4, pagarlos; y el
Gobierno, ante quien se reclamo,
dié6 una resolucion, manifestando
que era dudosa la ley y poresola
ha pasado al Poder Legislativo pa-
ra que la interprete; esto es delo
que se trata; es decir, finicamente
de ejercer una facultad propia del
Congreso, y por consiguiente no
tiene el asunto por que volver 4
Comisién, cuando ha sido clara-
mente tratado por la Comisién in-
formante. Pido que se lean las do-
cumentos.

El sefior SECRETARIO (di6 lec-
tura 4 esos documentos que estin
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publicados en la sesi6on anterior.

El seiior CAPELO.—Ya que se
han leido esos documentos, yo ten-
go que recordar los razonamientos
que hice para pedir que el asunto
pasase 4 la Comisién de Counstitu-
cibn 6 de Legislaciéon. Aqui, to-
mando como pratexto la interpre-
tacion de una ley que nada tiene de
oscura, se quiere inferirun despojo
al colegiode Tarma; y més que na-
da se quiere hacer al Congreso com-
plice de un acto quela Constitu-
cion no le permite realizar, nada
menos que declarar un derecho so-

bre la propiedad de un inmueble..

Ya dije, Excmo. sefior, que cuando
se discute la propiedad de un bien,
el finico poder que puede intervenir
es el Poder Judicial; el Congreso
nada ticne que ver en este asunto
¢De donde deducird el Congreso
que la municipalidad es propieta-
ria de ese local; con qué documen-
tos lo resuelve, con qué facultad el
Congresoharé el papel de poder ju-
Jdicial; es pués un medio muy curio-
so de declarar la propiedad, siese
dictdmen del jefe de la Seccién de
instruccién se hubiese pasado 4
vista fiscal, como era lo correcto,
el sefior fiscal habria establecido
inmediatamente la verdadera doc-
trina y habria dicho que las
cuestiones concernientes 4 la pro-
piedad se ventilan judicialmente,
que nada tenfa que hacer con eso
el Congreso, ;que interpretacion
pues puede dar el Congreso en este
asunto? Coémo puede constarle
que es un bien de la Municipalidad,
obsolutamente puede constarle ni
lo uno ni lo otro. Yo por ese mo-
tivo, Exemo. sefior, quiero se oiga
4 la Comisi6én de Constitucién 6 Le-
gislacién, 4 cualquiera de ellas,

El sefior ALVARINO.—Excmo.
sefior: hay sofismas que honrada-
mente no se deben exponer ante
los respetos de un cuerpo tan hono-
rable como éste. Decir que al soli-
citar la municipalidad de Tarma se
le pague el arrendamiento desu local,
cuya propiedad no se pone en duda,
es querer quitar la propiedad 4 otro
para apropiarsela, es un sofisma que
no debe sentarse, Excmo. sefior, an-
te la seriedad y respetos de esta H.
Cdmara. Ayer se dijo que no se te-
nia porqué entrar 4 investigar el de-
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-recho de propiedad, y hoy nos mete-

imos en el intrincado laberinto de
querer saber si prtenece 6 n6é ese lo-
cal 4 la Municipalidad. Yo he plan-
teado el asunto, Excmo. seior, tal
como es, tal como estd en el ex—
pediente enviado por el Gobierno,
que no ha querido resolver la cues-
tion, suponiendo sinembargo que no
debia pagarse arrendamiento por el
local que ocupa el Colegio, por que
al mandar la ley que funcione en ese
local de la municipalidad, podia ha-
ber dado derecho para ocuparlo gra-
tuitamente; es en este concepto que™
el Poder Ejecutivo manda la cues-
tibn aqui para que se aclare esa ley.
Asi, pues, la Municipalidad de Tar-
m 1, noes la que ha creado el con—
f cto Excmo. sefior, ella no pone en
duda su derecho, ni pide que el Con-
g-eso le haga ningun gracia, sino que
no se desconozca el incuestionable
derecho que tiene sobre esa propie-
dad y espera que esa ley de que se
ha hablado y en la que se apoya el
Colegio para no pagar, se aclare en
el Gnico sentido que la razén yla
justicia indican, en el Gnico sentido
en que puede hacerlo el legislativo,
que no es arbitro de dar ni quitar'la
propiedad, sino de reconocerla donde
se encuentre. Si esto es asi, Excmo.
sefior, (porqué vamos a oscurecer el
asunto? yo creo que no debo entrar
en mas detalles; porque seria necesa-
rio, si se quisiera que lo hiciese,
descubrir los méviles vergonzosos 4
que obedece la desgraciada y tendz
oposicion que se hace a un asunto
tan claro que afecta los derechos de
un pueblo, cuya penuria se est4 ejer-
ciendo; pero no, Excmo, seficr, yo
no quiero descubrir llagas que dan
pena.

El sefior CAPELO.—Excmo. se-
dor: Yo verdaderamente me asom-
bro; no sabia que habia en esto a-
suntos de vergilenza y asuntos per-
sonales; que cosas tan curiosas. Lo
curioso también es que se dice que
hay sofisma en mi argumentacién y
el sofisma consiste en que el Con-
greso no puede constituirse en Poder
Judicial para amparar la propiedad.
Yo no hago, Excmo. sefor, afirma-
ciones temerarias, por que en el ex-
pediente no consta que ese local sea
de la Municipalidad, no consta tam-
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poco que sea del Colegio, por consi-
guiente no hay derecho para afirmar

ue sea de la Municipalidad. De
gonde se saca pués el derecho de
propiedad que tiene la Municipali-
dad, porque lo dijo el Alcalde de
Tarma, pero eso nc prueba nada; en

ué documentos se apoya, no se ha
leido ninguno que tal diga. Si pues
no hay pruebas, no hay documentos,
como es que el Congreso va 4 decla-
rar que la ley ha despojado de su
propiedad 4 la Municipalidad; y des-
de cuando fué propiedad de la Muni-
cipalidad? Como le consta esto al
Congreso, para que declare por me-
dio de una ley que no ha despojado
4 la Municipalidad de su propiedad?
Entodo caso ésta es una cuestién
que debe resolverla el Poder Judi-
cial. Se me dird: es evidente la pro-
piedad de la Municipalidad; pues yo
digo no es evidente, jen donde est4
la prueba de que es evidente; si tan
evidente es que la Municipalidad es
propietaria de ese local, porqué se
viene aqui? si es incuestionable su
evidencia, 4 tal punto queel Alcalde
ha dicho que siempre se pagé, lo que
tampoco es exacto, porque el Colegio
funcion6 desde el afio 30 sin que se
pagase tal arrendamiento, no me ex-
plicoque una cuestién tan evidente
se traiga aqui; de manera que se nc;
trae una cuestion tan delicaday '~
Cémara sin mds estudio vd 4 res:
verla sin oir siquiera el dictdmen « .
la Comisién de Legislacién. Yo creo,
Excmo. sefior, que este dictimen
es necesario; es lo menos que pue—
de pedirse, que se oiga 4 esa Comi-
sion.

Yo no he querido entrar en el fon-
do de la cuestién, por que deseaba
que el asunto se tramitase como de-
bia tramitarse, no como se ha hecho;
¢porqué se paso 4 informe solo dela
Comision de Instruccién, si se trata
de un punto legal de derecho por
qué no se pasb el asunto 4 la Comi-
sion de Constitucion 6 Legislacién,
para resolver mejor el punto? no se
hizo asi por que hubo influencias pa-
ra hacer creer que el asunto era sen-
cillo y que bastaba con el dictimen
dg la Comisién de Instruccién; pero
bien se vé que el asunto no es baladji, -
que el punto capital es de derecho y
que la Cdmara debe hacer que se
ventile como debe ventilarse. Las
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tramitaciones Excmo. sefior, hacen
esclarecer la verdad, solo el error las
teme; la verdad no teme las tramita-
ciones.

El sefior ALVARINO.—Excmo.
sefior: cuando se ocurre al pretexto
de nuevas tramitaciones con el ma.
nifiesto propésito de postergar la re-
solucién de'un asunto que se vé per-
dido no se debe aceptar esta manio-
bra. Vaelvo 4 repetir, ya que el
opositor insiste sobre lo mismo: no se
trata de esclarecer el derecho de pro-
piedad al local del Colegio, que la
ley reputada oscura comienza por
reconocerlo expresamente. Asi es
que no tengo porqué discutir eso,
porque si de eso se tratase, tendria
como probarlo suficientemente. La
ley aquélla mand6é que funcicne el
Colegio en un local de propiedad de
la Municipalidad y reconoci6 de este
modo el derecho del duefio; ahora no
vamos sino 4 interpretar esa ley, que
ha servido de pretesto para no pagar
los arrendamientos 4 que esta obliga-
do el que ocupa 0 usa la cosa ajena:
esta es la verdadera cuestion,

El sefior REINOSO.—Como aca-
ba de expresar el H. sefior Alvarifio,
la verdadera causa de esta cuestion
es la falta de pago de arrendamientos
del local que ocupa el Colegio. De
los documentos 4 que se dié lectura
ayer, se deduce que la Municipalidad
de Tarma viene reclamando los a-
rrendamientos al Celegio de San Ra-
moén y que el Colegio no se los paga
desde que se establecié que el Cole-
gio funcionaria en un local que se di-
jo fuese de propiedad municipal. La
Municipalidad ha tratado de cobrar
y el Colegio se ha negado 4 pagar,
porque la ley no dice si la ocupacibn
de ese local por el Colegio, debe ser
gratuita 4 onerosa. Este es punto
capital de esta cuestién, y el Gobier-
no consultd al Congreso qué se haria
en esta situacion; la Cimara de Di-
putados ha expedido una resolucién,
que en mi concepto es equivocada y
que esta fuera del asunto. La reso-
lucién de la Cdmara de Diputados,
dice que aquella ley no despoja 4 la
Municipalidad de Tarma de su pro-
piedad; pero no es eso lo que se dis-
cute, sino la obligacién de pagar el
arrendamiento, y al decirse que la
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ley no despoja al Municipio de su
propiedad, reconoce, como afirma el
H. sefior Capelo, el derecho de pro-
piedad sobre ese local, reconocimien-
to que no puede hacer el Congreso,
porque si hay alguna duda al respec-
to, debe ventilarse ante el Poder Ju-
dicial. Por estas razones votaré en
contra de la resolucién de la Cdmara
de Diputados, por que est4 fuera de
la cuestion. Aqui no se ha tratado
de reconocer la propiedad del Muni-
cipio de Tarma sobre cse local, sino
del pago de los arrendamientos, por-
que la ley no dijo si la ocupacién de—
bia ser gratuita6nd,y me parece que
la resolucién conveniente seria, si se
reconoce la propiedad del local 4
fa.vor de la Municipalidad de Tarma,
disponer que se paguen los arrenda-
mientos; pero de aqui en adelante,
porque la ley no podria tener efecto
retroactivo. Me parece que esta es
ia situaciéon y que para aclararla més,
no seria inttil que pasara el asunto
4 la Comisionde Legislacién 6 Cons-
titucion, para que defina exagtamente
las circunstancias que rodean 4 este
asunto y cudl es la resolucibn mas
adecuada que se debe adoptar.

El sefior PRESIDENTE.—Se v4
4 leer la ley 4 que se hace referen—
cia.

El sefior SECRETARIO, ley6:

Ll Congreso, ete.
Considerando:

Que la provincia de Tarma, por su
numerosa poblacién requiere el esta-
blecimiento de un Colegio de ins-
truccion media, con fondos propios
que aseguren su existencia;

Ha dado la ley siguiente:
& :

Art. 1.°—Créase un impuesto de
cinco centavos plata, por arroba de
aguardiente de cafia que se extraiga
de lasmontanas de Chanchamayo y
Vitoc.

Art. 2.°—Este impuesto se recau-
dard en las garitas de ‘‘Puntayacu”
y ‘‘San Bartolomé” por los emplea-
dos encargados de la recaudacién del
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que grava el mismo articulo destina-
do 4 la construccién del camino de
Tarma 4 Chanchamayo.

Art. 3.°—El producto del impuesto
creado por esta ley, se entregard
mensualmente por los referidos em-
pleados, 4 la Junta Departamental
de Junin, y se aplicard exclusivamen-
te al sostenimiento de un Colegio de
instrucciéon media en la ciudad de
Tarma.

Art. 4.°—Si después de cubierto el
presupuesto del indicado Colegio hu-
biese algtin sobrante, la Junta De-
partamental lo pasard 4 la Munici-
palidad de Tarma para que ésta lo
aplique 4 la instruccién primaria.

Art, 5.°—EI Colegio se establecera
y funcionaré en el local denominado
“San Ramén”, de propiedad muni-
cipal.

Art. 6°—Queda sin efecto el im--
puesto creado por el Concejo Pro-
vincial de Tarma con el mismo obje-
to 4 que se refiere esta ley.

Comuniquese, &.
‘Dada, &.
Lima, 31 de Agosto de 189g1.

Fraxcisco Rosas, Presidente del
Senado.

MARIANO Ni1coLAs VALCARCEL,
Presidente de la Cédmara de Diputa-
dos. 4

Leonidas Cdrdenas, Senador Secre-
tario. ;

Daniel Ureta, Seretario de la Ca-
mara de Diputados.

El sefior ALVARINO.—EI H. se-
nor Reincso, mi estimable compaiie-
ro y amigo, no se ha penetrado bien
de los antecedentes del asunto, cuan-
do ha dicho que aqui vamos & decla-
rar la propiedad del Colegio en favor
de la Municipalidad. N6, Excmo.
sefior, la ley que se trata de interpre-
tar la tiene ya, no declarada, sino
reconocida. (Qué antecedentes se
tuvieron en cuenta? No es el caso
de averiguarlo. Indudablemente se
tuvo alguno, cuando se di6 esa ley
reconociendo que el local es de pro-
piedad del Concejo.

Ese local se construy6 el afio 30
por la Municipalidad para Colegio
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de instruccién media, y ahi ha fun-
cionado. primero un colegio particu-
lar, y después un colegio subvercio-
nado por el Concejo Departamental,
'y existen en el expediente muchos
comprobantes de las partidas que pa-
gb ese Concejo Departamental por
arrendamientos. Vino después la
guerra con Chile, y la' ocupacion de
eselocal porloschilenos; y cuando se
reorganizd como flscal el Colegio de
San Ramén, por medio de esa ley,
que le cre6 rentas propias se dijo que
siguiera funcionando en el local de
propiedad municipal, donde habia
estado antes. Pero ahora 4 conse-
cuencia de esa ley, no se quiere se-
guir pagando los arrendamientos.
Esa ley, pues, al decir que el Colegio
funcionara en ese local, no ha despo-
jado al Municipio de su propiedad
como sucederia si se le negara el de-
recho de cobrar arrendamientos, que
es una manifestacion del dominio.
Es esto lo que se v4 4 aclarar por
medio de la interpretacién que se pi-
de hagamos de esa ley, 4 la que se le
haria decir precisamentelo contrario,
sino se hiciese la aclaratoria que pi-
de el Gobierno,

El sefior REINOSO.—Dando por

sentado que la ley que se Ha leido
reconoce la propiedad del local 4 fa-
* vor del Municipio de Tarma, pregun-
to yo {qué objeto tiene la declaracion
de la Camara de Diputados, de que
esa ley no ha despojado al Municipio
de Tarma de su propiedad?

Oigo decir por lo bajo, que esa es
la interpretacién del articulo. Pero
el Municipio no ha reclamado la in-
terpretaciéon de ningin articulo, ni
la propiedad, sino los alquileres; |
entonces la declaracién debe ser e
el sentido de que el Colegio esta -
bligado 4 pagar los alquileres desc.c
tal 6 cual fecha, pero no decir que la
ley no le ha quitado su propiedad;
pues tan cierto es que no le ha quita-
do, que declara que funcionard en
ese local, de propiedad municipal.
La resolucién debe ser, pues, relati-
va al pago de alquileres y' no 4 la
propiedad que estd reconocida en
esa ley. La propiedad queda reco-
nocida por el hecho de que la ley di-

.ga que funcionara en el local de pro-
piedad municipal, como ¢i dijera, en
el local de la Cdmara de Diputados,
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de propiedad del Congreso. No se
trata, pués, de que haya habido des.
pojo, pués al contrario hay reconoci-
miento de propiedad. Vamos a ir
por un camino que no vé 4 beneficiar
a la Municipalidad de Tarma, por
que lo que élia quiere es el pago de
arrendamientos,

El sefior PRESIDENTE.—EI H,
sefior Reinoso, seguramente, nd es-
cuché ayer el decreto con el que se
ha sometido este asunto al Congre-
$0.

El sefior REINOSO.— Bien,
Excmo. seiior, y por eso lo que pido
que se lea es la reclamacién de la
Municipalidad de Tarma, \

El sefior SECRETARIO, (leyd)
Serior Presidente de la Comisién de
Delegados.

Despues de 12 afios que se ha da-
do la ley de 1?de Setiembre de 1891,
creando rentas para el Colegio Na-
cional de “San Ramoén" y prescri-
biendo que se establezca y funcione
en el local que actualmente ocupa,
ha venido la Municipalidad de Tar-
ma 4 descubrir que dicho local estd.
afecto al pago de alquileres. Durante
tres olimpiadas dicha corporacién
no ha descubierto tal derecho y solo
en circunstancias de tener 4 su cabe-
za un Teniente Alcalde que, encar-
gado de la Alcaldia por ausencia del
Alcalde nombrado y lego en mate-
ria de derecho y administracion pu-
blica, ha caido en cuenta de que el
local que ocupa el unico estableci-
miento de instruccion media de la
Provincia debia pagar arrendamien-
to.

Para fundar su extempordnea so-
licitud, alega el sefior Teniente Al-
calde de que el Congreso no ha po-
dido ceder al Colegio” Nacional el
dominio Gtil de ese bién, porque no
tiene facultad para disponer de ese
Jocal contra las leyes de propiedad.
Este mismo principio sostiene el an-
tiguo jefe de la secci6bn de Gcebierno
D. Enrique Benites en su suscrito
informe.

Que el Congreso de la Nacién ha
cedido al Colegio Nacional el domi-
nio util del local que ocupa es cues-
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ton incontrovertible, pues no de o-
itra manera puede interpretarse la
frase impositiva de que dicho Cole-
gio se establecera y funcionard en el
local llamado “San Ramén.

Si la mente del legislador hubiera
sido inicamente de que se alquilara
ese local hubiera empleado una cldu-
sula inttil, pues toda corporacién tie-
ne facultad de dar en arrendamiento
sus propiedades, sin necesidad de au-
torizacion legislativa,

Si lo hizo con el objeto de que el
Colegio funcionara en un local apro-
piado pagando arrendamientos no
hubiera designado el de San Ramoén,
pues cuando el Colegio lo ocup6 es-
taba tan distante de reunir condicio-
nes adecuadas para edificio de ins=
truccién que el sefior Juan F. Olivo,
su primer Director tuvo que emplear
inmediatamente la suma de tres mil
soles para hacerlo habitable; y en
Tarma habia otros locales que me-
diante una médica merced conducti-
va hubieran sido més apropiados pa-
ra colegio.

Se vé, pués, bien claro después de
estas consideraciones, que el legisla-
dor quizo dar local propio sin grava-
men alguno al Colegio Nacional, pa-
ra que pudiera invertir en él todas las
sumas que fueran necesarias para
darle comodidad, conforme con el
especial fin &4 que se le destinaba.

Esta verdadera interpretacién de
los deseos del Congreso al dictar la
ley de Setiembre de 1891, estd corro-
borada por el silencio de la Munici-
palidad de Tarma, que sin embargo
de haber tenido varios ilustrados je-
fes darante 12 afnos, no ha reclama-
do de lo que hoy se crée un despojo.
Esta también corroborado por las im-
portantes sumas que se han gastado
durante ese largo lapso de tiempo en
reparaciones del local, hasta el extre-
mo de que hoy no es ni sombra de lo
que fué entonces.

Hoy mismo sefior, que han au-
mentado las rentas del Colegio, se ha
formado un presupuesto de repara-
ciones que no bajard de 4,000 soles.
En éllas entra el entablado de cua-
tro salas, la apertura de seis venta-
nas, el ensanche de la parte alta del
edificio, el cambio de tejado de barro
por el de calamina y el estuco de las
paredes. Propiamente solo se utili-
zan los muros de lo qué fué el local
municipal,
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Como argumento indestructible o-
pone el Teniente Alcalde, secundado
por el seiior Jefe de la seccién de
Gobierno en el Ministerio del Ramo,
que el Congreso no ha tenido facul-
tad de ceder el dominio Gtil de ese
bien que era de propiedad municipal,
A esto pregunto yo, tratdndose de
instituciones nacionales, gqué limite
tiene el poder del Congreso? Si éste,
4 tenor denuestra Constitucién, crea
municipalidades, las organiza y les
designa rentas, jcomo no hade tener
facultad para disponer que un local
municipal pase como dominio ttil 4
otra institucién local? El respeto
absoluto de las leyes de propiedad lo
prescribe la Constitucién del Estado
tratdndose de bienes de particulares,
pero no de bienes nacionales, cuya
creaci6én se debe al Poder Legislati—
vo, y por consiguiente puede trasla-
dar su uso y su dominio. Negarle al
Congreso la facultad de disponer de
un bien municipal en beneficio de o-
tra institucién nacional, es el absurdo
mas grande, ateniéndose 4 lo que
dispone nuestra Carta Fundamental
respecto de las atribuciones del Con-
greso. :

Maés atin, en el supuesto. de que el
Congreso no haya podido ceder al
Colegio Nacional de San Ramén un
bien de la Municipalidad de la mis-
ma provincia, ;no son suficientes 12
anos de silencio para que prescriba
toda reclamacion?

No es aqui terminante lo que pres-
criben los articulos 536 4 543 inclu—
sive del Codigo Civil? *No creo tener
necesidad de comprobar que la ley
de 1891 nos ha dado justo titulo y
que nuestra buena fé esta acreditada
con la creencia bien fundada de que
el primer poder del Pertd podria dis-
ponerde un bien municipal. -

En todo caso, Excmo. sefior, no
toca 4 la Municipalidad de Tarma,
ni al Colegio de San Ramén, ni al
Supremo Gobierno, interpretar una
ley del Congreso, si la mente de este
Poder legislador fué dar solo en a-
rrendamiento el local de San Ramén,
que lo declare asi en otra ley, cuya
dacion puede solicitar la corporacién
que se crée perjudicada, - =

Tarma, 4 5 de Febrero de 1903.

Neptali Garcia.
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Lima, Junio 13 de 1903.

Visto el oficio del Prefecto del De-
partamento de Junin, con el que se
eleva los que ha pasado 4 ese Despa-
cho el Alcalde del Concejo Provincial
Tarma, solicitando se consigne en el

- presupuesto del Colegio de San Ra-
moén de esa ciudad las sumas nece-
sarias para abonar el alquiler del lo-
cal que ocupa este establecimiento.

Considerando:

Que la ley de 1° de Setiembre de
1891 dispuso en su articulo 59 que el
Colegio se estableciera y funcionara
en el local determinado ‘““San Ra-
moén, de propiedad municipal, sin

"determinar si este uso debia ser gra—
tuito, 6 si quedaba desde ese momen-
to transferida al Colegio la propiedad
del edificio; y
" Que la resolucién de este expedien-
te en cualquier sentido, equivaldria
4 una interpretaci6n 6 aclaracién de
la ley citada, facultad que no corrres-
ponde al Poder Ejecutivo;

De acuerdo con lo informando por
la seccién de Instruccion:

Se resuelve:

Remitir este expediente & la proxi-
ma legislatura, 4 fin de que se sirva
resolver lo conveniente.

Registrese y comuniquese.—Rua-
brica de S. E.—Orihuela.

El seiior ALVARINO.—La Mu-
nicipalidad de Tarma no ha pedido
interpretacion de la ley, que para
ella es muy clara, tan clara que se
dirigi6 al Gobierno pidiendo el pago
de arrendamientos que se le negaban
y el Gobierno es quien ha solicitado
que se interprete la ley; es de ahi de
donde viene el conflicto como lo ten-
go dicho y por consiguiente hay que
absolver la consulta hecha. por el
Poder Ejecutivo.

—El seiior PRESIDENTE.—Me
perece que la cuestion previa estd

ampliamente discutida y voy 4 hacer

la consulta. EIl H. senor Capelo ha
propuesto como cuestién previa: que
este expediente pase 4 la Comisién
de Constitucion.
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El sefior LUNA. — Propongo al
H. seiior Capelo que modifique su
pedido, en el sentido de que sea la
Comisién de Legislaciéon y no la de
Constitucién la que dictamine en es-
teasunto.

Elseiior CAPELO. — Acepto la
indicacién del H. senior Luna.

—Consultado el pedido del H. se-
fior Capelo, resulté desechado por 19
votos contra I3.

El sefior LUNA.—Que se rectifi-
que la votacibn, por que puede ser
que los sefiores Secretarios se hayan
equivocado.

El sefior PRESIDENTE. — Per-
mitame el sefior Luna que le mani-
fieste que SSa. no tiene el derecho
para afirmar que los sefiores Secre-

tarios se han equivocado.

El seiior LUNA.—Y6 no he afir-
mado el hecho, y6 no he dicho que
se han equivocado, sino que podrian
haberse equivocado; y el namero
tampoco corresponde 4 la votacion.

El seiior PRESIDENTE. — Y4
la votacién se ha verificado y ha sido
bien clara. SSa. desea que la vota-
ci6bn sea nominal?

El sefior LUNA.—Si. Excmo.se-
nor.

— Consultado el pedido del H. se-
fior Luna, fué desechado por la H.
Camara.

El seiior CAPELO.—Vamos pues
4 ocuparnos del asunto sin oir a la
Comision de Legislacién. Segtn la
ley que se acaba de leer, se estable-
ci6 una contribucién de tantos cen-
tavos, sobre el alcchol de Chancha-
mayo, para el sostenimiento de un

Colegio deinstruccién media en Tar-

ma; y si se estableci6 al mismo tiem-
po, que esa renta pasara 4 la Jnnta
Departamental para que la aplicase
integramente al sostenimiento de ese
Colegio, y que si habia sobrante fue-
se entregado 4 la Municipalidad pa-
ra quelo aplicase 4 la instruccion
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primaria. De modo, pués, Excmo.
sefior,'que la ley no dejaba mdrgen
alguno para pagarle 4 la Municipa-
lidad arrendamientos de ninguna
clase por la ocupacién del local del
Colegio. Es terminante el articulo
que se acaba de leer: la renta se
dedicard al sostenimiento dela
instruccién media y si hay sobrante
ge dard 4 la Municipalidad para el
sostenimiento de la instruccién pri-
maria. ¢De dénde se deriva, pués,
el derecho del Municipio de Tarma
para cobrar arrendamientos por ese
local? Esa ley fué dada el afio tan-
tos y al afio siguiente ha debido pa-
gar arrendamientos el Colegio.
{Consta en el expediente que pagd
esos arrendamientos? Y si no los
pago. ;Porqué es que no los ha pa-
gado? ;Porqué es que después de
mucho tiempo viene esta reclamacibén
de arrendamientos?...... Todas estas
son circunstancias, Excmo. sefior,
que bastan para llevar al dnimo el
convencimiento de que no es cierto
que el Municipio estaba en posecién
de esa propiedad, ni que estd ésta
reconocida por la ley, por que no
puede aceptarse ;que por que la ley
dijo que funcionfra el Colegioen ese
local, agregando ‘‘de propiedad muni-
cipal”,ha quedado reconocida esa pro-
piedad al municipio. Esa es una sim-
ple referencia que se hace enlaley;eso
solo significa que se creyé, en el mo-
mento en que fué expedida, que ese
local era de propiedad municipal;
pero la propiedad no puede derivarse
de esa simple declaracién de la ley;
es necesario que esté fundada en ti-
tulos. Esa frase de “propiedad mu-
nicipal” no da ni quita la propiedad
a nadie; la propiedad es un derecho
enteramente independiente de esa
declaracion, Por consiguiente,
Excmo. sefior, hacer la interpreta-
ciondela ley en la forma que se
quiere hacerla, seria atentatorio, por
que vendria 4 instituir una propie-
dad que el Congreso nc puede ins-
titurr.

En cuanto al ejercicio del derecho
de propiedad que se quiere deducir,
tampoco lo reconoce la ley al Muni-
cipio de Tarma; al contrario, lo nie-
ga de un modo perentorio, por que
la ley sefala los fondos para el
sostenimiento del Colegio de ins-
truccién media y establece que el so-
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brante de esos fondos se entregard 4
la Municipalidad, pero no para que
disponga de éllos como cosa propia.
sino para el sostenimiento de la ins-
truccién primaria... jde dénde quiere
la Municipalidad que el Colegio sa-
que el valor del arrendamiento? de
ninguna parte. No se trata, pues,
de interpretar la ley sino de modifi-
carla.

Por estos fundamentos yo creo que
no se puede aprobar la conclusién
venida de ]a Camara de Diputados.

El sefior ALVARINO.—Todo el
fundamento que se ha dado en opo-
sicion al derecho de la Municipalidad
de Tarma para reclamar el arrenda-
miento de su lccal, se ha hecho re-
caer sobre el articulo de la ley que
se acaba de leer, ley que reorganizb
el Colegio creando fondos propios,
gravando con un sobrecargo 4 los al-
coholes de Chanchamayo y que des-
pués de cubrir el presupuesto del
Colegio, el sobrante que hubiera,
que no lo ha habido, debia pasar4 la
Municipalidad para dedicarlo 4 la
instrucci6én primaria; da ahi se de-
duce que por que no ha habido so=-
brante no se debe pagar. Yo no sos-
tengo esto sobre mis palabras, sino
sobre documentos comprobatorios
que no pueden ser desmentidos y
que obran en este expediente. Cons-
ta alli que desde 1830, que se cons-
truy6 el Colegio, hasta que se reor-
ganiz6, con excepciéon de la época
en’que estuvieron alli los chilenos, el
Colegio ha pagado sus arrendamien—
tos 4 la Municipalidad; consta en e-
se expediente que habiéndose reser-
vado la Municipalidad un cuarto in-
dependiente con vista 4 la plazay
que siempre arrendd independiente-
mente 4 diferentes personas, el di-
rector del Colegio solicitd que se le
cediese ese cuarto para agregarlo al
Colegio, pagando el mismo arrenda-
miento que habian estado pagando
los particulares; la Municipalidad,
deseosa de proteger al Colegio con-
sinti6 que se abriera una puerta de
comunicacién, y tltimamente cuan-
do la Municipalidad de Tarma, lu-
chando contra los elementos que se
oponian quizo recoger su local, los
elementos contrarios que siempre es-
tuvieron contra el Alcalde y los ele-
mentos de oposicién, que tenian sus,



vinculos especiales contra el Conce-
jo, se opusieron, y desde entonces se
negaron 4 pagar ese arrendamiento;
por consiguiente, se vé queese arren-
damiento no es una cosa nueva, se
ha pagado toda la vida,

El sefior CAPELO.—Aqui hay u-
‘na serie de afirmaciones gratuitas,
y én materia de derecho no caben
esa clase de afirmaciones, el Con-
greso no es un tribunal y por lo
tanto no puede resolver este asun-
to que solo compete al Poder Judi-
cial.

“Ahi figura un memorial por des-
pojo al Colegio de su propiedad, a-
qui hay otro memorial que obra en
el expediente y que pido 4 V. E. se
sirva hacer leer, no porque valga
esta afirmacion, porque repito, el
Congreso no es tribunal que resuel-
ve sobre propiedad, sea cuales sean
los documentos que se hagan valer;
pero debe, si, quedar constancia de

ue nada hay evidente y demostra-

lo, todo lo que se aduce para decir
que la Municipalidad es propieta-
ria del Colegio, son puras referen-
cias que cada cual hace. Despues,
yo no comprendo ciertas _aluciones
que acabo de oir, &4 partido de opo-
sicion; yo no entiendo nada de eso.
Para mi, este es algo que desconoz-
€Oy YO no veo en esta cuestion si-
-no un Colegio de instrucciém me-
dia que sirve & la provincia de Tar-
ma, v de otro lado la Municipalidad
que hace guerra al Colegio, siendo
asi que debia ser primera en apo-
yvarlo; por manera que para
mi no hay mis que una cuestion
de instruccién, defiendo al Co-
legio porque creo que la instruccidn
debe merecer siempre nuestro apo-
yo; mi interés por ¢l asunto no tie-
ne otro origen ni otra razdn, yo no
sé ni quien dirige el Colegio; yo tan
=Solo veo que se trata de hacer un
despojo al Colegio v declaro que
me es completamente impenctlec
esas referencias de oposicidn, cues-
tion politica municipal; para mi es
puramente un punto de instruceciéon
ptblica.

El seiior ALVARINO.—Es asi,
Excmo. seitor. como las cuestiones
se tergiversan, La Municipalidad
de Tarma no quiere hacer dano al
guno al colegio, ni hacerlo salir de
su local, que construy6 con ese ob-
jeto respondiendo 4 una necesidad
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pfiblica de la intelectualidad, pero
no puede tolerar que se desconoz-
ca su derecho de propiedad, de su
vecindario. Ese derecho es el que
sostiene, v no seria honrado ni jus-
to desconocerlo.

Ahora, se ha dicho también que
el Congreso no tiene por qué ocu-
parse del derecho de propiedad,
cierto, pero la cuestién no es ésta,
sino que invocdndose una ley
se pretende desconocer la propie-
dad de la Municipalidad diciendo
que pertenece al Colegio de Tarma,
por cuantoesa ley dice que el Cole-
gio de San Ramén funcionarda en
enlocal de propiedad Municipal; en
esta ley, Excmo. seiior, que recono-
ce la propiedad de la municipali-
dad la que ha servido de pretesto
para crear el conflicto, que viene al
conocimiento del Congreso, que di6
la ley, para que aclare el punto de
que esa ley no di6 derecho al cole-
gio para usar gratuitamente ese
local, sino que debe pagar arrenda-
miento. Esaes la cuesti6n; aho-
ra, ;porqué se quiere decir quela
Municipalidad quiere quitarle el
local al Colegio? No, Exmo. sefior,
la Municipalidad construyé ese lo-
cal para Colegio y no pretende tal
cosa, lo finico que desea es que no
se le dezconozca su derecho.

El seiior RIOS.—Pero si la ley de
1891 reconoci6é la propiedad del
local en que funciona el Colegio de
San Ramén, como no puede dejar
de reconocerlo, porque la Munici-
palidad es una entidad juridica que
no puede ser privada de sus dere-
chos por disposiciones del Congre-
so, no hay lugar & interpretacién
alguna. Siesta reconocida la pro-
piedad dela Municipalidad, esta de-
be ¢jercitar todos los derechos y
acciones que de esa propiedad se
derivan; si se le niega, puede dedu-
cir ante el Poder Judicial la accion
de pago de alquiler, y si nolees
conveniente que continfie el cole-
gioocupando ese local, puede dedu-
cir la accidon de desahucio, en una
palabra, puede ejercitar todas las
acciones que la ley da & individuos
y corporaciones para interponer-
las ante el Poder Judicial; nada,
pués, hay que aclarar. La ley ha
reconocidola propiedad munizipal,
;qué declaracién vamos A hacer?
Una declaracién puede servir de
base para que se establezca la ac-
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ci6bn de uno de los interesados con
perjuicio del otro; toda accién al
respecto debe ejercitarse ante el
Poder Judicial; el Poder Legislati-
vo no tiene nada que hacer con es-
to.

El sefior PRESIDENTE.— Pero
H. seiior Rios, este asunto ha sido
sometido por el Poder Ejecutivo
pidiendo que el Congreso interpre-
te el articulo de csa ley, ese es el
origen de este expediente,

El sefior REINOSO.—Perd6neme
V.E. pero la nota dice; para que el

. Congreso resuelva lo conveniente

en vista de que el Colegio no paga.

El seiior SOLAR.-~Pido la pala-
bra.

El sefior LOREDO.—Pido la pa-
labra.

El sefior SOLLAR.—Excmo. sefior,
en el asunto que discutimos mi cri-
terio percibe con toda claridad dos
cuestiones: una de derecho civil,
por decir asi, y otra eminentemen-
te legislativa. La primera ha sido
tratada con mucho acierto por el
H. sefior Rios; indudablemente que
el municipio como entidad juridica
puede apelar al Poder Judicial, pi-
diendoleel amparo desu propiedad,
exigiendo, como consecuencia de
ella el pago de arrendamientos 6
el desahucio en caso de que este no
se efecturara por el ocupante; pe-
ro frente & esta cuestion de dere-
cho civil tencmos otra, como he
calificado, de eminentemente legis-
lativa, y es esta: que al pretender
hacer valer su propiedad el munici-
pio, cobrande por ejemplo, los
arrendamientos, el Poder Judicial
nada podri resolver, si el ocupan-
te de esa propiedad presentara co-
mo titulo para ocupar ese local,
sin pagar los arrendamientos co-
rrespondientes, la ley 4 que se aca-
ba de dar lectura. En virtud de
esa ley se concede al Colegioc de San
Ramoén de Tarma el uso de aquel
local, pero no se establece en ella si
el uso ha de ser gratuito @i onero-
so;de manera que ¢l Poder Judicial
nopodriaampararal municipioaun
cuando su propiedad estuviese com-

robada, sino se interpreta esta

ey y si no se aclara suficientemen-
te; por eso considero condueente el
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proyecto que se ha aprobado en
la C4mara de Diputados. Ese pro-
vecto no va 4 afectar ¢l derecho
de propiedad,ni puedeafectarlo por
que el Congreso no tiene faCl}ltad
de dictar nuna ley sobre cuestiones
que pertenecen al orden civil: sien
esa ley se dice que el colegio de San
Ramén ocupard el local de propie-
dad municipal, esta declaracién no
puede ser titulo de propiedad pa-
ra el municipio, en caso de que no
tenga otro para comprobar su de-
recho, asi como tampoco esa ley
puede tener el alcance de limitar el
derecho de propiedad en caso de
que esté comprobado que pertene-
ce A la municipalidad de Tarma.
Esa ley no podria pues ser en nin-
gfin caso titulo de propiedad, para
la municipalidad de Tarma.
;De qué es, pues, de lo"que se tra-
sa en este momento, Exemo seiior?

"Simple y sencillamsnte de dictar

una resolucién legislativa, decla-
rando, que al expedir la ley 4 que
se acaba de dar lectura, el Congre-
so no ha inferido despojo &4 la mu-
nicipalidad de Tarma; lo que no
quiere decir que reconoce su dere-
cho de propiedad, porque eso solo
puede hacerlo ¢l Poder Judicial.

Yo no estoy de acuerdo con el H.
sefior Capelo en que la expedicién
de esta ley pueda afectar el dere.
cho del propictario; esa frase de
propiedad del municipio puede su-
primirse, porque por el hecho de
que ella exista no vamos & dar ti-
tulo de propiedad en favor del mu-
nicipio, ni de nadie.

De manera, pues, Exemo. seiior,
que 4 mi me parece que la cuestién
eminentemente legislativa, la acla-
ratoria de la ley, es perfectamente
pertinente v que con esto no va &
afectarse la propiedad. Si alguna
cuestion 6 controversia se suscita-
ra, creo como el H. sefior Rios, que
d.el;e resolverse por el Poder Judi-
cial.

El seior PRESIDENTE. Voy 4
hacer leer el dictdmen de la Comi-
sién de la Camara de Diputados,
porque ahi se puntualiza terminan-
temente que no se va 4 declarar la
propiedad.

El sefor SECPETARIO ley6: (El
dictéimen estd publicado en la se-
si6n anterior).



El sefior LOREDO.—Hubiera re-
nunciado al uso de la palabra si no
tuviera que agregar algunas con-
sideraciones mas a las emitidas por
el H. sefior Solar, en cuyas ideas
abundo.

Como por disposicién de la ley,
se pudiera interpretar que ese uso
es gratuito, 6 que se ha hmitado la
propiedad, ¢l Poder Legislativo
debe decir clara y terminantemen-
te que no ha afectado la propiedad
del municipio, que no ha inferido
despojo. Por lo demds, la resolu-
cion del Congreso no afecta ni &
los derechos del Colegio, ni 4 los
de la Municipalidad, de mane-
ra que no hay motivo para po-
nerse en el caso de que v en pr6 6
en contra de algunas de esas insti-
tuciones, porque hecha la declara-
ci6n del Congreso, la Municipalidad
no avanza nada, por que al ocurrir
al Poder Judicial, se verd si el uso
de ese colegio es gratuito 6 nd.

Supongimos que sea cierto lo que
dice el colegio que esa propiedad
no la tiene el Municipio por domi-
nio particular, sino por dominio
plblico, y que ese local ha sido des-
tinado para escuela; entonces el
Municipio no podrd cobrar al cole-
g10, por que este est desempenan-
do la instruccién que corresponde
al municipio; y si se declara y se re-
conoce que es instruceidon media el
municipio le diria al Estado; 4 Ud.
le corresponde concurrir 4 la ins-
truccibn media y debe darla
cantidad proporcional, libertando
al municipio del gravdmen que so-
bre €l pesa por el derecho de pro-
piedad que tiene sobre ese local.
De manera, pues, que el Congreso
no resuelve nada, y todo depende-
r4 de los titulos que caractericen
esa propiedad, es decir, si ella co-
rresponde al fuero particular 6 es
de dominio p{iblico destinada & la
instruccion; pero el Congreso al es-
tablecer que el Colegio funcione en
el local de propiedad municipal, no
ha quitado derecho, ni ha despoja-
do, ni ha establecido el uso gratui-
to, sino simplemente ha hecho una
indicacion, y ahora declara que no
ha sido su mente afectar los dere-
chos de propiedad. Tales son mis
ideas, Excmo, seifior.

El sefior CAPELO.—Si ese es el
concepto que los sefiores aboga-
dos tienen de las leyes, los que no
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somos abogados, no tenemos sino
que cayarnos la boca; en adelante
debemos concebir las cosas de ma-
nera distinta de lo que el sentido
comiin nos la habia hecho concebir.
Hay una casa que yo digo que es
mia sin serlo, y al que la ocupa le

cobro arrendamientos y no me pa-

ga,entonces voy antelaautoridad y
le digo: declare Ud. que no me ha
despojado la propiedad de la casa.
Primero tendré que probar que soy
propietario, y cuando lo haya pro-
bado, entonces dira la autoridad
si me despoja 6 no, pero no sin ha-
ber probado que soy propietario,
sino solo por haberlo alegado con
suficiente tenacidad, diciendo que
la casa cs mia y rspitiéndole 4 to-

~do trance.

Hacer esa declaraci6n es darle la
propiedad al Municipio y quitérse-
la al Colegio y el Congreso no pue-
de ni dar ni quitar la propiedad;
por consiguiente esa declaraci6n,
cualquiera que sea el sentido en
que se haga, esta fuera de las atri-
buciones que la Constituci6n le se-
fiala al Congreso. Lo finico que
éste puede decir es que, tratdndose
de un asunto contencioso, nada
puede resolver; que el derecho de la
propiedad tieneque ventilarse pri-
mero ante el Poder Judicial.

Como muy bien ha dicho el H.
sefior Solar esa frase ‘‘de propie-
dad municipal”’ nada significa; es
una referencia incidental que se ha-
ce en la ley y que puede ser verda-
dera como puede ser falsa; pero no
obstante de decir esto, sostiene
SSa. lo acordado en la H. Camara
de Diputados, en el sentido de que
se haga esta declaracién que infie-
re un vedadero despojo de su pro-
piedad al Colegio, dandosela al
Municipio.

Se dice: ;Pero que hara el Muni-
cipio de Tarma con esta declara-
cion? Pués uua ¢osa muy sencilla
Exemo. sefior:haré la cuenta de los
arrendamientos y se la presentara
al Gobierno para que la pague,
fundando su demanda en el dere-
cho que le ha reconocido el Con-
greso al declarar que no se le ha
despojado de su propiedad. Para
eso le servird esa declaraci6n, que
como digo, nosotros no podemos
hacer, por que para hacerla, sin in-
ferir un despojo, seria necesario
contemplar las_exposiciones de las
partes interesadas 6 escuchar la o-



526
pinién de los abogados muy com-
petentes que se encueutran en el se-
no de esta Camara, en el sentido
de que con esta declaraci6én se va
4 dar la propiedad al Municipio ni
4 quitdrsela al Colegio. Es necesa-
rio precisar bieneste punto, porque
yO creo que con esto lo que hare—
mos es reconocerle la propiedad al
Municipio, quedandoel Colegio des-
pojado de su local; y el Congreso
no tiene facltad para éllo.

Es curioso, Excmo. sefior, que
habiendo sido esta ley dada con el
objeto de crearle rentas al Colegio
para darle vida, se interprete aho-
ra que no fué dada con ese objeto,
sino con el de reconocerle la propic-
dad al Municipio de Tarma. Esto
es algoque y6 nomeexplico Excmo.
sefior; pero en fin, si esa es la inter-
pretacion que los téenicos dan 4
las leyes, nada tengo que decir.

“El sefior LOREDO.—Dice el sefior
Capelo que la consecuencia de la
declaraci6n del Congreso serd que
el Municipio de Tarma presente la
cuente de los arrendamientos del
local que ocupa el Colegio de San
Ramdn y que el Gobierno tendri
que pagarios. N6, Excmo seiior,
por que cuando la Municipalidad
de Tarma le presente al Colegio la
cuenta de los arrendamientos, éste
le dird: exhiba Ud. los titulos para
ver de que clase son, por que sies
una propiedad particular, entonces
pagaré los arrendamientos, pero si
es un bien del dominio pdablico, co-
mo son los locales de las escuelas
fiscales, no tengo que pagarle na-
da, pués al ocupar _este local estoy
ejercitando un derecho que me dé4n
las leyes de instruccién,

El Gobierno no pagard pués los
arrendamientos si se trata de un
bien del dominio pablico, como son
todos los locales para escuelas.
Por que hay que distinguir, Excmo.
seiior, los biencs que el Estado, 6
las instituciones ptablicas tienen
por derecho propio y los que tienén
por razén del servicio pfiblico por
%iemplo, los que tiene por dotes el

stado son por derecho propio 6
los que adquiere cuando los ha he-
redado; pero los locales, como el
del Congreso, por ¢jeinplo, son ina-
lienables, no tiene derecho 4 perci-
bir arrendamientos por éllos; luego
Bi ¢s cierto que ese local fue cons-
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truido para colegio, ningfin juez
decretard el pago de arrendamien-
tos.

El sefior SOLAR.—Me ratifico en
lo que decia hace poco, que ¢l Con-
greso no puede dictar leyes, resol-
viendo cuestiones del orden civil;
no puede absolutamente legislar,
declarando 4 quien pertenedt esa
propiedad ya sea 4 la Municipali-
dad, al Colegio 6 a4 otra entidad.
El H. sefior Capelo solo vé una faz
de la cuestién, solo se pone en
el caso de que el local no sea
propiedad municipal y por eso
toda la argumentaciéon de SSa. rue-
da sobre este punto; pero ya esté
demostrado que bajo el supuesto
de que este proyecto se sancione,
nada se resolverd por el legislador
en cuanto 4 la propiedad, por que
ésta solo puede ser reconocida y
amparada por el Poder Judicial.
Pero va que esta faz esta resuelta,
vamos 4 estudiar la contraria: si
en realidad el local ese es propie-
dad de la Municipalidad, digo yo,
¢seria posible, seria honrado, que
sostuviéramos aqui la necesidad
de mantener la vigencia de una ley
que vA contra esa propiedad? Si
se probara que el local de ese Cole-
gio es de propiedad municipal, Zno
es verdad que el Poder Judicial no
podria intervenir en este asunto
sino despues de aclarada esta ley?
Yo creo que de ninguna manera
puede el legislador dejar de aclarar
los términos de la ley primitiva,
porque proceder de otra manera
seria atacar justamente ese dere-
cho de propiedad, que queremos
salvar inc6lume.

Por lo demds ningin perjuicio le
hacemos al Colegio, porque, como
ya se ha dicho, si la Municipalidad
de Tarma no exhibe titulos que de-
muestren claramente su propiedad,
el Poder Judicial no podra ampa-
rarla y el Colegio no sufrird perjui-
cio alguno; de modo que considero
que es inaplazable la necesidad de
aprobar el proyecto venido en re-
vision,

--No habiendo hecho uso de la
palabra ningfin otro sefor Sena-
dor, se di6 por discutido el dict4.
men de la Comisién de Instruccién,
gvdotada su conclusi6n fue apro.

a al



“El seiior PRESIDENTE. — Se le-
vanta la sesion.

“Eran las 6 v 30 p. m.
Por la Redaccion.

BELISARIO SANCHEZ DAVILA.

40° Sesion del miéresles O de setiembre
de 1910

Presidencia del H. Sr. Aspillaga

Abierta la sesién con asistencia
de los HH. SS. Senadores: Arias D.,
Baca, Barco, Bernales, Capelo, Cas-
tro Iglesias, Dicz Canseco, Ego-A-
girre, Ferndndez, Flores, Irigoyen,

6n, I.oredo, Matto, Montes,
Muiiiz, Prado y Ugarteche, Piza-
rro, Ramirez, Reinoso, Revoredo,
Ruiz, Rios, Salcedo,Samanéz, Saldi-
var, Seminario, Sosa, Torres Agui-
rre, Tovar, Valencia Pacheco, Vidal,
Ward M. A., Ward J. F, Bezada y
Peralta, Secretarios, fué leida y a-
probada ¢l acta de la anterior.

Se di6 cuenta de los siguientes
documentos:

OFICIOS

~ —Del senior Ministro de Guerra:

Informando en el proyecto del H. .

sefior del Rio, por el que se vota en
el Presupuesto general de la Repf-
blica la cantidad de £p. 464, por
tres afios consecutivos, para el sos-
tenimiento en el extranjero de seis
Jjovenes peruanos que se dediguen al
estudio tedrico y prictico de la ae-
reonavegacion,

A la Comisién que pidié el infor-
me,

Contestando al pedido formulado

or los HH. SS. Senadores por el
Bepartamento de Arequipa, con
.motivo del memorial presentado
por los gremios de lancheros y esti-
vadores del puerto de Mollendo, en
el que se quejaban de las hostilida-
des de que eran objeto por parte de
los tripulantes de {as naves que ha-
cen el comercio en nuestro litoral,
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Con conocimiento de los HH. SS.
Diez Canseco, Reinoso, y Valencia
Pacheco, al archivo.

A pedido del H. sefior Diez Can-
seco, S. E. orden6é la publicacion
del anterior oficio.

—De S. E. el Presidente de la H.

Cémara de Diputados, enviando en
revision los siguientes proyectos de
ley: ;
El que dispone que la partida de
£. 200 destinada 4 la dotacién de
agua potable para la ciudad de Ta-
rapoto, se a*)hque A la terminacién
de la plaza del mercado de la expre-
sada poblacion.

El que manda consignar en el pre-
supuesto departamental de Lima,
para el préximo afio, la suma de £.
300 para la refeccién del camino
que une el pueblo de Quintay de la
provincia de Chancay, con el de
Lancha, de la provincia de Caja-
tambo y el que une & éste con el
distrito de Checras. 4

Ambos proyectos pasaron 4 las
Comisiones de Obras Piblicas y
Auxiliar de Presupuesto.

—De los sefiores Secretarios de la
misma H. CAmara comunicando
haberse aprobado la redaccién de
la ley que prorroga para la proxi-
ma renovacion del tercio legislativo
la ley transitoria de elecciones, de
25 de noviembre de 1908.

A sus atecedentes.

SOLICITUDES

—Del Capitin de Fragata don A-
lejandro Sauri, pidiendo se agregue
este memorial y la copia anexa, al
expediente que sigue sobre recono-
cimiento de servicios,

A sus antecedentes.

—De doiia Josefina Malausena,
viuda de Garcia pidiendo que se le
acuerde la pensiéon de gracia que le
acordé la H. Camara de Diputa-
dos, antes de que se expidiera la
novisima ley de la materia.

A sus antecedentes.

—Del reo Amador Benites, pidien-

do indulto.
A la Comisién de Justicia,

- ————n




