ren establecer poderio maritimo, tie-
nen qué derogar esas prohibiciones,
que constituyen una traba odiosa im-
- puesta al desarrollo de la marina
mercante. '

No es cierto, Excmo. sefior, que

se tenga en mira con esta ley, impe-
dir que los peruanos sean capitanes
de nave; no, Excmo. seifior,
_ Cuando haya un marino que esté
4 la altura del Contralmirante Grau,
las compaiiias extranjeras lo pon-
drédn 4 capitanear una nave, pero no
todos los marinos peruanos pueden
Pparangonarse con Miguel Grau.

El H. sefior Muiiiz, 4 quien siento
tener que rectificar, autorizd una re-
solucion suprema, que por no fojear
esta voluminosa coleccién de «El Pe-
ruane» y por no fatigara la H. Ca-
mara no leo; pero el hecho esque 4
mérito de una consulta del Prefecto
de Loreto declart que podian los ex-
tranjeros capitanear naves en los
rios de la regi6bn amazénica; es de-
cir, se puso en contradizciéon paten-
te con el Cédigo de Comercio y lo
hizo por estas consideraciones de in-
terés nacional.

Estas son las razones que he teni-
. do lpara presentar este proyecto.
Por lodemis, ¢l se puede incorporar
en la ley de hipoteca naval (i en otra
- distinta: es mera cuesti6n de detalle.
- Me parece Excmo. sefior, que esto
no d4 ni quita fuerza al articulo 56 de
la ley, y rogaria 4 VE. que aplazara
la discusién hasta mafiana, 4 fin de
que los sefiores representantes pue-
dan estudiar con detenimiento este
asuntoy que la H. Cdmara pueda
resolverlo con criterio seguro.

Por lo demds, la hora es avanza-
da, asi es que no habria inconve-
niente para aplazar este articulo y
que se pase 4 discutir elarticulo adi-
cional del proyecto.

El seiior PRESIDENTE.—Que.
dara de hecho aplazada la discusién,
- no porque la hora sea avanzada, sino

porque no hay quorum.—Se levanta’

la sesi6n,
Eran las 6 y 15 p. m.

Por la Redaccidn,

Carros CoNCHA.
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41* Sesién del ‘juevss 6 de Octubrs
de 1910

Presidencia del H. Sr. Aspillaga.

Abierta la sesién con asistencia
de los HH. SS. Arias D., Barco,
Bernales, Capelo, Carmona, Castro
Iclesias, Diez Canseco, Echenique,
Falconi, Fern4andez, Florez, Irigo-
yen, Leén, Loredo, Matto, Mon.
tes, Mufiiz, Prado v Ugarteche, Pi-
zarro, Ramirez, Reinoso, Revoredo,
del Rio. Rios, Runiz, Salcedo, Sa-
manez, Saldivar, Seminario, Solar,
Sosa, Torres Aguirre, Tovar, Va-
lencia Pacheco, Vidal, Ward M. A.,
Ward J. F., Bezada y Peralta, Se.
cretarios, se leyé y aprobd el acta
de la anterior.

Se di6 cuenta de los signientes
documentos:

OFICIOS

—Del sefior Ministro de Hacien-
da:

Informando, 4 pedido de la Coini-
si6bn de Obras Publicas, en el proyec-
to de ley de los HH. sefiores Santa
Maria é Irigoven, relativo 4 la cons-
truccién del ferrocarril de Oroya 4
Tarma y La Merced.

me.

—Sometiendo el proyecto de pre-
supuesto departamental de Arequipa
para 1911,

A la Comision Auxiliar de Presu-
puesto.

— Del senor Ministro de Instruc—

cion.

Contestando el pedido del H. se-
nor Capelo, referente 4 la provision
de algunas asignaturas en el colegio
nacional de Santa Isabel de Huan-
cayo. A

—Dando respuesta al oficio que se
le dirigi6 4 pedido del mismo H. se-
flor scbre la necesidad de dotar de
escuelas fiscales al anexo de Oxa-
pampa, jurisdiccion del Cerro de
Pasco.

A pedido del H. sefior Capelo, S.
E. orden6 la publicacién del ante-
rior oficio.

A la Comision que pidié el infor—

(r’
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—Contestando conjuntamente al
pedido de los HH. sefiores Capelo y
Trelles, referente 4 la falta de pago
de sus haberes 4 los profesores de la
seccion de Instrucciéon Media y pre-
cetores de la Primaria en el Colegio
Nacional de Nuestra Sefiora de Gua-
dalupe, y 4 la ampliacién solicitada
por el H. sefior Carmona, referente
al estado de pago de los demés pro-
fesores y preceptores de la Repi-
blica.

—Manifestando en contestacién al
que se le dirigi6 4 pedido del H. se-
fior Capelo, que aparte de la inser-
cibn que se estd haciendo en “El
Peruano’ se ha mandado imprimir
en folletos, el presupuesto adminis-
trativo de la Instruccién Primaria.

Los anteriores oficios pasaron 4
conocimiento del H. sefior Capelo.

—De S. E. el Presidente de la H.
Cédmara de Diputados enviando en
revision el proyecto que manda con.
signar en el préximo presupuesto la
suma equivalente 4 la cantidad de
cien mil francos, que se destinan 4
la construcci6bn de un monumento
que se elevard en Suiza con el objeto
de perpetuar Ja“hazaia del aviador
nacional Jorge Chévez Dartnell.

A pedido del H. sefior Vidal, la
Camara dispensé este proyecto de
trdmite de Comisién; y en conse-
cuencia pasé 4 la orden del dia.

DICTAMENES

—De la Comisién de Justicia, con
dos firmas en el indulto del reo Car—
los Salas.—En mesa.

—De la Comisi6én Principal de
Presupuesto en el proyecto en revi-
sion que restablece la plaza de secre-
tario para el Ministerio de Gobierno.

—De la Comisiéon Auxiliarde Pre-
supuesto, en el proyecto de los sefio-
res Olaechea y Rios, creando la plaza
de obstetriz -titular en la provincia
de Ica.

Dela misma, en el proyecto de
Presupuesto Departamental de Ica
para 191I1.

—Ocho de la Comisién de Ha-
cienda, enigual nimero de proyectos,
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por los que se concede la exonera-
cion de derechos de aduana de los
siguientes objetos:

Siete cajones con instrumentos
quirtrgicos importados por la socie-
dad “Unioén Patri6tica” de sefioras
de Lima;

Una imigen destinada al culto de
la iglesia Matriz de Chorrillos;

Seis instrumentos para la banda
de musicos del Seminario menor de
San Francisco de Sales, de la ciudad
de Huaraz;

Una efigie destinada al culto de la
capilla de San Francisco de Asis, de
la ciudad de Lambayeque;

Una pila de fierro y un reloj, para
la plaza principal de Paita; y cincec
imdgenes y dos candelabros para la
iglesia que se construye en pueblo
nuevo de Colén; -

Un melodium para la iglesia de
Layo en la provincia de Canas;

Los materiales y demas itiles que
se importen para la construccién del
Malec6n Figueredo; y

Un gabinete de Geografia, mate-
riales para la implantacién de alum-
brado y fuerza motrizy una imédgen
para el Colegio de Nuestra Sefiora
de Guadalupe de esta Capital.

LLos anteriores dictdimenes pasaron
4 la orden del dia. .

PROYECTOS

—Del H. seiior del Rio, creando
una contribucién de una libra anual,
que deberd pagar todo vago, nacio-
nal 6 extranjero, por la vagancia que
ejerza.

Dispensado de lecturas yadmitido
& debate, 4 las Comisiones de Legis-
laciény de Gotierno. ;

—De los [H. sefiores Muiiz,
Carmona, Ric:, Ego-Aguirre y A-
rias, reglamentando el servicio del
Diario de los Debates del Senado.

Dispensado de lecturas y admitido
4 debate, 4 la Comisién de Policia.

SOLICITUD

—Del reo Asencio Estombel Zo-
saya, pidiendo indulto, 4 la Comisién
de Justicia, -

il e &
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PEDIDOS

El sefior CAPELO.— Se ha pu-
blicado ya en ‘‘La Prensa’ el infor-
me emitido por la Comision especial
sobre los sucesos de Goyarizguizga,
pero falta el decreto supremo expe-
dido antier con motivo de este infor-
me. Ruego 4 V. E. solicitar del Mi-
nisterio ese decreto.

El sefior PRESIDENTE.—;SSa-
desea que se pida copia del decre-
to supremo que recayd Sobre ese in-
forme técnico?

El seiior CAPELO.—Si, Excmo.
sefior,

El sefior PRESIDENTE.—Se pa-
sara el oficio

El sefior VIDAL.—Ayer, Excmo,
sefior, hice un pedido 4 la Mesa par-

tiendo de un concepto equivocado -

que tenia de los hechos y en vista de
la publicacién que acababa de reci-
bir. Ese pedido se relacionaba con
el proyecto presentado por el H, se-
fior del Rio, consignando en el pre-
supuesto general de la Reptblica,
una partida para costear los gastos
que demanda la traslacion del pueblo
de Sihuas de la provincia de Poma-
bamba 4 otro lugar mis aparente.
Ahora tengo que rectificar mi pedi-
do, Excmo. sefior, por que tengo co-
nocimiento de que ese proyecto, a-
probado en esta Cdmara, pasé en re-
vision 4 la Colegisladora y alli se
encuentra. Suplico 4 V. E. que se
sirva hacer pasar por Secretaria un
oficio 4 la H. Camara de Diputados,
para que exite el celo de la Comisién
respectiva y se dé preferencia 4 ese
_ proyecto en el debate, en esta Le-
gislatura. :

El sefior PRESIDENTE.—Se pa-
sara el oficio.

ORDEN DEL DIA

Monumento para perpetuar la me-
moria del aviador nacional D,
Jorge Chivez Dartnell en los Al
pes.

Se leyd, puso en debate, y, i)or u-

nanimidad, fué aprobado el siguiente
proyecto venido en revision:

El Congreso, etc.
Ha dado la ley siguiente:

Articulo tinico.—El Gobierno del
Perd, solicitando el consentimiento
del de la Republica Helvética, erigi-
rd 4 nombre de la nacién, un monu-
mento que fije en las inmediaciones
de Brigue, en los Alpes, el punto de
donde partié el aviador peruano Jor-
ge Chavez, en el portentoso vuelo
que lo condujo 4 travez de estas
montafias, hasta la ciudad itayana
Domo D’Ossola, pudiendo invertir
en esta obiala cantidad de cien mil
francos, cuyo equivalente en la mo-
neda nacional figurara en el presu-
puesto general para el afio venidero.

Lima, 4 de Octubre de 1910.

o2 A. Sousa.

Liberacion de derechos de importa-
cion de un reloj para el pueblo
de Cailete.

El sefior SECRETARIO, leyo
el dictamen que sigue:

Comisiéon Auxillar de Hacienda
de la H. Cdmara de Senadores

Sefor:

Los vecinos del pueblo de Caiiete,
despues de haber contratado en los
Estados Unidos de América un reloj
para el servicio publico de esa loca-
lidad, con cuyo objeto reunieron la
suma necesaria por suscripcién po-
pular, han solicitado de la Represen-

- tacion Nacional que se les exima del

pagode los respectivos derechos de
importacién, hasta la cantidad de
veinte libras; y la H. Camara de a-
cuerdo con lo opinado por su Comi-
sibn Auxiliar de Hacienda, ha resuel-
to acceder 4 su peticion.

Los infrascritos encuentran funda-
da y justa la gracia concedida, y por
lo tanto os proponen que ratifiquéis
el proyecto venido en revisién; salvo
mejor acuerdo.

Dése cuenta,
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Sala de la Comisién.—Lima, Oc~
tubre 3 de 1908.

Antero Aspillaga.—Agustin Tovar.
—E, Coronel Zegarra.

El sefior PRESIDENTE.—Est4
en debate el dictdman de la Comi-
sion de Hacienda, favorable al pro-
yecto.

El sefior REINOSO. — Excmo.
gefior: como de costumbre, aunque
no me opongo 4 la liberacién que se
solicita, me permito, si, hacer la ob-
servacién que he hecho en otras oca-
siones, de que no esconveniente sefia-
laf®suma alguna para esas liberacio®
nesde derechos. Elfijar unacantidad
Excmo. sefior, d4 derecho al que
obtiene esta concesién, para intro-
ducir objetos hasta por el valor de
esa suma. El objeto de la ley es
liberar un objeto determinado, cual-
quiera que sea la suma que im-
porte la liberacién. Por que, supon-
gamos el caso de que la suma fijada

“no basta: habria que pagarse el dere-
cho excedente y entonces la conce-
sibn no tendria objeto; y si los dere-
chos son inferiores &4 la suma sefala-
da, puede esto prestarse & un proce-
dimiento poco escrupuloso. De ma-
nera pués, que yo creo que se llenard
el objeto de la ley sefialando, sim-
plemente, el objeto que debe ser li-
berado, sin fijar cantidad alguna.

El seior PRESIDENTE. — Me
permitird el H. sefior Reinoso q'e le
haga esta observacibn para que SSa.
la tome en cuenta con un criterio
equitativo: este proyecto fué iniciado
en la CAdmara de Diputados en 1907;
desde 1907 hasta la fecha han tras-
currido tres afos, ha seguido no sé
por qué motivos una tramitacién
lenta y el Representante por Canete
se ha interesado por que éste se des-
pache, para que los derechos paga-
dos por este reloj queden definidos,
porque no se puede concebir que es-
te reloj esté durmiendo los tres afos

que este proyecto estd postergado-

aqui. Por eso manifestaba que este
proyecto estd aqui desde 1907y no
sé si SSa insistird después deesta ex-
plicacion.

El seiior REINOSO—Me extraia

-

realmente, como V. £. 10 manifiesta,
la enorme demora de este expediente;
no sé si el reloj esté por venir 6 colo-
cado en su sitio; pero de cualquier
manera que sea, el Senado no tiene
la culpa, y el criterio del Senado ha
sido constantemente uniforme con
respecto 4 la fijacibn de la suma, y
en la Cdmara de Diputados no se ha
insistido nunca en esta clase de pro-
yectos; siempre los ha aprobado co-
mo los ha devuelto el Senado. Por
eso insisto enque no se fije suma al-

.guna; lo hago solamente por la cues-

tion de principios, que el Senado ha
sostenido ya desde hace tiempo.

El sefior PERALTA.—Yo suplico
al H. sefior Reinoso que no insista
en su observacién, porque si bién es
cierto que asi se ha procedido en o-
tras ocasiones, seha de tener en
cuenta que aqui no se fija suma al-
guna, sino que no se exceda de tan-
to. No creo, pués, que hay inconve-
niente,

El sefior REINOSO.—Eso preci-
samente quiere decir fijar la suma; y
los derechos llegardan hasta la suma
fljada.

—Votado el proyecto fué aprobado
con la supresiéon indicada por el H.
sefior Reinoso.

Exoneracion de derechos de siete ca-
jones de instrumentos quirargi-
cos para la sociedad “Unién pa-
triotica de seiioras de Lima™.

El sefior SECRETARIO, di6 lec-
tura al dictaimen que sigue:

Comisién de Haclienda

Senor:

La sefiora Rosa Chopitea de Ele~
jalde, Presidenta de la Sociedad
Unibn Patriética de Seforas, se pre-
senta al Congreso solicitando la li-
beracién de derechosde aduana 4 los
instrumentos quirdrgicos que la in-
dicada Sociedad pidi6é 4 Europa para
atender el servicio de las ambulan-
cias organizadas por ella, para el ca-
so de un conflicto externo.
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Siendo tan patri¢tico y humanita-
rio el objeto 4 que se dedican esos
materiales, vuestra Comisién opina
que acordéis la liberacion solicitada,
aprobando el siguiente proyecto de
resolucion legislativa.

El Congreso ha resuelto exonerar
del pago de derechos de aduana los
instrumentos quirtirgicos contenidos
en siete cajones importados por el
vapor ““Sardivia” y que han sido pe-
didos 4 Europa por la Sociedad
Unién Patridtica de Seforas de Li-
ma, para el servicio de las ambulan-
cias que tienen organizada.

Dada &.
Dése cuenta.

Sala de la Comision.—Lima, 5 de
Octubre de 1910.

M. Adridin Ward. — Nicanor M.
Carmona.—Victor Castro Iglestas.

El seiior PRESIDENTE.—Esta
en debate el dictamen de la Comision
de Hacienda.

—No habiendo hecho uso de la
palabra ningtin sefior Senador, se
di6 por discutido el dictamen, y, vo-
tada su conclusion, fue aprobada.

Restablecimiento de la plaza de Se-
eretario del Ministerio de Go-
bierno.

El seiior SECRETARIO, di6 lec-
tura 4 los documentos que siguen:

Lima, 28 de Setiembre de 1910.
Excmo. senor Presidente de la H,
Cadmara de Senadores.

En conformidad con el dictdmen
de la Comisién Principal de Presu-
puesto que, en copia remito 4 V. E.
para su revision por el H. Sena-
do, ha aprobado la H. Camara de
Diputados el adjunto proyecto del
Poder Ejecutivo, por el que se resta-
blece la plaza de Secretario del Mi-
nisterio de Gobierno y se manda
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consignar en el Presupuesto General
la partida correspondiente.

Dios guarde 4 V. E.

Antonio Miré Quezada.

Comisién Principal de Presupuesto
de la H. Cdmara de Diputados

Sefior:

Razones de economia movieron
al Congreso el afio pasado, 4 acce-
der 4 la indicacién del Poder Eje-
cutivo, para que se suprimiese la
plaza de Secretario del Ministerio
de Gobierno; pero habiéndose com-
probado la necesidad de restable-
cerla como lo propone el mismo
Poder Ejecutivo en el adjunto pro-
yecto de ley, vuestra Comisién es
de parecer que le presteis la apro-
baci6én correspondiente.

Désecuenta.  Sala dela Comisién
—Lima, 16de setiembre de 1910.

Juan E. Rios—DB. F. Maldonado
— Luis Julio Menéndez—P, Garcia
Irigoyen—E. L. Rdez.

Comisién Principal de Presupuesto
de la H. Cdmara de Senadores

Senor:

Por el adjunto proyecto de ley el
Poder Ejecutivo solicita el resta-
blecimiento de la plaza, de Secreta-
rio del Ministerio de Gobierno, que
fué suprimida el afio dltimo, en las
economias que se introdujeron en
gerresupueSto General de la Repa-

ica.

Habiendo la experiencia .demos-
trado la necesidad de un empleado
que atienda al despacho de la co-
rrespondencia del sefior Ministro
de Gobierno,vuestra Comisién cree
que debe restablecerse la enuncia-
da plaza, y en consecuencia os pide
que aprobéis el proyecto 4 que se
refiere, venido en revisiéon de la H.
Camara de Diputados.
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Dése cuenta. Sala dela Comisidn.
—Lima, 3 de octubre de 1910.

César A. I. del Rio—]. Capelo—
Agustin Tovar—-Migeel Echenique
-—J. F. Ward.

Ministerio de Gobierno

El Congreso, &.
Ha dado la ley siguiente:

Articulo finico.— Restablécese la
plaza de Secretario del Ministerio
de Gobierno, consigndndose en el
pliego de ese ramo del Presupuesto
General, la suma de ciento veinte
libras para su dotacion,

Dada, &.

Rfibrica de S. E. el Presidente de
la Repfiblica.—Garcia.

El seiior PRESIDENTE—Esta en
debate el dictAmen de la Comisidén
Principal de Presupuesto, que es
favorable al proyecto.

—Sin observaci6n, sedi6 por dis-
cutido el dictdmen, vy votada su
conclusién, fué aproboda.

Hipoteca Naval

El seiior PRESIDENTE.—Conti-
nGa el debate del dictaimen de las
Comisionesde Legislacién y Comer-
cio, en el proyecto del H. sefior
Arias, sobre hipoteca naval, que
quedos suspendido en la sesion de
ayer.

El sefior ARIAS.—Excmo. sciior:
en la sesi6bn de ayer se debati6 ex-
tensamente estaconclusi6n del dic-
tdmen de las comisiones de Legis-
lacién y Comercio; argumentos de
dos clases se adujeron en contra
del articulo 56: unos de cardcter
doctrinario y otros de forma, de
procedimiento. Voy 4 ocuparme
de unos y otros, y si yo satisfacie-
se 4 los representantes que han ma-
nifestado algunas dudas sobre el
particular, quedaria sumamente
complacido, porque conceptiio que
este articulo del proyecto esté in-
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timamente vinculado con el desa-
rrollo de nuestra marina mercante
y con la prosperidad de nuestro
comercio maritimo.

Debo hacer presente, Excmo. se-
fior, que ¢l articulo 602 del Codigo
de Comercio de 1853, que estuvo
vigente en el Per(i durante 49 afios
dice asi: (leyd). .

Este articulo es copia parcial de
otro del Codigo Espafiol que dice:
(leyd).

Los legisladores peruanos supri-

mieron aquello de ‘“‘natural de los
reinos de Espana’ y no agregaron
tampoco la condicién de ser pe-
ruano ni por nacimiento, ni por
naturalizaci6én para ejercer el car-
go de capitanes de nave; asi ri-
gi6 esta disposicion durante 49
afnos, cuando el pais contaba con
numerosos marinos, con un cuerpo
competente de oficiales que podian
‘apitanear naves y cuando conta-
ba entre ellosd un Miguel Grau ya
otros marinos distinguidos. Pues
bien, este articulono suscit6 la me-
nor dificultad. En este estado de
cosas se promulgé el Codigo de
1902.
_ Ya manifesté que el sefior Minis-
tro de Gracia y Justicia cuando re-
miti6 su proyecto 4 las Cortes es-
paiiolas decia que se habia suprimi-
do del Cédigo de Contercio Ja ab-
surda disposicion para que los ex-
tranjeros fuesen capitanesde nave;
csto no era cierto y ese seiior Mi-
nistro, don Alonso Martinez, incu-
rri6 en una lamentable iquivoca-
eidn,

L.aComisién encargada de adap-
tar el Codigo Espafiol de 1886 co-
pi6 sin fijarse, sin haber tenido en
consideracién ningfin argumento
de cardcter doctrinario, copid, re-
pito, el articulo del Cédigo Espa-
nol de 1886 que corresponde al 622
del C6digo Peruanoque dice: (leyd)

Como se vé, Excmo. sefior, de un
régimen liberal y progresista pa-
samos 4 un régimen restrictivoy
retrégado.

Ha dado nuestro Cédigo de Co-
mercio un salto atris en el camino
del progreso; hase efectuado una
evolucion regresiva y restaurddose
un sistema que va cayendo en de-
suso, bajo la influenza de la civili-
zacion contemporénea.

Todos los tratadistas de dere-
cho comercial enumeran con mu-
cha prolijidad los requisitos que

T
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necesita tener un capitan de nave;
y Vidari afirma que es muy dificil
encontrar persona que reuna todos
esos requisitos: el capitidn de nave,
dice siguiendo la tradicién del an-
tiguo derecho italiano, debe ser un
hombre enérgico, debe ser joven,
debe ser'prodigo, debe ser prudente
y de gran experiencia, etc. y con-
cluye diciendo que raras serdn las
personas que poscan esa suma de
condiciones.

El H. seiior Capelo, con mas ar-
dor del que 4 menudo emplea para
tratar los asuntos que se debaten
en esta H. Camara, combati6 el
proyecto diciendo entre otras co-
sas que era retrégado. La verdad
es que no me he podido explicar
que el Coédigo del anio 53 pueda
calificarse de tal, porque esa dispo-
sicién del articulo 602 se adelantd
& su ¢poca, porque cuando ese c6-
digo se puso en vigor, pocas nacio-
nes eran tan liberales como la na-
cién peruana, que permitia 4 los
extranjeros ser capitanes de nave,

ero hoy las cosas han cambiado,

a evolucionado el derecho y hay
naciones poderosas como la Repi-
blica Argentina, donde no se exi-
ge 4 los capitanes que sean argen-
tinos: este ejemplo me bastara por
todo fundamento, para justificar la
disposicion en debate.

Tan ciertas son, Excmo. sefior,
las consideraciones que expuseayer
para fundar el articulo, que me va
a permitir la L. CaAmara que lea
un editorial del prestigioso diario
“El Callao”, respecto dela reforma
de que se trata. Dice asi: (leyd).
Esto noes una quimera, Exemo.
sefior, lo dicen "periodistas del Ca-
llao que estdnen posesion de datos
suficientes para hablar con cabal
conocimiento del asunto (leyd)

Se alude, Excmo. sefior, a la dis-
posicién liberal del Cédigo de Co-
mercio del afio 53 (leyd):

Resulta pues, Excmao. seiior, que
esa situacién de que yo hablaba
ayer no era una fantasia, que no
estaba yo mal informado como
creia el H, seifior Capelo. Estaba
en posesion de datos seguros, fcha-
cientes, y por eso tengo & honra
haber presentado el proyecto para
derogar ese absurdo, esa retrogra-
da disposicién del articulo 622 del
Cédigo de Comercio Peruano.

Segfin eleditorial de“El Callao”,
en nuestro primer puerto hay hu-
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ques con bandera nacional, que no
son capitaneados por peruanos,
pues hay capitanesextranjeros que
no quieren cambiar su nacionali-
dad. Esta restrigcion legal perju-
dica A las naves nacionales, cuan-
do quieren asegurarlas sus dueflos
en las grandes compafias euro-
peas, por cuanto los. marinos pe-
ruanos no estdn inscritos en el
Lloyd inglés, en esa poderosa ins-
tituci6n financiera: asi pasé en el
vapor “Huéllaga” y también con
el “Ucayali”.

Nadie pondré en dudala palabra
imparcial del primer diario del ve-
cino puerto, que ha aplaudido ca-
lurosamente este articulo del pro-
vecto en debate. : :

Yo no me explicaba, Exemo. se”
fior, ese calor con que el H. sefiof
Capelo combatia tan liberal dispo-
sici6én; ni me lo explico ahora mis-
mo Excmo. sefior. Yo indiqué que
ese ultraismo del H. seiior Capelo,
eraatdvico, que provenia de nues-
tro idioma. Nuestroidioma eviden-
temente tiene pocos comparativos;
en cambio abundan los superlati-
vos, y por cso desde nifius nos
acostumbramos 4 exagerar nues-
tros odios y.nuestros afectos. Asi
me explico el empefio del H. sefior
Capelo de combatir este E.ro'yectq,
que tiende 4 salvar la aflictiva si
tuacién en que se halla la marina
mercante, con argumentos tan pimn-
torescamente lfigubres, como los
que €l expone 4 menudo.

También, dije, Exemo. seiior, que
el Gobierno habia visto la necesi-
dad imprescindible de derogar el
articulo 622 del Cédigo de Comer-
cio, como lo prueba la resolucién
suprema expedida por el gobierno
del seiior Pardo en la época en que
fué Ministro de la Guerra el H. se-
fior Muiliz, que se encuentra pre-
sente en esta H. CAmara. Aqui es-
t4 ese acto gubernativo al que me
referi ayer y al que voy 4 dar lec-
tura para que se vea, Excmo. se-
fior, que no se trata de considera-

ciones que no hayan sido perfecta-"

mente compulsadas y meditas. Di-
ce asi: (leyd).

Como se vé, Excmo. sefigg, va-
rias veces el Prefecto de L.oreto se
habia dirijido al Ministerio pidien-
do que se dictase una resolucidn,
que salvaguardase los derechos de
la marina mercante nacional; tal
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fué el origen de esta resolucién su-
prema de 27 de Enero de 1904,

El sefior MUNIZ (por lobajo) ese
decreto esta derogado.

El seiior ARIAS.—No lo sabia;
pero como se ha visto, el Gobierno
se vi6 en la imprescindible necesi-
dad de pasar sobre la disposicién
contenida en el articulo 622 del
Coédigo de Comercio, y permitir
que los extranjeros pudieran capi-
tanearnaves. Noimporta, Excmo.
sefnor, que como lo ha hecho notar
el H. senior Muiliz, este decreto es-
té derogado, el caso es que se expi-
di6, Excmo. sefior, y que estuvo en
vigor algfin tiempo; pero aunque
hubiera sido por un dia 6 por una
hora, el hecho es que el Gobierno
derogé la disposicion contenida en
nuestro C6digo; el tiempo que du-
r6 la derogatoria ¢s un elemento
secundario en esa importante ma-
teria.

Pero hay algo mads, el articulo
622 estd en oposicidon con las leyes
expedidas dltimamente para la

roteccion de la marina mercante.

na de esas leyes es la de 16 de Di-
ciembre de 1903.—El art. 3.°, dice
asi (ley6). Otra ley, es la de 6 de
Febrero de 1906. Dice asi esa ley:
(leyd).

Como se v¢, Excmo. sefior, si en
la ley, se hace ¢l c6mputo conside-
rando al capitdin como tres tripu-
lantes peruanos, al piloto como
dos etc., se desprende por tanto,
Excmo. senor, que puede muy bien
el capitin ser extranjero, porque
no se dice que s6lo cuando el capi-
t4in sea nacional se hard ese com-
puto. ~Por consiguiente, esta res-
triccibn ha venido 4 destruir en

arte los efectos del articulo 622.

repiti6 ayer hasta la saciedad
que los marinos nacionales pueden
capitanear naves; esto no es exac-
to. Conforme 4 la ley de 1903 los
marinos nacionales necesitan licen-
cia del Supremo Gobierno, porcon-
siguiente, la Compaiiia Nacional
de Vapores y en general los arma-
dores de buques nacionales, se pue-
den ver en la imposibilidad, en un
momento dado, de tener 4 un capi-
tdn 4 quien encargar del mando
técnico de la nave.

Dice asi el articulo 7. de esta
ley: (leyd).

Se exige previo permiso del Go-
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bierno 4 los marinos mnacionales
para que presten sus servicios en
la marina mercante. Mirando,
Excmo. sefior, esta cuestion desde
el punto de vista legal, nuestras
leyes son muy liberales; los médi-
cos extranjeros pueden ejercer su
profesién en la Repfiblica después
de rendir las pruebas que exige la
ley orgéinica deinstruccion; lo mis-
mo pasa con los ingenieros y otros
profesionales. ;Por qué los mari-
nos extranjeros no pueden capita-
near naves en el Per? EIl retr6-
grado principio de la edad media
que establecia Ja nacionalidad de
la marina mercante, ha desapare-
cido, casi totalmente de nuestra le-
gislacién, como ha desaparecido
de muchas otras naciones.

De otro lado, Excmo. sdiior, el
Per(i siempre ha tenido una legis-
lacién muy liberal respecto de los
extranjeros; nuestra Constitucidu
otorga la ciudadania hasta 4 los
mismos espafioles y 4 los ciudada-
nos de la América Espafnola que re-
sidian en el Perd cuando se procla-
mo6 la Independencia.

Es preciso que no olvidemos que
nuestras grandes glorias naciona-
lesestan asociadosdlosnombresde
extranjeros ilustres; que la sangre
de los peruanos se mezcl6 con la de
los extranjeros para darnos patria
¢ independencia: es preciso que no
echemos en olvido que en nuestro
filtimo conflicto, muchos extranje-
ros pelearon junto con nuestros
héroes; y que el actual Presidente
de la Repablica Argentina mezcl6
su sangre con lade los peruanos en
el glorioso Morro de Arica. ;Por
qué pués, disposicion tan retrégra-
da se quiereconservar? No veo ra-
z6n que la justifique. Hasta aqui,
Excmo. sefior; la cuestiébn legal.
Vamos 4 tratar ahora la cuestién
de forma. ‘

Se dice quc en el proyecto de ley
sobre hipoteca naval, no puede ha-
ber ninguna disposicién extrafia 4
él. N6, Exmo. seiior, el contrato
de hipoteca naval, se relaciona con
esta modificacién del Cédigo de
Comercio, puesto que el Lloyd in-
glés, esa asociaciéon de seguros no
presta sobre naves, cuyos capita-,
nes no estén inscritos en él. Con-
siderando lo absurdo de la dispo-
sicién contenida enel articulo 622,
considerando que es uno de los
errores de méds bulto que contiene




nuestro Codigo de Comercio, por-
que fué copiado del Cédigo Espa-
fiol, sin fijarse en que retrograda-
mos en nuestra liberal doctrina,
yvo, Excmo. sefior, adicioné el pro-
yecto de hipoteca naval con ese ar-
ticulo, 4 fin de borrar esa absurda
disposicién de nuestro C6digo. De
otra parte, Excmo. senor, ;dbénde
estd la disposicion del reglamento,
doénde la de la Constitucion, donde

la ley 4 que voy 4 faltar por haber

involucrado en ¢l proyecto de hi-

oteca naval un articulo que se re-
aciona 6 n6 con este mismo con-
trato? Sise quiere que desaparez-
ca esa absurda disposiciéon del Cé-
digo, porqué no pasamos por estos
detalles, porqué vamos 4 exigir
que se subordine este proyecto de
ley & ese procedimiento que se acos-
tumbra en ¢l Foro, cuando se dice:
haga uso de su accién por cuerda
separada? ;Qué razén puede ha-
ber, sobre todo cuando se trata de
- una disposicion tan absurda como
la que contiene el articulo 622 del
Cédigo?

Pudo haber error al formular el
proyecto, pero €él no contiene nin-
ghn punto de nulidad sustancial,
tan manifiesta, que haga necesario
que se formule otro nuevo proyec-
to, que pase otra vez & Comision,
para que la Cimara se pronuncie
sobre este punto.

Al principio de la actual legisla-
tura presenté este proyecto y tan
solo ahora en la postrimerias de la
legislatura, ha sido puesto en dis-
cusién con los dictdmenes expedi-
dos por las comisiones de Legisla-
cion y de Comercio é Industrias; si
he de presentar nuevo proyecto se-
guramente esta ley no serd viable
en la presente legislatura; esa ley,
cuando pase 4 Diputados serd en-
torpecida y por consiguiente sub-
sistird en nuestro Cadigo la absur-
da disposicion del articulo 622.
Yo espero, Exemo, sefior, que por
estas consideraciones, la H. Cama-
ra prestard su aprobacién 4 la se-

unda conclusién del dictdmen de
as comisiones de Legislacién y de
Comercio é Industrias, dictamen
que no se puede retirar aunque asi
lo desée uno de sus miembros, por-
que el Presidente dela Comisién de
Legislacién no est4 presente, falta
también otro miembro de esa Co-
misién y también los gue compo-
nen la Comisién de Comercio,
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Por estas consideraciones espero
Exemo. seiior, que la CAmara san-
cione el articulo 56 del proyecto y
borre la restrictiva prohibién que
contiene el articulo 622 del Cédigo
de Comercio, en vigencia, tocante
4 la nacionalidad de los capitanes
de naves.

El seiior MUNIZ.—Que se leala
derogatoria del decreto snpremo a
que se ha hecho referencia.

El seiior LOREDO.—Las filtimas
palabras del seiior Arias, y el afec-
to exagerado como latinos, que to-
dos padecemos desde jévenes por
nuestras obras, y que hace gne el
sefior Arias se encarifie con ese ar-
ticulo, perjudicando todo el pro-
yecto, me colocan en el caso de pe-
dir préviamente que éste pase 4 la
Comisién de Guerra y Marina, por
que las disposiciones del Cédigo
relativas 4 la nacionalidad de los
capitanes, tienen que estar en re-
lacién con los reglamentos de ma-
rina, como lo han estado los dos
cbdigos.

El primer c6digo 4 que se ha re-
ferido el H. sefior Arias establecia
que los capitanes fueran peruanos
0 extranjeros, no por mayor 6 me-
nor liberalidad, sino por que ha-
biéndose derogadoel reglamentode
1839, que establecia que los cagi-
tanes debian ser peruanos, por de-
creto de 1840, se permitia 4 los
extranjeros; encontré eso el cédi-
go, y tuvo que decir que fueran pe-
ruanos y extranjeros. El actual
c6digo ha puesto peruanos, por
que encontré vigente eldecreto que
dijo que los capitanes debian cali-
ficarse de travesia, de cabotaje y
patrones, y que los de cabotaje y
patrones tenian que ser ciudada-
nos peruanos por nacimiento 6 na.
turalizacién; de manera que los
que formaron el nuevo cédigo, se
encontraron que no habiendo en-
tre nosotros lugar 4 capitanes de
travesia, la condicion de peruano
yla é)rcnsa y la opinién, fué que
el c6digo exigiese que fueran pe-
ruanos los capitanes. Esta dispo-
sicion no se refiere simplemente &
las relaciones mercantiles, sino a4
nuestro c6digo de marina y 4 los
reglamentos maritimos; y el mis-
mo reglamento del H. sefior Arias
induce 4 sostener mi tésis para que
pase 4la comision de Guerra y Ma-
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rina para que compulse el decreto
que se ha leido y la ley de 1906,
por que esa ley no tiene la in-
terpretacién que le da el H. se-
fior Arias. Ademds de la naciona-
lidad deloscapitanes hay que aten-
der 4 la proporcién de nacionales
que debe existir en un barco; esa
proporcibén era mayor de cincuen-
ta por ciento y bajéo al cincuenta,
por la escasésde marineros y como
esto podia dar lugar 4 dificultades
se dijo: cuando un barco lo mande
un peruano, se podréarebajar 4 cin-
cuenta por ciento y mis cuando
haya dos pilotos y asi sucesiva-
mente. En otros casos poderosos
se establecid el tercio, y hasta las
tres quintas partes. Pero todo es-
to es completamente distinto al
contrato de hipoteca navzal; y por
eso creo que la comisién del ramo
debe dictaminar en estos dos pun-
tos, ya que el sefior Arias no quie-
re separar ese articulo de su pro-
yecto, como me permiti solicitar-
selo ayer.

El sefior CAPELO.—Tal vez se-
ria preferible rechazar el articulo,
Excmo. sefior, porque al rechazar-
lo le habriamos prestado al . se-
fior Arias ungran servicio: habria-
mos hecho aprobable su proyecto.
Si SSa. insiste en reputar su teoria
como buena, tendra ancho campo
para presentar un proyecto por se-
parado, derogandoel articulo tan-
tos del C6digo de Comercio. Asi
habremos puesto cada cosa en su
lugar y habremos evitado los pe-
ligros de estaderogacién.
peligros no estdn en la hipérbole
del idioma castellano como cree
SSa. El idioma es cosa de poca
monta. Es el sentimiento el que
dicta los actos; y justamente por
un sentimiento muy hondo, el sen-
timieato patri6tico, es que yo me
opongo 4 que se modifique este ar-
ticulo del Cédigo de Comercio.
Porque para mi ‘“la patria’”, ‘el
progreso’’, ‘la riqueza', no son
conceptos vacios, no son meras pa-
labras; son expresiones concretas
de cosas muy importantes. Para
mi “la patria’’ cuando no significa
la proteccién y el amparo del hijo
del pais, es una palabra maldita,
Si por *“‘la patria’ se le exije 4 uno
el sacrificio de la vida, de sus inte-
reses, en una palabra, la absorcion
de toda su persona dentro de ese

“vecho.

Y estos
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concepto ‘“la patria’, justo es que
la patria cubra 4 los suyos con su
manto protector, que sea la madre
que amamanta & sus hijos, no la
madrastra que losoprime y los ex-
plota y los lieva & la tumba.

Todas las naciones, Exemo. se-
fior, entienden este concepto asi,
en su verdadero sentido; han he-
cho de él un monopolio en su pro-
Nunca es tfacil en ninguna
parte confundir al hijo del pais con
elextranjero; s6lo enel Perfi sucede
esta aberracién; s6lo en el Perfi, 4
nombre de la patria y del progre-
so se convierte & los hijos del pais
en parias en su propio suelo; para
ellos no hay nada, todo para el
extranjero: el extranjero desaloja
siempre al peruano. Sucede esto
hasta en los ferrocarriles; tenemos
estipulado en los contratos conla
Peruvian que un tanto por ciento
del nfimero de empleados de sus li-
neas sera de peruanos, y hoy a pe-
nas se encontrari un dos por cien-
to, porque multitud de extranjeros
han venido 4 desempenar con suel-
dos mayores los puestos que antes
desempeniaban los hijos del pais;
empleados de veinte y treinta afios
de servicios han sido arrojados a4
la calle, no porque se. porten mal,
sino porque habian otros de nacio-
nalidad extranjera que eran prefe-
ridos 4 los peruanos; y el articulo
del contrato que los protege, di-
ciendo que tal tanto por ciento de-_
be ser de peruanos, se queda 4 un
lado y el extranjero ocupa el pues-
to, quedandoel hijo del pais en me-
dio de la calle y en la triste condi-
cién de pedir limosna., Esto pasa
con una empresa que esta obliga-
da por su contrato jqué no pasard
cuando no existeeste vinculo! y de-
cimos, lisa y llanamente, los bu-
ques que trafican en el Peri deben
ser mandados por cualquicra. El
resultado serd que ning@in marino\
peruano tendra cqQlocacién; y tan
cierto es que en estos conceptos se
inspira el H. sefior Arias, que cuan-
do yo cité que en una época capi-
tane6 naves el Comandante Grau,
no fué cuando erael Contralmiran.
te Miguel Grau, el inmortal héroe
de la guerra del Pacifico, era un
marino cualquiera, que habia man-
dado buques ingleses; su sefioria
decia que era claro; hombres de la
talladel Contralmirante Grau. No
se equivoca Su Senoria, no era sino




uno de los tantos marinos que ha-
-bian en el Per(, no era ¢l inmortal
Grau que después se hizo.

Después dice su senoria que los
marinos peruanos son muy esca-
sos, principalmente en Loreto; se
dijo aqui que eran muy escasos y
justamente, cuando se dib ese de-
creto yo recibi cuatro 6 seis cartas
de marinos peruanos solicitando
que se lcs diese colocacion. Yo le
pregunto & Su Scioria, ;sitodos

sus argumentos son muy sabios y-

civilizados, porqué ¢l Brasil no los
ha seguido, porqué no los tiene en
cuenta, porqué no abre sus rios &
todos los capitanes, porqué entien-
den de otro modo ¢l interés de la
patria? ;porqué no consienten sino
que viajen capitancs brasileros y
que vivan en el Brasil? Eso es &
mi juicio lo que ha traido la rique-
za de su marina, pnuesto que to-
dos los bupues que tienen que
ingresar al territorio brasilero,
necesitan provecrse de un jefe de
transito brasilero: y es natural,
Exemo. seiior, porque todo ser or-
ganizado necesita que se le proteja
para poder desarrollarse: pero los
peruanos, inspirados siempre en
esas id:as hipotéticas, muy dados
4 esas hipérboles de la grandeza y
de la civilizacion, con un concepto
muy equivocado de la patria, he-
mos tenido siempre ¢l prurito de
dar siempre leyes en virtud de
las cuales el perunano ha sido
arrojado siempre por la borda.
Ya es tiempo de que el PerGi reac-
cione y de que busque lo gue bus-
can todas las naciones: campo pa-
ra lcs suyos.

Ahora, cuando se dié ese CHdigo
de Comercio, haceanos, nadie pro-
test6 de esas disposiciones, nadie
hizo esos argumentos, y es claro
que nadie ha considerado mala es-
ta disposicion, cuando nadie ha di-
cho nada en tantos anios; hace
ocho anos que rige vy nadie se ha
quejado. Su Sefioria ha debido ci-
tarnos los perju.cios concretos que
ocasiona, pero se limita 4 citarnos
casos vagos, & decirnos que no se
encuentran Comandantes peruanos
y otras cosas por el estilo, pero
nada que de una manera concreta
nos obligue 4 derogar esa resolu-
cion,

Yo creo, pues, Excmo. sefior. que
A pesar dela tenacidad de Su Sefio-
ria, nosotros debemos desprendei
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esa verruga del proyecto, debemos
rechazar este articulo y asi queda-
rA bonificado ¢l proyecto princi-
pal.

El seiior WARD M. A.—Excmo.
sefior: jes todo el proyecto el que
esta aprobado 6 falta este articu-
lo? porque ya ha sido aprobada la
primera conclusiéon del dictdmen,
en que abraza los otros; yo supon-
go que el plazo es para éste Gnica-

~mente.

El sefior PRESIDENTE—Por las
otras conclusiones ha quedado
aprobado el proyecto de hipoteca
naval, eon excepcién de la modifi-
cacion al Coédigo de Comercio 4
que se refiere esta conclusién. El
sefior Loredo ha pedido que se con-
sulte 4 la Cadmara si pasa este se-
gundo articulo 4 las comisiones de
Guerra y Marina. '

El sefior REINOSO.—Excmo. se-
fior: eso me parece que es contra el
reglamento. ;C6mo va & pasar
lo aprobado? Pasara todo el pro-
yecto, asi lo dispone el reglamen-
to, de manera que tiene que para-
lizarse todo el curso de la ley.

El seiior PRESIDENTE. — Indu-
dablemente que, como los tres ar-
ticulos de que constan las conclu-
siones del dictéimen de las comisio-
nes en el proyecto del H. seiior
Arias, constituyen un todo; sise
paraliza un articulose paraliza to-

~do el proyecto, pero es de esperar

que esta paralizacion noseade mu-
cho tiempo, porque en vista dela
clase de asunto de que se trata,
que es de todo interés para el pais,
la Comisi6én presentara Informe &
la brevedad posible, porque no se
trata, creo, de pasar este articulo
4 la Comisién para obstruir el pro-
yecto.

El sefior SOLAR.—Excmo. sefior:
4 la verdad, que la cuestién princi-
pal, que se discute, y la previa pro-
puesta por el H. seficr l.oredo, se
relacionan con un problema de
gran interés nacional. No se trata
de que facilitemos y aprobemos la
iniciativa del H. scfior Arias, pa-
sando de ligero, lejos de eso, es ne-
cesario que este proyecto sea estu-
diado detenidamente, & fin de que
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este punto de vital importancia,
sea resuelto satisfactoriamente.

Estamos completamentedeacuer

‘do en que es una necesidad para el

pais, que propendamos a4 estable-
cer ¢l cabotaje nacional; éste es el
objetivo que debemos perseguir,
pero para realizar esto es indispen-
sable antes preparar los elementos
necesarios, porque, desgraciada-
mente, no ha llegado el desenvolvi-
miento de nuestra marina mercan-
tea un punto tal, que estemos en
condiciones de hacer hoy por hoy,
con nuestros propios elcmentos,
el cabotaje nacional,

Refiriéndonos especialmente, 4
los capitanes de las naves naciona-
les, hay que tener presente la dis-
tincién que ha hecho con mucho a-
cierto el I1. sefior Loredo entre ca-
pitanes de naves que hacen exclusi-
vamente el servicio en la costa del
Pera y los de las que van 4 costas
de otros paises; indudablemente
que los primeros deben ser exclusi-
vamente peruanos; pero tratindo-
se de naves de travesia que tienen
que recorrer otros paises, que ha-
cen servicio internacional, no es
posible establecer la condici6n de

_que los capitanes scan precisamen-
te peruanos, en la condicion en que
nos encontramos actualmente, la
razén es ésta: esas naves son de va
lor erecido y no pudiendo obtener-
se para ellas seguro en el pais, hay
que buscarlo en ¢l extranjero.

LasConipaiiasde Seguroextran-
jeras exigen como condicién para
el seguro, no que los capitanessean
peruanos 6 de tal 6 cual nacionali-
dad, sino que estén inscritos en el
Lloyd, de manera que los que nos
preocupamos de que se desenvuel-
va la marina mercante nacional,
estamos precisamente trabajando
porque algunos capitanes perua-

-nos, de reputacidén indiscutible, se
inscriban en el Lloyd, para que go-
biernen nucstras naves; pero mien-
tras eso no se realice, no es posible
aquella condicién excluyente.

En cuanto 4 la parte legal del a-
sunto, la cuestién no es tan clara
y sencilla; yo he tenido oportuni-
dad de palpar lo que estoy dicien-
do. Se presentd el caso de que la
eomandancia general de marina
del Callao, exigiera la condicién de
que una nave nacional fuera co-
mandada por capitdn peruano, en-
tonces preocupéndose la direccion
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del ramo de este asunto, se encon-
tr6 con que habia cierta contradic- -
cién entre la disposicién del cédigo
4 que ha dado lectura el H. sefior
Ariasy la de la novisima ley que
concede franquicias 4 la marina
mercante nacional; de manera que
al resolver la cuesti6n el director
del ramo tnvo delante un verdade-
ro conflicto legal, que felizmente
fue salvado por razon de la ley es-
pecial que estableci6 la compaiiia
nacional de vapores.

El hecho es que en la préictica es
de imposible aplicacién que las na-
ves de travesia, que hacen el servi-
cio internacional,puedan ser pane-
jadas todas por capitanes perua-
nos y por eso he simpatizado con
la idea del H. sefior Loredo, ¥ creo
en realidad que el asunto merece
estudiarlo y establecer esa clasifica
cion de naves de travesia y naves
de cabotaje. Este es asunto que se
puede estudiar 4 la brevedad posi-
ble y en vista del dictdmen, comple-
taremos el proyecto del H. sefior
Arias, y habremos resuclto este
punto de tanta importancia para
la marina mercante nacional.

El sefior CAPELO.—En todo ca-
so, Excmo. senor, ese articulo no
viene en este proyecto, esa disposi-
cion estd bien para un codigo de
comercio y marina militar, pero né
en este proyecto de hipoteca naval.
Tenemos siempre la costumbre de
alterar las cosas, dando la puiiala-
dade costado.Si ahora solo se tra-
ta del contrato de hipoteca naval,
¢qué tieneéste que ver con que elca
pitin del buque sea perurno, inglés
6 turco? De manera, pues, que la
primera mocién del 11, sefior Lore-
do, esti perfectamente fundada,
cuando suplicaba al H. sefior Arias
que retirase cse articulo de allf; pe-
ro como el H. sefior Arias no acce-
de, lo que debemos hacer es recha-
zarlo, pero €éllo no impide que lo
presente en un proyecto aparte;
que se estudie debidamente, Pero
no involucremos aqui una cosa
queno corresponde. Creo que el me-
Jor modo de cortar el asunto, es és
te, pues de otra manera, volviendo
4 comisi6n, se estancaréa ahi.

El Sefior SOLAR.— Yé no me
Opongo 4 que se separe una cues-
tibn de la otra; lo que he queris
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do es hacer notar, que ese es un a-
sunto de interés nacional, que de-
bemos estudiarlo conciensudamen-
te, antes de entrar en su discusion.
Pero iba & hacerle presente al H.
sefior Capelo, que esta adiciéa pro
puesta por ¢l H. seiior Arias 4 su
proyecto, no es incidental, que no
es impertinente al proyecto mis-
mo; en mi concepto es sustancial,
porque esa ley de hipoteca naval
no podra tener ejecucién en la préc
tica, tratiandose de las naves de
travesia 4 que se r.fiere el sefior
Loredo, y la razén es ésta: porque
para que pueda cclebrarse un con-
trato de hipoteca sobre una nave,
nadie ha de prestar su dinero, si no
estd previamente asegurada; y co-
mo hé manifestado va, el seguro
de las naves de gran valor que ha-
cen el scrvicio immternacional, no
puede hacerse en el pais sino en el
extranjero, y para que el seguro
se verifique, es condicion precisa
que ¢l capitdn de la nave esté ins-
critoen el Lloyd, Por consiguien-
te, esta ley de hipoteca naval no
podra ser de aplicacién, traténdo-
se de aquellas grandes naves, por
que nadie dara dinero sobre naves
gue no estén préviamente asegura-
das.

Como se vé, Excemo. sefior, es un
asunto de gran importancia que
no solo afecta al interés general
con relacién A nuestro comercio na-
val, sino que dificulta la ejecucion
del proyecto mismo. Asies que el
temperamento mas acertado es €s-
te: que el asunto pase 4 la Comi-
si6n de Marina para queésta, estu-
diando las razones expuestas en el
debate v contemplando la impor-
tancia que el asunto tiene, expida
su dictAmen 4 la brevedad posible,
y después discutiremos el punto y
resolveremos lo que mejor coasulte
los intereses nacionales.

El sefior MUNIZ.—Y6 no tengo
inconveniente como presidente de
la Comisi6én de Marina, en ofrecer
dar dictAmen para el lunes, sobre
este asunto.

El sefior ARIAS.—Yocreo que to-
do se puede conciliar, aprobando el
articulo en debate, y la razbén es
clara, Excmo. sefior: el Codigo de
Marina mercante sefiala los requi-
sitos que deben reunir los capita-
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nes de travesia,los capitanes de ca-
botaje y los patrones; el Cédigo
de Comercio no puede entrar en
csos detalles. Por eso es que el C6-
digo de Comercio no consigna esa
clasificacion de capitanes de trave-
sia, de cabotaje y patrones. Ténga
se en cuenta que el articulo 473 del
Codigo de Marina mercante, no exi-
ge que sean peruanos dichos capi-
tanes de travesia, cabotaje, ni mu-
choe menos los patrones.

Los HH. sefiores Loredo y Cape-
lo, pueden formular el respectiyo
proyecto sobre nacionalizacién de
naves. Aqui se trata, Excemo. seiior,
de derogar un articulo del Cédigo
de Comercio; es una disposicion de
carficter absoluto, estableciendo
(ue para ser capitanes no se requie
re que sean pernanos; despues ven-
dra lo que desea el H. seiior Lore-
do y los que como €l piensan, pero
no para incorporarlo al Cédigo, si-
no como una levrelativa 4 la regla-
mentacion de la marina mercante.
De todos modos, es indispensable,
Excemo. sefior, derogar esa disposi-
ci6n absurdada del Cédigo de Co-
mercio, porque el Cédigo de Comer-
cio no puede entrar en esas distin-
ciones, de capitanes de travesia, de
cabotaje y de patrones, que es del
resorte del Derecho Administrativo.

El Codigo Civil peruano, seria el
finico del mundo que estableciera
esa distincion. El Codigo no pue-
de tratar sino del jefe técnico de la
nave. - Esa ley que debe presentar-
se es para cl reglamento adminis-
trativo sobre la nacionalidad de la
nave mercante, pero hay que prin-
cipiar por derogar el articulo 626
del Codigo de Comercio.

El seiior CAPELO. —EIl H. seiior
Solar ha hecho una afirmacién que
no se puede dejar pasar. Segan Su
Sefioria, resultaria que nosctros de-
bemos dar esta ley: es prohibido
que los peruanos manden ningfin
buque; su argumento descansa en
quelas compaiiias de seguros ingle-
sas no aseguran sino 4 los capita-
nes que estan inscritos cn el Lloyd,
es decir, 4 los ingleses. Por consi-
guiente para amoldarnos 4 las exi-
gencias de Inglaterra, nacionali-
dad de la cual no dependemos, de-
bemos decir que solo los ingleses
que estin inscrinos en el Lﬁoyd,
pueden mandar nuestros buques,




La consecuencia no es esa, sino
buscar el seguro en otra parte, por
que no es la Gnica nacion que hace
segurcs, la Inglaterra; en otras se
podrén inscribir los buques que es-
ten mandados por capitanes perua-
nos; eso no serd entonces inconve-
niente. -—

Nos dice Su Sefioria que hay bu-
ques de cabotaje, de travesias, y
no se que otras distinciones, pero
¢l hecho es que cuando en el Peta
no habia compaiia de vapores,
cuando no tenia pretenciones de
ocupar un puesto en esas filas,
cuando la Nacién no habia gasta-
to treinta mil libras anuales ni em-
pefiados todos sus esfuerzos para
tener marina mercante propia,
existia esa disposicién que favore-
cia 4 los marinos peruanocs. ;Por
qué no la queremos tener ahora?
¢Si manana tenemos veinte vapo-
res, nos convedria que esos vapores
fueran mandados por otra clase de
gente que no fueran peruanos?
itendriamos interés en que fueran
mandados por ingleses, chilenos 6
brasileros? N6, Excemo. sefior,
principio quieren las cosas, y si
nunca les damos principio, si siem-
pre se abre las puertasa todo el
mundo, jamis podremos obtener
marinos nacionales. Lo que la
Compaiiia Nacional ha debido ha-
cer, es poner esos buques al mando
de capitanes peruanos. Me expli-
co que no lo haya hecho al princi-
pio, porque ha tenido que vencer
muchas dificultades, pero su ten-
dencia ha debido ser elque, de capi-
tdn 4 paje, todos los tripulantes
designadados sean peruanos y 4
qué tengamos veinte vapores con
esa tripulacién. ;Y es posible lle-
gar & ese resultado, abriendo las
puertas 4 la competencia?

Excmo. sefior, se nos trata mal,
se nos da de botfetadas ynosotros
correspondemos con una sonrisa y
un apretén de manos, para noso-
tros no hay sino el ostracismo en
todas las formas, no hay destinos
ni puestos; para el hijo del pais, le
hacemos una guerra en todo senti-
do; sise trata de maestros de es-
cuela, los traemos de todas partes,
pues basta que tengan nombre bel-
ga, francés 6 americano, para que
ganen treinta 6 cuarenta libras al
mes; el hijo del pais gana tres y no
se le paga por cualquier causa,

En las empresas sucede también

CAMARA DE SENADORES :

algo semejante; la ley dice: debe
haber tanto por ciento de perua-
nos empleados, y sin embargo st
examinamos ¢l niimero de emplea-
dos peruanos que tienen nuestras
empresas, veremos que es reducidi-
simo, insignificante: sin embargo a
la hora de pagarle aducira todos
los reclamos que quiera,sin que 8ig-
nifique nada la burla que se hace
no cumpliendo lo que dice esa dis-
posicion. ;Y asi, hoy queremos,
Exemo. sefior, abrir otra puerta,
arrojando otro montén de perua-
nos al abismo? N§, Excmo. sefior,
no puede pensarse en cosa semejan-
te. De manera que sihay un H. se-
flor que puede pensar que los capi-
tanes extranjeros son los que de-
ben mandar nuestros buques, hay
otros que piensan que los capita-
nes peruanos son los que deben
mandarlos. El asunto, como se
vé, es dificil, dada la oposicién que
tiene que hacerse 4 semejante pro-
posicion, creo que debe hacer pen-
sar de otra manera al autor; y si
quiere que la CAmara dé una ley de
hipoteca naval, quela haga solo
de hipoteca naval, pero que no in-
volucre ahi un asunto quec es de
grandisima importancia para la
vida naval del Perf (aplausos).

El sefior SOLAR.—Excmo, sefior:
estoy completamehte de acuerdo
en el fondo con el H. sefior Capelo,
pero Su Sciioria probablemente no
se ha fijado bien en las explicacio-
nes que he dado 6 no las he expre-
sado con toda claridad. Precisa-
mente lejos de pretender que deba
eliminarse el elemento peruano, he
principiado por declarar que es ne-
cesidad nacional que establezca-
mos ¢l cabotaje nactonal; he decla-
rado tambien que las naves que.
hacen ese cabotaje, deben ser co-
mandadas por peruanos, pero he
expresado y con razdn, que las na-
ves de travesia necesitan ser man-
dadas por capitanes inscritos en el
Lloyd. Su Sefioria ha discurrido
suponiendo que yo voy & conclu-
siones opuestas 4 las que sostiene
alegando que en Inglaterra se exi-
jen tales 6 cuales condiciones y es-
pecialmente que los capitanes sean
de nacionalidad inglesa; pero no
hay nada de eso, Excma. sefior, no
se trata de excluir 4 los peruanos y
de protejer 4 los de nacionalidad
inglesa, mucho menos, El Lloyd
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es una institucion internacional

ue tiene por objeto la depuracion
gel personal que d be comandar
las naves en ¢l mundo entero, reu-
niendo lascondicionesde competen-
cia necesarias para entregarle los
capitales que representa una nave;
ahi se inscriben marinos de todos
- los paiscs del mundo, porque las
compaiiias aseguradoras exigen-
como es natural, que el comandan-
te de éllas esté inscrito en el Lloyd,
es decir, que tenga las pruebas de
su competencia, y de ahi que las

ue estamos interesados en que to-

o el personal de las naves perua-
nas especialmente ¢nla compaiiia
Nacional de Vapores fi que se refiere
Su Sefioria, sean pernanos, procu-

ramos (ue nucstros marinos se ins-

eriban en el Lloyd. Actualmente
desmarinos de reputacién ¢n el Pe-

ri que se encuentran en Europa, se -

ocupan de inscribirse en el Lloyd, &
fin de que vengan 4 mandar las na-
ves de la Compania; de manera que
estoy de acuerdo con Su Sefioria y
precisamente se estd procurando
eliminar 4 los extranjeros y poner
4 los peruanos. Siendo este asunto
de tanta trascendencia, me parece
que nada perdemos con que sea es-
tudiado dos 6 tres dias, para que
la Comisién presente un dictAmen
que-plantee la cuestiéon en forma

ue podamos resolverla, inspirdn-

onos, exclusivamente, en elinterés
nacional.

Elsefior CARMONA.—Yono pue-
do creer, sino que ¢l patriotismo del
gefior Capelo lo ha hecho pronun-
ciar ciertas acusaciones, hasta cier-
to punto directas 4 la Compaiiia
Nacional de Vapores, y me creo en
la obligacién de levantar esos car-
ges. Como ha dicho bien el H, se-
nor Solar, la Compaiiia Nacional
de Vapores, no puede sino tener ca-
pitanes que estén inscritos en el
Lloyd, por razon de que esa es la
finica compania poderosa que ase-
gura esas naves; y 1 prueba la te-
nemos en que acaba de perderse ¢l
vapor “Huallaga' que cost6 108
mil libras; si el capitdn hubiera si-
do peruano, la compaiiia hubiera

erdido esa enorme suma, y no la

a perdido, precisamente, por que
el capitan estaba incrito en ¢l
Lloyd.

La Compania peruana se ocupa
de que capitanes peruanos se inscri-

ban enel Lloyd, tiene varios pilo-
tos peruanos que estdn sirviendo
con el propdsito de llegar 4 capita-
nes, tiene ademas muchos emplea-
dos y tripulantes, y procuraremos
que todala tripulacion sea de perua-
nos, pero hoy no pueden tener sus
buques capitanes peruanos, por el
temor de que sobreviniendo una
catastrofe, no se pagara el seguro,
Ea la Compaiia Sud-Americana
de Vaporescasi todoslos capitanes
son ingleses, alemanes, cte., pero
no chilenns, por la misma razon
que acabo de indicar,
Ocupandome del proyecto
del H. sefior Arias, yo opino,
despues de lo que acaba de
expresar el H. sefior Muniz, que su
dictAmen puede presentarse el lu-
nes, €s mejor esperar para conocer
la opinion de la Comision, que ilus-
trard el punto; pero la verdad es
ue el articulo 622 d.1 Cédigo de
omercio,esta completamente anu-
lado, por que parte de la ley de pro
teccion 4 la marina mercante na-

cional, que lo anul6 en parte, en la

practica estA anulado de hecho,
por que no hay posibilidad de que
sean capitanes de naves peruanas
quienes no estén inscritos en el
Lloyd.

Me parece, pues, que el Senado
debe aceptar que el asunto pase 4
la Comisi6én de Guerra y Marina y
el lunes podremos resolverlo.

El sefior ARIAS.—Excemo. seiior:
el H. sefior Capelo maneja el sofis-
ma con mucha habilidad; cualquie-
ra que lo hubiera oido creeria que
yo estoy en contra de los marinos
peruanos. Lejos de mi semejante
idea, semejante aberracion; yo de-
searia que todas las naves que sur-
can nuestro litoral, fueran perua-
nas y para cllo se necesita que los
capitanes sean, indistintamente
peruanos 6 extranjeros, El H. se-
fior Capelo quiere que todos los ca-
pitanes sean peruanos y asi se res-
tringe el desarollo de nuestra ma-
rina mercantd,

El caso es que no hay pocos ma-
rinos peruanos; y como el marino
no se forma en un instante, como
tenemos que educarlos 4 fin de que
sean competentes y puedan dirijir
las naves que se les encomienda,
hay que abrir esta puerta 4 los
extranjeros ;para que comahnden
las naves peruanas., Tenga en
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cuenta el H. sefior Capelo que muy
pronto se abrirdi el Canal de Pana-
mai y que entonces serd necesario
que nuestras costas sean surcadas
por gran nfimero de naves que
enarbolen el pabellon peruano; y
con la disposicion del Cédigo ac-
tual nunca se conseguiri ese pro-
posito. Pero ya que se ha pedido
que esteasunto pase 4 Comisién, lo
cual retardaria la aprobacién del
proyecto sobre todo, Excmo. sefior
habiéndose tocado la fibra patri6-
tica, yo que soy tan patriota como
el H. sefior Capelo, retiro el articu-
lo (aplausos).

El seiior REINOSO. — Dice el H.
sefior Arias que no hay marinos;
felizmente, Excmo. sefior,esto no es
exacto: tenemos marinos y muy
competentes, ocupando modestisi-
mas capitanias de puerto y otros
como el distinguido profesional se-
flor Clavero mandando lanchas de
nuestros rios orientales. Esos ma-
rincs y otros muchos, cuyos noms-
bres honran al Perti, Excmo seiior,
pueden capitanear cualquier nave
de cabotaje 6 de travesia; lo digo
con legitima satisfaccion.

El seiior PPESIDENTE.—Retira-
do el articulo, se va 4 votar la 3,
y filtima conclusion, que adiciona
el proyecto del H. sefior Arias con
el siguiente articulo:

“Regiran en el contrato de hipo-
teca naval las disposiciones vigen-
tes sobre el contrato- de hipoteca,
que no estén en oposicibn con las
disposisiones de la presente ley”

El sefior ARIAS. —Piferentes Co-
digos que he consultado contienen
esta disposicidn, por que es posible
que haya alguna oscuridad, algu-
na falta, enla reglamentacion de
la hipoteca; y por eso ¢l cadigo ar-
gentino, y si no recuerdo mal el
portuguez, contienen un articulo de
carficrer general. Yo acepto pues
esa adicion de la Comision de Le-
gislacion.

—Votada la conclusién fué apro-
bada.

El sefior PRESIDENTE. — se le-
vanta la sesion.

Eranlas 6 y 30 p. m.

Por la redaccion.

BELISARIO SINCHEZ DAVILA.,
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42" Sesidn del viernes 7 de octubre
de 1910

Presidencia del H. Sr. Aspillaga.

Abierta la sesibn con asistencia de
los HH. sefores: Alvarifio, Arias D.,
Barco, Capelo, Castro Iglesias, Diez
Canseco, Echenique, Ego Aguirre,
Falconi, Ferndndez, Irigoyen, Leén,
Luna, Montes, Muiiiz, Pizarro, Ra-
mirez, Reinoso, Revoredo, del Rio,
Rios, Ruiz, Salcedo, Samanez, Sal-
divar, Seminario, Sosa, Torres Agui-
rre, Tovar, Valencia Pacheco, Vidal,
Ward M. A., Ward ]J. F.; Bezada
y Peralta, Secrerarios; se ley6 el ac-
ta de la anterior, que fué aprobada
con la indicaciéon hecha por el H. se
fior Arias, en el sentido de que en la
Gltima frase del articulo sobre hipo-
teca naval aprobado en la sesi6én de
ayer, que dice ‘“que no estén en opo-
sicién con las disposiciones de la pre-
sente ley”, debe cambiarse la pala—
bra “‘disposiciones” por “‘articulos”.

Se di6 cuenta de lcs siguientes do-
cumentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Gobierno,
enviando los informes recaidos en el
memorial presentado por los natura-
les y vecinos del pueblo de Huamali,
pidiendo la creacién del nuevo dis-
trito de ese nombre, ¢n la provincia
de Jauja, departamento de Junin.

A la Comision de Demarcaciéon Te-
rritorial.

Del sefior Ministro de Guerra y
Marina. Contestando al pedido del
H-. sefior Leén, sobre los abusosde
que se dice han sido victimas algu-
nos jovenes de Iquitos enrclados en
el Ejército, seglin se asevera en un
telegrama de Moyobamba inserto
en “El Comercio”.

Con conocimiento del H. seiior
Leén, al archivo.

_ Remitiendo copia del informe emi-
tido por el Jefe comisionado por el
Estado Mayor General para practi-
car la sumaria informacién que soli-
citaron los HH. sefores Alvarifio y



