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que resultan en nuestro pais de
abrir las puertas a ciertos formu-
lismos, que no conducen a nada,
no emplear el mismo sistema? En
nuestro pais sucede con [recuen-
cia que después de perder el liem-
po en largas tramitaciones de fa-
llos se anulan en la Suprema, v
vuelven a las cortes de su proee-
denecia, sin ofro resullado que la
pérdida de los gastos hechos y del
liempo empleado en la tramilacion,
y estas demoras, con el llainamien-
to de dirimentes, so pretexto de
garantias, aumentan el nimero de
tramites innecesarios, y es un trdi-
mite innecesario, interviniendo
lres vocales en los Tribunales Co-
rreceionales, y habiendo discordia
respecto a la eulpabilidad, llamar
a un dirimente, llamamiento que
importa wna pérdida de liempo,
porque a fin de enentas, el expe-
diente por interposicidn del recur-
so de nulidad por parte del Fiseal,
o por parte del encausado, liene
que venir a conocimiento de la
Corte Suprema, donde se pesuelve
definitivamente el juieio, o se ha-
cen constar las ilegalidades come.
lidas para los efectos consignien-
tes.

Por estas consideraciones, ereo,
sefior Presidente, que el arliculo
sustitulorio que he presentado. vie-
ne a lenar una necesidad en orden
a la administracion de juslicia, v
en esta virtud insigto vo en que se
dilueide este asunto con un erite.
rin desapasionado, y =i el Senado
lo eree eonveniente lo deseche. En
todo caso, queda va expresado mi
eriterio en la formula que presen-
lo para allanar las difieultades que
puedan surgir de Ia aplicacion en
la practica del articulo 50. de la
ley que modifica las disposiciones
del Cadigo en malteria eriminal.

El sefior CAVERO.—Pido la pa-
labra.

El sefior PRESIDENTE —FI se-
nor doctor Cavero gquedara con el
uso de la palabra para el dia de ma-
fiana, porque la hora es avanzada,
Se levanla la sesion.

Eran las 7 v 45 p.m.

Por la Redaceion.
Carros Rev.
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40a. sesién del viernes 29
de setiembre de 1922,

PRESIDENGIA DEL Sr. LUNA [GLESIAS

Abierta la sesién a las 5 y 30 p.
m., con asistencia de los sefiores
genadores Basadre, Bedoya, Castro.
Cavero, Garcia, Gonzales. Lalorre,
Medina, Molina, Piedra, Piérola.
Pizarro J. BR., Prado, Revoredo.
Vivanco; v Espinoza y Franeco
Echeandia, seeretarios, fué leida v
aprobada el acla de la anterior.

Se dié cuenta de los siguientes
:lnr'umpnfns 3

OFIGIOS

Del sefior Ministro de Gobierno.
dando respuesta a un pedido del
sefior Gonzales, relativo a la de-
nuncia hecha por un diario del
Cuzeo de haberse descubierto Ia
existencia de plazas supuestas en
las fuerzas de gendarmeria de esa
region.

Del mismo, informando. de con-
formidad con lo solicitado por el
precitado sefior. acerca del contrato
He suministro de ganado para la
gendarmeria del Sur.

Cion conocimienio del sefior Gon-
zales, al archivo ambos oficios.

Del sefior Ministro de Haecienda.
iraseribiendo el informe emitido
por la Compaifiia Recaudadora de
Tmpuestos. eon motivo de un pe-
dido del sefior Flores. relacionadn
con la rebaja introducida en ¢l
preeio del tabaco que se produce en
la vrovincia de Tumbes.

Con conocimiento del sefior Fin-
res. al archivo.

Del sefior Ministro de Jushieis,
tomunicando aue eon el No, 4524
st ha puesto el evimplase a la lev
que prorroga, hasta el 31 de di-
ciemhbre del afio proximo, los efee-
tos de la No. 4226, sobre inquili-
nato.

A sus aniecedentes,

Del sefior Ministro de Fomento.
dando respuesta al que se le diri-

'gi6 a solicitud del sefior Latorre.

con el objeto de que mande un
ingeniero al Cuzeo para que valo-
riee los dafios cansados en los edi-
ficios publicos y particulares, con
motivo de los sueesos ocurridos en
los dias 21 y 22 del mes préximo
pasado,
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Al archivo, con conocimiento del
sefior Latorre, quien solicité su
publicacidn, reservdndose la con-
sulta para la segunda hora.

Del sefior Presidente de la Cama-
ra de Dipultados, enviando en re-
visién un proyecto por el cual se
destina a la adquisicién de un ga-
binete de fisica v un laboratorio
de quimica, para el Colegio Nacio-
nal de San Carlos de Puno, las par-
tidas destinadas al sostenimiento
del Obispado de esa Didcesis.

A las comisiones de Instruceion
v de Culto y Beneficencia.

De los sefiores secrefarios de la
misma Cdmara, comunicando ha-
berse aprobado la redaccién de la
ley que fija el montepio correspon-
diente a los deudos de los jefes v
oficiales que muriesen en guerra
nacional o defensa del Gobierno
constituido.

A sus antecedentes.

De los mismos, recomendando,
a iniciativa del Diputado Nacional
sefior Vidaldn, el preferente des-

acho del proyeclo que crea la
Seccion de Ganaderia en el Minis-
terio de Fomento.

Con conocimiento de la Camara,
se mando contestar y agregar a sus
antecedentes.

De los mismos, dando respuesta
al que se le dirigié recomenddn-
doles que al enviar en revision las
peticiones de indulto se agreguen
fos respectivos expedientes judi-
ciales.

De los mismos, manifestando no
encontrarse en esa Cdmara los au-
tos criminales seguidos al reo Al-
fredo Crueiani.

_Pasaron a la Comisidn de Justi-
cia, -

DICTAMEN

De la Comisién de Hacienda en
el proyecto venido en revision por
el que se autoriza al Ejecutivo para
vender, con arreglo a la ley No.
4449 los lotes de terreno del fundo
Santa Beatriz, ubicados entre la
Avenida “General Arenales” y la
de la “Escuela de Agricultura”.

A la orden del dia.

SOLICITUD
|
De don José Manuel Calle, Re-
lator y Auxiliar de la Redaceidn
del Diario de los Debates del Se.
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nado, solicitando licencia indefini-
da, a fin de desempefiar la comi-
sion que le ha confiado el Supre-
mo Gobierno para actuar como Se-
cretario de la Comision Reforma-
dora del Cddigo Civil.

A la orden del dia.

PEDIDOS

El sefior FRANCO ECHEAN-
DIA.—Hace algunos dias que pa-
s6 a comisién un memorial diri-
gido por la presidenta de la Liga
Antituberculosa al Presidenfe del
Senado. Rogaria a la Mesa reco-
mendara el pronlo despacho del
dictamen sobre ese memorial. Sa-
ben bien los sefiores senadores que
el Gobierno nombré a un grupo de
demas distinguidas para que vie-
ran la manera de combatir la pro-
pagacién de la tuberculosis, y de
mejorar la situacion aflictiva de
las gentes del pueblo atacadas de
esa enfermedad. ElI Gobierno, al
hacer esos nombramientos, mani-
festé que oportunamente daria el
auxilio necesario para que pudie-
ran cumplir esa misién., Hasta hoy,
nada prdctico puede hacerse en be-
neficio de la clase que tanto ne-
cesita de los auxilios del Estado;
y en tal virtud voy a permilirme
pedir a mi amigo y compaifiero se-
for de la Piedra que examine si
seria posible que el proyecto, acep-
fado por la Cdmara y por el Go-
bierno, gravando con unos cuan-
tos centavos las palabras que se
trasmiten por cable, se modificara
en el sentido de que dicho grava-
men, en lugar de dedicarse a in-
crementar las rentas del telégrafo,
—que bien administradas pueden
sufragar perfectamente sus gastos,
—se dedique tinicamente a sufra-
gar los gastos que demande la mi-
sién encomendada a las damas de

:la Liga Antifuberculosa. Si el Se-

nador de la Piedra fuera tan bon-
dadoso, como no lo dudo serd. tra-
fdndose de una obra tan simpatica
como ésta, vo le rogaria que hicie.
ra lo posible porque la comisién
aue tiene en estudio este proyecto,
lo presentara a la mayor brevedad
posible, cambiando el destino de
esa renta.

Voy a hacer otro pedido, secun-
dando el que han hecho muchos
sefiores diputados. Se trata de una
de las personas mds veneradas en
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el pais, el General Caceres, y sabe
bien el Senado que después del
nombramiento de honor que le hi-
zo la Asamblea Constituyente, din-
dole el grado de Mariscal, su ren-
ta no aumenta en nada, sino en
15 libras mds o menos; pero el
Gobierno le did también algunos
gaslos de represenlacion que en el
ultimo presupuesto confeccionado
por Mr. Cumberland quedaron re-
duecidos a 90 o 100 libras, sumna que
apenas le aleanza para vivir. Creo
que los ultimos dias de vida que
restan a ese distinguido mililar, de-
be pasarlos con menos amargura
vy menos necesidad, por lo eual pi-
do, sefior Presidente, que, con a-
cuerdo de la Cdamara, se oficie al
sefior Ministro de Guerra para que.
tomando en consideracion las ra-
zones expuestas, no haga la dis-
minucion en el presupuesto a que
me he referido, sino que considere
la renta que actualmente tiene o
los gasltos de representacion que
lenia el ano 21.

El sefior PRESIDENTE . -—En
cuanlo al primer pedido, sefior Se-
nador, se excilard el eelo de la co-
misién, v en cuanto al segundo, se
consultard en la hora oporiuna,

El sefior CASTRO.-——Me adhiero,
seflor Presidente, al segundo pedi-
do del sefior Franco Echeandia.
ampliindolo en el sentido de que
se diga al sefior Ministro de Gue-
rra que, existiendo en el presu-
puesto administrativo del ramo el
pliego de extraordinarios, y eslan-
do dentro de las facnltades del Mi-
nistro poder disponer de las par-
tidas en él consideradas, tomando
fas canlidades que erea necesarias
para atender a los sueldos y gra-
tificaciones. puede restablecer ol
sueldo que tenia el sefior Mariseal
durante este afio.

El sefior PRESIDENTE.—Se ten-
dra presente lo manifestado por el
sefior Senador por La Liberlad, en
el momento de hacer la consulla,

El sefior CAVERO.—Me adhiero,
seiior Presidenle, al pedido del se-
nor General Casiro.

El sefior PIZARRO.—Yo tam-
bién, sefior Presidente.

Fl sefior MEDINA.—Yo habia
solicitado la palabra, sefior Presi-
dente, para adherirme igualmente.

El sefior FRANCO FECHEAN.
DIA —He pedido el acuerdo de la

i~

Camara, y estoy muy agradecido a
los sefiores senadores que se han
adherido.

El seiior PRESIDENTE.—Se ten-
dra por adheridos a los sefiores Ca-
vero, Pizarro y Medina.

El sefor BEEDINA.——I)espu S0
ber <i el senor Ministro de Fomen-
{o, cumpliendo el ofrecimiento que
hiciera a la Camara, ha dispuesto
lo conveniente para la publicacion
de la monografia de Ayacucho. La
publicacién de ese trabajo fué en-
comendada al Ministerio de Fo-
mento con aeuerdo del Senado, v
el sefior Ministro contestd que a-
ceptaba gustoso, v que, a solicilud
de este alto cuerpo, habia dispues-
to esa publicacion.

Como hasta ahora no sé (}uu se
haya hecho al respecto, suplico a
la Mesa se sirva hacer pasar ofi-
cio al sefior Ministro de Fomento,
a fin de que nos diga el estado en
que se encuentra la publicacion de
la obra a que me he referido,

El seiior PRESIDENTE . -—Se pa-
sard el oficio solicitado por su se-
noria. :

Si no se formula ningin olro
pedido, suspenderemos la sesion
hasta la segunda hora. (Pausa).
Se suspende la sesion.

Eran las 5 v 35 p.m.

Continuando la sesion a las 6 v
25 p.m., con asistencia de los se-
nores senadores Basadre. Bedova.
Caslro, Cavero, Garcia, Gonzales.
Lalorre, Medina, Molina, Piedra,
Pi¢rola, José R. Pizarro, del Pra-
do, Revoredo,, Vivanco, Espinosa v
Franeo Echeandia. se paso a la se-
cunda hora o sea a Ia eslacion de

ORDEN DEL DIA

Pedidos acordados

—De conformidad con lo solici-
tado por el sefior Latorre, se acords
la publicacién del oficio del sefior
Ministro de Fomente, sobre envio
de un ingeniero al Cuzeo, para que
informe acerca de los danos can-
sados en los edificios puiblicos v
privados, con motivo de los suce-
kos ocurridos ultimamente en di-
cha ciudad.

—También se acordd el pedido
de los sefiores Franco Echeandia.
Castro, Cavero, Pizarro (don José
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Ramoén) y Medina, para que se ofi-
cie al sefior Ministro de Guerra con
objeto de que se restablezcan las
asignaciones que en 1921 percibia
el Marizeal sefior Andrés Avelino
Cdceres.

Licencia al doctor José Manuel Ca-
lle, Relator y Auxiliar de la
Redaccion del Diario de los
Debates.

El sefior RELATOR leyd:
Sefior Presidente del Senado:

José Manuel Calle, Relator y Au-
xiliar de la Redaccion del Diario
de los Debales de la Camara, a Ud.
digo:

Que la Comision Reformadora
del Cdodige Civil Peruano, creada
por decreto supremo de 26 de agos-
to, ha tenido a bien nombrarme
uno de sus secrelarios, cireuns-
lanecia que me obliga a solicitar de
la Cdamara de su Presidencia me
conceda la licencia cerrespondien-
te por el tiempo que duren las la-
bores de la Comisién que he indi-
cado.

Traténdose de un servicio publi-
o que no me permile conlinuar al
frente del edrgo que me confiara
¢l Senado y que vengo desempe-
nando hasta la fecha.

A Ud. pido se sirva concederme
la liesemi)i-:{ indefinida que solicilo.

Lima, 28 de setiembre de 1922,
José M. Calle,

Sin de]_)ate se coneedid al Dr.
Calle la licencia solicitada.

Heforma del art. 18% del Cédigo dr
Procedimientos en Materia Cri-
minal,

-

El sefior PRESIDENTE . —Conli-
ntia el debate del proyeclo por el
(ue s¢ reduce a Ires el niimero de
miembros de los Tribunales Co-
rreccionales, El sefior Cavero, que
guedc’: con la palabra acordada el

ia de ayer, pnede hacer uzo de
ella.

El sefior CAVERO .--Si no luera,
senior Presidente, porque el asunto

que embarga la atencién de la Cd-

mara, es de un interés exeepeional,
como todo lo que se roza con la
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administracion de justicia y con
la organizacién del poder a quien
corresponde hacerla prdectica y
siempre eficaz, no habria insisti-
do en este debate, como tengo que
insistir, para hacerme cargo de los
argumentos con que el Dr. Medina
trala de cohonestar la enmienda
que ha propuesto. Replicando el
estimable colega a las razones que
aduje en la sesién anterior, en apo-
vo del dictimen de la comision de
legislacion, dice que no hay por
(ué alarmarse tanto con los erro-
res en que incurra el Tribunal Co-
rreceional condenando solo por dos
volos al acusado, cuando la Corte
Suprema puede reparar la injus-
ticia, eonociendo de la causa por
recurso de nulidad.

No se ha fijado sin duda el doe-
tor Medina en que, como ya lo ex-
puse ligeramente anles de ahora,
¢l Tribunal Correccional conoce de
los asuntos de su competencia en
instancia unica. De sus fallos no
cabe apelacion, no cabe olra cosa
sino el recurso de nulidad, y el re-
curso de nulidad no permite a la
Corle Suprema intervenir en el co-
nocimiento del proceso, sino des-
de puntos de visla dominanles, pa-
ra la supervigilanecia de la aplica-
cion rigurosa de las formas esen-
ciales del juicio y de la correcla y
uniforme interpretacion de la ley y
la doctrina legal, siendo por eso
exlrana a su mision reguladora,
toda ingerencia tendiente a recti-
ficar los errores de concepto en la
apreciacion de las pruebas produ-
cidas en los proeesos en juicio oral,
de las cuales apenas podria infor-
marse por el lexto, casi siempre
oscuro y vago, de las aclas de la
audieneia, v de las confusas dili-
geneias de la instrueeion. ;Como
puede entonees la Corle Suprema
reparar el agravio que envuelva la
senlencia condenatoria, por falta
de mérito para la declaracion de
culpabilidad, cuando carece de me-

‘dios de informacion direcla para

apreciar en su justo valor los ele-
mentos probatorios, de que no tie-
ne conocimiento sino por referen.
cias, insuficienles, por exactas que
fuesen, para suplir los caracteres
de verdad propios de la expresion
oral?

Ya se sabe que en lo eriminal
no hay pruebas preestablecidas.



Todo hay que hacerlo, y hacerlo
dentro de términos a cual mds an-
gustioso, en el periodo estrecho de
la instruccién. Por eso debe pro-
penderse, una vez abierto ya el jui-
cio oral, a la serena rectificacion
de los valores probatorios, huyen-
do de los métodos de abreviacion,
que no se concilian con la ampli-
tud de garantias, que piden a la
par, asi la defensa social como la
causa de los acusados, tan sagra-
da la una como la otra. Y la en-
mienda del Dr. Medina no impor-
ta olra cosa que una deplorable
abreviaciéon, pues sélo por econo-
mizarse una audiencia, que estan-
do ya preparada puede repetirse
sin graves inconvenientes, en caso
necesario, se quiere sustraer la
causa a la intervencién saludable
de un magistrado mads, cuando los
del Tribunal no bastan para ro-
dear la sentencia condenatoria de
la garantia de tres votos, como se
requiere, no so6lo en lo criminal,
sino hasta en lo civil, por el proce-
dimiento vigente; economia anti-
econdémica y antijuridica, porque
resullaria a la postre ocasionando
més gastos y mds tropiezos en el
proceso. Se explica esto ultimo por
el ejemplo de que anles hube de
valerme, y que me veo precisado &
reproducirlo ahora, con perdén de
la Cdmara, porque representa gra-
flcamente la 1¢sis que soslengo. Su-
pongamos una causa por homici-
dio con circunstancias de alevosia.
En el tribunal de tres, segiin la mo-
cién del Dr. Medina, se pronuncia
un voto por la inculpabilidad y dos
por la culpabilidad, surgiendo en-
tre éstos nueva discrepancia res-
pecto a la pena, pues el uno esta
por la de muerte y el otro por la
de penitenciaria en grado maxi-
mo, y enire ambas debe prevale-
cer la ultima. Si en esie eimulo de
votos en pleno desconcierto, se so-
metiera el caso al juicio de un di-
rimente, quedaria solucionado el
roblema en los términos razona-
les del art. 270 del C. de P. P.
Pero el miedo a la audiencia ha
inspirado al Dr. Medina una so-
lucién mds rapida, es eierto, pero
que se compadece muy poco con
las garantias que amparan la de-
fensa del acusado, y que rompien.
do con el principio tutelar de la
pluralidad de tres votos para la
condena, remueve bruscamente
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una de las piedras angulares en
que descansa el procedimiento vi-
genfe,

Remitanse los autos a la Corte
Suprema, en ese estado de descon-
cierto, y sin prejuzgar puede ase-
gurarse que no se escapardn a la
sancién reparadora de la nulidad,
por carecer de elementos de juicio
para formarse un concepto cabal
de la causa, cosa que no podra me-

nos de atribuirse a deficiencias y

defectos en el procedimiento, rea-
gravados por el desacuerdo de los
vocales que concurrieron a la au-
diencia, sobre el mérito de las mis-
mas e idénticas pruebas que se pro-
dujeran en ese acto. He ahi eémo
la invalidacion del proceso, que ha
podido evitarse probablemente en
el caso a que el ejemplo anterior
se contrae, con la segunda audien-
cia, ha creado una situaciéon em-
barazosa, ocasionada a pérdida de
liempo y mayores gastos, y lo que
es méds, a la alteracién o destruc-
cion de ciertas pruebas irreempla-
zables, expuestas a desvirtuarse o
desaparecer con el transcurso de
los dias.

Para el Dr. Medina, el mayor ni-
mero de votos en un tribunal, no
significa mayor garantia de acier-
lo; dice que en un grupo de tres o
cuatro personas puede muy bien
acertar una, e incurrir en error las
restantes. Que puede ocurrir ese fe-
némeno, no cabe ni dudarlo, mu-
cho menos cuando en el grupo a
que se refiere el colega, hay perso-
nas de varia capacidad mental.
Pero, tratdndose de un tribunal de
letrados, para contraernos al caso

ue se discute, seria invertir el or-

en natural de las cosas, y rebe-
larse contra las leyes de la légica.
hacer prevalecer como férmula de
justicia, el voto discrepanie de
uno, contra el volo concorde de los
demds. Y luego hay que tener en
cuenta, que en una labor colecti-
va de magistrados a la que aporta
cada uno, junto con su criterio
profesional, el conlingente de su
propio estudio y discernimiento, el
voto del mayor nimero representa
la mayor suma de atencion y es-
fuerzos consagrados a la investi-
gacién de la verdad juridica, cuyo
resultado debe presumirse que es
la encarnacidén de la justicia. En
este principio, de jurisprudencia
universal, se funda la organizacién



de los tribunales y de los jurados.

El Dr. Medina se lamenta, y yo
le hago coro, de que en el Peri hay
tal despreocupacion e indolencia
por la accion de la juslicia penal,
que no s6lo en las masas popula-
res, sino hasla en las clases mis
cultas de la sociedad, rehusan ge-
neralmenle al concurso a que lo-
dos esldn obligados en inlerés co-
mun, cuando se les cila a preslar
declaraciones leslimoniales, para
evitarse las pequenas molestias o
compromisos a que pudieran expo-
nerse, poniéndose mds bien del la-
do de los delincuentes conlra la au-
toridad que los persigue en defensa
de la sociedad. Pero precisamenle
porque los juzgados y (iribunales
tienen que actuar luera del am-
biente de interés publico que les
falta, deben extremarse las precau-
ciones y garantias que pongan a
cubierto, siquiera fuese denlro de
lo posible, de los errores e injus-
ticias, los grandes inlereses que se
ventilan en los procesos crimina-
les. Nuestro codigo anterior se dis-
linguia por un lujo tal en ese or-
den, que hasta los autos de sobre-
seimienlo se consultaban de oficio,
cuando no eran apelados, como se
consullaban las sentencias, fuesen
absolulorias o condenatorias. La
sala del erimen de la Corte Supe-
rior de Lima, se componia de cin-
co vocales, y a falta de conformi-
dad de volos para fallar, se remi-
lia el caso a la decision de un di-
rimente, Al través de estas dispo-
siciones, se patentiza el propdsito
de buscar el acierlo en la colabo-
racién del mayor nimero de ma-
gistrados. Si el actual procedi-
miento es menos cauleloso sobre
el particular, ha organizado los
tribunales correccionales de mane-
ra de que dentro de su propio per-
sonal, no falten tres volos unifor-
mes para la declaracién de culpa-
bilidad.

Estaba reservado a la moecion del
Dr. Medina desnaturalizar los pro-
cesos criminales, poniéndolos muy
por debajo de las causas civiles, en
las cuales no pueden las cortes su-
periores pronunciar una senlen-
cia sino con tres votos conformes,
uno mas de los que en opinién del
colega se requieren para el fallo
condenatorio. Y cuidado que el sis.
tema oral se ha implantado en
nuestra legislacion con la tendencia

dominante de favorecer la causa
del acusado, tendencia con que no
se armoniza de ninguna manera la
enmienda propuesta, a efecto uni-
camentle de escalimar la audiencia
consecutiva a la discordia, asi sca
conlrariando el interés de proyec-
tar mdas luz sobre un proceso que
carece de pruebas suficientes para
inclinar uniformemente, en uno-u
otro sentido, el dnimo del tribu-
nal,

La audiencia ante el dirimenie,
aun cuando ofreciera todos los in-
convenientes y entorpecimientos
que le afribuye el Dr. Medina,
siempre seria una cvenlualidad
poco frecuente en el eurso del pro-
ceso oral- Informados los vocales
del tribunal durante la primera
audiencia, de los hechos y circuns.
tancias que son la materia del jui-
cio, por los mismos relatos v ver.
siones; en conlacto directo e inme-
diato con los agraviados y acusa-
dos, con los testigos y perilos, para
inlerrogarles personalmente sobre
los puntos oscuros o dudosos de
sus declaraciones; extrayendo de
las mismas fuentes vivas los ele-
mentos de juicio; confemplando,
en fin, bajo la misma luz el desa-
rrollo de los sucesos que se inves-
tiguen, puedo afirmar que en la ge-
neralidad de los casos se distin-
guird el eriterio de los magistrados
por su uniformidad. Se eompren-
de que en el antiguo sistema de
juiclos eserilos, no escasearon las
discordias en las Corles Superiores,
porque no habia medios de inves-
tigacidén de primera mano, de fuen-
te original y direela. las versio-
nes descuidadamente redactadas
por los actuarios, al correr de la
pluma, en las cuales no podian re-
flejarse los signos caraclerislicos
de la expresién verbal de los decla-
rantes, eran los tnicos medios
groseros de interpretacion, y la in-
lerpretacion tenia que resultar tan
varia como la diversidad de con.
ceptos que surgian alrededor de
documentos que no inspiraban
igual grado de confianza como ele-
mentos informativos. Pero con el
*’uieio oral, las cosas y los métodos
1an cambiado radicalmente. Y uno
de los instrumentos mas eficaces
para aplicarlo, consisle en la au-
diencia. Renegar de ella cuando se
hace necesario para salvar uno de
los escollos mds graves del prace.
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s0, seria renegar de todo el sistema
oral.

[2] sefior MEDINA.—Seflor Pre-
sidente: Yo pensaba que en esta se-
gunda inlervencion mia en el de-
bate habria de limilarme solo a
reforzar las opiniones que habia
expuesio con las de personas au-
torizadas en la materia de que se
trata; pero, las observaciones que
acaba de hLacer el Dr. Cavero me
obligan a ocuparme de ellas antes
de dar comienzo a la parte com-
probatoria de mis asertos. El Dr.
Cavero insiste en afirmar que el
recurso de nulidad no es sulicien-
te garantia para el acierto en la
administracion de justicia.

Yo discrepo profundamente res-
pecto a este punto. Yo creo que el
Tribunal Supremo en su alto rol
de administrar justicia, cuando se
somele a su conocimiento un asun-
to, tiene que ver, necesariamente,
si ha habido o no infraceion de la
ley; si ha habido o no exacta apli-
cacion de la ley en el caso concre-
lo somelido a su conocimiento; de
tal manera que si hay infraceion
de la ley en cuanto a la califica-
cion del hecho, o en cuanio a la
responsabilidad del acusado, o en
cuanto a la aplicacion de la pena,
necesariamente, liene que pronun-
ciarse por la nulidad, determinan-
do la forma en que debe enmen-
darse el fallo materia del recurso
de nulidad. Yo me permito invi-
tar al senor doctor Cavero a que
tenga la bondad de leer los fallos
que el Tribunal Supremo ha expe-
dido después de la promulgacion
del nuevo Codigo de Procedimien-
tos en maleria criminal. Ahi se
verd la amplitud que tiene el Tri-
bunal Supremo para juzgar y a-
preciar con criterio legal las cues-
tiones que le son sometidas. El dia
de ayer expresaba yo mi concep-
to de lo que se llama prineipio de
las mayorias, y decia que no era
un principio o conceplo doctrina-
rio porque ni en la logica, ni en
el derecho, ni en la moral, el de
gque la suma de canlidades podia
afectar la verdad, la voluniad y la
coneiencia. ;Por qué en las deci-
siones de los cuerpos colegiados se
toma el criterio de la mayoria?
Por ¢l convencionalismo que sé
halla establecido de que el mayor
ntimero imprime autoridad a una

decision. Es, pues, un convencio-
nalismo y nada mas. En el orden
politijca jpor qué predomina el
criterio de las mayorias? Porque
se supone que las mayorias se a-
proximan a la opinion popular, &
la opinién general. No es otro el
concepto, criterio, o principio lla-
mado de las mayorias. Asi es que
respecto a este punto, insisto yo
en mis ideas. Manifestaba, tam-
bién, ayer, que una de las causas
determinantes de la impunidad, es
que los tesligos, sean de buena po-
sicion social o sean indigenas,
siempre rehuian su concurso en
favor de la administracion de jus-
licia, y eso es muy humano. Un
individuo que reside, por ejemplo,
a 50 leguas de la ciudad, sede del
Tribunal Correccional, no se pres-
ta a declarar, porque comprende
que puede ser obligado a concurrir
ante el tribunal el dia de la au-
diencia, y porque comprende tain-
bién todos los inconvenientes que
le puede ccasionar su declaracion.
Por ese molivo egoista, que predo-
mina en el indigena para no pres-
tar su concurso en una obra so-
cial, resulta que la administracion
de justicia criminal, en muchos
casos, se encuentra ante la dificul-
tad de la probanza. Hay muchas
circunstancias que determinan la
impunidad, entre ellas quizd es la
mas decisiva la falta de policia ju-
dicial consagrada exclusivamente
al servicio de la administracion de
justicia. En fin, se pueden enu-
merar ofras causales que existen
en el pais, y que son los faclores
que determinan la impunidad en
la mayor parte de los delitos.

El sefior doclor Cavero insiste
en impugnar la razon de la eco-
nomia de tiempo. Yo no ereo que
por motivos de rapidez del pro-
cedimiento se deba hacer tabla ra-
sa de todos los derechos sociales o
individuales. No, sefior Presiden-
le. No va hasta alli el deseo, muy
nalural, de que los procesos fer-
minen eon rapidez y que no hayan
dilaciones innecesarias e inconve-
nientes. Pero no puede negarse
que de la celeridad de los proce-
sos depende el buen orden en la
sociedad, depende también la mis-
ma condicion de los enjuiciados.
Es por eso que yo me oponia y me
opongo a ese procedimiento que la
comisiéon de legislacién ha pro-



puesto, o sea de las discordias di-
rimibles por mayoria, con votos
tle wvoecales que no intervinieron
en las audiencia, porque, induda-
blemente, dicho procedimiento 1le-
va consigo una framitacion que
en resumen de cuentas, no es sino
pérdida de tiempo.

Dice el sefior doclor Gavero que
¢l flundamento para la constilucion
del Tribunal Correccional es que,
en ninguin caso, falten tres votos
para la condena de los encausados.
Segun esle criterio del sefior doc-
tor Cavero. un reo nunca debe ser
condenado por menos de fres vo-
tos. Pero, debo Ilamarle la aten-
cion sobre la doctrina de la Corte
Suprema.. .

El sefior CAVERO.—Yo no me
he referido a la Corte Suprema,
sino a una disposieion terminante
del Codigo de Procedimientos Pe.
nal.

El senor MEDINA.—La Corte
Suprema, deeia, no es tan rigida.
Asi, en el caso a que voy a refe-
rirme, la Gorle Suprema aplico la
pena mas grave, porque hubieron
dos votos conformes en esle sen-
tido.

Este es el fallo del Tribunal en
un expediente remitido por la Cor-
te de Cajamarca. El encabeza-
mienlo dice: (Leyd)

Jurisprudencia de Tribunales

En el Tribunal Correccional, dos
volos eonformes, en mayoria, res-
pecto a la pena, forman senlencia.
aun cuando dicha pena no sea la
menor. Las condiciones especiales
del Ingar en que se comete el de-
lito, no consltituyen ecireunstancia
agravante cuando aquél no ha sido
elegido por el reo.

El senor CAVERO. —-Respecto a
la pena si, pero no a la declaracion
de eculpabilidad, para la cual se
requiere la  conformidad de  tres
votos.

[£1 sefior MEDINA.—Yo no sé
(que sea mas grave, si la declara-
cion de la eulpabilidad o la apli-
cacion de la pena. Indudablemen-
te, con ese eriterio se puede con-
denar por homicidio calificado v
aplicar pena de edreel u ofra me-
nor. Lo mas grave esla en la pe-
na. en mi concepto. Pero vamos
a ver los fundamentos de la Corte
Suprema, que lienen relacion con
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el punto que estamos dizecutiendo:
(Leyo)

DICTAMEN FISCAL

Senor Presidente:

La doble senlencia del Tribunat
Correccional impone pena a Nico-
lis Gareia y Manuel Rodriguez Or-
begoso, como coaulores en el deli-
to de homicidio perpetrado en la
persona de Elias Cacho.

En lo que al segundo de los reos
nombrados eoncierne, es de obser-
var que los votos de los sefiores
Burga Larrea y Garcia, [ueron por
la imposicion de la pena de peni-
tenciaria en cuarto grado, lérmino
minimo; el del sefior Burga, por la
misma pena en el término medio
del fercer grado; v el del seiior
Pastor. por Ia de careel en segun-
do grado {érmino medio.

[l articulo 270 del Cadigo de
Procedimientos Criminal dispone
que para condenar se necesitan {res
volos eonformes respecto a la cul-
pabilidad: v si hubiere disconfor-
midad en cuanto a la pena, se es-
tard a la menor, la cual requiere
dos votos conlormes.

De alli se deduce—atendiendo al
claro espiritu del meneionado libro
a favor del reo—que los dos volos
para la pena menor tienen mas efi-
cacia que los dos votos para la ma-
vor; que ésta, ya que las eircuns-
tancias agravantes aumentan la
culpabilidad, neeesila tres  volos
conformes; y por consiguiente, gque
no ha debido prevalecer en la sen-
teneia el de los sefiores Burga lLa-
rrea v Garcia contra los de los se.
nores Burga y Pastor. como se es-
fablece en la ocurrida.

Debe verse de nuevo la eausa con
mayor nimero de sefores vocales
hasla que.se completen tres votos
conformes en el senlido de la pena
mayor: o doz, también conformes,
en el de la pena menor,

Hay nulidad en la senteneia. De-
clarandola insubsistente. puede la
Suprema Corte mandar que, en
caso de subsistir la discordia, se
proceda, previa nueva audiencia.
a olro pronuneciamienfo.

Lima, a 11 de agosto de 1921,

SEOANE.



RESOLUCION SUPREMA
Lima, & de enero de 1922,

Vistos en discordia concordada
en parte; con lo expuesto por el
sennor Fiscal; considerando: que
para que el Tribunal Correccional
pueda condenar, se requiere [res
volos conformes no en todo, como
lo dispone para lo civil el articulo
selenta v siele de la Ley Orginica
del Poder Judicial, sino, tnica-
mente, respecto a la culpabilidad,
segun el articulo doscientos seten-
ta del Codigo de Proeedimientos en
maleria criminal; lo que no exclu-
ve diversidad de erilerios acerca
de la pena. como consecuencia del
conceplto sobre el grado de eulpa-
bilidad; que si los tres volos en el
sentido de la condena, difieren en
cuanto a la pena, la senlencia la
forman, como en el presente caso,
los que han constituido mayoria
o sea dos volos absolulamente con-
formes, con sujecion a los prinei-
pios generales: que esta interpre-
lacién se robusiece esludiando la
parte suprimida del proyeclo en
que liene su origen dicho Codigo.
pues alli se prescribia, fambién.
que bastaban dos votos conformes
para imponer pena; que la ley ha
querido por este medio prevenir la
ineficacia de la audiencia o la im-
posible aplicaeién al juicio oral,
(que es uno en su composgicidn y
desarrollo. de las reglas de las dis-
cordias propias del juicio escrito:

ue en cuanlto a lo principal, no es
de cargo de Rodriguez Orbegoso
la ecireunstancia agravanie relati-
va al lugar en que se comelid el
delito, por la misma razon que no
lo es para el olro encausado: de-
clararon no haber nulidad en la
senlencia recurrida de fojas cua-
trocientas eincuenta y ocho, su fe-
cha siele de mayvo ultimo, por la
que el Tribunal Correccional de
Cajamarca condena a Nicolas Gar-
cia Rivas, reo del delito de homi-
cidio, a la pena de penilenciaria
en terecer grado, término medio o
sean once anos, y a las accesorias
del articulo treinta vy einco del Co.
digo Penal:; wvenciendo la prinei-
pal el veinte de abril de mil no-
vecientos  veintiseis: declararon
haber nulidad en el referido fallo
recurrido, en cuanto condena a
Manuel Rodriguez Orbegoso, como
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reo del mismo delito, a la misma
pena de penitenciaria en cuarto
grado, lérmino minimo, o sea tre-
ce afos; reforméndola en esta par-
le, impusieron al reo ultimamente
nombrado, la pena de penitencia-
ria en tercer grado, férmino méxi-
mo, o sea doce anos, con las ac-
cesorias ya puntualizadas para el
codelincuente; venciendo la prin-
cipal el veinle de abril de mil no-
vecienlos veintisiete; v los devol-
vieron. ,

Villagarcia — Barreto — Alsa-
mora — Osma — Correa y Veydn.

Por los fundamentos del dicta-
men del sefor Fisecal; nuestro volo
es que se declare nula e insubsis-
tente la sentencia recurrida y se
ordene que el Tribunal Correccio-
nal de Cajamarca proceda, en caso
de subsistir la discordia, a ofro
pronunciamiento, previa una nue.
va audiencia.

Erdusquin.—Romero.

Se publied conforme a ley, sien-
do el fundamento del voto del se-
nor Villagareia el siguiente: El es.
tudio del proyecto de que procede
el vigente Codigo de Procedimien-
tos en materia eriminal, en la par-
te suprimida, persuade de que, no
obstante su redaceiéon, el artieulo
doscientos setenta, en su final es-
tablece que si hubiera disconfor-
midad en cuanto a la pena se re.
quiere dos votos conformes para
imponerla, debiendo estarse a la
;s)ena menor en caso de empale.

iendo éste el precepto legislalivo.
cualquiera que sea el mérito de la
critica a que se presta, el fallo no
adolece de nulidad por el motivo
de que se ocupa el dictamen fiseal.

Benjamin Gandolfo.

Por consiguiente, establecio la
doctrina de que dos volos son su-
ficientes para la aplicacion de la
pena, aunque ésta no sea la me-
nor.

El sefior CAVERO . —; Me permi-
fe una interrupeion el sefior Me-
dina?

El sefior MEDINA . —Con mucho
agrado.

El sefior CAVERO . —Lo que sus-
tenta el auto de la Suprema esta
completamente de acuerdo con la
teoria que informa e] dictimen de
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la Comision de Legislacion. Yo he
afirmado invariablemente que se
requieren tres volos conformes pa-
ra la declaracidn de la culpabili-
dad, que no debe confundirse con
la determinacion de la pena, cosas
ambas esencialmente distintas, co-
mo que la ultima no es niis que la
consecuencia obligeda de la pri-
mena, en la cual pucde decirse que
se encierra todo el contenido de la
sentenecia. La resolucién de la Cor-
te Suprema que acaba de leerse,
no «olo no justifiea la ésis del Dr.
Medina, que la invoca en su apoyo,
«ino que la contradice perentoria-
mente, estableciendo la necesidad
de tres volos acordes en el Tribu-
nal Correccional para declarar la
culpabilidad, conforme a lo que
estatuye el art. 270 del Cédigo de
Proeedimientos Penal.

El sefior MEDINA.—De la lec-
tura que acabo de hacer se deduee
aque bastan dos volos para la apli-
cacion de la pena y yo creo que
la gravedad no estd tanto en el re-
conocimiento de la eculpabilidad,
<ino en la aplicacién de la pena,
porque ;qué importancia tendria
que se reconociera la culpabilidad
de un individuo en un delito gra-
ve si le impone wna pena insigni-
ficante? Al contrario. Gravedad
enfrafia, indudablemente, el que,
reconociéndose la culpabilidad, se
aplique una pena mayor sélo por
dos votos conformes.

La resolucion a que me reflero
envuelve, pues, una saludable doe-
trina respecto a que no deben con-
fundirse los trdmites del procedi-
miento civil con los del procedi-
miento eriminal, de suvo distintos
por su naturaleza v finalidad.

Hay otra ejecuforia recaida en
un expediente remitido por la Cor-
te Superior de Trujillo, en térmi-

nos idénticos. Estas dos ejeeufo-

rias, cuya lectura omito para no
cansar la ateneién de la Cdmara,
constituyen fuerza moral muy a-
preciable en la tesis que sostengo.

Asf como el doctor Cavero ha
objetado la férmula que he pro-
puesto, voy, a mi vez. a impugnar
el proyecto de la Comisién de Le-
gislacién. Segin el articulo 3o.
del preyeeto, han sido reformados
los articulos que se refieren al em-
pate; de tal manera que todos los
asuntos incidentales tienen que re-
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solverse por mayoria, toda vez que
se ha reducido a tres el personal
de los Tribunales Correccionales.
Pero como en el articulo 50., ma-
teria de la reconsideracion, se ad-
mite la discordia y el llamamiento
de dirimente, resulta que han de

roducirse en el hecho los empa-

s, y entonees, jcomo se resuelven
esos empates? Por mayoria. Es
claro que habrd necesidad de lla-
mar a otro dirimente. Dado un
personal de cuatro.

El senior CAVERO.—De tres.

El gefior MEDINA.—Pero supon-
gamos que no haya uniformidad
de criterio respecto a la responsa-
bilidad y a la pena. Entonces ha-
bra necesidad de llamar a otro, se
gun lo establecido en el articulo 5o.

El seiior DEL PRADO.—; Me per-
mite una interrupcién? L(famando
a un solo Vocal para la primera
discordia, y en el caso de que ha-
yan habido dos votos por la cul-
Eabilidad y uno por la no culpa.
ilidad, ese Vocal tiene que votar
o gor la culpabilidad o por la no
culpabilidad. Si vota por la cul-
pabilidad, ya son tres votos con-
formes. Si vola por la no culpa-
bilidad, se aplica el principio de
que para declarar la no culpabi-
lidad bastan dos votos. En el se-
gundo casn de la pena menor, lo
mismo. Soélo se llama a un Vocal.
Ese opina por la pena mayor o por
la menor. Si opina pof la mayor,
va son fres votos conformes, y si
opina por la menor, basta dos vo-
fos para la aplicacidon de la pena.

El sefior MEDINA.—Lo que yo
veo es esto: después de una au-
diencia puede resultar que haya
discordia respecto de la culpabili-
dad. entonces se llama un dirimen-
te. Fse dirimente, para formarse
el eriterio de conciencia, necesita
presenciar una audiencia. Dentro
de esa audiencia cabe perfecta-
menle el empate. ;Cémo se resuel-
ve ese empate? En la audiencia
cabe perfectamente respecto a los
hechos sobre los que se han de
pronunciar, que han de servir de
hase ol fallo respeclo a la culpabi-
lidad v a la aplicacién de la pe-
na. Pvede producirse, indudable-
menle, ] empale: ;v eomo se re-
suelve éste? Establecido el erite-
rio de la mavoria, el empate tiene
que producirse necesariamente |
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desde que e Hlame a un dirimente,
porque con el dirimente son ya
cnalro los miembros del Tribunal
Correccional,

El sefior CAVERO (interrum-
piendo) .—Pero el dirimente se in-
clina & un lado o a oftro.

El sefior, MEDINA.—Para ter-

minar, voy a4 manifestar también
ue la formula que he propuesto
rqiescansa en la opinién aulorizada
del magistrado que ha llevado a
mi espiritu el convencimiento de la
bondad de dicha [drmula. Desde
luego no hago cuestion de amor
propio, la férmula puede ser dese-
chada; pero si tengo la seguridad
de que después de algin tiempo se
adoplard siempre este crilerio, de
que los Tribunales Correccionales
estén constituidos sdlo por tres per-
sonas, y que sus deciziones se a-.
dopten por mayoria de volos.

El Presidente de la Corte Supre-
ma, sefior doctor Carlos Erdusquin,
en la memoria leida en la apertura
del Tribunal del ano de 1921, dice
lo siguiente respeclo al articulo
270, que es maleria de reconside-
racion: (Leyd)

“El articulo 270 establece que
bastan dos volos para absolver:
que para condenar se necesita tres
conformes a la culpabilidad, y si
hubiera diseconformidad en cuanlo
a la pena, se estard a la menor, la
cual requiere dos votos conformes.

Ningun peincipio, filosdfico, so-
cial o juridico abona esta dispo-
sicion, cuya finalidad es sumamen.
te grave y peligrosa.

La volunlad de las mayorias rige
a todas las inslituciones humanas.
por el heeho mismo de ser igual-
mente respefables las opiniones v
la 1inica manera de solucionar sus
asuntos. En el Tribunal Correceio-
nal sus euatro miembros son de
igual jerarquia, con idéntica po-
testad jurisdiecional; se les reputa
igualmente honorables y eapaces;
no existiendo por lo tanto razdn
fundada para que dos opiniones
imperen entre ofras dos de sentir
eontrario. El prineipio de que en
caso de duda debe estarse a 1o fa-
vorable al reo, earece de aplicacion
en el empate de votos, en que 1al
vduda no existe.

Juzgo que este articulo favorece
la impunidad, poraque es posihle
que absuelto en tal forma un ver-
Hadero delincuente, el Fiseal no

interponga recurso de nulidad ¥y
gquede firme la senlencia. Es po-
sible también que votando dos ma-
gistrados por la pena ecapital u
olra muy grave, por merecerla el

reo, segun su criterio, se le im-
ponga una relativamente leve ¥
‘quede vigente con ostensible men-
gua de la justicia.

Para evilar en lo posible estos
peligros débese reformar la orga-
nizacién del Tribunal Correccional,
dotdndolo de cinco miembros y es-
\ableciendo que se requiere tres
volos conformes para absolver o
condenar, v el mismo nimero pa-
ra determinar la pena. Constiltase
asi mayor acierto en las resolucio-
nes y menor influencia de los sen-
timientos humanos.”

Para no fatigar la atencion de la
Céamara, que naturalmente estd ya
cansada, voy a limitarme a leer Ia
opinién de la Corte Superior de
Ayacucho, con motivo del infor.
me que se pidié a todas las Cor-
tes de la Republica respecto a los
resultados que habia dado la im-
plantacién en el pais del Cadigo
de Procedimientos en materia cri-
minal. (Leyd)

Memoria del Presidente de la Corte
Superior de Ayacucho

Respeeto a la organizacion del
Tribunal Correceional y de los Juz-
gados del Crimen, debemos, ante
todo, declarar que es indispensable
aumentar el personal de esta Cor-
te eon dos Vocales més, porque soé-
lo as{ se conseguira una buena ad-
ministraciéon de justicia en lo cri-
minal y en lo eivil, sin que las cau-
sas de este 1ltimo ramo sufran.
como sucede ahora, una clamoro-
sa demora que produce hondo ma-
lestar en el piblico litigante.
~ El! Tribunal Correecional debe
constar  silo de tres miembros.
puesto que los empates de dos vo-
tos resuelven la causa segun el Cé-
digo de Procedimientos, a excep-
cién de la declaracion de eulpa-
bilidad. (Art. 270). y equivale a
que no existieran tales empales;
por consiguiente, bastando dos vo-
tos para las resoluciones del Tri-
bunal, no se vé la necesidad de

ue lo constituyan cuatro Voeales,

debiendo reducirse al mismo ni-
mero la votacién prevista por di-
cho artieulo 270.
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Organizado asi el Tribunal Co-
rreccional, se formaria otra Sala
de tres Vocales para que exelusi-
vamenie entendiera en los juicios
civiles, ete.

En sintesis, opina por la reduc-
cién a tres del nimero de miems-
bros del Tribunal Correccional y a
la modificacién del articulo 270 en
la forma que he propuesto.

Sefior Presidente, para terminar
debo manifestar que no obstante
las razones que mi estimado ami-
go, seiior doctor Cavero, ha adu-
cido en contra de la féormula sus-
titutoria que he propuesto, yo quie-
ro que esta formula se vote. Como,
repito, no me preocupa a mi el re-
sultado, quedar4, si, constancia de
la opinién que he emitido respecto
a este asunto.

El sefior GONZALES—Muy poco
tendria que agregar a la exposicion
detallada y suseinta que ha hecho
¢l sefior Dr. Medina para respon-
der al sefior doctor Cavero.

La comisién de justicia, a la que
tengo el honor de pertenecer, y de
la que forman parte los sefores
Medina y del Prado, se ha estado
ocupando de la reforma del pro-
cedimiento penal.

Los fundamentos del sefior Ca-
vero para sosiener la necesidad de
3 volos para declarar la culpabili-
dad, se basa en la intervencion que
dd el sefior Cavero al articulo del
Godigo que se trata de reformar.
El Senador por Ayacucho debe te-
ner en cuenta, sin embargo, que
ge trata, precisamente, de cambiar
el procedimiento establecido por
ese articulo; de tal modo que re-
sulta improcedente inspirarse en él.

Muy dificil es, sefior Presidente,
observar bien desde la distancia lo
que ocurre en las aparladas regio-
nes del pais. Si los legisladores se
conveneieran de la amarga sifua-
cion porque atraviesa la adminis-
racion de juslicia en todo el Pert,
muy parlicularmente en las provin.
cias lejanas, habria que dar no so-
lo esta ley, sino otras que, dentro
del concepto de esle régimen, se
pueden amoldar tanto para la a-
plicacién de la pena como para la
absolucion .

En este procedimiento hay dos
intereses que contemplar: el inte-
rés social y el interds individual;
de un lado debe venir el castigo del
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culpable, o la absolucién del ino-
cente; pero el individuo, también,
tiene derecho a conservar su liber-
tar. Este es un derecho sagrado.
Y en é] reside el interés individual
a que me referia. Mas también de-
be respetarse el derecho social de
que el delincuente sea castigado.
Este cédigo, calificado muy bien
por el Presidente de la Corte Su-
prema como el codigo de la impu-
nidad, es indispensable considerar-
lo dentro de un concepto que haga
factible la aplicacion de la pena
real, efectiva y provechosa, y la
pena no se puade aplicar segun es-
te codigo con la eficiencia indis-
pensable, por defectos de procedi-
mientos, defectos que subsana la
férmula propuesta por el senor
Medina, que contempla, ademés, el
espiritu de que estd imbuido el Dr.
Cavero, o sea, de que con mayor
numero de votos se consigue ma-
vor certeza. ;Cudl es el impedi-
mento para que entre 3 vocales, la
opinidn de la mayoria, o sea la de
dos de ellos, igualmente capacita-
slos, no pueda definir el fallo?

Como una gran dificultad y un
gran peligro, presenta el sefior Ca-
vero el caso de que uno solo es-
lablezeca la condena, es decir, que
los tres vocales discrepen en la a-
preciacion de la causa, opinando
uno por la absolucién, otro por la
pena de penitenciaria y el ultimo
por la pena de cdrcel, en cuyo ca-
so la pena menor quedaria esta-
blecida por la opinién de uno solo
de los vocales, ¢i se adoptara esa
pena. Pero hay que fijarse que en
ese caso se estd entre la pena mayor
y la absolucién; es decir, que se
consulle el término medio.

No encuentro, pues, nada que
pueda salvar el entorpecimiento
que tiene que venir si se aprueba
el articulo tal como lo cree el doc-
tor Cavero al aprobar la reduccion
del nimero de vocales del Tribu-
nal Correccional. El Dp. Cavero,
como miembro de la Comisién de
Legislaci6n, consintié en la reduc-
cion de los miembros del Tribu-
nal Correccional, v, como conse-
cuencia de esta reforma, que ya
no puede ni reconsiderarse, por-
que han transcurrido muchas se-
siomes, tienen que venir otras re-
formas mas.

Si subsiste el procedimiento que



establecia tres vocales para las au-
diencias, yo quiero que el senor
Cavero me diga cémo se salvard la
diticultad que tendra que presen-
larse en las Cortes por la infinidad
de audiencias que tienen que pro-
ducirse hasla encontrar ires Vo-
cales conformes de toda confor-
midad? ;Y no saben los sefores
representantes la gran dificultad
que hay para la traslacion de tes-
tigos, comparencia de peritos, pre-
sentacion de defensores? Hay me-
morias de las Cortes que ha es-
tudiado la Comisién de Justicia—
porque hemos estudiado todas las
Memorias de todas las Corles de
los tres ultimos afios — hay Me-
moria de una Corte, digo, que ma-
nifiesta que ese Tribunal se encon-
traba asombrado al haber absuel-
to a un reo por un delito que se
habia cometido en pleno dia a dis-
tancia de pocas cuadras del lo-
cal del despacho. ;Debido a qué?
A que este Codigo no tiene las dis-
posiciones de olros sobre policia
judicial y sobre los medios de in-
vestigacion. El Poder Judicial es
el que hace ahora todo el procedi-
miento. Pero ;la sancién que de-
be imponer la sociedad por el cri-
men que se ha comelido, se re-
duce a la aceién del ministerio
publico, que tiene medios para po-
ner en conocimiento del Vocal to-
do aquello que pueda llevar, como
consecuencia, unicamente, a la
condena o a la absoluecién? Abso-
lutamente no, sefior. Y asi, espan-
tado, ese Presidente del Tribunal
dice: *“Ha habido que absolver
porque el Ministerio Fiscal no ha
podido encontrar medios para
mandar hacer las averiguaciones
consiguientes”. Si esla es la situa-
cion denunciada por los mismos
Vocales de las Cortes: si todos los
magistrados de las Cortes de la
Reptiblica—que no serdn, acaso.
tan ilustrados como el doclor Ca-
vero, Fiscal de la Corte Suprema:
pero que tienen indudable eompe-
tencia profesional—piden esa re-
duceidn, jqué loca hacer al legis-
tador. sefior Presidente? Pues ac-
ceder a la reforma, al pedido que
se hace en un clamor general.

Simplemente he querido. <efor,
hacer una exposicién para que =e
vea el motivo por el cual me ha.
bia permitido yo pedir reconside-

racion, a fin de que con un estudio
mas concictizudo del asunto, como
¢l que se esta haciendo, poder, lal
vez, atraer el volo de la Camara
para aprobar la mocion presen-
tada por el senor doctor Medina.

El sefior DEL PRADO.—Seifior
Presidente: Principio por confir-
mar todo lo expuesto por el Sena-
dor por el Cuzeo respecto a la la-
bor que ha tomado a su cargo la
Comision de Justicia al estudiar
las reformas hacederas que pudie-
ran implantarse, por lo menos es-
te afio, dentro del Cédigo de Pro-
cedimientos en maleria eriminal,
labor en la que colaboro con bas-
tante entusiasmo, aunque sin dar-
me cuenta del por qué se habla
ahora de los trabajos de esta Co-
mision y del proyecto sobre refor-
ma del articulo 28%. Efectivamen-
te que nosotros hubiéramos aco-
metido, también, en la Comision
de Juslicia la empresa de refor-
mar los artieulos 28% y 270, sihu-
biéramos llegado a ellos, pero to-
davia no ha ocurrido eso; de ma-
nera que mi opiniéon sobre la for-
ma de proceder en cuanto a la de.
claracion de culpabilidad y a la
aplicacidon de la pena mavor o me-
nor, todavia no la habia econoeido
el senor doctor Gonzales, ni ha-
biamos (ratado de eso en el seno
de la Comisidn.

El sefior GONZALES (interrum-
piendo)—Tiene a =u cargo la Co-
mision el proyveclo presentado pa-
ra redueir a ftres el numero de
miembros del Tribunal Correccio-
nal.

Ll senor DEL PRADO (ecounti-
nuando).—Esa es la reforma del
articulo 28%, pero la del 270 no se
ha contemplado en la Comisién de
Justicia, respecto a la manera de
proceder en ecuanlo a la declara-
cion de la culpabilidad y en euan-
to a la lijacion de la pena menor.

Hecha esta salvedad, debo ma-

cue el articulo 270 del Co-
digo de Procedimientos en mate-
ria criminal, aun cuando lo repi-
ta, liene dos partes y es necesario
distinguirlas; primero, la declara-
cion e culpabilidad, y segundo,
ka aplicacion de la pena mayor o
menor. Ninguna de las ejecuto-
rias, memorias vy documentos que
ha cilado el sefor doetor Medina
habla de una manera expresa de
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que reducido el Tribunal Correc-
cional a tres miembros, bastan dos
volos para condenar; ninguna de
ellas, porque la Memoria del senor
doctor Erausquin prineipia por de-
cir que debe regir el prinecipio de
la pluralidad, es decir, que en el
procedimiento actual, habiendo
cualro vocales—y lo dice de ma-
nera explicita—que habiendo cua-
iro Vocales, deben ser tres induda-
blemente para condenar o para
absolver, porque esa atingencia de
absolucion la respetamos, y la res-
petamos, porque ¢l objeto de la re-
forma del articulo 284 es el de a-
tender a la estructura, al trabajo,
a su forma externa, es decir, a la
manera de proceder; pero no al
principio en que descansa; de ma-
nera que no se puede alterar el fon-
do que informa el nuevo CGodigo
respecto a la manera de apreciar
la culpabilidad y de imponer la
pena.

Trata de la estruclura, de la tor-
mwa v no debe confundirse ésta con
el fondo, empleando un sistema
distinto de la ley, porque ya iria-
mos por otro camino.

Volviendo al articulo 270, digo
vo que ninguno de los documen-
tos a que se ha referido el sefor
doctor Medina, habla de maneras
expresa de que compuesto el Tri-
bunal de tres miembros, basten dos
para la condena. La ullima Memo-
ria del Presidente de la Corte Su-
perior de Ayacucho, empieza por
deeir que debe componerse el Tri-
bunal de tres miembros, pero no
ha tocado para nada el articulo 270,
por lo menos el sefior doctor Me-
dina no ha leido esa parte del do-
cumento. . .

El sefior MEDINA.—Si, sefor.

Il senor DEL PRADO.—Se ha
referido al articulo 28% y siendo
casos enteramente distintos la de-
claracion de la culpabilidad y la
aplicacion de la pena, es en el pri-
mer  easo que el senor Cave.
ro. con acopio de doetrina juri-
dica y de justicia imponderable,
ha manifestado que nos expondria-
mos a que pudiera ser condenado
un inoeente, situacidén que es, sin
duda, mas grave que absolver a
uno o mas culpables, porque en to-
da legislaeién prima el prineipio
de ser extricto para no condenar
al inocente. Justamente, gj el Tri-
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bunal se compone de 3 vocales v
con solo 2 votos de condena, debo
preguntar ¢no es verdad que para
que haya un tercero, que es igual-
mente técnico, profesional, que
opine por la no culpabilidad, seri
porque habra algun principio, al-
2o en la audiencia, algo que acu-
se, en lin, que la persona de que
se {rala no es enteramente culpa-
ble?...Pues hay que esclarecer ese
hecho y el esclarecimiento se con-
sigue mediante la llamada de al-
gun otro Vocal, aunque sea repi-
liendo la audiencia, y aqui ratifico
lo que dije la vez anterior, de que
era necesario repelir la audiencia,
desde que se trata de juzgar por
el fallo de conciencia; siendo esta
repeticiéon de la audiencia algo
muy secundaria al lado de consi-
derar que puede condenarse a un
inocente y, como diee muy bien el
doctor Cavero, no por la celeridad
del procedimiento debemos sacri-
ficar la justicia.

En la ejecutoria de la Corte Su-
prema que el senor Medina ha te-
nido la bondad de leer sobre una
senteneia del Tribunal Correceio-
nal de Cajamares, la Corle Supre-
ma ha venido a establecer una ju-
risprudencia prdaectica, coniraria a
la conelusion que ha presentado el
sefior Medina, como sustitutoria
del articulo 50. reconsiderado o
que tiene admitida a debale su re-
consideraeion, porque en esas eje-
cutorias, que no tocan en lo ab-
suluto el principio de que para de-
clarar la culpabilidad se necesilan
3 volos, se dice que los 2 votos por
la pena mayor priman sobre el un
volo por la menor menor, y el se-
fior Medina nresenta una conclu-
sion en el sentido de que si hay
dos volos por la pena mayor y otro
por la menor, se volvera a reunir
el Tribunal para fallar en derecho
y no por los hechos, fralando de
conciliar las opiniones y apliean-
do la pena menor; es deeir, que se
infrinje la ejecutoria que ha ei-
tado. -

Se ve, pues, que eslamos en un
terreno movedizo. Por huir de un
mal.ineurrimos en otro.Si se adop-
ta el procedimiento de dirimir las
discordias hasta econseguir 3 voltos
para la eulpabilidad v dos volos
para la pena, se repetird la andien.
cia: pero eso nada significa, desde



que se consigue mayor acierlo en
la justicia y, sobre todo, no habra
necesidad de incurrir en la ofra
rémora mayor como la que hizo
nolar el senor Cavero al hablar del
recurso de nulidad.

El sefior Medina tiene razon al
decir que el recurso de nulidad da
meérito a que se declare la incul-
pabilidad de uno declarado culpa-
ble; pero el recurso de nulidad es-
td limitado a un cuadro perfecta-
mente marcado, porque dice la ley
hablando del recurso de nulidad:
(Leyo)

Articulo 281.—La Corte Supre.
ma puede, segiin lo crea legal, a-
nular lodo el proceso, mandando
abrir nueva instruceion, o anular
solamente la sentencia, mandando
que la Corle proceda a nueva au-
diencia. En estos easos, la Corte
Suprema expresara si debe cam-
biarse o debe ser el mismo el Ins.
truclor o el Tribunal quien rehaga
la instruceidn o repita la audien-
cla . .

Articulo 282.—Puede también la
Corte modificar la pena, o declarar
la inculpabilidad, en caso de sen-
lencia condenaloria; pero en caso
de sentencia absolutoria, solo pue-
de declarar la nulidad y ordenar
nuéva instruceiéon o nuevo juicio
oral.

Pero, ;en qué casos puede hacer
esto la Corte Suprema? En estos
unicos casos. Dice el articulo 285:
(Leyd)

La senlencia condenatoria pue-
de ser anulada y absuelto el con-
denado:

lo.—Cuando no resulte de la
instruceion, ni del acta de la au-
diencia racionalmente establecido
v con las circunstancias que au-
torizan la aplicacion de la pena, el
hecho por el que se condena, o la
identidad y responsabilidad de la
persona designada “como reo. Se
exceplua el caso en que el heeho
se halle establecido por un wvere-
dicto del jurado, cuya verdad es
inobjetable;

20.—Cuando el hecho por el que
se condena, no tiene penalidad cla-
ramente determinada en el Cadigo
Penal;

3o.—Cuando resulte que la ac-
cidn eriminal ha preserito, o que
el reo ya ha sido juzgado y con-
denado o absuelto por el mismo

delito, aun cuando €l reo no hu-
biese opuesto ninguna de estas ¢ .
cepeiones.

No hay sino estos tres casos. De
maunera que el sefior doctor Cav..
ro liene justa razon al decir que el
recurso de nulidad no va a restau-
rar la justicia que hubiera podido
ser herida por ¢l Tribunal Correc-
cional. Porque como no se repi-
ten las audiencias, o no se repite
ninguna audiencia ante la Corte
Suprema, la Corle Suprema, den-
lro de este marco, puede ser arras-
trada al mismo error con que se
hubiera procedido en el Tribunal
Correccional, y solamente puede
declarar la inculpabilidad del reo
en un limiladisimo nimero de ca-
sos, Es, pues, por todo eslo que yo,
como fundamento de mi voto, des.
de ahora, hago constar que las con-
sideraciones expuestas han arrai-
gado en mi la conviceién profun-
da de que el arliculo 50., cuya sus-
tituciéon se pretende, debe perma-
necer tal como esta en el proyecto
ya aprobado.

El sefior PRESIDENTE.-—;El
sefior Medina, que ha solicitado la
palabra, va a ser extenso?

El sefior MEDINA .—Si, sefior.
Voy a contestar las observaciones
que se han formulado.

El sefior PRESIDENTE.—Que-
dard con la palabra el sefior Me-
dina. Se levanta la sesion.

Eran las 7 y 55 p.m.

Por la Redaceidn.

Carros Rey.
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41a.sesi6n del lunes 2 de
octubre de 1922.

PrESIDENCIA DEL Sr. LuNa laLEsias

Abierta la sesién a las 5 y 10 p.
m., con asistencia de los sefiores
senadores Arana, Basadre, Bedova.
Castro, Costa, Garcifa, Gonzales,
lina, Piérola, Revoredo, Rey, Vi-
vanco, v FEspinoza v Franco
Echeandia, Secretarios, fué leida v
aprobada el acta de la anterior,

Se di6é cuenta de los siguientes
doeumentos :




