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del seflor Ministro de Hacien-
da—que al terminar el ejerci-
cio, seguramente se habran pro-
ducido los mayores ingresos
que se esperan y en cantidad
tal que basten a cubrir el im-
porte de esos créditos. Pero, si
a pesar de todo asi no fuese, y
el superdvit no alcanzase a cu-
brir en su totalidad el valor de
ellos, no cree vuestra Comision
que tampoco habria ningin mo-
tivo justificado de alarma, por-
que, en todo caso, el Ejecutivo,
como lo ofrece el sefior Minis-
iro en su nota de remisiéon, so-
metera a las Camaras las opera-
ciones que sean menester.

Sobre todas estas considera-
ciones, que se desprenden del
detenido examen que vuestra
Comision ha hecho para encon-
trar la ‘justificacién de la aper-
tura de los créditos sometidos a
la aprobacién del Congreso, de-
be imperar el concepto perfec-
tamente arraigado en el régi-
men, de la acerlada politica e-
conémica que sigue el Gobier-
no, inspirada en el elevado pro-
- posito de impulsar el desarrollo
v progreso del pais, en todas sus
manifestaciones. lo que, indu-
dablemente, coniribuye a au-
mentar la confianza depositada
en sus personeros, adquiriendo
el convencimiento de que las su-
mas demandadas por esos cré-
ditos, han sido empleadas en
gastos inaplazables, imperiosa-
mente exigidos por las necesi-
dades de Ja administracién pu-
blica.

Refiriéndonos, ahora a las
transferencias de partidas, vues
fra Comision nada tiene que ob-
jetar al respecto, porque las
que se han efectuado en los
Pliegos de Guerra v de Justicia,
estan debidamente legalizadas
por las Resoluciones Supremas
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respectivas, en enyos conside-
randes se justifica sm trasla-
cién.

En conclusién, y a mérito de
lo expuesto, vuesira Comision
0s propone:

Que aprobéis los créditos a-
biertos durante el receso de las
Camaras, asi como las transfe-
rencias de partidas, a que se
contrae el presente dictamen
en conformidad con lo dispues-
to en la segunda parte del ar-
ticulo 30 de la Ley Orgdnica de
Presupuesto.

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, 19 de agostio de 1926.
German Luna Iglesias. — Pio

Max. Medina. — Glicerio A.
Fernandez.

—Sin debate fué aprobado el
dictdmen que antecede.
—Después de lo cual el se-
nor Presidenie levanté la sesion.
Eran las 6 y 20 p. m.

Por la Redaceidn.

@Gmo. J. Amésquita.

18a. sesion del viernes 20 de
agosto de 1926.

Presidencia del sefior Enrique
de la Piedra

Abierta la sesién a las 5 y 35
p. m., con asistencia de los se-
nores Senadores Alvarez, Ca-
ceres, Casanave, Cavero, Cur-
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letti, Chueca, Ego-Aguirre, Fer-
nandez, Fernandez Davila, Gon-
zdales Orbegoso, Landdzuri, Lu-
na Iglesias, Medina, Noriega,
Palacio, Pardo Figueroa, Pié-
rola, Velarde; y Gonzdles y Re-
voredo, Secretarios, fue leida y
aprobada el acta de la anterior.
En seguida se dio cuenta de
los siguientes documentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Gobier-
no. manifestando que al formu-
larse el proyecto de Presupues-
to para el ano proximo, le se-
ra grato atender el pedido he-
cho por el seiior Medina, para
que se aumente el efectivo de
la Gendarmeria de Ayacucho, a
fin de satisfacer ampliamente,
las necesidades del servicio.

Con conocimiento del senor
Medina, al archivo.

Del seiior Ministro de Jus-
ticia, expresando, en contesta-
cién a un pedido del senior Ve-
larde, que ha solicitado por
cable, las informaciones conve-
nientes para auxiliar con toda
eficacia, al pintor Lepiani, re-
sidente en Roma y que se en-
cuentra en malas condiciones
de saiud.

Con conocimiento del senor
Velarde, al archivo.

Del senior Ministro de Fo-
mento, comunicando que de
conformidad con lo solicitado
por el sefior Ferndndez, su Des-
pacho ha dictado las medidas
necesarias para que se constitu-
va en el distrito de Cajamala,
de la provincia de Pallasca, el
personal tecnico preciso para
combatir el flagelo aparecido

en el ganado vacuno de esa re-
gion.

Con conocimiento del senor
Ferndndez, al archivo.

Del sefior Presidente de la
Camara de Diputados, partici-
pando que ese Alto Cuerpo a-
corddé no insistir en su primiti-
va resolucion, respecto del pro-
vecto de ley que autoriza al Po-
der Ejecutivo para vender un
area de terreno del fundo Santa
Beatriz, adyacente a la Avenida
Leguia y comprendida enire el
Jockey Club y el Club Lawn
Tennis.

A sus antecedentes.

De los sefiores Secretarios de
la misma Camara, recomendan-
do, a pedido de los sefiores Me-
rino Schroder, Vivanco y Sal-
mon, el pronto despacho de los
siguientes asuntos: Ley Orgédni-
ca del Ejército; Proyecto de ley
creando una condecoracién mi-
litar; proyecto estableciendo u-
na gratificacion a los militares
por tiempo de servicios; y el
proyecto que crea una Compa-
fifa constructora de casas para
empleados ptublicos.

Hagase la recomendacién co-
rrespondiente a las Comisiones
que conocen de los proyvectos
de que se trata, avisese recibo
v archivese.

DICTAMENES

De las Comisiones de Legis-
lacién y Constituecidn, que en la
sesion de ayer quedaron en Me-
sa para completarse las firmas,
en el provecto por el cual se
modifica el articulo 156 de la
Constitucién del Estado, en el
sentido de que la justicia mili-
tar no podrd por ningun motivo,
extender su jurisdiceidén sobre
personas que estén en el ser-
vicio del Ejército o fuerzas de
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Policia, a no ser en caso de gue-
rra nacicnal.

De la Comisién de Justicia,
que también quedé en Mesa pa-
ra completarse las firmas, en el
proyecto venido en revisidn, por
el cual se prohibe a los Magis-
trados y Jueces titulares ser
padrinos o compadres, si no es
de personas en cuyas causas no
pueden conocer conforme al
Codigo de Procedimientos Civi-
les.

Los anteriores dictdmenes
pasaron a la orden del dia.

El sefior Curletti,
palabra.

pido la

El sefior Presidente, puede
hacer uso de ella el sefior Se-
nador.

El sefior Curletti, Sefior Pre-
sidente: No cumpliria un deber
como miembro del Congreso
Parlamentario de Wéshington,
que impuso el deber de coope-
rar a la libertad de la tribuna
Parlamentaria contra toda in-
tromision interior o internacio-
nal, si en esla Alta Cdmara, que
me confidé su representacion en
esa augusta Asamblea, no pro-
testara contra la accién ade una
cancilleria del Sur por las opi-
niones vertidas en el Congreso
de Bolivia por el eminente Pre-
sidente del Senado de ese pais.

El excelentisimi, sefior Guz-
man, al expresar las justas as-
piraciones de Bolivia, para re-
cuperar su litora’ arrebatado
por la guerra de coaquista, que
la redujo a la condiciéon de
pais mediterrdaneo, no sélo se a-
pova en un pacto vigente, de
que son signatarios Bolivia ¥y

Chile, que autoriza a planiecar,
en cualquier momento, la revi-
sion del tratado de que Chile
pretende derivar sus derechos
a la posesién del litoral bolivia-
no, sino, ademas, de los antece-
dentes diplomaticos que ponen
en evidencia que los pactos di-
plométicos de 1894 y 1895 de
que formoé parte ese tratado, no
han sido lealmente cumplidos.

El Tratado de Versalles de
1919, cuya finalidad sustancial
es la de reivindicar los desplan-
tes de la fuerza y borrar los obs-
taculos que la conquista hubie-
ra creado a la libre expansidn
de las energias de las naciones,
establece en su articulo 19 el
derecho de reconsiderar los tra-
tados que se hubieran hecho
inaplicables, poniendo en peli-
gro la paz. El articulo 20 esta-
Llece la abrogacién de ios pac-
tos vigentes que sean incompa-
tibles con el Tratado de Versa-
lies, y agrega que los paises que
hubieran celebrado obligaciones
con anterioridad a ese Tratado
contrarias a los términos de és-
te, estdn en el deber de dar los
pasos que les conduzean a li-
bertarlos de lales obligaciones.
Como excepeidn a esta regla se
establece la vigencia de los pac-
tos de arbitraje. El Presidente
del Senado de Bolivia no sdélo
ha expresado, pues, un anhelo
del alma nacional, para lo que
tenia legitimo derecho dentro
la libertad de que goza y siem-
pre ha gozado la fribuna parla-
mentaria, considerada como una
garantia inexpugnabie de la so-
berania nacional, sino que su
actitud esta encuadrada dentro
de un paclo internacional vi-
gentle .

Ademas, es necesario recor-
dar que el incumplimiento de
los compromisos contraidos por
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Chile cuando se fijaron los li-
mites entre este pais y Bolivia,
en el protocolo de mayo de 1895
es lo que impulsé a la opinion
publica de esta nacion en el sen-
tido de recuperar su litoral. Co-
mo se sabe, al mismo tiempo
que este protocolo, se firmoé o-
tro, por el cual Chile se compro-
metia a ceder a Bolivia las pro-
vincias de Tacna y Arica si con-
seguia que ¢l plebiscito pres-
crito en el Tratado de Ancon le
fuera favorable; vy, en el caso
gque Chile no consiguiera obte-
ner la soberania sobre estos te-
rritorios, se comprometia a ce-
der a Bolivia la zona entre las
quebradas de Vitor y Camaro-
nes. En 9 de Diciembre de 1895
v 30 de Abril de 1896, se fir-
maron dos protocolos comple-
mentarios, en los que se esta-
blecia que el Tratado de paz y
la transferencia de territorio
formaban un todo indivisible, y
que la cesién del litoral de Bo-
livia a favor de Chile, si éste
pais no entregaba a aquél, en el
término de dos anos, el puerto
en el Pacifico que le habia ofre-
cido, quedaria sin efecto.

El Congreso de Chile sélo ra-
tificé el Tratado de paz por el
que incorporo a su territorio to-
do el litoral boliviano. La agi-
tacién que produjo en Bolivia
la actitud de Chile fué tan viva
que el Ministro de este pais se-
nor Koéning, pretendiendo re-
primir en un desplante las pro-
testas que vibraban en todos los
6rganos de opinién del Altipla-
no, decia en una nota a la Can-
cilleria de La Paz: “‘Es un error
“muy esparcido, que se repite a
‘“diario en la prensa y en la ca-
“lle, el afirmar que Bolivia tie-
“ne derecho a exigir un puerto
“en cornpensacién de su litoral.
“No hay tal cosa; Chile ha ocu-
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‘“‘pado el litoral v se ha apode-
“rado de él con el mismo titu-
i0 que Alemania anexo al im-
“perio la Alsacia y la Lorena’ .
Bejo ningiin  concepto cabe
establecer paraleio enire la po-
litica internacional de Bismarck
que pretendiéo fundar el poder
de una nacion a base de gran-
des aglomeraciones humanas,
por creer que este sistema po-
litico satisfaria mejor las nue-
vas orientaciones de la vida eu-
ropea, con la actitud de Chile,
que se apoderé del litoral de Bo-
livia por el tinico movil de apo-
derarse del riquisimo tesoro que
ese Litoral encerraba.

Frente a la doctrina de Bis-
marck, se halla la doctrina de las
nacionalidades, con tanta clari-
dad exporesada en el Congreso
Internacional de Paris por el e-
minente italiano, de quien Bis-
marck, dijera antes de morir:
“La obra de Cavour es su-
perior a la mia’ Esta doc-
trina, que excluye en la de-
limitacion de todo pais, to-
d0 acto de fuerza y que so'o amn-
para bajo una bandera a los ha-
bitantes de un territoric gue li-
bremente quieren vivir a su
sombra, es la que ha trinnfado
definitivamente en el pacto de
Versalles, y esa doctrina c¢s la
que alienta hoy al pueblo de
Bolivia, y son los términos de
ese pacto los que dan derecho
a los personeros de esta nacion,
para pedir la revisién del Trata-
do de limites, que es un peren-
ne obstaculo para su desarro-
llo.

El sefior Presidente.—— Cous-
taran en el acta las declara-
ciones del sefior Senador por
Hudnuco.

El sefior Fernandez.— Serior
Presidente: El Gerenle de la
Empresa Minera ‘‘Ticapampa’’,
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que funciona en el distrito de
este nombre, del Departamento
de Ancash, me manifiesta en un
telegrama que acabo de recibir,
que las autoridades polilicas de
ese Departamento han tratado
de retirar los seis hombres de ia
GGuardia Republicana, manda-
dos desde esta capital para que
sirvieran de guarnicion en ese
imporlante asiento minero. Co-
mo este se encuentra ubicado
en un foco constantemente a-
magado por malhechores. los
habitantes de ese distrilo me
han pedido que solicite en sn
nombre las garantias a que tie-
nen derecho; y vo, haciendo mio
ese pedido, suplico a la Mesa se
sirva hacer llegar al seiior Mi-
nistro de Gobierno, con la res-
pectiva nota de atencion, el con-
tenido de este telegrama, a fin
de que se impartan las 6rdenes
necesarias, para que se otor-
guen las garantias solicitadas.

Una asociacion humanitaria
de vecinos de mi Departamento,
establecida en esta capital, me
ha entregado este memorial, en
el cual solicila se despache, a
la brevedad posible, un proyec-
to venido en revisiéon de la Céa-
mara de Diputados, creando el
distrito de Yanae, en la provin-
cia de Pallasca. Cumplo con
rresentar a la Mesa dicho me-
morial, haciendo mio el pedido,
riuegzo que se recomiende a la
Comisién respectiva, el prefe-
rente despacho del referido ex-
rediente.

El seiior Presidente.— Se a-

tenderan los pedidos del sefior
Senador.

El sefior Alvarez.— El 20 de
Abril del afo pasado, solicité
gue se pasara oficio al senor
Ministro de Gobierno, a fin de

que dispusiera que la venta del
pan en esta capital, se hiciera
por peso; es decir, por kildgra-
mos y fracciones; y como en es-
tos momentos la Comisién de
Subsistencias de la Colegisla-
dora estd tratando de este mis-
mo asunto, suplico a la Mesa se
sirva trascribir, a dicha Camara,
integramente, mi citado pedido,
a fin de que sepa que ya el Se-
nado se ha ocupado de esta
cuesiion.

El seiior Presidente.— Se a-
tenderd el pedido.

El seiior Gonzales.— Seiior
Presidente: En los periddicos
locales se informa que el Con-
sejo Superior de Ensefanza se
ocupa actualmente de la for-
macion del Presupuesto escolar,
fijando los haberes que deben
percibir los preceptores y nor-
malistas de la Republica. Como
en el Senado existe un proyecto,
presentado el ano anterior con
ese objeto, solicito que se pase
oficio al sefior Ministro de Ins-
truceidn, a fin de que se sirva
remitir copia de toda la docu-
mentacion concerniente a este
asunto, con el propésito de que
la Comisiéon de Instruceiéon la
tenga en cuenta al expedir el
correspondiente dictamen en el
proyecto a que me he referido.

El sefior Presidente.— Sera
atendido el pedido del sefior Se-
nador.

Se va a dar lectura a un pe-
dido por escrito.

El senor Relator leyé:
Senor Presidente:

Entre las varias acreencias
conira el Estado, existen algu-



124

nas sobre las que es indispen-
sable dictar disposiciones para
que se regularice la marcha de
la administracion econémica, al
propio tiempo que reparar algu-
nas injusticias emanadas no de
la voluntad expresa de deter-
minada persona, sino de la si-
tuacion creada por la propia
condicién de los créditos. Y voy
a indicar uno que otro.

En 1914 se establecio un des-
cuento de haberes a los funcio-
narios publicos, con motivo de
la crisis de aquel entonces. Es-
tos descuentos se reintegraron
con posterioridad, a muchos em-
pleados:; quedando a deberse,
precisamente, a los menos fa-
vorecidos, seguramente por las
influencias a que dan lugar los
tramites oficinescos. Como no
es posible que esta situacion
perdure, es indispensable repa-
rar tamafia desigualdad.

L.os bonos de la deuda inter-
na. que ganan el interés del 7 %,
dejaron de ganarlo durante va-
rios trimestres, habiéndose he-
cho un corte que ha dejado pen-
diente la natural continuacién
de los pagos.

Ultimamente, los créditos de
1925, que no han podido ser
abonados al liquidarse el Presu-
puesto, se encueniran impagos.
sin saberse cémo ni de qué ma-
nera el Estado ha de hacer di-
chos pagos.

Por estas consideraciones,
solicito que se oficie al seior
Ministro de Hacienda, recomen-
dandole la solucién de los tres
puntos que acabo de plantear,
y para lo cual se servird man-
dar trascribir este pedido.

Lima, agosto 20 de 1926.

M. D. Gonzales.
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El seiior Gonzales.— Con es-

te motivo, voy a solicitar tam-

bién, que se recomiende a la Co-
misioén respectiva, se sirva dic-
taminar en un proveclo de ley
presentado por el sefior Landa-
zuri, tendiente a remediar una
situacién dificil que se presen-
ta anualmente, entre los servi-
dores del Estado.

De las partidas consiznadas
en el Presupuesto General pa-
ra el pago de haberes a1 los em-
pleados publicos, muchas de e-
llas no se abonan a fines de Di-
ciembre, por diversas contin-
gencias que se presenlan cn ias
Tesorerias fiscales; y aun llega
el caso de no pagarse tampoco,
durante el periodo de la liqui-
daciéon del Presupuesto: es de-
cir, hasta fines de abril, y esas
cantidades, que representan ha-
beres de empleados, pasan a la
deuda interna, privando asi de
un justo derecho a las personas
a quienes les corresponde. El
senor Senador Landazuri, con el
proposito de corregir esta ma-
nifiesta irregularidad, presentd
un proyecto de ley sobre el par-
ticular, por lo que me permito
suplicar a los sefiores miembros
de la Comisién respectiva, se
sirvan dictaminar lo mds pron-
to posible, a fin de resolver es-
te asunto. |

El sefior Landazuri.— Me ad-
hiero a los pedidos hechos por
el senor Senador Gonzales.

El Seiior Presidente.— Se
tendrd por adherido al sefior Se-
nador y se atenderan los pedi-
dos formulados por el sefior Se-
nador por el Cuzco.

El sefior Medina.— Deseo,
seiior Presidente, que llegue a
conocimiento del senor Minis-
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tro de Fomento, la necesidad
imperiosa que existe de variar
la hora de salida de los trenes
de La Mejorada a Huancayo. Se
ha establecido que salgan a las
12 del dia, y los autos v camio-
nes que vienen de Ayacucho y
Huanta, llegan después de esa
hora, de manera que los pasa-
jeros se ven obligados a perma-
necer en La Mejorada hasta que
sale el tren inmediato; lo que
es muy molesto. Si se dispone
aue el tren salga a las 3 de la
tarde, el servicio no sufrira na-
da y, por el contrario, se dard
facilidades a los pasajeros; y
como se trata de un ferrocarril
del Gobierno, creo que el se-
nor Ministro de Fomento pue-
de dictar las medidas conve-
nientes para dar esa comodidad
a los viajeroa que utilizan ese
ferrocarril.

El seior Presidente.— Serd
alendido el pedido del seiior Se-
nador.

El sefior Landézuri.— En el
Despacho se ha leido una comu-
nicacion de lus sefiores Secre-
tarios de la Colegisladora, en la
(que, a pedido de los Diputados,
senores Merino Schrdder, Vi-
vanco y Salmon, se recomienda
&l Senado, el pronlo despacho
de la Ley Orgénica del Ejército.

El Senador que habla, asi co-
mo todos los Representantes,
estamos de acuerdo en la nece-
sidad de aprobar, de una vez, e-
sa ley, porque comprendemos
que no es posible que el Ejército
permanezca mas tiempo sin una
pauta a que sujetar sus proce-
dimientos. Actualmente no tie-
ne mas ley que el precedente o
la amistad y algunas leyes an-
tiguas que ya estan en desuso;
vero es el caso que la Comisiéon
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de Guerra no puede ocuparse de
este asunto, porque a mérito de
una comunicacion del Ministe -
rio del Ramo, el proyecto ha si-
do detenido hasta que el Gobier-
no contrate una Misién militar
extranjera que lo revise. Quie-
ro dejar constancia de esle he-
cho, para que no se crea que es
culpa del Senado el que no se
baya sancionado todavia la Ley
Orgdanica del Ejército.

€l sefior Presidente.— Que-
darda constancia de las palabras
del sefior Senador por Arequipa.
En seguida y con los mismos
sefiores Senadores se pasd a la

segunda hora, o sea, la estacion
de:

ORDEN DEL DIA
Cuadro de Comisiones

El sefor Presidente.— Estan-
do ausente el sefior Senador La
Torre, propongo para reempla-
zarle en la Comision de Justi-
cia, mientras dure su ausencia,
al sefior Senador Cdceres.

Los sefiores que asi lo acuer-
den. se servirdn manifestarlo.

(Votaecion).

Acordado.

Modificacion del articulo 156
de la Constitucion.

El sefior Relator leyé:
El Congreso, etc.

Ha dado la ley siguiente:
Articulo dnico.— Modificase
el articulo 156 de la Constitu-
cién en los siguientes términos:
“La Justicia Militar no podra
por ningun motivo, extender su
jurisdiceion sobre personas que
no estén en el servicio del E-
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jércilo o Fuerzas de Policia, a
no ser en caso de guerra nacio-
nal’’.

SENADO

COMISIONES DE CONSTITUCION
v
LEGISLACION

Senor:

El Senado debe ratificar su
sancion al provecto de ley que
modifica el articulo 156 de la
Constitucion del Estado, de con-
formidad con el articulo 160 de
dicha Carta Politica.

Las Comisiones de Gonsiitu-
cién y Legislacion, llenando el
tramite que les respecta, repro-
ducen las ideas expuestas en su
dictamen anterior, y son de sen-
tir, en consecuencia, que apro-
héis el provecin mencionado.

Dése cuenta.
Saia de la Comision.
Lima, Agosto 12 de 1926.

A. Qustavo Cornejo. — G. A.
Fernandez. — P, Max Medina.

—fn seguida, sin debate v en
forma nominal, el Senado rati-
fic su aprobacidén al proyeclo
<ancionado en la Legislatura an-
ierior, a que se refiere el dic-
tamen que antecede.

Seniores Senadores que vota-
ron por el 8l: Alvarez, Caceres,
Casanave, Cavero, Curletti,
Chueca, Ego-Aguirre, Ferndn-
dez, Ferndandez Davila, Gonzsales
Orbegoso, Landazuri, Luna Igle-
sias, Medina, Noriega, Palacio,
Pardo Figueroa, Piérola, Velar-
de, Gonzales v Revoredo.
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Disponiendo que no podran ser
Vocales, Fiscaies y Agentes
Fiscales y Jueces de Prime-
ra Instancia, dentro de un
mismo Distrito Judicial, los
parientes consanguineos has-

* ta el cuarto grado.

Il sefior Relator da lectura
al proyeclo venido en revision
v a los demds documentos de
gque consta el expediente res-
pectivo.

El sefior Presidente.— En de-
bate el proyecto.

El sefior Gonzales.— Pido la
palabra.

El senor Presidente.— Puede
hacer uso de ella el sefior Sena-
dor.

El seiior Gonzales.— Muy a
i pesar voy a tener el senti-
miento de oponerme al dictamen
de la Comision de Justicia, en
¢! que se opina por la aproba-
cion del proyecto venido en re-
visidn.

Aprobar el proyecto en la for-
ma en que estd concebido, e-
quivale a establecer una restric-
cién en la carrera de la Magis-
tratura, v circunseribirla unica-
mente, a muy contadas perso-
nas, por determinarse en él que
estan impedidos de desempeiiar
cargos judiciales, los que ten-
gan parentesco de consanguini-
dad. hasta el cuarto grado, y de
afinidad, hasta el segundo. lLa
amplitud que, en este orden, se
ha dado al proyecto, hara ilu-
soria su aplicacién y posible-
mente resultara perjudicial.

Bien estd que para garanti-
zar mejor la resolucion de los
procesos judiciales, se exija que
entre los Magistrados que inter-




vienen en un juicio, no exista
el parentesco intimo de consan-
guinidad y el de afinidad. Es de-
eir, que se reforme en este pun-
to la Ley Orgédnica del Poder
Judicial y el articulo pertinen-
te del Cédigo de Procedimien-
tos Civil. Pero no es légico ni
conveniente que los funciona-
rios que obtienen un cargo en
el Poder Judicial, excluyan por
este hecho, a olros que no de-
penden del mismo Tribunal, pe-
ro cuva competencia es notoria.
Yo cruo, pues, que con esta ley,
lo que se va a conseguir es ex-
cluir a esas personas de una ca-
rrera que requiere, precisamen-
te, una especial preparacién, y
que merece ser amparada y fa-
vorecida, y no restringida, co-
mo sucederd, si el proyveclo que
nos ocupa l!lega a aprobarse.

Me parece justo que se ex-
tienda hasta el cuarto grado de
parentesco la incompatibilidad
para que dos personas unidas
por esos vineulos, formen par-
te de! mismo Tribunal; es decir,
que no puedan actuar juntos el
padre con el hijo, éste con el
hermano, ni el tio con el sobri-
no; pero, conforme al inciso 2°
del articulo 89 del Cédigo de
Procedimientos, el impedimen-
to para los Jueces revisores, s6-
lo existe hasta el segundo gra-
do; los parientes en tercer gra-
do pueden conocer de las cau-
fas en revision.

Si se trata de conseguir el
mejor acierto en las resolucio-
ney judiciales, estoy de acuer-
do en que se aceple la reforma,
ampliando el impedimento has-
ta el cuarto grado de consangui-
nidad para los Jueces revisores
de los fallos de un inferior; pe-
ro no encuentiro ningun interés
priactico, positivo, ni benéfico
para la buena marcha de la ad-
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ministraciéon de Justicia, am-
pliando esa prohibicion mas a-
114, en la forma establecida por
el proyecto que estamos discu-
tiendo. En mi concepto, el he-
cho de que una persona sea Vo-
cal de una Corte, ;por qué va a
impedir que su hermano sea
nombrado Juez, no sélo de la
provincia donde ejerce jurisdic-
cion, sino de todo el Distrito Ju-
dicial?

Por ejemplo, nombrada una
persona Juez de Primera Instan-
cia de Lima, ningun pariente su-
vo, dentro de! cuarto grado de
consanguinidad o cel de segun-
do de afinidad, puede ser desig-
nado para ejercer la judicatura
de las provincias de Canta, Hua-
rochiri o Yauyos; es decir, que
por una persona, se excluye a
un numero ilimitado de profe-
sionales competenles. ;Esto es
posible? De manera que la ca-
rrera judicial, en lugar de ser
amparada y protegida, se va a
obstaculizar con leves de esta
naturaleza, que desvirtuan la o-
rientacién que debe darse al Po-
der Judicial.

El informe en mayoria, ex-
pedido por la Corte Suprema,
esld emitido econ perfecto cono-
cimienio de causa, aun cuando
la Comision dice que no se ha
sustentado en el ninguna razén
convincente. Sin embargo, el
simple hecho de que la Corte
hava evacuado ese informe, po-
ne de manifiesto que ha estu-
diado el asunto y que su opinién
estd en armonia con lo que pue-
de v debe hacerse, tratandose de
una ley de este género.

El informe de la Corte Supre-
ma dice asi:

“En efecto, el impedimento
“puede establecerse hasta el
“cuarto grado, como indica el
‘“‘proveclo, pero solamente pa-
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“ra. los Vocales y Fiscales que
“forman parte de un mismo Tri-
“bunal’ .

Es decir, que el impedimento
establecido hasta el tercer gra-
do por la Ley Orgdnica del Po-
der Judicial, se eleve un grado
mas y llegue hasta el cuarto.

Dice, ademds, el informe:

“. ...y enire los Jueces de
“Primera Instancia y Agenies
“Fiscales de una misma provin-
‘“‘cia entre si...."

Precisamente, entre Jueces y
Agentes Fiscales de una misma
provincia, hay necesidad de que
no exisia esa unién de sangre,
ese parentesco a que el proyec-
to se refiere; y estableciendo el
impedimento hasla el cuarto
grado, se guarda una separacion
perfectamenie aceptable.

Otro de los narrafos del in-
forme de la Suprema dice:

“Respecto al parentesco en-
“tre los Voeales vy Fiscales con
“los Jueces v Agentes Fiscales
“de un distrito. el impedimen-
“to aebe limitarse al tercer gra-
“do, lo propio que entre los Jue-
“ees v Agentes Fiscales de un

listrito, siempre que no ejer-
“zan sus funciones en la propia

)

“provincia...."

Ilsta ultima parte es la que,
en mi concepto, atenta mdas
econtra la mejor organizacion del
Poder Judicial, porque, como
acabo de decir, puede presen-
farse el caso de que una perso-
na consiga ser nombrada fun-
cionario judicial, v, por ese he-
cho, impedir el ingreso a la Ma-
gistratura, de cualquiera otra
persona, por mas competente
que sea, simplemente por ha-
llarse vinculado a aquella por
un parentesco en el cuarto gra-
do, o en un grado lejano de afi-
nidad, desligado va del afecto
de sangre, que no debe tomar-

v
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se en consideracion. De acep-
tarse esto, todo aquel que tie-
ne va una orientacion definida
!.acia la carrera judicial, toma-
ra distinta ruta, pues, en virwud
de esla ley, se va a impedir que
las personas mejor preparadas,
ocupen puestos en la adminis-
tracion de justicia.

Y para que no se diga que mi
argumeniaciéon es exagerada,
veamos un caso conercto: gun
Juez de la provincia de Lima
puede impedir que un hermano
suyo sea Juez de Primera Ins-
tancia de Chancay o de Caifiete?
Jué relacion, qué virtualidad
de parentesco, qué interés pue-
de haber para fundameniar es-
te impedimento? El juez de Li-
ma, ;qué jurisdiceion tiene pa-
ra revisar los fallos del Juez de
Chancay o del Juez de Canete,
o de cualquier otra provincia?
A qué exiremo iriamos a parar,
si el que consigue ser Juez de
Canta, por ejemplo, resulta un
impedimento para que cualquier
nariente suyo pueda ser nom-
brado Juez de Lima? Esta ser6a
una situacién dilieil y desdoro-
¢a para el mismo profesional.

Por eslas razones, sefior Pre-
sidente, creo que este proyecto,
dentro de la finalidad que per-
sigue, adolece de alguna exage-
racidn; y soy de gpinion de que
¢ rechace o, por lo menos, que
vuelva nuevamentie a Comision,
para gue, en visla de las obser-
vaciones formuladas. se tomen
en consideracion las insinuacio-
nes hechas en el dictamen, en
mayoria, emitido por la Corte
Suprema.

El sefior Presidente.—— . Su
seiioria plantea la cueslion pre-
via de aplazamiento?

El sefior Gonzales.— Todavia
no, seinior Presidente.

Fa
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El seiior Fernandez.— Voy a
contestar, brevemenle, las ob-
servaciones formuladas por el
ilustrado sefior Senador por el
Cuzco. .

Si la prohibicién de que dos
parienties consanguineos sean
miembros de un distrito judi-
cial se tomara desde el punto
de vista de los mismos magis-
trados. y de la necesidad de fo-
mentar la earrera judicial, las
razones expuestas por el senor
Senador Gonzales estarian en su
terreno; porque, efectivamente,
convendria a los tales, no sola-
mente que se levantara esa pro-
hibicién respecto de ios parien-
tes, sino que se aceptara que el
padre propusiera en las ternas
a su hijo, para las judicaturas de
primera instancia v que todos
los miembros de la familia se
fueran protegiendo, para que
toda la administracion de jus-
ticia estuviera en sus manos.
Pero no es ese el interés social;
no es este el interés colectivo.
El interés publico no consiste
en formar castas judiciales. Ya
existe un principio de casta con
la inamovilidad de los cargos;
y si ahora levantamos la prohi-
bicion derivada del parentesco,
tendriamos, como ha sucedido
en oiros casos, quec todos los
miembros de un tribunal y de
todo el distrito judicial serian
parientes. Pero este no es el ob-
jeto de la prohibicion. La fina-
lidad perseguida es de interés
social. Hay necesidad de tener
en cuenta los derechos de la so-
ciedad, para que ella tenga con-
fianza en la rectitud, en la im-
parcialidad y en la justificacién
del juez, y no siquiera aislada-
mente del Juez, sino también
de quienes puedan influir en su
criterio, ya como jueces reviso-
res, o como simples miembros

129

de un mismo organismo judicial.
No es como dice el senor Sena-
dor por el Cuzco, que el Juez
de Lima nada tiene que ver con
el Juez de Chancay, ni con el de
Huarochiri. Casos hay en que el
juez de primera instancia de Li-
ma tiene que conocer de causas
iniciadas en las provincias del
mismo distrito, y este caso esta
perfectamente contemplado en
la ley, y no solamente el juez
de la capital respecto de las de-
mds provincias, sino también,
el de las demas provincias cuan-
do faltan los jueces respectivos
vy los suplentes. Este es el caso
previsto en el articulo 101 de la
Ley Organica del Poder Judi-
cial.

El seiior Senador no tiene en
cuenta que con su razonamien-
to esta destruyendo la argumen-
taciéon misma de la Corte Supre-
ma. En efecto, la Corte ha acep-
tado ya que esos vinculos de
consaguinidad pueden conside-
rarse como un lazo que influye
en la independencia de criterio
del juez, y por tanto, acepta,
lambién, que se mantenga ese
impedimento hasta el cuarto
grado, para los vocales vy los jue-
ces enlre ¢i: pero es de opinién
aue enire los agentes fiscales y
los vocales, el impedimento so-
lamentie debe ser hasta el tercer
grado. Pero no me explico, se-
nor Presidente, por qué dos pri-
mos hermanos no puecden ser
jueces en un mismo distrito ju-
dicial, pero uno de ellos si pue-
de ser juez de una provincia y
el otro vocal de la Corle Supe-
rior. Me parece que la falta de
légica es manifiesta, es percep-
tible. Si se acepta el impedi-
mento del parentesco de con-
sanguinidad hasta el cuarto gra-
do para determinados funciona-
rios, nada mds logico que na-
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cerle extensivo y mantenerlo
para todos. ...

El seiior Gonzales (Interrum-
piendo).— Yo estoy de acuer-
do en esa ampliacion. El impe-
dimaento hasta el cuarto grado,
cebe ser para todos, absolula-
mente.

El seifior Fernandez (Conti-
nuando )—porque si se estable-
ce la prohibicion esta debe ser
general. No puede concebirse
nada perfecto, si al mismo tiem-
po que se establece la accion, se
hace la excepcion de excepclo-
nes; lo que resultaria en este
caso: hay impedimento para que
dos parientes consanguineos
sean jueces de la misma Corte
o del mismo distrito; pero los
vocales si pueden ser parientes
consanguineos con los jueces,
dentro del cuarto grado. No
comprendo cual es la causa de
esta excepcion; no veo cual es
el fundamento de ella. Si se a-
cepta como determinativo cier-
ta influencia en el criterio y en
el animo del juez por el paren-
tesco de consanguinidad, cosa
que esta perfectamente acepta-
da y es humana, evideniemente,
es necesario, por la misma si-
metria de la ley, mantener es-
ta prohibicion para todos los
grados del Poder Judicial.

Por las razones expuestas, y
principalmente, porque se tra-
ta de un impedimento de cardic-
ter positivo, y porque hay que
situarse en el punto de vista de
los intereses de la sociedad, y
no de los intereses de los indi-
viduos, es que mantengo los tér-
minos dal dictamen.

El sefior Medina.— LEstd en
disensidon alguna cuestién pre-
via?

N o ™
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El seiior Presidente.—— No s¢-
nor; no ha sido planieada uiii-
guna cuestién previa.

E! seiior Medina.— Enlonces
voy a ocuparme, ligeramente,
del proyecto, para terminar
planteando la cuestion previa,
de que el proyeclo pase a estu-
dio de la Comision de Legisla-
cion.

Se manifiesla que una de las
razones principales para apro-
bar el proyeclo, es que los jue-
ces y magistrados, en general,
deben tener la suficiente impar-
cialidad e independencia en sus
decisiones, y que los vinculos
del parentesco afectan esa im-
parcialidad y esa independencia,
necesarias para la buena marcha
de la adminisiracion de justi-
cia. Efectivainente, senor Pre-
sidente, esta es una razon acep-
tada universalmente. Los vincu-
los dentro de los grados que es-
tablece la ley, excluyen; pero
no se debe ir mds alla de los
limites necesarios y resiringir
el ingreso a la magisiratura na-
cional, de ciertas personas, que
reuniendo condiciones de nono-
rabilidad y capacidad jumdica,
tengan una taxativa legal que les
impida su ingreso a esia ca-
rrera.

Teniendo, pues, en cuenta las
conveniencias sociales, a que a-
caba de referirse, con tanto a-
cierto, el senor Senador por An-
cash, debemos ver hasta ddénde
se pueden satisfacer esas eon-
veniencias sociales y limitar
nuesira accion en ese punto.

No veo razon para que en un
mismo distrito judicial, los pa-
rienies consanguineos dentro
del cuarto grado y afines, no
puedan ser jueces ni agentes
fiscales. Bien estda que exista e-
sa prohibicion entre vocales y
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fiscales eon los jueces de pri-

mera instancia de un distrito ju- .

dicial, porque la verdad es que
los vocales estan impedidos de
conocer en determinados asun-
los, cuando son parientes dentro
del segundo grado de consan-
guinidad, y han intervenido en
inslancias anteriores; pero es-
tablecer la prohibicién de que
sean nombrados funcionarios
judiciales los parientes dentro
del cuarto grado seria ampliar
el inciso 2 del articulo 189 del
Codigo en materia civil, por el
¢ual se establece como causa de
recusacion, el parentesco entre
vocales y jueces que hayan co-
nocido en el asunto. No veo la
razon, por ejemplo, para que el
juez de la provincia del Dos de
Mayo, del departamento de Hua-
nuco, porque tenga parentesco
de consanguinidad dentro del
cuarto grado, can una persona,
1o se pueda nombrar a esta juez
o agente fiscal de la provincia
de Pomabamba. . .. "

El sefior Fernandez (Inte-
rrumpiendo).— Ese es otro-dis-
trito judicial, sefior Senador.

El seiior Medina (Continuan-
do).— Pero pertenece a An-
cash. Bueno, tomemos otro e-
jemplo: jun juez de Huancave-
lica excluiria a un pariente su-
YO que quisiera ser juez de An-
dahuaylas, que pertenece a un
mismo distrito judicial? ;Qué
razon hay para eso? Se dird que
es garantia de imparcialidad.
Pero, si nunca han de tener co-
nexion los asuntos judiciales de

liuancavelica con los de Anda-

huaylas! De manera que esa no
es una razon; y, tratandose del
ejercicio de derechos profesio-
nales; deben existir razones jus-
tas y poderosas para establecer

la prohibicion. Por cousis. ..o .

te, no existiendo aquelias, ias
prohibiciones deben circunscri-
birse sélo hasta donde sea ne-
cesario.

Creo, sefior Presidente, que
este asunto necesita un estudio
mas detenido, y sobre todo, re-
quiere la coordinacion que debe
existir entre este proyecio 'y las
disposiciones periinenies de!
Codigo de Procedimientos Ci-
vil. Solicito pues, sefior Presi-
dente, que pase a estudio de
Comision de Legislacid,
de que ésta presente dictamern.

F

El seiior Presidente.— Eu de-
bate la cuestion previa.

El sefior Fernandez.— Las
observaciones del sefior Sena-
dor por Ayacucho, no importan
una cuestion previa. Todas ellas
van al fondo del asunto. Dice el
senor Senador, que no ve incoi-
veniente alguno para que dos
hermanos o dos primos puedan
ser jueces de distintas provin-
cias pertenecientes a un mismo
distrito judicial, .y nos cita un
ejemplo de las provincias de
Huancavelica y Andahuaylas,
que pertenecen a un mismo dis-
trito judicial, siendo de distin-
to departamento. Dice también,
que no hay posibilidad legal de
que uno de estos jueces pueda
influir en el criterio del otro;
pero me permido recordar a mi
ilustrado compaiiero, que ¢! ¢a-
so estd perfeectamenie previsi
en los articulos 100 y 101 de
la Ley Orgéanica del Poder Judi-
cial.-Por recusacion al Juez de
una provinceia, pasa .el conoci-
miento de la causa a otro de los
jueces de la misma categoria, v
cuando no los hay en esa pro-
vincia, son llamados lus jueces
suplientes, y a falla de éstos, co-
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noce de ella el juez de la capi-
tal del distrito judicial, y en el
caso de que éste se halle impe-
dido, pasa al de la provincia cer-
cana. Ya se ha dado el caso—y
muchos he tenido ocasion de ob-
servar en mi practica de aboga-
do—de que los juicios inicia-
dos en la provincia de Poma-
bamba, por ejemplo, por clertas
eircunstancias, han tenido que
ir, no solamente a la provineia
del Cercado de Huards, sino a la
de Yungay o a otra judicatura
de los pueblos inmediatos. Re-
sulta, pues, que la misma ley
admite la posibilidad de que un
juez pueda continuar en el co-
nocimiento de las causas ini-
ciadas por otros de distintas
provincias. Aun cusndo el juez
de la misma categoria no puede
revisar los procedimientos del
juez de origen, si puede conti-
nuarlos, y puede continuarlos
bajo el mismo apasionado crite-
rio; de alli la razén por la que
la misma Corte Suprema, en los
dos dictamenes, tanto de mayo-
ria como de Minoria ha acepta-
do la legitimidad v la proceden-
cia de! impedimeonto de consan-
guinidad para los jueces de to-
do el distrito judicial.

Decia, también, el sefior Se-
nador, que se reforme el articu-
lo 189 del Codigo de Procedi-
miento Civil, en la parte refe-
renle a las recusaciones; y ma-
nifiesta que se puede recusar al
poder superior o inferior que
conoce de la misma causa en
que haya intervenido su parien-
te hasta en el cuarto grado. Me
parece que no hay necesidad de
hacer esta reforma. Si se a-
prueba el proyecto que es ma-
teria de este debate, entonces
no habrd esa posibilidad legal
de que en un distrito judicial
acttiien dos parientes dentro del
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cuarto grado; y no exisliendo e-
sa posibilidad legal, ya no pue-
de contener la ley ese funda-
mento de ricusacion, senciila-
mente, porque la estructura le-
gul ya es distinta.

Se lamenta el seiior Senador
por Ayacucho, de que cémo es
posible que un juez nombrado
para una provincia, elimine de la
carrera judicial a sus hermanos.
Felizmente para mi, el caso ha
sido contemplado y recomenda-
do por la Corte Suprema. Tan-
to e! informe de mayoria como
de minoria, aceptan la legitimi-
dad de esta situacion; y si yo
contemplara este asunto sola-
miente desde e! punto de vista
de lus intereses de los candida-
tos a la carrera judicial, estaria
enteramente e acucrdo con el
ilustrado Seuador por Ayacu-
cho v con mi respetado amigo,
el senor Gonzales. Pero este no
es el sentido ni el objeto de la
prohibicidon. Aqui no se trala de
nada subijetivo. Es necesario
contemplar estas cosas con cri-
terto obietivo: el interés de la
sociedad. ;A la sociedad ie inte-
resa que varios miembros de u-
na faamilia acaparen o monopo-
licen todos los puestos del Po-
sudieial de un distrito?
. Hay garantia para la recta e
imparcial administraciéon de jus
ticia de ese distrito? No la hay.
¢ Hay algun interés social en que
se forme la casta judicial? ;jNo
tenemos ya el comienzo de ia
casta con el principio de la ina-
movilidad? ;Hemos de comple-
tar eso con el ligamen del pa-
rentesco? Entonces, jcudl es la
garantia que tiene la sociedad
para la administracién de una
justicia imparcial y recta?

Yo, pues, por mucho que he
atendido los argumentos del
respetable @ ilustrado sefior Ma-

4
ager




dina, no veo nada que pueda
constituir una cuestién preju-
dicial o previa; todos sus argu-
mentos van al fondo del asun-
to; por consiguiente, la cuestion
promovida por él, no debe re-
solverse como cuestion prevla,
sino con el fondo mismo del a-
sunto. Solicito, sefior Presiden-
te, que se apruebe o se rechace
esie proyecto de una vez, por-
que hace mucho ltiempo que se
le Liene en esiudio, mas o menos
desde el ano 1921; y he tenido
conocimienlo de que la Corte
Suprema ha pedido la pronta re-
solucion del asunto, en cual-
quier sentido; he alli la razon
por la que me opongo a la cues-
tion previa.

El sefior Curletti.— La cues-
tion previa propuesta por el se-
for Medina, plantea una intere-
sante cuestién de principlos. El
dictamen de una Comision del
Senadu, significa el criterio de
csa Comusion sobre el conjunto
del asunto de que trata un pro-
veclo; y no se explica que, emi-
tido ese dictamen, se produzca
una informacién que puede es-
tar en contradiccién con el dic-
tamen emitido. Ahora bien, si
un Representante, dentro de sus
atribuciones solicita un infor-
me y este viene después que la
Comision ha dictaminado en el
asunto, ese informe pasa a la
Comisién que dictamind. En es-
te caso se presenta algo anéma-
lo, que no deja de tener un as-
pecto desagradable: hay dictd-
men de una Comision, contra-
rio a un informe de la Corte Su-
prema, del que no llego a tener
conocimiento la Comisidn. . ..

El sefior Presidente (Inte-
rrumpiendo)— La Comision pi-
di6 informe a la Corte Supre-
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ma, y después de recibido el in-
forme, expidid su dictamen.

El sefior Fernandez.— LLa Co-
mision emitié el dictamen, te-
niendo a la vista los informes de
mayoria y minoria de la Corte

Suprema.

El seiior Curletti.— No es e-
so lo que habia escuchado en la
primera intervencién del sefor
Medina. Si la cuestién previa es
para que el asunto pase a otra
Comision, carece de importan-
cia, porque la verdad es que es-

-tas cuestiones de incompatibili-

dades en la carrera judicial, no
tienen ninguna significacion,
desde que la Constitucién esta-
blece que la Corte Suprema, co-
mo jurado, juzgara la conducta
de los funcionarios. judiciales.
Si en el desempeno de sus fun-
ciones, los magistrados han de
ser juzgados por la Corie Supre-
ma, y ésta tiene poder suiicicl-
te para destituirlos, si no han
correspondido a la confianza
que se deposité en ellos, creo
que carece de importancia la in-
compatibilidad de  parentesco,
maxime si, como se ha dic..o.
existe el derecho de los litigan-
les para recusar en lales casos.
De manera, pues, que acercan-
dome mucho al criterio del se-
nor Senador por el Cuzco, soy
aun mas liberal en este asunto,
y creo que no debe haber esa
incompaltibilidad sino en la Cor-
te Suprema, que es el mas alto
Juez, capaz de juzgar en todas
las cuestiones y de revisar los
fallos de todas las Cortes Supe-
riores.

El sefior Medina.— Iba a in-
sistir, fundandome en ese mis-
mc argumento. _

Las opiniones vertidas en el
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curso de la discusiéon deben con-
densarse en una férmula, ex-
cluyendo de ella todo aquello
que restrinja el ejercicio de un
derecho, sin razén alguna jus-
tificada. Y a proposito de esto,
tengo que insistir respecto del
articulo 101 del Codigo de Pro-
cedimientos Civil, citado por el
sefior Senador por Ancash.

Cuando existe impedimento o
hay razén de excusa, pasa la
causa al juez de la capital don-
de reside la Corte; si el juez es-
t4 impedido, pasa al suplente, y
si éste también lo estd, pasa el
asunto, sucesivamente, a la pro-
vincia méds inmediata. Yo puse
el ejemplo de un caso de Huan-
cavelica con Andahuaylas, co-
mo podria citar el de Huanca-
velica con La Mar o Cangallo, y
el de Grau con Chumbivilcas; y
no encuentro qué razén hay pa-
ra que los jueces de Grau y
Chumbivilcas, por ejemplo, no
puedan ser primos o hermanos.
,Qué razén hay? Si vamos a
estar con estos escrupulos ex-
cluyendo a los profesionales de
esas judicaturas por razéon de
parentesco, estariamos también,
en el caso de prohibir que los
vocales de la Corte Suprema
pudieran ser parientes, dentro
de esos mismos grados, con los
vocales de las Cortes Superio-
res. Pero no es este el caso, si-
no que no se deben establecer
prohibiciones donde no existe
razon alguna atendible.

(Se afecta en algo la admi-
nistracién de justicia, porque
un profesional honorable, ca-
pacitado, sea hermano de otro
que desempena el mismo pues-
to en distinta localidad, en otra
provincia? Absolutamente, no,
seiior Presidente. No es la cues-
tién del parentesco la que ha
de asegurar la buena marcha de

la administracion de justicia;
es la formacién de un escalaféon
de profesionales, algo asi como
se establece en el orden mili-
tar, donde hay notas de califi-
cacion. De manera que en ese
escalafén estardn determinadas
las condiciones de cada aspi-
rante, sus notas de honorabili-
dad y de competencia. Insisto,
pues, seiior Presidente, en que
dentro del proyecto hay algo
que no podemos aceptar, y es
esa implicancia que existe res-
pecto a los vocales y fiscales
con los jueces de primera ins-
tancia y agentes fiscales de las
provincias correspondientes a
un mismo distrito judicial; asi
como la prohibicion que se es-
tablece para los jueces de pri
mera instancia y agentes fisce-
les de la misma provincia, que
no hay razoén, senor Presidente,
para pretender que exista tam-
bién, entre funcionarios judi-
ciales de provincias distintas.
Por eso creo que el asunto se
estudiard mejor y se presentara
una férmula mas aceptable,
cuando pase a la Comision de
Legislacion.

(Pausa).

—No habiendo hecho uso de
la palabra ningtin otro sefior Se-
nador, se dié el punto por dis-
cutido y puesta al voto la cues-
tién previa de aplazamienio, fué
aprobada; pasando, en conse-
cuencia, el provecto a estudio
de la Comisién de Legislacion.

Prohibiendo a los Magisirados y
Jueces tituiares, ser padrinos
o compadres si no es de pe =~
sonas en cuyas causas no pue=
den conccer conforme al Co=
digo de Procedimisntos Ci=
viles.

El seiior Relator leyd:



CAMARA DE SENADORES

El Congreso, etc.
Ha dado la ley siguiente:

Articulo inico.— Es prohibi-
do a los magistrados y jueces
titulares ser padrinos o compa-
dres, si no es de personas cu-
vas causas no pueden conocer
conforme al Cddigo de Procedi-
mientos Civiles.

Se aplicarda a los contraven-
tores de esta ley la multa de
veinte libras, que hardan efecti-
va los presidentes de las Cortes,
aplicables a gastos de Justicia.

Dada, etc.

Es copia del proyecto apro-
bado por la Camara de Dipuia-
dos .

SENADO 03
COMISION DE JUSTICIA

- —

Seiior:

El parentesco espiritual es
causa d€ r'ecusaciull seguls nues

iro Codigo de Procedimienios
Civiles, y es suficiente esla con-
sideracién, para incorporar en
nuestro sisiema iegal la prohi-
bicién que ya existia en el titu-
lo preliminar del antiguo R
menio de Tribunal'e: & los
ces tilulares, de servir ce com-
padres y de padriunos, salvo de
las personas en cuvas causas no
pueden conocer legalmenlte.

Cierto es que conferme al
nuevo Cédigo de Derecho Candé-
nico, promuigado por el. Papa
Pio X, ya no haj 2ZCO €S-
piritual enire compadres, sino
solamernie enlre padrinos v ahi-
jados, pero si se tiene en cuen-
ta que el compadrazgo origina
en nuesiras costumbres estire-
chas vinculaciones, y que es de

pare
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alta econveniencia social mante-
ner la rectitud y la imparciali-
dad de los jueces, al margen de
las solicitaciones del favor y del
afecto, se justifica el rigor de
la prohibicién en toda la ampli-
tud formulada por el proyecto.
En consecuencia, vuesira Co-
mision de Justicia, es de pare-
cer que aprobéis en todas sus
partes, el provecto venido en re-
vision de la Colegisladora.

Dése cuenta.
Sala de la Comision.
Lima, 18 de agosto de 1926.

E. Pardo Figueroa. — G. A.
Fernandez.

El seior Presidente.— En de-
bate el proyecto.
(Pausa).

Si ningun sefior hace uso de
la palabra se dard el punto por
discutido. (Pausa). Discutido.
Se va a volar.

E! sefior Curletti.— La ver-
aad es, senor Presidente, que se
irata de un proyecto muy raro.
. Es posible vincular los lazos de
alecto v de familia coun las cues-
judiciales. (Cémo es po-
sible suponer gque un magistra-
do del Poder Judicial va a dejar
de serrec'o v honrado por cuan-
to es padrino o compadre de fu-
lano de tal ...

W BOR =

E! sefin~ Fernandex (Inte-

, —— Es lo més eco-
y hiumano.

rrumnienao)

rriei..e

El seiior Curleiti (Continuan-
do).— Se prohibe ser compa-
dre y padrino por bautismo, pe-
ro se puede ser compadre por
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cualquiera otra causa. No com-
prendo cudl pueda ser esa otra
causa, salvo que se trate de re-
sucitar esa antigua costumbre
criolla que creaba los compa-
drazgos por tabla.

El sefior Fernandez.—— Senor
Presidente. . ..

El seiior Presidente (Inte-
rrumpiendo).— La Mesa roga-
ria al senor Senador, que soli-
citara la reapertura del debate,
si desea hacer uso de la pala-
bra, porque de otro modo, se es-
torba la votacion.

El sefior Fernandez.—— Pido
excusas a la Mesa; pero como
miembro de la Comision de Jus-
ticia, me parecié necesario a-
clarar el punto.

El sefior Presidente.— Su Se-
noria puede hacer uso de la pa-
labra, pero para fundamentar su
volo, porque el asunto esta para
volarse.

(Pausa).

Los senores que aprueben el
proveclo se serviran manifes-
tarlo. (Votacion). Los que estén
en contra. (Votacion). Queda
reservado para segunda vota-
cién, por no haberse obtenido
el nimero reglamentario de vo-
tos para resolver en ningun sen-
tido.

El sefior Curletti— Voy a
fundar mi volo. He votado en
conira, porque el provecto aten-
ta contra la respetabilidad de los
Magistrados, que es la unica
significacion social y moral que
tiene ese proyecto.

El sefor Presidente.— Cons-
tara el volo del sefior Senador.

No habiendo otro asunto de
que tralar, se levanla la sesién.

Eran las 6 y 50 p. m.
Por la Redaceion.

Luis F. Uriarte.

17a. sesion del Lunes 23 de
Agosto de 1926

Presidencia del sefior Eurique
de la Piedra

Abierta la sesion a las 5 y 40
p. m., con asistencia de los se-
nores Senadores Alvarez. Ara-
na, Cavero, Céceres, Casanave,
Cornejo, Chueca, Ego-Aguirre,
Ferndndez, IFerndandez Déavila,
Gonzales Orbegoso, Landazuri,
Mariategui, Medina, Noriega,
Palacio, Pardo Figueroa, Piéro-
la, Velarde: y Gonzales y Revo-
redo, Secretarios, fué leida y a-
probada el acta de la anterior.

En seguida se dié cuenta de
los siguientes documentos:

OFICIOS

Del sefior Ministro de Gobier-
no, manifestando en respuesta
a un pedido formulade por el
sefior Arana, que su Despacho
estudia la forma de considerar
en el proyecto de Presupuesio
General para el préximo ano, un
equitalivo aumento en el haber
de los funcionarios y emplea-
dos publicos de ese ramo, que
prestan servicios en el departa-
mento de Loretlo.

Del mismo, contestando el
pedido formulado por el antedi-




