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El sefior Presidente.~Xl Sr. Ardi-
buru qué propoue?

El sefior Ardmburu.~Farallegar &
algun resultado que manifiesie cuales
son las opiniones que dominan en la
Camara, propongo que, ademds del
namero de dius que estd aprobado, se
acepte el término de la distancia, gue
no excederi de veinte dias.

El gefior Presideste.~Se va i votar
Ia parte que agrega el sefior Avdmbu-
ru—*“que no excederi doe veinte dias”,

El seiior Villanweva.—Si V. 1i. lo
encuentra conveniente que se soieta
al voto lo que propuse: (ue no se se-
fiale término alguno,

El sefior Presideate.—Eso es lo que
se va & votar, |

—=Se procedio 4 votar y fué aproba-
do el plazo de veinte dias.

El senor Presidente,—Queda gub-
sistente, anicamente, el plazo de diez
dias,

Ahora vamos 4 votar el término de
la distancia.

—Se voto “cl término de la distan-
cia” y fué rechazado. \

El seior Presidente~—T1 articulo
queda ahora aprobado en los términos
siguientes:

El Seeretario [leyé],

Art. 19.—Por lo ménos ocho dias
después de terminar cada semestre 6

saperiodo convenido de liguidacion, los
Bancos deberfin pasar & los clientes
sus cuentas corrientes pidiéndoles su
conformidad eserita, y €sta, 6 las ob-

servaciones 4 que hubiere Ingar, des.
ben ser presentadas dentro de diez

dias, : :

Si en este plazo no contestare:
cliente, se tendrin por reconocidas
las cuentas en la forma presentada y
sus saldos deudores 6 acreedores sey
ran definitivos y exigibles coino canti-
dad liquida en la fecha de la  cucnia
[793 Argentinal. '

Por dicho saldo podrid el acreedor
girar contra el deudor una letrad la-
vista expresando en clla el motivo.del
giro, y si fuere protestiuda por falta
de phgo, con dicho protesto se enta-
blara la aceion ¢jeculiva conforme 4
la ley de 28 de Setiembre de 1896,

—Nin discusion fueron sucesivamen
te aprobados los articulos siguientes
del proyecto: 4

Art. 20—A todoel que tenga cuen-
ta corriente en nn Banco deberd éste
entregarle una libreta, en la endl se
anotardn por el Banco las sumas. de-
positadas y Ia fecha, y la suma de los
giros 6 extraeciones y sus {velias,

Art. 21.—En las cuentas corrientes
bancarias, los intereses se capituliza-
ran por semestres, salvo esti pulucitn
en contrario,

Ql‘.
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Art, 22-Tias parted fijaran la tasa
del interds, comisiéon y todas las de-
mis cldusulas que establezean las re-
Yaciones juridicus entre el cliente y el
Baneo.

Art, 33—Cuando la cuenta corrien-
e 8¢ establece con provisién de fon-
dos, el saldo de dicha cuenta se con-
siderard como depodsite, 4 1a orden del
imponente,

Elscfior Presidente.—Terminada la
discusion del proyecto sobre cuentas
corrientes, vamos & tratar de algunos
asuntos de interés particular, pues se-
ghin tengo noticia, en In Legislatura
anterior se resolvid que la Camara se
ocuparia de ¢sos asuntos en los dias
sibados.

Ll setior Rodulfo.—En la Legislatun--
ra nltima se resolyvié, por mny funda-
das razones,que se viesci en el Sena-
do estos asuntos, siempre en Sesién
secreta. .

Il seilor Presidente—~3Se resolvié
eso?!

1l sefior Rodulfo.—81, Excmo. Se-
fior.

21 sefior Presidente.—~3Es un acuer-
do votado?

Il sefior Ward.—S{, Exemo. Seiior,
v, ademéas, siempre ha sido esa la cos-
tumbre.

——En vista de estaslindicaciones, S.E.
levanto la sesion piiblica para pasar &
secreta.

Por la Redaceién

MANUEL M, SALAZAR.
e Gl A e
9" Neston del lunes 23 de Agosto de
1897.

PRESIDENCIA DEL SENOR CANDAMO

Abierta la sesion con asistencia de
los Hil. sefioves Senadores Brycee,
Ward, Rodulfo, Tenaud, Seminario y
V., Coronel Zegarrn, Arviambaru, Vi-
Hanueyxa, Castro Zaklivar, Navarre.
te, Alvarez Saez, Quevedo, Gianoza,
Dranez, Aspiilaga, Cayo y Tagle, Pe-
fia y Coronel, Ingunza, Giraldez, Ca-
rransa, Cavero, Lama, Arana, Ballon,
Boza, La Torre, Quintanilla, Caparo
Muiiiz, Tejeda, Tovar, Bejarano, Mo-
re, Vargas, Cardenas y Paredes, Se-
cretarios, fué leida y aprobada el ac
ta de la anterior. i

Se dio cuenta de los siguientes do
culentos:

Ofieios.

L . = ]
De un oficio del sefior Ministro de
Justicia, re;uitiendo un proyecto. con
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a rabrica de S. E. el Presidente de la
BEeptblica por el que se creala plaza
de Abogado fiscal,encargado de 1a de-
fensa de los derechos, acciones é in-
tereses en que tenga participacion el
Fisco, con el honorario de doscientos
soles mensuales.

g& 1a Comisi6én Principal de Legisla-
cion.

Del seiior Ministro de Guerra, de-
volviendo con el informe respectivo
el expediente seguido por las sefiori-
tas Estefama, Antonia y Francisca
Gonzales para que se las reponga en
el goce del montepfo que por gracia
concedi6 el Congreso de 1853 4 su fi-
nada madre dofia Maria Sierra.

A la Comisién que pidi6 el informe.

De S. E. el Presidente de la H. C4-
mara de Diputados acompaiiando en
revision la resolucion recaida en la
solicitud 'del sefior Felipe de Osma y
Pardo 4 fin de que se le conceda per-
miso para aceptarla condecoracion de
la Real Orden de Isabel la Catélica
con que ha sido honrado por su Ma-
gestad la Reina Regente de Espaia.

“A'la Comisién de Constitucién.

Del mismo, mandando con igual fin
el proyecto por el que se modifica el
articulo 2° y amplia el 102 de la Ley
sobre Compafiias de Seguros.

A la Comision Principal de Legis-
lagidn.

Del mismo, participando que ha si-
doaprobado enrevisiénlo resuelto por
el H. Senado sobre las observaciones
hechas por el Gobierno 4 la resolu-
cion, legislativa por la que se conce-
di6 permiso al doctor don Jorge Dea-
con para ejercer su profesion de mé-
dico homeépata; y que. eén eonsecuen-
cia, se ha pasado los antecederrtes de
lg,éma-teria 4 la Comision de Redac-
cién.

Al archivo.

De los sefiores Secretarios de la
misma Cémara, recomendando 4 soli-
citud del H. genior Larrauri el prefe-
rente despacho del proyecto mandado
en revision en la Legislatura de 1895,
sobre adjudicacién de terrenos sobran-
tes, al colegio y al hospital de la ciu-
dad de Huancaveliea.

De los mismos, recomendando 4 pe-
ticion del H, sefior Aguilar, el pronto
despacho del proyecto enviado en re-
visign, relativo & la apertura de un
camino 4 los valles de Marcapata; asi
como el de la redaccién del proyecto,
aprobado en ambas Camaras, que do-
ta de mobiliario 4 la Corte Superior
del Cuzeo,

Se mandé tenerlos presentes para
su oportunidad,

Proyectos.

" De los sefiores Seminario y Vasco-
nes, Cardenas, Aramburu y Castro
Zaldivar, por el que se dispone que
las pensiones de las clases pasivas,
que conforme 4sus cédulas,noexcedan
de 30 soles se paguen integramente;
que se abone, asi mismo, la suma do
30 soles 4 los pensionistas; en el caso
de que la tercera parte de su pension
no aleance i la antedicha suma,y com-
pletando el proyecto con otras dispo-
siciones.

A la Comisién de Presupuesto.

Thetdmenes.

De 1a Comisién de Comercio é In-
dustrias, en el proyecto venido en re-
vision por el que se crea en favor de
la instruceién primaria en Puquio, un
impuesto sobre el ganado vacuno que
se exporte de dicho lugar y sobre el
aguardiente y el vino que 4 ¢l se in-
ternen para el consumo.

De la Principal de Hacienda, en el
proyecto venido en revisién creando
un impuesto sobre' la chicha que se
consume en la Provineia de Chanchis,
& favor de la instruccidu.

A la orden del dia ambos dictdme-
nes.

Solicitudes,

De doiia Vieenta Cérdova,para que
se lereponga en el goee de la pensién
de montepio que tuvo.

A Ia Comisién auxiliar de Gue-
rra.

Del reo rematado Vieente Rojas,pa-

a que confintte la tramitacién de su
solicitud sobre indulto.

A la Comision respectiva.

Antes de pasarse 4 1a orden del dia
el sefior Coronel Zegarra pidié que
por Secretaria se oficiase 4 la H. O4-
mara de Diputados para que se sirva
despachar el proyecto que en la Le-
gislatuta anterior se le pasé en revi-
sioén, relativo 4 recojer los bonos de
la Deuda Externa, con el fin de que
sean incinerados.

ORDEN DEL DfA.

_El sefior Secretario dié lectura 4 los
siguientes documentos:

COMISION
CI10N.
Sefior:
Vuestra Comisién ha estudiado 1a
ley de “Habeas Corpus” que, después
de séria y meditada labor expidié el
Congreso de 1893, y ha leido también
las observaciones hechas por el Poder
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Ejeentivo en esa época, con las razo-
Des que tuvo en cuenta la H, Camara
de Diputados para desestimar esas
obgervaciones. No encontrando éstas
fundadas, vuestra Comisién opina que
~mantengais la dicha ley; comunicin-
* dolo asi al Poder Ejecutivo para su
promulgacion. .

Dése cuenta—=Sala de la Comisién—
Lima, Agosto 19 de 1807.—Manuel
Braiiez—N. de Ardmburu—IJosé Ro-
dulfo Itomero.

Lima, Octubre 23 de 15893.
Senores Secretarios del Congreso.

Por acuerdo especial de 8. E. el
Presidente de la Repiiblica, con el vo
to undnime del Consejo de Ministros
¥ en uso de la atribueion que acuer-
da el articulo 69 de la Constitucién,
tenemos el honor de devolver &4 U, SS.
HH la ley sancionada tltimamente
sobre Habeas Corpus con las observa-
ciones que brevemente pasamos & for-
mular, 4 fin de que las HH, Cadma-
ras tomdndolas en consideracion, se
sirvan reconsiderar la citada ley.

Enla ley que devolvemos, existe
notable confusién en cuanto 4 la com-
petenecia de Ja autoridad que deba
conocer del recurso de Habeas Corpus,
La hay, igualmente, respecto 4la ex-
ten .ién de las atribuciones 6 faculta-
des que corresponden al juez 6 4 la
Uorte ante quien se usa de este dere-
cho.

Asi, en el articulo 22 se establece
de un modo general y sin distineion
alguna, que el recurso Habeas Corpus
se presentard ante el juez de 1% Ins-
tancia de la Provincia, 6 directamen-
te ante la Corte Superior del distrito
judicial; y més adelante, en el articu-
lo 17 se expresa, que son competen-
tes para conocer el recurso de Hae
beas Corpus, los jueces y . las Cortes
que ejerzan jurisdiceion, ya sea en el
lagar en que se verifique la captura
0 mantenga la detencion, Este articu-
lo tampoco expresa los casos en que
se ocurrird al juez y aquellos en (ne
8e ocurra 4 la Corte, de donde se des-
prende que el recurso podra entablar-
se indistintamente ante un juez de 1*
Instancia 6 ante la Corte Superior.
Cierto que la 2° parte del articulo 17
de que venimos hablando, dispone
que,cuando de las primeras diligencias
apareciera, que el responsable es un
Prefecto 6 un Ministro de Estado, el
Jjuez se limitard 4 proceder de confor-
midad con los articulos 4%y 6° y ele-
vari en el acto, de oficio, el expedien-

te & la Corte Superior. No expresa .

el articulo el objeto de esa remisién
si el responsable es wun Prefecto,
y se limita & demarcar el procedi-
miento cuando el responsable sea un

Ministro. Parece, pues, que es el jnez
quien conoce del recurso, tratandose
de un Prefecto, desde que el juez
debe proceder con arreglo 4 los ar-
ticulos 4° y 67 que estatuyen el pro-
cedimiento para dejar resuelto el re
curso.

Como hemos notado, hay no solo
oscuridad y confusiéon relativamente
4 1a competencia de los llamados &
conocer de este recurso, sino que
hay ignal confusién y oscuridad en
cuanto 4 las facultades del juez y de
la Corte,

Y de esto nos persuadiremos con

" la simple lectura del artfenlo 17 que,

no obstante prescribir la remision del
expediente 4 la Corte, cuando se tra-
te de un Prefecto 6 Ministro de Esta-
do autoriza sin embargo al juez, para
proceder segiin los articulos 47 y 6?
que estatuyen el procedimiento hasta
dejar resuelto el recurso, muy espe-
cialmente el articulo 4° que va hasta
el enjuiciamiento de la antoridad,

Preciso se hace, en consecuencia,
determinar con la claridad apetecible
en toda ley, los easos ne que conozea
el juez de 17 Instancia y aquellos en
que deba conocer lla Corte.

Notase, asi mismo, falta de unidad
y de claridad en lo relativo al juicio
4 que se debe someter 4 _la autoridad
por prisién arbitraria.

Segun el articulo 9?, decretada la
libertad, se Idictar4 inmediatamente
por quicn la ordend, un auto recibiendo
la causa 4 prueba por 20 dias, para
que la autoridad se defienda y prue-
be su’inculpabilidad. Si es la Corte
la que abre el juicio, la apelacion
permitida en el articulo 12 seria iluso-
ria, pues, no se dice quien conocersi
en ese caso de la apelacién, y no de-
be suponerse que sea la Exema. Cor-
te Suprema, desde que no habiendo
disposicion expresa, no hay porqué
presumir que ejerza una atribneion
que no le compete, segiin la organiza-
cion de ese Supremo Tribunal, que
solo ejerze jurisdiceién extraordinaria
Yy privativa en los casos senalados
especialmente por las leyes.

No es aplicable al easo el recurso
de nulidad, de que se ocupa el articu-
lo 77, que se refiere 4 un punto dis-
tinto.

Llama también la atencion que los
Jjuicios contra la autoridad por prision
arbitraria salgan de las reglas comn-
nes y se omita todo trimite, redu-
ciéndolos 4 la prueba tinicamente,

El artienlo 7° introduce una nove-
dad en los jui cios, pues, en la actua-
lidad cunando un juez ordena sin mo-
tivo legal Ia detencién, tiene el agra.
viado expedita la apelacion, y confor-
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me al citado articulo 7° hay Ingar al
recurso de Habeas Corpus, sin razén
que pueda esplicar esta innovacién
que rompe la unidad en la organiza-
cion de los sumarios, |

istas observaciones muy breve-
mente bosquejadas, ponen en eviden-
cia los defectos de 1a ley de que nos
ocupamos en su parte jurisdiccional.

Hay otros en cnanto & las garan-
tias sociales, enya defensa esti enco-
mendada 4 los poderes piblicos. Asi,
el articulo 19 no gnarda armon'ia con
el articulo 18° de la Constitucion,
pues, segtin éste la autoridad debe
poner 4 disposicion del juez 4 los de-
tenidos 6 presos dentro’ de 24 horas,
sin necesidad de orden judicial pré-
via, y el articulo 1? de la ley concede
¢l recurso siempre que, dentro de 24

horas no se haya notificado la érden

de detencion judicial, El articulo 1°¢
s, pues, en realidad, una modificacion
constitucional, que solo es dable rea-
lizar por los tramites que la Carta
Fundamental establece.

1 término arbitrario & que se refie-
re ¢l articulo 4" para que informe la
autoridad puede resultar en muchos
casos insuficiente por razon de la dis-
taneia del Ingar en que resida la au-
toridad que ordend la detenciéon enan-
doel preso sea remitido ante otra aun-
toridad y ¢l recurso se entable contra
esta altima, 6 por la mneeesidad de
acumular datos que justifiquen la de-
teneién O por ofras cansas.

El articulo 16 no consigna todos
los easos en que no procede el recur-
go de Habeas Corpus, siendo de notar-

-se,entre las omisiones, aquellas en que
la detencién 6 arresto sea por conse-
cuencia de las disposiciones de los
reglamentos de policia que puedan
expedirse; cuando el arresto lo im-
pongan las Camaras Legislativas en
el ejercicio de los privilegios que se
les reconoce en su reglamento de po-
licia interior, cuando el detenido sea
un prisionero de guerra 6 la deten-
eion provenga de solicitud de una Na-
ci6n amiga, asf como en las casos de
pedirse la extradicién, mientras se
sustancia dicha solicitud,

K1 articulo 18 priva 4 la autori-
dad politicadel ejercicio deuna de sus
més importantes atribuciones, prohi-
biéndose que pueda arrestarse 4 una
persona por ¢l mismo delito que origi-
116 @l recurso de Habeas: Corpus, caso
de haber sido puesto en libertad. Y
&ila autoridad adquiere datos feha-
cientes, que antes no se _tuvieron. y
que prueban con evidencia la crimi-
nalidad de esa persona, jquedaria es-
ta impune, sin que 4 la autoridad le
fuese ,permitido volverla & detener

LOS DEBATES
para ponerla & disposicion del juez?
jHay cosa juzgada en la resolucion
del recurso de Habeas Corpus; de tal
suerte que el que una vez fué deteni-
do por sospechas de un crimen, ¥y
‘puesto en libertad por insuficiencia
de los dator, no pueda ser aprehendi-
do nuevamente por el mismo delito,
aunque la autoridad tenga nuevas
pruebas que acrediten la responsabi-
lidad criminal? Hso no seria posible,
ni justo, y se opone 4 todo principio
de orden social.

Podriamos, HH. S8. Secretarios, ex-
tendernos mucho més, haciendo notar
otros defectos y omisiones que contie-
ne laléy que devolvemos; pero, esto
seria extender demasiado el presente
oficio, y el Jefe del Estado abriga la
firme persuacién de que las preceden-
tes observaciones bastardn para que’
las HH. Céniuras en su gabiduria re-
consideren ia ley mediante un nuevo
y detenido estidio' de sus disposicio-
nes.

Dios guarde & USS, HH. S8, Secre-
tarios. ;

Alfredo Gaston.~—E. Pardo Figue-
roda.

m Congreso, .

Considerando: ]

Queé es mecesario hacer inviolable
la libertad delas personas,quela Cons-
titucién garantiza.

Ha dado la ley siguniente:

Articulo 1? Nadie puede ser arres-
tado sino en los casos y bajo la forma
que preseribe el articulo 18 de la
Constitueion,

Art. 29 Dentro del término méximo
de tres horas, rontadas desde el mo-
mento de la detencién,estdobligada la
antoridad que la ordené 4 entregar al
detenido una constancia escrita en
que se determine la causa é motivo
del arresto, A todo el que la solicite
se dard una constancia. La antoridad
que no cumple la preseripeién de este
artionlo, comete el delito de detencion
arbitraria.

Art, 2° Toda persona residente en
el Pert que fuese reducida & prision,
siempre que se cumplan las 24 horas
sin que se le haya notificado la érden
de detencién judicial, tiene expedito
el recurso extraordinario de Hdbeas
Corpus.

Art, 4° El recurso de Hdbeas Corpus
puede ser presentado por el arrestado
mismo, por sus parientes 6 por cnal-
quiera persona, sin necesidad de po-
der, ya sea al Juez de 1" Instancia de
la provincia 6 directamente 4 la Cor-
te Superior del distrito Judicial.

Art, 57 Al recurso se acompafiar
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12 comstancia 6 la época que exprese
los motivos de la detencion, & se mani-
fostard que no se'hit otorghde; se ex-
plicard,bajo de juramente =i la prisién
=e verifieo en el easo de infraganti de-
lito 6 de aquelios en que se preseribe
la captura inmediata, ¥ si estd 6mé el
detenido actsado por delito que auto-
riza la ‘prision preventiva,

La explicacion de los hechos 4 que
ge refiere este articulo, serd sin jura-
mento cuando la dé el detenido 6-acu-
sado.

Art. 6° 8i se afirma que no bube de-
lito que antorice la’ prision preventi-
vi, 8¢ ofrdce ademés una fanza por
valor de eien soles y se hace 1id4 'pro-
mesa de poner al detenido & disposi-
cion del juzgado; €l juez que no hu-
biese reeibido aviso de parte de'la an-
toridad politica 6 ejecutiva, decretar
inmediatamente la libertad.

Art. 79 En los casos en que el re-
enrso gepresente & la Corto Superior,
¢sta st juzga bastante 1a garantia, de-
cretard lalibertad inmediata; sine la
cree suficiente, podré pedir informe
aljuezdel lugaren que se haila el dete-
nido. Transcurrido el términobastante

PATra U6, Ul espreso regresge 6 para

que ge responda por telégrafo, no lle-
gando el informe, que ¢l juez debe es-
pedir en el dia, se decretard la liber-
tad 6lo que el Tribunal juzgue conve-
niente, en vista de dicho informe,

Art? 8° Sien el recursose espresa
que hubo acusaciondedelito,el juez 6 la
Corte, en su ecaso, se limitara @ pedir
4 la aumtoridad ejecutiva la entrega
del acusado. :

Art. 9°Ni los vocales de la: Corte,
ni el juez, pueden por ningiin inotivo,
ni escusarse ni ser recusados, para
conocer y decretar el recurso estraor-
dinario de Hdibeas Corpus. !

Art. 10. Deeretada la libertad, se
dictard inmediatamente, por quienla
ordend, un auto que abra 4 prueba la

sausa, por el término de 20 dias peren-

torios y con todos eargos, para que la
autoridad acusada se defienda y prue:
be su inculpabilidad.

Art, 11, Vencidos los veintedias se
expedird sentencia, sin mis' tramite
que la Vista del Ministerio Fiséal,con-
denando 4 la autoridad que res’m’lte
culpable de la detencién arbitraria, 4
pérdida del empleo, inhabilitada por
cuatro afios para obtener puesto pi-
blico, y arresto por un tiempo diez ve-
ces mayor al que hubiese sufrido la
persona detenida indebidamente,

_Art, 12, En este juicio no se admi-
tird articulo de ninguna clase; excep-
to el de recusacién al juez de I Ins-
caiiels, enando éste haya expedido el
auio  de prueba. Esta recusacién no

produciri otro efecto que llevar la

cansa ante la Corte Superior del dis-"
trito judicial. Los vocales para ‘este

juicio’ son irrecusables ¥ expediran’
sentencia‘en el término de 20 dias;ba-

jo pena de suspensién por tres meses,

que la Corte’ Suprema impondréd ‘eon

solo el mérito de los autos,

Art, 13 La sentencia es apelable
en ambos efectos; pero producird el
de suspender en el ejercicio de sus
funciones inmediatamente 4 ka autori-
dad condenada en ella,

Art. 14. La auntoridad que se hu-
biese resistido 4 eumplir la orden ju- .
dicial de libertad' que se le  hubiese:
transerito, serd penada con un afio de
cdreel, sin perjuicio de que el Juez 6
la Corte, se dirijan al Ministro de Go-
bierno, para que lamande cumplir,

Art.15. Si el Ministro no hace cum-
plir Ia orden se podrd ocurric 4 la
Excma, Corte Suprema, la que si no
fuese obedecida darda cuenta direeta-
mente al Congreso, para que, confor-
me 4 la ley de responsabilidad, man--
de enjuiciar al Ministro, silo tiene &
bien.

Art. 16, Si del juicio que debe se-
guirse conforme al articulo 10?, resul-
tase que se us6 indebidamente el re-
curso de Hdibeas Corpus, la persona
que lo hubiese presentado  perdera la
garantia ofreeida; si por consecuencia
de la libertad alcanzada, mediante es-
te recurso, fugase una persona acusa-
da de un delito coman; si el delito lle-
ga 4 comprobarse, serd castigado el
presentante como complice del delito
que por su culpa quedoé impune.

Axrt. 17. No pueden usar del recur-
so de Hdbeas Corpus:

1? Los reos rematados que hubie-
sen fugado, 6 los enjuiciados con man-
damiento de prigion;

2¢ Los desertores delejéreito y dela
armada que fuesen capturados;

3° Los militares en servicio, arres-
tados por sus jefes con arreglo 4 la
ley;

4° Los conscriptos sorteados y omi-
S0§ en presentarse;

5 Losque estdn cumpliendo legal-

al.

Art. 18, Son competentes para - co- '
nocer el recurso de Hdabeas Corpus,los
jueces y las Cortes que ejerzan juris--
dieeién, ya sea en el lugar en que se
verifieé la captura 6 donde se man-
tenga la detencion.

Cuando, de la constancia & que se
refiere el articulo 2¢ 6 de las primeras
diligenecias, apareciere que, el respon-
sable de la detencién es un Prefecto
6 un Ministre de Estado, el Juez de
1" Instancia se limitara a proceder de

mente el apremio de detencién corpo-
‘ i
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conformidad con los articulos G y 8¢
segin los cases; y elevard en el dia,
de oficio, el expediente 4 la Corte Su-
perior. - Cuando el responsable direc-
tamente es un Ministro de Estado, la
Corte Superior procederd conforme al
articulo 7? y elevard en seguida el ex-
pediente 4 la Corte Suprema para que
dé cuenta al Congreso.

Art. 19. Cunando este recurso se
presente al Juez de 1 Instancia, no
neecesita firma de letrado.

Art. 20. Siempre que los agentes
subalternos nieguen la constancia 6
cépia 4 que se refiere el articulo 29,
se presume que el responsable de la
captura indebida es el Subprefecto de
la provincia donde ésta se hubiese
efectuado.

~Art. 21. Ninguna persona puesta
en libertad, mediante el recurso ex-
traordinario del Hdbeas Corpus, puede
ser arrestada nuevamente por el mis-
mo delito, excepto el caso ent que la
orden emane del juez 6 tribunal com-
petente, ante quien estd obligada 4
comparecer. La autoridad 6 agente
de policia que eapture 6 mande cap-

turar 4 alguna persona, con infrac--

cién de lo dispuesto en este artieulo,
sufrird las mismas penas establecidas
en el articulo 11 de la presente ley.
Art. 22, Quedan expresamente de-
rogadas, solo para los efectos de esta
ley, las leyes, reglamentos 6 deeretos
que se opongan 4 sus disposiciones,

Art. 23. El recurso de Hdbeas Cor.

pus puede presentarsey sustanciarse
en papel comiin; siendo ftil cualguier
dia y hora para presentarlo y pro-
veerlo.

{Es copia del proyecto aprobado por
la H. Cémara de Diputados.)

Limaj Oectubre 15 de 1892.

Sousa.

CoMISION DE LEGISLACION.

Exemo. Sefior:

El proyecto deley de Habeas Cor-
pus aprobado por la Honorable Cédma-
ra-de Diputados, y que ha sido remi-
do 4 V.E. para su revisién, se halla
en ‘esta Camara desde los tltimos dias
deda anterior Legislatura; y aunque
la Comisién ha tenido el deseo de emi
tir su informe 4 la mayor brevedad,
no ha podide hacerlo con la celeridad
exigida por la Camara colegisladora.
Esta, en su anhelo de introducir en
la legislaeién macional una garantia
que las leyes inglesag acuerdan 4 to-
dos los habitantes del Reino Unido,
no-solo ha pedido 4 V. E. el inmediato
despacho del asunto, sino que inspiré
& uwno de los honerables miembros de
esta Camara, que pidiera la discusién

del proyecto "de ley sin dictdamen de
la Comisién respectiva,

No era propio que desatendiéramos
tan premiosas instancias, y accedi-
mos gustosos 4 que se prescindiera
de la Comisién informante, porque
desedbamos que no se ereyera que o-
poniamos resistencia 4 la introdunc-
¢ién de nna reforma en las leyes pa-
trias, que se considera importante pa
ra la libertad individual,

Con este procedimiento sucedié lo
que era.de esperarse; la discusion co-
menzd;yno estando bienestudiadaley,
se le hicieron observaciones en todos
sentidos, que dieron por resultado el
proyecto al estudio de la Comision.

Desde entéonces hemos continuado
el eximen y discusiondel proyecto
que antes habiamos iniciado; y si no
hemos ido muy de prisa, es por que
en materia de ley sobre libertad indi-
vidual, profesamosel principio de qne
i bien es necesario garantizar la li-
bertad del hombre; no conviene ir tan
lejos que del exceso de precanciones
venga la extineién de toda garantia,
Blackstone, ‘el gran comentador de
las leyes inglesas (Libro 3° capitulo
82.)dice que el pretender augurar
una exencion abgoluta de prisién en
todo easo, es incompatible con la idea
de ley y de sociedad politica,y que en
definitiva persiguiendo ese fin, se des
truiria la libertad eivil haciendo im-
posible su proteccion.

Por ofra parte, es motorio que el
Habeas Corpus se introdujo en Ingla-
terra contra los abnsos de los Gobier-
nos absolutos, La Magna Corte lo de-
claré en principio; y desde entonces
por una larga serie de actos del Par-
lamento y de resoluciones de los Tri-
bunales que forman jurisprudencia
en el Reino Unide, ha llegado al esta-
do de proteccién que hoy se le reco-
noce; y tiene mayor extension que en
el proyecto aprobado por la. Honora-
ble Camara de Diputados, por que en
Inglaterra hay no solamente prision
por delitos, gino también por deu-
das.

Resultan de esto, diferencias esen-
ciales entre las leyes inglesas, y la
que estamos examinando: — la prime-
ro es que el Habeas Corpus nacié en
Londres cuando no habfa garantias
individuales; y en el Pert al tratar de
esa ley inglesa; tenemos el articulo
constitueional que garantiza la liber-
tad de las personas, y las disposicio-
nes del CodigofPenal que castigan los
delitos contra la libertad delos indi-
viduos.

De otro lado, el Habeas Corpus tie-
ne que ser limitado entre nosotros 4
las prisiones ordenadas por las auto-
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ridades, puesto que no se reconece
prisién por deudas, ni secuestracion;
puntos sobre los cuales _tiene que es-
tudiarce la ley inglesa. >

De todo esto resulta, que la ley que
se dicte no tiene que establecer la ga-
rantia, que ya se haya declarada, si-
no arreglar el modo de hacerla preva-
lecer, :

Esademéas necesario, que se esta-
blezea que el Habeas Corpus se sus-

.penda en los casos en que asi lo re-
suelva el Congreso, segtin la Constitu-
cién. Asi se hace en Inglaterra por
acto del Parlamento.

A pesar de todo, no podemos dejar
de consignar aqui nuestro temor de
que esta institucion no produzea, en-
tre nosotros, los efectos que tiene en
Inglaterra. Sabido es ya,por larga es-
periencia en el mundo, que las insti-
tuciones inglesas, que se consideran
excelentes en Inglaterra, resultan ma-
las, 6 por lo menos no son. muy bue-
nas, cuando sé les traslada 4 otra par-
te. El Jurado, por ejemplo, que enel
Reino Unido juzga los delitos, y que
se mira con justicia como una insti-
tucion garantizadora de la lhonra y
de la vida de las personas, no ha pro-
ducido los mismos saludables efectos
en las naciones del continente euro-
peo. Lo propio ha sueedido con otras
instituciones;cémo esplicar este fendme
nojsehadicho; y setiene hoy como ver-
dad inconecusa, que la bondad  de las
instituciones inglesas se halla no tan-
to en ellas mismas, cnanto en la indo-
le, cardcter y costumbres del pueblo
inglés que las pone en préctica.’

Posible seria, pues, que el Habeas
Corpus en el Pertino fuese tan eficaz
como en Inglaterra, en donde segtin la
asercion de un publicista francés, ese
recurso en Inglaterra puede decirse
que solo es conocido ya de nombre, y
no de hecho. porque de tal manera se
respeta la libertad individual, que
casi no se conoce la necesidad de re-
parar los agravios que se le hagan,

Con nuestro cardcter, con nuestras
costumbres, y con esa fantéastica viva
cidad propia de la raza latina,
nos induce 4 estar siempre disgusta-
dos con la autoridad cualquiera que
ella sea; seguramente no llegaremos
Jjamds 4 fundar instituciones tan dura
deras y estables como la fdel Habeas
Corpus inglés, i

Y 4 esto tenemos que agregar las
condiciones topogrificas del paig, que
en muchas casos seran obstdculo in-
superable para la interposicion y sus-
tanciacion del recurso de Habeas Cor-
pus.

Tal vez en las capitales de los De-
partamentos en que hay Cortes Supe-

riores de Justicia, pudiera tener apli-
cacién el proyecto en ley de que esta-
mos hablando; pero dé las provineias
su ejecusion se hace, sino imposible,
por lo meons meramente dificil. Un
cindadano encarcelado por orden del
Subprefecto, jencontrard enel Juez
de derecho de la provincia, la protec-
ci6n suficiente para que cese la pri-
sién arbitraria de que sea 'victima?
1Y dado el caso de quela halle, ten-
dr4 el Juez poder bastante para ha-
cer respetar susmandatos?

Cierto es que elarrestado podia, se-
gtn el proyecto, ocurrir 4 la Corte Su
perior del distrito Judicial; pero,la di-
ficultad de 1a comunicacién entre las
provincias y la capital, y los gastos
que ocasionarfa el recurso, le harfan
una preciosa garantia de imposible a-
plicacién prictica en la mayor parte
delos casos.

Ademés, el proyecto de que esta-
mos hablando, se refiere Ginicamente
4 prision@s decretadas porla autoridad
politica; y no dice nada de las orde-
nadas por los jueces que también
pueden resultar ilegales. A ellos se
extiende la ley inglesa de Habeas
Corpus, y ademés s¢ ocnpa del caso,
tan presente en el mundo, de pri-
siones prolongadas por la demora en
los juicios, que parece que . tuvieran
por causa ¢l olvido que hacen los jue-
ces de los reos sometidos 4 su autori-
dad.

A estas consideraciones generales
contra el proyecto, se agiegan algu-
nas especiales derivadas de los articu
los que lo forman. Sirva de ejemplo
el articulo 2° ., segiin el cunal, 4 las
tres horas cuando mds, de apresado
un individuo, se le debe dar constan-
cia escrita de la causa de su deten-
cion eorporal. Para apreciareste arti,
culo, supongamos que un ciudadano
en altas horas de la noche haya sido
capturado por causa deun alboroto 6
reyerta 4 mano armada; y que llevado
4 la respectiva Comisaria quede alli
hasta el dia siguiente; y que el Comi-
sario haya pasado el resto de la noche

‘persiguiendo 4 otros sospechados del

mismo delito; y no haya por consi-

‘guientedispuesto del tiempo necesa

rio para dar la sentencia. A pesar de
ésto, esa autoridad comete por tal o-
misién el delito de detencién arbitra-
ria; y lo que es peor todavia, segfin
el articulo 20 del proyecto, es respon-
sable de este delito el Subprefecto de
la provincia, el cual puede serque s6-
lo haya tenido noticia del hecho al
dia siguiente de la captura, como su-
cede en la mayor parte de los casos.
En este caso y en otros, el proyec-
to establece procedimientos tan suma-
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rios, que sp hacen de imposible apli-
cacién, y de eso tiene que resultar lo
que hemos dicho anteriormente, esto
es, que el exceso en las garantias que
de traer por resultado la pérdida de
ellas. Porlo menos la ley que no pu-
diese ser aplicada, se desprestigiaria,
La garantia de la libertad no consiste

en que la prisién dure poco tiempo, si

no en que haya remedio eficdz contra
los abusos.

Y, para conseguir eése resultado, no
se debe ir al extremo dedictar resolu-
ciones graves sin pleno conocimiento
de causa,, Decimos esto, con ocasién
del articulo 6<. en que se prescribe
que el recurso de habeas corpus se de-
cida sin audiencia de la autoridad
que ordené la captura, Esta es res-
ponsable de jdétencion  arbitraria y
debe ser oida antes de que se ordene
la libertad; y nb se extrafie esta falta,
déndole audiencia en el juigio que
debe seguirse seglin el Jarticulo
10, porque éste da por supuesta
la delicuencia de la autoridad, v tam-
bién porque resolvieron ¢l recurso de
habeas corpus solo con la exposicion
del interesado puede ser que o dé
libertad al que no deba tenerla,

No podemes por estas 1azones y o-
tras que daremos al tiempo (o la dis-
cusion deciros que aprobéis el proyec-
to sobre recurso de habeas corpus; pe-
10, tampoco podemos proponeros que
lo desechiéis absolutamente, porque
aan cuando la libertad individual es-
t4 garantizada en la Constitucién y

el Codigo penal contiene, penas para

los reos de prision arbitraria, la ver-
dad es que 4 pesar de todo las prisio-
nes arbitrarias existen, y en cierto mo
do se realizan con apariencia  de jui-
cio eriminal, que se prolonga indefi-
nidamente; y en otros casos,los proce-
sos duran mucho y,como deciamos an
tes, hay reos que permanecen en las
cireeles, porque parece que los jue-
ces se hubiesen olvidado de ellos,

En algunos easos este mal se reme-
dia con las quejas de los res al Tribu
nal Superior, y con algunos = reeursos
que franquea la ley; pero, otras veces
la libertad no se decreta; porgue para

ello es preciso que, llegue la  ocasién

oportuna de usar el recurso ordinario
de apelacién, En general, la. escuela
de juicio es 4 veces obstdculo para
recuperar la libertad. Para esos casos
es necesario, el recurso extraordina-
rio de habeas corpus, que se interpo-
ne con prescindencia del juicio, silo
hay, y sin que proxXita juicio, como
en el caso de prisiones politicas.

De todo esto se deduce,la necesidad
de modificar el proyecto de ley some-
tido & vuestro exdmen; para ello, les

proponemos las siguientes conclusio-
nes:

1. ¥ —Que 'desechéis los ‘articulos
1.®y 2. ©del proyecto de ley;

2.% —Queaprobéisjlosarticulos 5. <,

4.°. ¥°5.9;

3.« —Queé modifiquéis los articulos
6.2 y7.° en los términos siguicn-—
tes:

Art,© 6, ° 8i seeafirma que no hu-
bo delito que autorice la prisién pre-
ventiva, se ofrece ademéis una fanza
por valorde 8. 100 y haciéndose la
promesa de poner al detenido 4 dispo-
sicibn del Juzgado, el Juez, pedird
informe 4 la autoridad que  ordené la

' prision; sefialandole un término bre-

ve y perentorio para expedirlo.'No se-
r4 necesario el informe, si anticipada-
mente hubiese recibidoel Juez aviso
de la autoridad politica respecto . de
la prision.

En vista del recurso de habeas Cor-
pus, y del informe 6 aviso de la auto-
ridad, el juez decretar4 la libertad del
detenido, si no hubiese motivo legal
para continuarla; y afin Jen este 1lti-

- mo caso pedird que se le entregne la

persona del detenido.

Si la autoridad politica no emitiese
el informe pedido, el juez rehusars el
recursode habeas corpus, pidiendo la
persona del reo; y sometiendo 4 la au-
toridad 4 juicio pordetencién arbitra-
ria con arreglo 4 esta ley,

Art.® 7.° En los casos jen que el
recurso se presente 4 la Corte supe-
rior del distrito- ésta proceders, en la
forma prescrita en el articulo prece-
dente, con jsolo la_diferencia de que
el informe se pedird al Prefecto del
Departamento cn que Zse halle el de-
tenido, Podrd tamnbién la Corte pedir

informe al Juez de 1= . Instancia res,

pectivo. \
42 ,—Queaprobéis losarticulos 8.
y tiguientes hasta el 19°, inclu-

_sive. .

5= ,—Que desechéis el articulo 20.

6= .—Que aprobéis los articulos 21,
22 y 23,

7% .—Que aprobéis igualmente los
articulos siguientes:

LY A S Cuando el [Congreso
su~j enda con arreglo &la Constitu-
cicn las garantias individuales, no se
Jo-Irdinterponerrecurso de habeas cor-
pusyor las prisionesdecretadas & méri
%0 le esa suspension.

. g AL Los enjuiciados y
»detenidos jpor Jalgin delito, cuando
crean que el Juez sé ha hecho respon-
sable de detencién arbitraria, pueden
interponer recurso de habeas corpus
ante la Corte Superior del distrito.

La Corte pedird informe al Juez de
la causa y resolverd lo que fuere de
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justicia, desechando el recurso, 6
haciendo efeetiva 1o resposabilidad

.del Juez que se hubiese hecho cul-

pable,

Contra lo resuelto por la Corte Su-
perior, podrd interponerse recurso
denulidad;pero en ningfin casosepara
lizar4 el juicio eriminal en 1.% Ins-
tancia.

Dése cuenta.

Sala de la Comisién, en Lima, 44
de Octubre de 1893.

Francisco Gareta Calderdn.—José A,
Vivanco.—José Ledn. :

CoMISION DE REDACCION.
Bl Congreso .
Considerando:

- Que es necesario_dictar las disposi-
ciones conyenientes para hacer efec-
[tiva la garantia de. libertad personal
cousignada en la Constitucion;

_ Ha dado Ia ley siguiente:

Art, 19 Toda persona residente en
¢l Pert que fuese réducida 4 prision,
si dentro del término de 24 horas ne
s¢ le ha notificado la drden de deten-
cién judicial, tiene expedito el recur-
so extraordinario de Habeas Corpus.

Art. 2 El vecurso de Habeas Cor-
pus puede ser presentado por el arres-
tado mismo, por sus parientes 6 por
cualquiera persona, sin’ necesidad de
poder, ya sea ante ¢l Juez de 1* Ins-
tancia de 1n Provincia 6 directamen-
te ante la Corte Superior del distrito
Jjudicial.

Art, 3° Al recurso se acompanara

' la constancia 6 Ia cépia que exprese

los motivos de la detencion, 6 'se ma-
nifestard que no se ha otorgado asi
como también, se dird bajo de jura-
mento, si'la prision se verificé en el
caso de infraganti delito 6 de arue-
llos en que se preseribe la captura
inmediata, y ¢i estd 6 né el detenido
acusado por delito que autorice la pri-
810N preventiya, ;@ €O IREAL

La explicacién de los hechos & que
se refiere este artienlo, seérd sin jura—
mento cuando la dé el detenido 6 acu-
sado.’ g

Art, 4° 8i se afirma que 1o lubo
delito qué autorice la prisién'préven-
tiva, ¥ se ofrece, ademas; unh “Minza
por valor de cien soles, haciénilode Ta
promesa de poner »! detenido 4 dis-
posicion del juzgado, el juez pedird
inforine 4 la autoridad que ordend la
prigion, senaldndole un término’ bre-
ve y perentorio para expedirlo. No

Ay
i

serd necesario este informe, si antiei-
padamente hubiese recibido el juez
“aviso de la antoridad politica respec-
to de la prision,

En vista del recurso de Habeas Cor-
pus y del informe 6 aviso de la anto-
ridad, el juez decrctard la libertad
del detenido, si no hubiese motivo le-
gal para continuarla; y, atin en este
dltimo easo, pedird que se 1o entregue

a persona del detenido. :

5ila antoridad politica no einitiese el
informe pedido, el juez resolverd el
recurso de [fabeas Corpus, pidiendo
la persona el detenido, ' sometiendo
"4 juivieiadicha antoridad por deten-
cién arbitravia con arreglo 4 esta ley.

Avt.a? Iin los casos en que el re-
curgo se presente 4 la Corte Superior
del distrito, ésta procederd en la for-
ma preserita, en el articulo preceden-
te, con solo la diferencia de que el
informe se pedird al Prefecto del De-
partamento en que se halla detenido.

“Podra también la Corte pedir in-

forme al juez de 1* Instancia respec-
tivo. . LA

Art. 67 Sien el recurso se expresa
que hubo acusacién de delito, el juez
6 la Corte en su caso, se  limitard 4
"pedir & In autoridad ejecutiva la en-
trega del acusado,

Art. 7° Los enjuiciados 6 detenidos
por algin delito, cuando crean que el
Juez se ha hecho responsable de de-
tencion arbitraria, pueden interpo-
ner recurse de Habeas Oorpus ante la
Corte Superior del Distrito.

La Corte pedird informe al Juez de
la causa y resolverd lo que fuere de
justicia, desechando el reeurso 6 ha-
‘eiendo efectiva la résponsabilidad del
juez que se hubiese hecho culpable.

Contra lo resuelto por la Corte Sn-
perior podrd interponer. recurso de
nulidad; pero en ningtn caso se pa-
ralizard el juicio criminal en 1*  Ins-

“tancia.

Art. 8° Ni los Vocales de la Corte,
ni el juez pueden, por ningtin motivo,
“ni excusarse ni ser recusados para

conocer y decretar el recurso extraor-
dinario de Habeas Corpus.

Art. 90 Decretada la libertad, se
dictard inmedidthmente, por quien la
ordend, un auto recibientlo 4 prucba
la causa por el término de quince dias
perentorios con todos cargos, para
que la antorfdad acusada se defienda
y prube su inculpabilidad,

" VAt 10, Vencidos los veinte dias
se axpedird sentencia, sin mds trami-
te que Ia vista del Ministerio Fiscal,
condenando 4 1a autoridad que resul-
te culpable de Ta détencibn arbitiaria
“h 1a'perdida del émipléo.inhabilitacion
por cuatro anos para obtener puesto
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piblico y arresto por un tiempo diez
Veces mayor que el que hubiese sufri-
do la persona detenida indebidamen-
to, :
_Axt, 11, Bn este juicio no se admi-
tirh articulo de ninguna clase: excep:
to el de recusacion al Jues de 14 Tis:
tacid; despuds iie éste haya expe-
difdo ol aitto de prueba, Esta recusa-
£i6h no producird otro efecto que lle-
var la causa ante la Corte Superior
del Distrito Judicial. Les Vocales pa-
ra ¢ste juicio son irrecusables y expe-
dirén sentencia en el término de vein-
te dias, bajo pena de sugpension por
tres meses que la Corte Suprema im-
pontré con solo el mérito de los au-
tos. -

Art. 12, La sentencia es apelable
en ambos efectos; pero prodiciria el
de suspender en ei ejercicio de sus
funciones, inmediatamente, 4 la auto-
widad condenada en ella.

Art, 13, La autoridad que se hu.
Biera resistido 4 cumplir 1a orden ju-
dicial de libertad que se hubiera t¥as-
crito, serd penada con un aiio de cér-
cel, sin perjuicie de que el juez 6 la
Corte se dirijan al Ministro de Go-
bierno para que la mande cumplir,

Art. 14, Si el Ministro no hace 4m-
plia la 6rden, se podrd recurriv 4 la
Exema. Corte Suprema, la que si no
fuese obedecida, dard cuenta inme-
diatamente al Congreso para ue,con-
forme & la ley de responsai)ihdad,
mande enjuiciar al Ministro si lo tie-
no 4 bien.

Art. 15. Si del juicio que deébe se-
guirse, conforme al art{culo 9.2, re-
sultare que se usd indebidamente del
recurso de Habeas Corpus, la persons
que lo hubiese presentado perderd 1w
warantia ofreeida. Si por consecuen-
cia de la libertad aleanzada mediante
este recurso, fugase una persona acu-
sada de un delito comfn, sillega éste
4 comprobarse serd castigado el pre-
sentante como eémplice del delito que
por su culpa quedase impune,

Art, 16. No pueden usar del recur-
50 de Hdbeas Corpus: -

I.—Los reos rematados que hubie-
sen fugado, 6 los enjuiciados con man-
damiento de prisiéon,

IL.—Los desertores del Ejéreito y
Ia Armada que fuesen capturados.’

I1I.—Los militares en servicio a-
}'l‘l_‘ﬂtzldf)s por sus jefes, conforme &

ey,

1V.—Los conscriptos sorteados y
omisos en presentarse,

V.—Los que estin eumpliendo le-
galmente el apremio de detenciém
corporal,

Art. 17. Son competentes para eo-
nocer el recurso de Habeas Coypus,lox

jueces y las Cortes que ejerzan juris-
diccién ya sea en el lugar en que 8@
verific6 la captura 6 donde se man-
tenga la detencidn. Y

Cuando de la constancia que se 8-
compafia 6 de las primeras diligen-
cias, apareciere que el respotisable es
un Prefecto 6 un Ministro de Estado,
el Juez de 1° Instancia, se limitaré 4

proceder de conformidad con los ar-.

ticulos 42 y 6°, segtin los casos, y ele-
vard en el acto, de oficio, el expedien-
te & la Corte Superior. Cuando el res-
ponsable directamente s un Minia.
tro de Estado, la Corte Superior pro-
cederd conforme al articulo 5° y ele:
vard en seguida ¢l expediente 4 1a
Corte Supreind pars qie dé ciehta
al Congreso.

Art, 18. Ninguna persona puesta
en libertad mediante el recurso ex-
traordinario de Habeas Corpus, puede
ser arrestado . nueyamente por - el
mismo delito, excento el easo en que
la ordett delnane del juez 6 Tribunal
competente, ante quien estd obligado
4 comparecer, La autoridad ¢ Gyrenta
de policia que capture § mande cap
turar 4 alguna personacon infraceién
de lo dispuesto en el articulo, sufrird
las mismas penas establecidas en el
articulo 10 de la presente ley. ;

Art, 19. Este recurso no necesitars
firma de letrado, cuando se presente
ante el Juez de 1* Instancia.

Art, 20. Bl recurso de Habeas Cor-
pus puede presentarse y sustanciarse
en papel coman, siendo fitil cual-
quier dia y hora para presentarlo y
proveerlo.,

Art. 21, Cuando el Congreso sid-
enda, ¢oll aiteglo 4 la Constitucién,
a8 garantias individunales, no se po-

dré interponer recurso de Habeas Cor-
pus por lag prisiones decretadas &
mérito de esta suspension.

Art, 22, Quedan expresamente de-
rogadasg, s6lo para los efectos de esta
ley, las ieyes, reglamentos ¢ deeretos
que se opongan A sus disposicionea.

Comuniquese, &.

Felipe Varela y Valle.—R, Rossel.—
(7. Pacheco Zegarra.

El sefior Presidente.—Se pone en de
bate el proyecto de ley observado por
el Ejecutivo el afio 93,q’ ha sido reco
mendado por la H. Cdmara de Dipu-
tados. La Comisién de Legislacién de
esta H. Cimara ha informado, como
se ve,en el mismo sentido que la H.
Cdmara de Diputados, esdecir, que el
Congreso permanezea inflexible.

El sefior Rodulfo.—Excmo, sefior:
Este asunto es importantisimo, indn-
dablemente;se tratadelas garantiasi;.
dividnales,de la libertad personal,que
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es la gran conquista, como se dice,
del presente siglo. :

Se trata del orden ptiblico, necesi-
dad permanente de todos los siglos,

Yo creo que todos estamos de acuer-
do en cuanto 4 la necesidad "de garan-
tizar por todos los medios racionales
y posibles, un derecho tan precioso;
pero,me parece que como esta léy fué
terminada y pasé para su promulga-
cion al Ejecutivo hace cinco aﬁoszseria,
convenientisimo que se pidiera infor-
me al actual Gobierno.

No se trata de que el Gobierno cum-
pla simplemente una atribucién cons-
titucional, que pudiera llamarse de
mera féormula; esta es una ley politica
eminentemente; puede ser excelente,
pero es muy complicada; necesita mu
cho estudio, y no estd demis ofr la
opiniéndel Poder Ejecutivo; y,ademis,
serfa couvenientesaber su tendencia
polftica, porque creo que en cuanto &
garantias individuales, estin mis efi-
cazmente defendidas en el proyecto de
Constitucion. Pero,hay algo mis, que
nosotros no podemos dejar de recono-
cer, y es que esta ley ha sido dictada
en tiempo de guerra, cuando las cir-
cunstancias politicas, colocaron al Po-
der Ejecutivo en una situacién ame-
nazadora respecto de los otros Pode-
res pfiblicos. Me parece, pues, que sin
necesidad de agregar mas, seria con-
veniente oir al Poder Ljecutivo antes
de resolver. Al mismo tiempo, creo
que seria necesario hacer nna publi
cacién completa de todos esos docu-
mentos, porque yo que conozco el a-
sunto, y creo que esto le sucederi 4
todos los sefiores Senadores, no me
he podido hacer cargo completo de
ellos por la simple lectura que se les
ha dado.

Por estas razoneg, pido que se apla-
ce este debate, mientras se pide infor-
me al Gobierno y se publiquen todos
los documentos concernientes 4 este
asunto. >

El sefior Bejarano.—Yo me opongo,
Exemo. sefior, 4 que se pida ese infor-
me; ¢l estd de manifiesto en las obser-
vaciones que ha enviado el Gobierno,
1as cuales me parece que han sido ter
minantes; asi es quello que pretendeel
sefior Rodulfo, es, & mi modo de ver,
que el Ejecutivo vuelva 4 insistir en
1as observaciones que ha hiecho,

El sefior  Tovar.—Exemo. sefior, El
asunto no estd ya en condiciones de
que pueda informar el Ejecutivo: ya
se ha oido su altima palabra y, por
ella se ve, que se opone 4 (ne se lleve
& cabo esta ley.

Sé trata de resolver nna insistencia
4 la que el Bjecutive le ha puesto su
veto,

No creo, como el H. sefior Rodulfo,
(que este asunto no tiene mfée que un
color politico; no, Exemo. sehor, creo
que por esta iey, de lo que se trata, es
de arrancar, en favor del cindadano,
todas las garantias pogibles; en favor
de esa masa comfin de donde venimos
nosotros. '

No me ocupo de la situacién actual
del Gobierno, porque no se puede com
parar de ninguna manera sus proce-
dimientos con los de los Gobiernos an-
tegiores; que no solo no respetaron 4
las personas sino que arrazédron las
propiedades)particulares.

COreo que si esta ley se hubiera pues
to en vigencia en la época en que se
la expidi6, no nos habriamos vistoen
una situacién tan dificil como la que
hemos atravezado, en la cual nuestra
fortuna y nuestro trabajo han sido a-
llarados y saqueados. Esta ley es el
resultado de la revolucién fltima; de-
bémos ser 16gicos sancioniandola.

No se trata, Excemo. sefior, de dar
una ley para ahora, sino una ley que
surta sus efectos siempre, y que sea
benéfica 4 todos los ciudadanos de la
Reptiblica. No hemos visto en las pro-
vineias apartadas de la Capital en
épocas pasadas, 4 todas las autorida-
des convertidas en autécratas tomar
4 los ciudadanos, por respetables
que fuesen, y encarcelarlos? ;No he--
mos visto 4 personas que cuando se
ven én altos puestos se creen que tie-
nen més poder que un Ozar!? Es pre-
ciso que veamos las cosas tales como
gon. Asi punes, yo deseo que el Go-
bierno y el Congreso actuales den es-
ta ley, para que asi se manifieste que
no hay Gobierno ni Congreso més li-
berales que estos.

Lo que tenemos que hacer es insis-
tir; asi haremos bien por la Patria to-
dos los Representantes.

El sefior Presidente.—Voy & poner
al voto el pedido del H. sefior Rodul-
fo, si insiste en é1. ;

1 sefior Rodulfo—Siinsisto, Exemo,
sefior. Respecto & lo observado por el
H. senior Bejarano, diré que el que
ha informado no es el actual
(Gtobierno. §Si hubiese alguna ley dis-
cutida y concluida del afio de 1892, se
reabririala discusiéontme parecelomés
natural, para conocer la opinién del
GGobierno, mucho més cuando se trata
de una ley tan grave. Yo ereoque es-
te Gobierno no hara lo que hizo ¢1 del
93: rechazar la ley; pero, si creo que
pueda hacer observaciones 4 algunos
de sus articulos,

Respecto & lo dicho por el H, sefior
Tovar, nada significa, porque esos Go-
biernos anteriores, que no han regpe.
tado las leyes ni la Constituciéon, ha-
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brian violado también esta  ley, como ™
Jotodaslas demés; paralos que se decla
‘oraron;Gobiernos en la forma que lohi-
orgieron los que sucedieron al del 93,
winada importaba esta ley. _
= Yo no he estado en la disensién que
“titvo Jugarén log afios 92y 93, Tespec-
* to de esta ley y,aunque la ‘compren-
~ do,no me puedo formar juieio exacto
~rsobre ella. ;
“ow Quizd ‘el Gobiernoy' conrciendola
‘o ahiora,propongaalgunas’ restrieciones
Jupara lagautoridades pifiblicas; puede
1 sueeder que el Ministerio quiera con-
currir al debate] puesto~que interesa- -
dos est4n ambor Poderes; y puede ser
0 qae dé nna opinién muy ilustrada. K-
tvidente me pare¢é que no hay motivo
iparas precipitar 1a tesolucién * de este
sasunte, que ha'estado durmiendo tres
“ifr lenatre anios, vy querramos - ahora re

wsolverlo 8in oir ‘al “aetual Gobierno. -

«* Por eso insisto'en mi pedido.
Elseiior Ingunza.—Creo que es una
ley.8ancionada por el Congresoy obje
1utada porel Gebierno; ahora se  trata,
wsimplemente, de saber si la’ Camara
o =de Senadores acepta el veto puesto
= por el'Poder Ejeeutivo, 6 siinsiste en
ila leyyesto es todo 16 que estd en dis- -
freusion., :
al Bl sefior Odrdenas.~Son-muy aten-
‘dibles las rarones espuestas por el se-
¢ flor Rodulfo, pero no son menos  las
caducidas por los HH. sefiores Tovar ¢
vIngunza.
< Nuestro' Reglaniento presevibe, ter-
sminantemente, la tramitacion y for-
smalidades 4 que deben sugetarse  los
aproyectos para darles el cardcter de
rleyes; y'no es por eierto’ la torma que
el H, sefior Rodulfo pide gqne la’ U4-
mara adopte la  queeofresponde 4
nuestras practicas 'parlamentariss.
“Por mmcho quenos asista la - convie-
~¢ién de que el Ministerio de Gobierno
actual no hayaformulado lis observa-
‘ciones de que se ha dado euenta, la
verdad es que el Gobierno ‘es una en-
tidad en quelas personas no ticnen
sino relativa significacion é importan-
cia moral: Para la Camara no hay otra
cosa, que la existencia de las observa
seioges del Gobierno ceualquiera que
seavel perronal que lé constituya: de
manery (e nada puede hacer sino
«wonocer, «iseutir y resolver si esas
observaciones son fundadas, Nuestra
Osmision no las enonentra atendibles;
manifiéstase inflexible en la primera
resolusion; no temos mas que votar,
Logdeseos del H. senor Boddlfo
pueden quedarsatisfechos si el (tobier
no tiene razones para ¢onsiderar ma-
la la ley. Presnetard un nuevo  pro-
yecto modifieando  los artienlos que
segan swmanera de pensar deban ser
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“alterados 6 suprimidos,—De esta ma-

nera nos libertamos de- cometer ~una
infraccion del Reglamento y las in-
dicaciones 6 deseos del H. sefior Ro-
dulfo pueden quedar satisfechos.

* Bl estado del asunto,no permite que
procedamos de distinto modo,  por.
mucho quelas razones de 8.3* quie-
ran estimarse.

El Gobierno, luego que recibaesta
ley;fovmulard su propecto, modifican-
do algunos de sus arficulos,  y no es-
tandoapasionado el Congreso como 1o
estuvo quiz4 ‘cuando ella se expidio
y ereo conveniente, Ia modifieard chn-
forme 4 les tramites de nuestro Feegla-
mento; pero hoy por hoy, ¢reo inadmi-
gible de todopunto, y ain ifitractoric
'de nuesiras leyesn y - praeticas parla-
-mentariss, el procedimiento insinna-
do porel H. Senador por Amazonas.

Blssefior Rodulfo. — E1 H. seilor
Cédrdenas dices gueel Congreso no tie-
ne sinoresolver la jnsistenecia; pero,
se olvida doun factor gne ‘debe en-

' trar en todo, y es ‘¢l tiéanpo. Podria

desenhrirse en ¢l Arshivo observacio-
nesdel Pjeentivo dina ley delatto 25.
4 Y podria decivee, por ejemplo; ol Ge-
neral Lo Mar hizo observaciones 4
‘esta ley v vamos f diseutirlag;t no me
parece, porgue: hay un abisme desde
aanella épocu 4" dsta. Lo muishe suce-
de en este ceso: hay de pormedio to-,
da la revolucién de la coalicién, es
‘decir: ha habido 1 resistencia del
Pais eomtra ese réginien. Noestamos
en-el caso ordinario.

La; Constitucién dick; que s ob-
servaciones deben hacerse en ol wéy
miné perentorio de diez dias; pero os-
to no quiere «decir, que despues de
cuatro aflos se nos venga 4 manifes-
tar que existen observaciones del Go-
bierno 4 una ley. Bs lo mismeo gue si
V. E. pusiera en votacién un proyec-
to énel gue hubicra habido empate
ahora dieeciocho  afios, es decir, que
hubieran votado diecisiete contra die-
cizietd, y nos dijeran: vamos é votar
esteempate de ahora diceiocho afios, y
vamos 4 ver si hay votacion absoluta.
Esta es una cuestion de huen senti-
do; y enando una porciéon de aconte-
cimientos gravisimos han intervenido
en la interrupeién de esta ley, yo creo
quo es-indispensable conocer la opi-
niénudel Poder Ejecutivo. jSe -erée
acasoque-el Poder Ejecutivo no bus-
ea-siro. aumentar su-autoridad y ate-
nuar las garantias individuales? Por
altimoy 8i el Gobierno informa en sen-
tido-contrario 4 la libertad individual,
votaremos en eontra de ese informe;
pero, seri después de ilustrarnos bien
sobre lamateria. Insisto, Kxe¢mo. se-
nior; en mi pedido,
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S. B. hizo la consulta respectiva y
la H. Camara resolvio negativamente
la proposicion del senor Iodulto.

Continud el debate sobre el dietd-
men, y como ningan sefior Senador
hiciese nuevas observaciones, se dio
por diseutido, y procediéndose #& vo-
tar resulté aprobado por todos los vo-
tos menos dos.

El sefior Secretario dié lectura &
los sigunientes dictdmenes y proyec-
tos.
Comrsion pE CoMERCIO T INDUS-
TRIAS.

Sefnor:

Los impuestos que se establecen en
beneficio de las localidades, deben
gravar. Gnica y exclusivameute & los
que reeiben el bien que de ellos se de-
duce; pero, no es arreglado & la equi-
dad que el impuesto recaiga sobre in-
dustriosos que nada aprovechan de ¢,

Asi pasaria con el gravimen de
cuarenta centavos sobre cada res que
se interne al Distrito de Puquio para
ser invernada en él; pues, el hecho de
que el ganado se alimente en un lu-
gar no es razon fundada para que el
propietario soporte un impuesto.

Generalmente; la necesidad obliga 4
los negociantes de ganado & invernar
sus puntas en lugares distantes del
de su residencin; muchas veces tam-
bién el ganadero al conducir una par-
tida, para su venta, tiene necesidad
de permanecer enun pueblo del trin-
sito donde hay alfalfares, para repo-
ner el ganado, que con ¢l viaje de va-
rios dias ha desmejorado,

Al amparo de esta ley se daria por
invernada una partida de reses que
solo se habia detenido para reponer-
se: nada podria ser mas injusto,

El gravimen sobre el agnavdiente y
vinos esti determinado por laley de
aleoholes; y si éste no exeede & lata-
rifa fijada en dicha ley, pnede aeep-
tarse el proyecto; no asi si se trata de
aumentar el derecho de mojonazgo
COIL 1IN NUevo recargo.

En resiimen, la Comigién es de sen-
tir;

17 Que desecheis el proyecto en la
parte que grava al ganado;

22 Que lo aprobeis en enanto al im-
puesto de veinte centavos sobre cada
arroba de aguardiente y diez centa-
vos por Ia de vino que se introduzea
al pueblo de Puquio, siempre que es-
te derecho, unido al de mojonazgo que
rige actnalmente, no sobrepuje 4 lo
que determina la ley de alcoholes.

Dése cuenta,

Sala de la Comision,
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Lima, Agosto 21 de 1897,
Benjamin Boza.—Abelardo Vargws—

Alvarez Saez.

CoMISION DE INSTRUCCION DE LA H.
CAMARA DE DIPUTADOS,

Sefior:

Vuestra Comision ha estudiado el
proyecto del H. sefior Juan (. Ben-
dez, relativo 4 que se establezea un
impuesto de cuarenta centavos por
cada cabeza de ganado vacuno que se
interne en Puquio; de veinte ecenta-
vos por cada arrof)a. de aguardiente,
y de diez centavos por cada arroba de
vino que se interne & la misma plaza
para el consumo; y que se invierta el
producto de estos impuestos que de-
beran ser recaudados y administra-
dos por la Municipalidad, en el fo-
mento de la instruceién primaria en
l’uqmo, bajo la responsabilidad direc-
ta del Alealde del Concejo Provin-
cial.

Sin entrar en consideraciones relati-
vas & la parte econdmieay fiscal del
proyeeto, que corresponden & la H.
Comision de Hacienda, la Comisién
de Instruecion, reconociendo la ina-
plazable necesidad de la difucion de
la instruecién primaria en todas las
provincias de la Repiiblica, opina por
que presteis al proyecto vuestra apro-
bacién, con la jinica modificacion de
que la recandacion y fadministracion
de los nuevosy ll]]pll?*it()‘-a debe ser he!
(']11 por la \Innu-ip.llnlml con arreglo

& las leyes preestablecidas,

Dése cuenta.

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 14 de 1505,

Rodrigo Hervera.—A, Avrdspide.—
Jorge Polar.—J. Teobaldo Caicino,

CoMISION AUXILIAR DE IHACIENDA.

Sefior:

El laudable fin que va & darse al
impuesto que se quicre establecer; la
reducida tasa de ¢él; la facilidad de
su recandacion y 1as resoluciones adop
tadas por esta 1. Camara, vespecto
contribuciones creadas para atender
al foménto de la instruceion primar
en las provineias de Angaraes, Cota
bambas y otras, deciden i vaestra Co
mision & adherirse 4 las conclusiones
del preeedente dietdmen,

Dése enenta &

Sala de la Comision.

Lima, Octubre 22 de 1895,

(Firmado) — Fliseo Avawjo, — Raul
Boza.—Leandro Loli.--N, D. Ciceres.—-J.
M. Manzanilla,
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Kl Congreso &
Considerando:

Que la Municipalidad de Luecanas
carece de fondos suficientes para a-
tender debidamente al fomento dela
instrueeion primaria en la capital de
la provineia;

Que la Junta Departamental, ja-
més la ha subvencionado, apesar de
que Lucanas es una de las provineias
que mis rentas le proporciona;

ue en tal estado es menester crear
recursos para la instruecion, cuyo pa-
o sea de fiaeil percepeion,

Ha dado 1a ley siguiente:

Art, 1° Se establece un impuesto
de cuarenta centavos por cada eabeza
de ganado vacuno que se interne para
invernarse en Puquio, debiendo pa-
garse dicho impuesto en el momento
de su exportacion,

Art. 2° Igualmente se establece un
impuesto de veinte centavos por ca-
da arroba de aguardiente y de diez
centavos por cada arroba de vino que
seinterne 4 Puquio, para el consumo.

Art, 37 El producto de los impues-
tos que se crean por los dos articu-
los anteriores, se destinard & ser in-
vertido en  fomentar la instruccion
primaria en Puquio; y se recaudaran

por el Conecejo Provincial, llevandose.

enenta especial, siendo responsable
de la administracion el Alealde y Sin-
dicos, de conformidad con la ley org-
nica de Municipalidades.

Dése cuenta.

Sala de Sesiones.

Lima, Octubre 10 de 1595,

Juan €. Bendexi.

El senor Presidente.—Iistd en dis-
cusion el proyecto.

Bl senor Boza. — lay que te-
ner en cuenta, ¥ emo. sefior, que las
Municipalidades tienen el derecho de
estableeer el impuesto de mojonazgo,
queno debe exceder 4 la tasa deter-
minada por la ley de alcoholes; y por
eso quiere  la Comision que  este im-
puesto no vaya & exceder 4 lo orde-
nado por dicha ley.

Il senor Cardenas.—TPero no dice
eso la conclusion; sino lo siguiente:
[leyo].

I8 necesario, pues, decir que el de-
recho de mojonazgo, unido & éste, no
sobrepuje al de la ley de aleoholes.

Bl senior Boza.— Podria agregarse
lo que dice el Honorable sefior Secre-
tario.

Kl sefior Aspillagr. — Yo eteo,
Exemo. senor, que es innecesaria esta

ley,porque las Municipalidades tienen
el derecho de awmentar la contribu-
ci6n hasta la tasa indicada por 1a ley;
por consiguiente, no quedardnada
para este impuesto,

Bl sefior Boza.—Asf 1o ereo yo tam-
bién,E cmo. Sefior,y por eso la Comi-
sion retira este articulo.

—~Cerrado el debate general del
proyecto, se puso en discusiéon el ar-
ticulo 1%, y no habiéndose hecho nue-
vas observaciones, se di6 esta por ter-
minada, y procediéndose 4 votar, fué
desechado el articulo por todos los vo-
tos menos siete, ;

El articulo 2° del proyecto fué igual-
mente desechado,

El artieulo 32 no se tomé en consi-
deracion por no tener ya razén de ser.

El sefior Beeretario ley6 los siguien-
tes dictdmenes y proyecto: :

COMISION DE PRESUPUESTO.

Sefior:

'El proyecto de ley aprobado por la
Honorable Cémara de Diputados, re-
lativo al sueldo de empleado del Ar-
chivo nacional, propuesto per ¢l Po-
der Ejecutivo, es correeto y necesa-
rio al mejor servicio, por lo que vues-
tra Comisién opina que le prestéis
vuestra aprobacién. :

Dése cuenta &.

Sala de la Comision,

Lima, Octubre 12 de 1396,

Antowio Bentin—Agustin Tovar—dJ,
Alvarez Saez—DBenjamin  Boza—Juan
M. Loli. S

COMISION PRINCIPAL DE
PUESTO.

PRESU-

Sefior:

Conforme 4 lo resuelto por la. Hono-
rable Céimara, la Comisién propone el
sueldo del Director del Archivo Na-'
cional en el proyecto adjunto « e crea
los empleos propuestos por el Gobier-
no, para aquel ramo del servieio.

Estas nuevas partidas se consigna-
rén en el Pliego de Bgresos Extraor-
dinarios del Ramo de Justicia; y, por
consiguiente, no moditica los egresos
ordinarios enyo total es el que especi-
fiea Ia 4* conclusion del dictdmen, quo
fué retirada, para adicionarla, como
ol-mcmlu ahera con el proyecto adjun-

0.

En cunanto al Juez de la Provincia
del Dos de Mayo, empleo ereado por
ley recientemente promulgada,el suel-
do que le corresponde aparecerd igual-
mente en el pliego Extraordinario,

; Por lo expuesto, la Comisién os pi-
e
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17 Que votdis Ia 4" conclusion del
dictimen en el Phego 37 de Earesos
Ouvdinarios; y

90 Que aprobdéis el sueldo del Di-
rector del Arehivo Nacional conforme
al nroyecto adjunto,

I)ése cnenta.

Limna, Octubre 5 de 1396
Castillo.

PRINCIPAL PRESU-

COMISION DE

PUESTO

Ml C:m;,"rt.'xu efe.
Ha dado la ley siguiente:
Articulo tnico—Considérase en el
Presupuesto General de la Reptbliea,
para sueldos de los empleados del Ar-
c¢hivo Nacional, propuesto por el Go-
bierno en el proyecto, las siguien-
tes partidas:
Al afio.

S, 1300

Para un Director.. .........
. Unh AManuense. ... ... 600
Id. un peén de confianza. .. 300

Comuniguese &,

Lima, Octubre 5 de 1896, :

Ribriea de 8. H.—Castillo.

Puesto en debate el dictamen de es-
ta Honorable Camara, sin discusion
se procedio 4 votar y fué aprobado.

Se dio lectura 4 los siguientes die-
tiaen y proyecto:

COMISION DE GOBIERNO.

Senor:

La Honorable Ciamara de Diputa-
dos ha enviado pura su revision el pro-
yeeto que erea en la villa Orurillo de
la provinecia de Lampa, una Recepto-
ria de Correos. Vuestra Comision de
Gobierno la eree de utilidad y lo acep-
ta en todas sus partes, opinando por
que fe déis vuestra aprobaeion,

Dése cuenta.

Hala de L Comision.

Lita, Octubre 9 de 15396,

Antowio Dentin — Mariano  Castro
Zaldivar—Doctor Ricardo L. Florves,

Bl Congreso (.
Uonsiderando:

Que el desarrollo del comercio en la
villa de Oruarvillo, hace necesario la
creacion de una oficina de correos;

Ha aado Ia ley signientes

Articunlo finico— Créase una recep-
toria de correos en la villa de Oruri-
o, con el haber de cinenenta soles al
mes, vy votase en el Presupuesto Ge-
neral de 1la Reptbliea, la partida co-
rrespondiente y, ademadas,otra de cua-
renta solesal ano para la conduecion

SENADORES =3

de las balijas de la estacion de Aya-
viri. :

Dada &.

s copia del proyecto de ley que,
dispensado de todo tramite, ha sido
aprob:do por la Honorable Cimara
de Diputados.

Lima, Oc¢tubre 6 de 1896,

Riibrica de 8. 1. —Castillo

Se puso en debate el proyecto, y sin
observacion se procedio & votar y fué
aprobado,

1 sefior Secretario dié lectura &
los dictaunenes y proyecto que si-
guen;

COMISION PRINCIPAL DE HACIENDA.

Sernor: _

El impuesto que se propone sobre
Ia chicha que se elabora en la provin-
cia de Canchis, es moderado tal como
lo propone la Comision Auxiliar de
Hacienda de la Honorable Camara. de
Diputados,y destinindose al fomento
de la instruceion primaria,  voestra
Comisionno encuentra inconveniente
que oponer al establecimiento de cse
arbitrio que debe recandar el Consejo
Municipal de esa provineia, " R

Lu tal virtud, vuestra Comision o-
pina_que aprobéis el proyecto veni-
do en revision,.

Dése cuenta &.

Lima, Agosto 21 de 1897.
Antero  Aspillaga—Agustin (. Gano-
za—N. de Ardamburu,

El Congreso .
Considerandos:

17 Que el Concejo Provineial de
Janchis no cuenta con los suficientes
recursos para el sostenimiento y pro--
pagacion de la instruceién primaria; -
2? Que, en consecuencia, es indis-
pensable erear algan facil y seguro.
arbitrio con que atender & Ia satisfae—.
cion de esa imperiosa necesidad; . .
o' Que el medio indicado en laley
de 15 de Diciembre de 1895 sobre im- -
puesto a la chicha de Lambayeque,
se presta @ andloga aplicacion en la
localidad expresada; .. ...~ . .4

Ha dado la ley signiemte:

Articulo 17 Créase un impuesto de
cinco @ diez eentavos por cada botija
(e chicha que se elabore en la proyin-,
cin de Canchis, sirviendo al efecto de,.
unidad de medida la  botija de. seis
arrobas de aguardiente.

Se exceptia de este impnestola chi-
cha destinada al consumo de las fae-
nas pablicas,

Art, 20 Se clasificard este articulo
en primera y segunda elage; pagan-
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dose por la primera diez centavos y
por la segunda cinco centavos,

Art. 3" El impuesto que se mencio-
naserd recaudado por la Tesoreria
Municipal de la provincia, en la épo-
ca, forma y modo establecidos por
la ley orgénica de la materia para los
otros arbitrios municipales.

Dado &.

Lima, 8etiembre 7 de 1897,

Pawlino Delgado.

CoMISION DE INSTRUCCION.
Seiior:

La Comisién de Instrucecién repro-
duce el dictdmen de la Comisiéon au-
xiliar de Hacienda, emitido en la pro-
posicién del H.Diputado por Canchis,
Y en su consecuencia, se adhiere & las
conclusiones de dicho dictimen,

Dése cuenta &.

Lima, Setiembre 11 de 1896.—B. F.
Maldonado—Manuel Ballon — Miguel
Girban—Eleodoro Angulo.

Comision Auxmfmr de Hacienda,
Excmo. Seiior:

Vuestra Comision ha estudiado el
adjunto proyecto, creando un arbi-
trio gobre el consumo de chicha en la
Provincia de Canchis, para fomento
de la instruceion primaria, y no tiene
inconveniente en recomendaros le
presteis vuestra aprobacion, con las
siguientes modificaciones:

El Congreso .
Considerando:
. Que es necesario procurar reciursos
especiales para el fomento de la fins-
trueceién primaria.,
Ha dado Ia ley siguiente:

Articulo 1? Créase un arbitrio de
diez centavos por cada botija de se-
tenta litros 6 seaun centavo por cada
siete litros de chicha que se destine
al consumo de la Provinecia de Can-
chis; exceptuindose de todo impues-
to la chicha que se consume en las
faenas pablicas.

2¢ Este nuevo arbitrio serd recau-
dado por el Concejo Provineial de
Canchis, eonforme 4 las disposiciones
que rigen en la materia y su produe-
to aplicado integramente al fomento
de la Instruceion primaria.

Dése euenta &.

Lima, Setiembre 11 de 1396,
‘Rodrigo Herrera.—HRicardo . Rosell
— Washington Ugarte.

Puesto en debate el dictimen de la
Comision de esta H, Camara, sin ob-
servacion, se procedié 4 votar y fué
aprobado.

Después de lo cual 8, E. levanté la
sesion,

Por la Redacecion

BELISARTO SANCHEZ DAVILA.

10a. semmt del martes 24 de Agosto de
1897,

PRESIDEXCIA DEL SENOR CANDAMO.

Abierta la sesion con asistencia de
los HI. sefiores Senadores Ward, Ro-

dulfo, Seminario y V., Coronel Zega-
rra, Ardmburu, Villanneva, Castro

Zaldivar, Navarrete, Alvarez Saez,
Quevedo, Ganoza, Brafiez, Aspillaga,
Cayo y Tagle, Pena y Coronel, Dyer,
Giraldez, Carranza, Lama, Arana,
Ballén, Boza, Romero, La-Torre, Quin-
t.lmlla, .1])‘116 Muniz, Tovar, Beja-
rano, More, Vargas, Cirdenas y Pa-
redes, Secretarios, fué leida y apro-
bada el acta de la anterior.

Se dié cuenta de los siguientes do-
cumentos:

Oficios.

Del sefor Ministro de Justicia, tras-
cribiendo el del Presidente de la Cor-
te Superior de este Distrito Judicial,
quien, 4 su vez, traseribe el oficio di-
rigido 4 su despacho por el Juez del
Crimen, doctor don Adolfo Villagar-
cid, con el fin de que los 1. senores
Senadores Dyer é Ingunza, estando
llanos, presten una declaracion en cl

juicio que se sigue con motivo de los

d(‘ollhumunt(h del 27 de Julio 0l-
timo.

A la orden del dia.

Del senior Ministro de Guerra, par-
ticipando que una vez terminado el
detenido estudio que requiere el pro-
yecto de ley modificatorio del Regla-
mento de Invilidos, lo que se efee-
tuard en breves dias mas, le serd gra-
to devolverlo & esta H. CAmara, con
el informe solicitado.

Al archivo, con conocimiento de la

‘Comisién que pidié el informe.

Del senor Ministro de Iomento, re-
mitiendo los datos solicitados por el
H. sefior Tovar, acerca de los iletes
que cobran las companias de vapores,
sobre los articulos de primera necesi-
dad.

A conocimiento del senior Tovar,
De S. E. el Presidente de la IT. (
mara de Diputados, mandando en ve-
vision ¢l proyecto por el que se exo-
nera del pago de derechos de expor-

tacion la plata sellada y en pasta.

A solicitud del sefior Aspillaga, se
dispensé del tramite de Comision y
quedo 4 la érden del dia.

Del Senador suplente electo por el
Departamento de Tacna don Carlos
Forero y Osorio, acompaiiando Ias
credenciales de su eleccion,

A la orden del dia.

Proyectos.

De los seiiores Ward, Villanueva y

Lama para que se reconsidere 1o re-




